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Egy ,,magyar tragedia” genezise
— ,Gulag”, Gupvi, ,,malenkij robot”

https://doi.org/10.56944/multunk.2026.1.5

,Két diktaturat zartunk 6ssze e haz falai kozott. Mas térél fa-
kadnak ugyan, de lathatjuk, jol megférnek egymas mellett. Ez
nem a véletlen mutive. Nincs ra sztikséglink, hogy kibajjunk a sa-
jat felelésségtink alél, de a gyermekeinknek tudniuk kell, hogy
mindkét diktattira olyan rendszer volt, amely idegen hadseregek
tamogatasa nélkul hazankban a hatalmat sem elnyerni, sem
megtartani nem lett volna képes.”

Orban Viktor 2002-ben, a Terror Haza Muzeum megnyita-
sakor elmondott beszéde az arrol készult felvételek alapjan vi-
haros sikert aratott az 6sszegyult tobb ezres tomeg korében. Az
ott megosztott gondolatok azonban a par perces ovacion feltil a
magyar tarsadalom sokkal szélesebb rétegeire gyakoroltak ma-
radando6 hatast, és egyben a magyar nemzeti emlékezetpolitika
egy olyan origojanak tekintheték, amely napjainkig meghataroz-
za a hatarokon belil és kivil €16 magyarok viszonyulasat a 20.
szazad legtragikusabb emléklt idészakahoz. A két 20. szazadi
diktatira egymas mellé allitasa Gigy a beszédben, mint a muze-
um allandé kiallitasaban ugyan orszagon belll és nemzetkézileg
is kritikakra adott okot, a ,ketté6s mérce” gondolata (azaz a nem-
zetiszocializmus blineinek markansabb elitélése, mint kommu-
nista diktatiraé) azonban napjainkig tovabb él, s6t bizonyos em-

! KoRMENDY Zsuzsanna (szerk.): A térténelem féutcdajan. Orban Viktor mi-
niszterelnék beszédei és beszédrészletei. Magyarorszdag 1998-2002. Magyar
Egyetemi Kiado, Budapest, 2003. 102.
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lékezetpolitikai mozzanatok arra engednek kovetkeztetni, hogy
ekkor a magyar politikai és kézgondolkodasban implicit dontés
szuletett arrdl is, melyik megszallas és koévetkezményei tekin-
tendéek a magyar nemzet tényleges 20. szazadi 6skatasztrofa-
janak, noha ennek interpretacios keretei (példaul hogy szovjet
vagy orosz megszallasrél beszélnek-e) napjainkig formalédnak.

Tanulmanyomban arra teszek kisérletet, hogy a Magyarorszag
szovjet megszallasardl és annak kovetkezményeirél sz6l6 emlé-
kezetpolitikai 1épéseket attekintsem az allamszocializmus idé-
szakatol napjainkig, a fokuszt azonban az 1998 és 2018 kozot-
ti idészakra helyezve, amely a téma szempontjabél kiiléndsen
mozgalmasnak tekintheté. Ebben az idészakban megkisérlek
tendenciakat, toréseket és kontinuitasokat, valamint politikai
motivaciokat és multértelmezési kisérleteket megragadni, illet-
ve azokat a tarsadalmi-politikai kontextusukban értelmezni.
A tematikus fokuszt ezen beltl az 1944-1945-t6] szovjetuni6-
beli kényszermunkara hurcoltakroél sz6l6 emlékezeti aktusokra
helyezem, amelyek az elmult évtizedekben latvanyos ivet irtak
le, igy ktilonosen alkalmasak lehetnek annak feltérképezésére,
miként jelennek meg bizonyos tudomanyos kutatasi eredmények
a kozéleti és politikai diskurzusban.

A Szovjetunioba hurcolasok és a tabusitott emlékezet idoszaka

A masodik vilaghabort utolsé éve, majd az azt kévetd idészak
vitathatatlanul a 20. szazadi magyar torténelem legtragiku-
sabb emlék, legtobb aldozatot koveteld korszaka volt. Mig 1944
nyaran a magyar tarsadalom tobbsége szamara a haboru szor-
nyuségei legfeljebb kozvetett formaban, hirekbdl és rémhirek-
b6l voltak ismertek,? az elkovetkezé néhany honap alatt légita-
madasok, a német, majd szovjet megszallas, a zsidosag tldo-
zése és deportalasa, a frontatvonulas eseményei mindennapi

2 A magyar tarsadalom 1944-es allapotaba szemléletes betekintéseket nyujt:
ABLonczy Balazs: Az utolsé nyar. Magyarorszdg, 1944. Jaffa Kiado, Budapest,
2024.
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kegyetlen realitassa valtak, amelyek kapcsan még a tényleges
halalos aldozatok szamara nézve is csak becsult adatok allnak
rendelkezésre.® A haboru vesztes befejezése, az orszag megszallt
statusza, a trianoni hatarok visszaallasa, az 1944-1945-ben
megkezd6dé (kényszer)migracios folyamatok, a Moszkvabél dik-
talt politikai valtozasok és ezek erészakos érvényre juttatasa az
orszagban fokoztak a hosszu tavu tarsadalmi traumakat, ame-
lyek kibeszélhetésége, mint kollektiv gyaszmunka, évekre, s6t
évtizedekre ellehetetlentilt.

A habort utani Magyarorszag egyik legnyomasztobb tarsa-
dalmi és gazdasagi problémajat a még évekig megoldatlan fogoly-
kérdés jelentette. A tavollévék legnagyobb csoportjat a katonai
hadifoglyok jelentették,* rajtuk kivitil azonban 1944-1945-ben és
az azt kovetd években is tomegesen kertiltek civil magyar allam-
polgarok szovjet fogsagba, amely esettikben is tobbéves kényszer-
munkat jelentett szovjetuniobeli Gulag-° vagy Gupvi®-lagerekben
olyan rendkivil nehéz kértilmények kozt, hogy az érintettek je-
lentés hanyada életét vesztette azok kovetkeztében. A haboru
utols6 szakaszaban a tomeges elhurcolasok egyrészt stratégiai
okbal torténtek, és a hatorszagban maradt férfi lakossagot érin-
tették,” masrészt az érkezé Vords Hadsereg az 1944. december
16-an kiadott 7161-es szamu Allami Védelmi Tanécs hatarozat
értelmében mintegy 30 000 {6t szallitott el Magyarorszagrol azok
német szarmazasa okan Uigynevezett jovatételi munkara.® A ha-
boru utani években az elhurcolasok tovabb folytatodtak, ekkor

3 Lasd err6l és a létszamadatokkal kapcsolatos nehézségekrol: Stark Tamas:
Magyarorszag mdsodik vilaghdboriis embervesztesége. MTA BTK TTI, Budapest,
1989.

4 Stark Tamas: Magyar foglyok a Szovjetuniéban. Lucidus Kiado6, Budapest,
2006; Varaa Eva Maria: Magyarok szovjet hadifogsdgban (1941-1956). Az oroszor-
szagi levéltari forrasok tiikrében. Russica Pannonicana, Budapest, 2010.

5 Glavnoje Upravlenyije Lagerej, azaz Javitomunka-taborok Féigazgatosaga.

¢ Glavnoje Upravlenyije po djelam Vojennoplennih i Internyirovannih, azaz
Hadifogoly és Internalttigyi Féigazgatdsag.

7 Lasd errél: BogNAR Zalan: Egy csata utéélete. Budapest ostromanak (hadi)
fogoly-vesztesége(i). Studia Caroliensia, 2000/1. 79-81.

8 Lasd err6l: MArkus Beata: ,,Csak egy csepp német vér”. A német szarmazdsu
civilek Szovjetunioba deportdlasa Magyarorszagrol 1944/1945. Kronosz Kiado,
Pécs, 2020.
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mar jellemzden peres eljarasokat kévetéen, amelyek torténhettek
politikai okbdl, bizonyos tarsadalmi csoportokhoz valo6 tartozas
okan (katonatisztek, egyhazi személyek, leventék), vagy bizonyos
tevékenységek megtorlasaként (példaul fegyver- vagy radioérej-
tegetés). A ktilonbo6z6 idépontokban és okokbodl a Szovjetunioba
hurcoltak 1étszamara nézve napjainkig is csak becslések allnak
rendelkezésre, amelyek kozott meglehetésen nagy eltérések fi-
gyelhetéek meg.®

A fogsag és az elhurcolasok problémajat mélyitette, hogy az
orszagban megszilardulé allamszocialista rendszer keretei ko-
z06tt a tarsadalmi trauma nyilvanos tematizalasa, feldolgozasa
ellehetetlentilt. A masodik vilaghabort eseményeirél, veszte-
ségeirdl, tettesekrol és aldozatokrol alkotott képet a moszkvai
elvarasoknak kellett megfeleltetni, annak sarokpontjaiva a hds
Vorés Hadsereg altali felszabaditas és a fasiszta rendszer meg-
dontése valtak, amelyek tomegfelvonulasokban, feltilrél elrendelt
Unnepnapokban, orszagszerte mar 1945-ben felavatott szovjet
hési emlékmuivekben és egy olyan térténeti narrativaban 61tot-
tek testet, amelyek ignoraltak a tarsadalom valos tapasztalatait
1944 és 1945 eseményeirdl, vagy éppen gyokeresen szemben all-
tak azokkal, ezzel is novelve a tarsadalmi frusztraciot. A haborts
veszteségek becsult mértékének ismeretében kijelenthetd, hogy
aligha volt olyan csalad az orszagban, amely valamilyen médon
ne lett volna érintett a kollektiv gyaszban. Azonban az els6 vilag-
haboruval ellentétben, amelynek soran térvényileg rendelkezett
az orszag vezetése arrol, hogy a harcokban elesettekrél hésok-
ként koteles megemlékezni minden egyes teleptilés,!® a masodik
vilaghaboru esetén erre egyaltalan nem volt lehet6ség, figgetle-
nul attol, hogy az aldozatok katonaként, civilként vagy éppen a
fogsag kovetkeztében veszitették életiiket.

9 BoGgNAR Zalan: 960 ezer vagy tobb mint 1 millié (hadi)fogoly? In: BoanAr
Zalan-Muskovics Andrea Anna (szerk.): Emberek az embertelenség vilagaban.
A Gulag és a Gupvi. Kairosz Kiado, Budapest, 2017. 66-98.

10 Lasd 1917. évi VIII. térvénycikk a most dalé haboruban a haza-
ért ktizdé hésok emlékének megorokitésérél https://net.jogtar.hu/ezer-ev-
torveny?docid=91700008.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D38
(Letoltve: 2025. 07. 18.)


https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=91700008.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D38
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=91700008.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D38
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A megemlékezés kiléndsen olyankor lehetetlentilt el, ha a ha-
laleseteket a Vorés Hadsereg altal elkdvetett valamilyen atrocitas
— er6szakos cselekedetek a megszallas korai szakaszaban, elhur-
colas — okozta. Az ilyen eseményekrol valé megemlékezések teljes
mértékben tarsadalmi tabuva valtak, sét, egyes teleptiléseken a
lakossagnak azt is toleralnia kellett, hogy a szovjet emlékmutivek-
re olyan katonak neve is felkertlt felszabadité6 héstkként, akik
a civil lakossaggal — kiilondsen a ndékkel — szemben elkovetett
erészakoskodas soran vesztették élettiket.

A teljes tarsadalmat a sajat traumatikus tapasztalataik elle-
nére sem érték el az ilyen eseményekkel kapcsolatos kutatasok,
publikacios kisérletek. Ilyenek pedig a hruscsovi desztalinizacios
hullamok eredményeképpen a nemzetk6zi nyilvanossagban meg-
jelentek,!! kilonos tekintettel Alekszandr Iszajevics Szolzsenyicin
irodalmi tevékenysége és az arroél szo6l6 szovjet vitak és munkai-
nak nyugati recepcioja kapcsan (tébbek kozott Lukacs Gyorgy
1970-es években megjelent Solschenizyn: Soziologische Essays
cim1 irdsa nyoman). Emellett a magyar irodalmi nyilvanossag-
ban is id6rél idére felbukkantak utalasok vagy konkrét kiadva-
nyok a témaban, igy Lengyel Jozsef 1960-as években megjelent
alkotasai, amelyek a sajat fogsaganak tapasztalatait dolgoztak
fel. Ugyanakkor ezek a muvek a magyar tarsadalom sztikebb
rétegét érték csak el, a valodi attérést a politikai rendszer az
1990-es évek kezdetéig nem tette lehetévé.

Bar lokalis szinten minden tiltas ellenére is eléfordult, hogy
kisebb kodzosségek valamiféle megemlékezési ritusokat, esetleg
materialis emlékjeleket is kialakitottak a haboru és a fogsag al-
dozatainak,!? orszagos viszonylatban nem beszélhetiink a maso-
dik vilaghaboru és kévetkezményei miatt életiiket vesztettekkel
kapcsolatban sem nyilvanos emlékezetkultiirarol, megemlékezé-

1 TakAcs Robert: A sztalini modell atalakitasa a magyar tomegkommunika-
ciéban. Multunk, 2013/3. 92.

12 Erre példa a gyulai Szent Jozsef-templom belsejében mar 1952-ben elhe-
lyezett emléktabla, amelyre a helyiek a varosbdl elhurcolt és a szovjet fogsagban
elhunyt szeretteiknek allitottak emléket.
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sekrél, emlékmuallitasokrol, klilénésen nem az események teljes
koru feldolgozasarol.'®

»Rendszervaltozasok” és emlékezetpolitika

Az 1980-as években megindult, majd az 1990-es évekre kitelje-
sedett nemzetkozi és hazai politikai atalakulas 1j fejezetet nyi-
tott a multrél valé gondolkodas és nyilvanos diszkurzus tekin-
tetében is. Az G magyar orszaggyulés gesztusok és a gyakorlat
szintjén is 1épéseket tett az el6z6 rendszer aldozatainak megkd-
vetésére, rehabilitalasara és karpétlasara,'* ennek egyik fontos
mozzanata volt a Karpotlasi Hivatal (a késébbiekben Orszagos
Karrendezési és Karpotlasi Hivatal) létrehozasa 1991-ben.

Nem szuletett kézponti utasitas azonban, és a szikséges
anyagi forrasok sem alltak rendelkezésre ahhoz, hogy a mult
Ujraértelmezésének valamiféle orszagos keretet adjanak, igy a
megemlékezési aktusok sokkal inkabb lokalisan, helyi kezde-
ményez6k — dnkormanyzatok, kisebbségi 6nkormanyzatok, ci-
vil szervezetek és maganszemeélyek — révén valosultak meg, és
ennek okan meglehetésen sokfélék is voltak. Ennek jellegzetes
példai a korszakbol a materialis emlékezetkultiira tekintetében
figyelheték meg: tipikusnak mondhaté az elsé vilaghaboruas hési
emlékmuivek kiegészitése a masodik vilaghabora aldozatainak
neveivel, ami egyszertien és viszonylag szerény anyagi rafor-
ditassal (akar kézadakozasbol) is megvalésithato volt, és tébb
aldozati csoportot egyesithetett. Az ilyen emlékmutiegytttesek
ugyanakkor szamos ellentmondast hordoznak: az elsé vilagha-
borts monumentumok sokszor heroikus formanyelve nehezen

13 A cenztura mukodésének egy ismert példaja Karsai Elek és Somlyai Magda
Sorsfordulé cimt, 1970-ben megjelent kétkotetes dokumentumgytjteménye,
amelyet, mivel tartalmazott a szovjet katonak altal elkdvetett atrocitasokra és
elhurcolasokra utal6 forrasokat, a cenzura betiltott, és a kinyomtatott példanyo-
kat zarolta, illetve megsemmisitette.

14 1991-ben alakult meg a Karpdtlasi Hivatal, 1992-ben pedig megjelent az
1992. évi XXXII. torvény az élettiktdl és szabadsaguktol politikai okbdl jogtala-
nul megfosztottak karpotlasarol.
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egyeztethetd 0ssze a masodik vilaghaboru passziv aldozati cso-
portjaival, ennek ellenére gyakori, hogy a teleptilések a nevek
megorokitésekor nemcsak az elesett katonakat, hanem a civil
aldozatokat — a légitamadasok és a frontatvonulas aldozatait, a
fogsagban meghaltakat, s6t esetenként akar mas események, igy
példaul a zsidotildozés vagy az 1956-os forradalom martirjait is
—ugyanazon az emlékmtivon tlintették fel.!> A nevek megorokité-
sekor tébbnyire nem alltak rendelkezésre alaposabb kutatasok,
amelyek alapjan rekonstrualhaté lett volna az érintettek pontos
életutja és szerepe a haboru eseményeiben, ktilénos tekintettel a
katonai szolgalat kdzben elhunytakra, akik kozt igy tobb esetben
szerepelnek német Waffen-SS-tagok, haborts btindket elkdvetd
honvédek akar ugyanazon az emlékmuiivén, amelyen az aldoza-
taik neve is olvashato.!®

Ugyanebben az idészakban, szintén alulrél j6vé kezdeménye-
zésként jottek létre orszagszerte olyan emlékmuivek, emléktab-
lak, emlékjelek, amelyek kifejezetten a Szovjetuniéba deportalt
civilek szenvedésére hivtak fel a figyelmet. Mivel ezek egymastél
ftggetlen akcidk eredmeényei voltak, formajukban, szimbolika-
jukban, térbeli elhelyezéstikben és megszdvegezésiikben is nagy
kulonbségek mutatkoztak. Ugyanakkor az orszagszerte megfi-
gyelhet6 emlékallitasok e traumak feloldatlansagara engednek
kovetkeztetni, hogy a negyvenét éve hallgatasra kotelezett érin-
tettek és érintett kozosségek igyekeztek az els6 adandé lehetdsé-

15 Erre lehet példa a ceglédi elsé vilaghabortus emlékmui, amelyet 1991-ben
kiegészitettek a masodik vilaghaboru ismert aldozataival, és egy tablaval, amely
utal ra, hogy az elesett katonak mellett a civil aldozatok egyes csoportjairol is
meg kivinnak emlékezni. A tabla szévege: ,Orék emlékiil mindazoknak a II. vi-
laghaboru harcaiban elesett magyar katonahdsoknek, a fogolytaborokba hur-
colt és ott elpusztitott katona és polgari aldozatoknak, a terrorbombazasok, a
harci események, az idegen katonak altal és a haborut koveté négy évtizedes
diktatura altal meg6lt békés polgari aldozatoknak, akiknek a nevét nem ismer-
juk.” Forras: https://www.kozterkep.hu/4533/i-es-ii-vilaghaboru-hoseinek-es-
aldozatainak-emlekmuve# (Letoltve: 2025. 07. 15.)

8 Ennek egy kulondsen nagy vitakat kivaltott példaja a Budapest XII.
kertuletében talalhaté turulszobor esete, amelyen olyan nyilasok nevét is fel-
tlntették, akik 1944-1945-ben részt vettek a helyi zsidosag tildézésében. Lasd
errdl: https://hegyvidek.hu/aktualis/hirek/elkeszult-torteneszi (Letdltve: 2025.
07. 14.)


https://www.kozterkep.hu/4533/i-es-ii-vilaghaboru-hoseinek-es-aldozatainak-emlekmuve
https://www.kozterkep.hu/4533/i-es-ii-vilaghaboru-hoseinek-es-aldozatainak-emlekmuve
https://hegyvidek.hu/aktualis/hirek/elkeszult-torteneszi
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get kihasznalni, hogy meghurcolasuknak és mar elhunyt sors-
tarsaiknak emléket allitsanak, esetenként pedig idegen f6ldben
nyugvo tarsaikat szimbolikusan eltemessék.

Jo példa erre a volt politikai fogoly, Menczer Gusztav altal
1989-ben létrehozott szervezet, a Szovjetunidéban volt magyar
politikai Rabok és Kényszermunkasok Szervezete (Szorakész),
amely a volt kényszermunkasok dsszefogasa, érdekvédelme mel-
lett mar ekkor aktivan térekedett az események rogzitésére a
nyilvanos térben emléktablak elhelyezésével olyan éptileteken,
amelyekben egykor hadbirésagok, fogdak miikodtek.”

Az ekkor keletkezett emlékmuvekrél, emlékhelyekrél maig
nem all rendelkezésre teljes korti kataszter. Az mindenesetre
megallapithat6, hogy a kialénbézé inditéku szovjet elhurcola-
sokat elszenvedett csoportok mindegyike mar ekkor megkezdte
az emlékmuvek allitasat: a német kisebbség altal lakott falvak-
ban orszagszerte kisebb alkotasok jelentek meg ezzel a céllal, az
orszag keleti részén az onnan elhurcolt férfiak kaptak emlék-
muiveket csakugy, mint a févaros kérnyékén, példaul 1998-ban
Erden.'® A hataron tuli elhurcolt magyarokrol valé megemléke-
zések kezdetei is erre az idgszakra tehetéek, ekkor fogtak hozza
Karpataljan egy kozponti emlékhely kialakitasahoz Szolyvan.!®
A helyszin valasztasa alkalmas volt arra, hogy a sok teleptilést
érinté elhurcolasokon val6 szétszért megemlékezések helyett
az egykori gyujtétabor helyén emlékezzen meg a teljes magyar
kozosség, a kozos szenvedés emlékének életben tartasaval is
erésitve kisebbségi identitasat. A politikai okbél tértént elhur-
colasok kevésbé helyhez kotddé jellege (és a kezdeményezé Rohr
Magdolna lakhelye) miatt a Gulagra politikai okbél elhurcol-
tak 1993-ban kaptak elészor kozponti emlékmutivet a budapesti
Honvéd téren.

7 Stark Tamas: A szovjet fogsag emlékezete. Korunk, 2024/11. 56-57.

18 Az emlékmirél bévebb informaci6 talalhat6 a Koztérkép internetes adat-
bazisban, lasd https://www.kozterkep.hu/6951/a-ii-vilaghaboru-aldozatainak-
emlekmuve (Letoltve: 2025. 07. 14.)

19 Az emlékparkrol részletesebben lasd Dupka Gyorgy (szerk.): A szolyvai em-
lékpark névlistdja. A II. vilaghdbort és a sztdlinizmus dldozatainak granitlapokra
vésett nevei: interndlt civilek, elesett, meghalt katondk és munkaszolgdlatosok.
Intermix Kiadé, Ungvar-Budapest, 2017.


https://www.kozterkep.hu/6951/a-ii-vilaghaboru-aldozatainak-emlekmuve
https://www.kozterkep.hu/6951/a-ii-vilaghaboru-aldozatainak-emlekmuve
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Az emlékmutivek egy részéhez megemlékezési ritusok, évente
megtartott emléktinnepségek, szentmisék és egyéb programok is
tartoztak, ami egyben a helyi sajatossagok megdérzését is szolgal-
ta, mivel idépontjuk jellemzdéen a helyi koz6sségek szamara va-
lamely jelentéssel bir6 napra esett (az elhurcolas idépontja, vagy
egy-egy csoport hazatérése). Ebben az idészakban az ilyen ren-
dezvények jelent6ségét emelte, hogy azon az események tuléléi,
tanui is nagyobb szamban részt vettek, ami lehetéséget adott
szamukra emlékeik atadasara és a torténtek kibeszélésére, amit
esetenként a helyi kozosségek hang- és videofelvételek, interjuk,
esetleg irasos kiadvanyok formajaban rogzitettek is.

Mindezek a folyamatok parhuzamosan zajlottak a téma tu-
domanyos kutatasanak megkezddédésével, amelynek az 1990-es
években gazdag gyakorlata alakult ki: egyes régiokban a helyi
levéltarak munkatarsai tartak fel az eseménnyel kapcsolatos do-
kumentaciét,?® mashol interjukétetek, visszaemlékezések jelen-
tek meg.?! Ezek a munkak napjainkig mérféldkoveknek tekint-
hetéek a téma kutatasaban, noha ekkor még nem alltak rendel-
kezésre az azéta a nemzetkozi kutatas révén ismertté valt szovjet
forrasok. Az is megallapithatd, hogy a kiadvanyok, kutatasok
jellemzéen egymastol elszigeteltek maradtak, egybefogasuk és
orszéagos feldolgozasuk varatott magara. Igy nemcsak az esemé-
nyek orszagos koéztudatba emelése maradt el, de a kézoktatasi
tananyagba sem kerultek be, ennélfogva a magyar tarsadalom
szélesebb rétegeinek multképére ezek a kiadvanyok, emlékmutivek

20 Példaul Erpmann Gyula: Deportdlds, kényszermunka. Békési és csanadi
németek szovjet munkatdborokban. Békés Megyei Levéltar, Gyula, 1990; Fuzes
Miklés: Modern rabszolgasag — ,Malenkij robot”. Magyar dllampolgdrok a
Szovjetunié munkatdaboraiban. Formativ Kiadé, Budapest, 1990.

21 példaul: Arva Erzsébet-Pozsonyi Jézsef: Deportdltak. Balmaztijudrosbdl el-
hurcoltak visszaemlékezései. Balmazujvarosi Muzeum, Balmazujvaros, 1989;
Dogozi Eszter: ,Csak a napnyugtat néztiik...”. Elhurcolt magyar nék a Donyecben.
Csokonai Kiado, Debrecen, 1991; Kormos Valéria—VArRHELYI Pal: Emberrablas
orosz médra. Kelenfold Kiadé—Magyar N6k Lapja Egyestilet, Budapest, 1990;
Rozsa Péter: Ha tulélted, hallgass! Szabad Tér Kiad6, Budapest, 1989; SzeBent
Ilona: Merre van a magyar Hazam? Széphalom Koényvmuhely, Budapest, 1992;
SzeBENI [lona: Haza fogunk menni. Kényszermunkan a Szovjetuniéban 1944—
1949. Piremon Kiado, Debrecen, 1993.
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és megemlékezések nem gyakoroltak ktilondsebb hatast, ahhoz
az egyéni akciok mellett feltilrél jovo intézkedésekre lett volna
szukség.

Ebben hozott valtozast az 1998-2002 ko6zotti elsé Orban-
kormany, amely szamara lathatéan fontos volt, hogy politikai t6-
rekvéseiket emlékezetpolitikai szinten is rogzitsék. A kormanyra
kertil6 Fidesz részérdl ez a térekvés a magyar tarsadalom tébb-
sége szamara ekkor hiteles és elfogadhato volt, mivel a part ve-
zet6i a rendszervalto fiatal generacio kérébdl kertltek ki, Orban
Viktor személyével pedig sokan elsésorban a Nagy Imre Gjrate-
metésén 1989-ben elmondott beszédét kapcsoltak 6ssze, amely
szintén szovjet- és kommunistaellenes hangvételt volt. Az egyik
elsé fontos emlékezetpolitikai 1épés az orszaggytilés 2000. juni-
us 13-an elfogadott hatarozata volt a kommunista diktatarak
aldozatainak emléknapjarol,* amely februar 25-ét (Kovacs Béla
kisgazda politikus 1947-es letartoztatasanak napjat) jelolte ki a
megemlékezésekre. A hatarozat kiemelten a koézépfoku oktatasi
intézmények szamara irta elé orszagszerte a megemlékezéseket,
ezzel gondoskodva arrél, hogy a feln6vé generaciok torténelmi
tudatanak részévé valjanak a kommunista rendszer blinei.

Szintén ebbe a folyamatba illeszthet6 be a XX. Szazad Intézet
1999-es megalapitasa, majd a Terror Haza Muzeum 2002. feb-
ruari felavatasa és atadasa a budapesti Andrassy ut 60. szam
alatt, amely egykori nyilas székhazként, majd az Allamvédelmi
Hatosag kézpontjaként autentikus helyszinnek volt tekinthet6 a
német és szovjet megszallas aldozatai szamara, ennek megfele-
léen az allando kiallitas és a nemzetiszocialista és kommunista
diktatura bemutatasara helyezte a hangsulyt.?® A bevezetésben
mar idézett 2002. februar 24-i megnyitobeszéd is alahtizta a két
elnyom6 rendszer egymas mellé allitasanak sziikségességét és
fontossagat, ratapintva ezzel a magyar tarsadalom széles rétegei-
nek arra a moralis torténelmi igényére, hogy az 6k és felmendik
szenvedése keriljenek feltarasra, bemutatasra és méltatasra.

2258/2000. (VI. 16.) OGY hatarozat a kommunista diktatirak aldozatainak
emléknapjarol.

23 Regina Fritz: Nach Krieg und Judenmord. Ungarns Geschichtspolitik seit
1944. Wallstein Verlag, Gottingen, 2012. 287-294.
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A szovjet, illetve kommunista rendszer blineinek feltarasa-
ra és feldolgozasara tett 1épések ugyan tekinthetéek az akkori
kormanypart részérél taktikus politikai 1épéseknek egy széles
zedes hallgatas utan a megemlékezések allami szintre emelése
aligha szolgalta pusztan ezt a célt. Killonodsen a Terror Haza ki-
allitasa kertilt mar ebben az idészakban is hazai és nemzetkdzi
vitak és kritikak kereszttiizébe, ugyanakkor érdemes itt meg-
emliteni, hogy a torténelmi ,kettés mércére” valo utalas egyalta-
lan nem tekintheté magyar sajatossagnak ezekben az években.
Globalis, de féként europai kontextusban ekkor valt ktilonésen
markanssa egy Eurépat kettévalaszté térténeti emlékezeti to-
résvonal.?* Ennek egyik oldalan voltak azok a nyugati allamok,
amelyekben ekkorra mar viszonylagos konszenzus uralkodott
a masodik vilaghabort 20. szazadi alapélményként valé meg-
itélésérdl, a német agresszio elutasitasarol, a Voros Hadsereg
gyo6ztes felszabaditoként valo méltatasarol és a holokauszt mint
torténelmi katasztréfa szingularitasarél, amelynek megkérdéje-
lezése sulyos tabusértésnek, mar-mar a holokauszttagadassal
egyenérték(l multrelativizalasnak szamitott. Ezzel szemben a
volt keleti blokk allamaiban egy ettdl eltéré multkép és torténel-
mi tapasztalat dominalt, amelynek szerves eleme volt a szovjet
megszallas brutalitasa, a sztalini elnyomas és a szovjet lagerek
szérnytiségei, valamint a kommunista rendszerek elutasitasa,
amely ellentmondasba kertilt a nyugati térténeti narrativaval.
A 2000-es évek eleji EU-bdvités soran feler6sddtek az errél szolo
vitak, Magyarorszag pedig egy volt azok kozil az allamok kozul,

2* Az eurdpai emlékezetpolitikai torésre nézve lasd Heidemarie Uhl ira-
sait: Heidemarie UnL: Schuldgedachtnis und Erinnerungsbegehren. Thesen
zur europdaischen Erinnerungskultur. In: Lucia ScHeErzBERG (Hrsg.): ,, Doppelte
Vergangenheitsbewidltigung” und die Singularitct des Holocaust. Universaar,
Saarbriicken, 2012. 193-214.; Heidemarie UnL: Universalisierung ver-
sus Relativierung, Holocaust versus Gulag. Das gespaltene européaische
Gedéachtnis zu Beginn des 21. Jahrhunderts. In: Ljiljana Raponi¢c-Heidemarie
UnL (Hrsg.): Geddchtnis im 21. Jahrhundert. Zur Neuverhandlung eines
kulturwissenschaftlichen Leitbegriffs. Transcript, Bielefeld, 2016. 81-108. DOI:
https://doi.org/10.1515/9783839432365-004
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amely a szovjet megszallas és rendszer aldozatainak 6szintébb
és atfogobb elismerését kovetelte.?®

A 2000-es évek tovabbi valasztasai ugyanakkor a Fideszt el-
lenzéki pozicioba szoritottak éppen azzal a Magyar Szocialista
Parttal szemben, amely politikai iranyultsaga és szemeélyi konti-
nuitasai miatt az 1990 el6tti allampart utédjanak volt tekintheté.
Ha a megkezdett kdzponti emlékezetpolitikai lépések folytatasa
tervben is volt, azok a politikai valtas miatt elmaradtak. A kom-
munizmus aldozataira, illetve a Szovjetuniéoba deportaltakra
valé megemlékezés visszaszorult a lokalis és egyéni szintre, ahol
az 1990-es évek tendenciainak folytatasa figyelheté meg: tovabb-
ra is készultek Gjabb és Gjabb emlékmuivek orszagszerte, Gijabb
kutatasi eredmények jelentek meg a szovjet lagerrendszerek, az
elhurcolasok és a hadifogsag torténetérdl, ugyanakkor ezek to-
vabbra is egy-egy sziikebb szakmai vagy tarsadalmi csoportot
értek el csupan, nem beszélhettink orszagos mértékli emléke-
zetpolitikai megmozdulasokrol. Ennek emblematikus példaja
a 2009-ben Miskolcon civil kezdeményezésként megalakitott
Gulagkutatok Nemzetkozi Tarsasaga, amely a lokalis mukodé-
sen tullépve majd a tovabbiakban targyalt idészakban valt or-
szagos, s6t hataron tuli kutatokat is tomorité szervezetté, akkor
mar a tagabb kutatasi témahoz igazodva Gulag- és Gupvikutatok
Nemzetkozi Tarsasaga (GKNT) néven.

A ,magyar tragédia”

A Fidesz 2010-es valasztasi gyézelme a Magyar Koztarsasag
eddigi leghosszabb politikai kontinuitasat hozta el, amelyben
a korabbiaknal tudatosabban és markansabban kezdte meg a
regnald politikai hatalom a torténeti narrativa formalasat és
sajat szolgalataba allitasat. Ennek a folyamatnak az eszkoz-
tara meglehetésen széles volt, legyen sz6 a 2012-es Nemzeti

25 Aleida Assmann: Verseng6 aldozatok. In: BaLogH Laszlé Levente—TakAcs
Mikl6s-VaLasTYAN Tamas (szerk.): Aldozat-narrativdk. Kijarat Kiadé, Budapest,
2018. 283.
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Alaptanterv meghirdetésérél,?¢ 1j torténetkutaté intézetek koz-
ponti létrehozasarol,?” vagy éppen 0j emléknapok meghirdeté-
sérél. Csak 2012-ben harom 1945 és 1990 k6ézoétt meghurcolt
aldozati csoport kapott orszagos emléknapot: januar 19-e a ma-
gyarorszagi német kisebbség elhurcolasanak és eltizésének,?®
aprilis 12-e a Felvidékrol kitelepitettek,?° november 25-e pedig a
Szovjetuniéba elhurcolt politikai foglyok és kényszermunkasok
emléknapja lett.3¢

A korabban feledésre itélt, de legalabbis kevés figyelmet kapott
csoportok kollektiv szenvedésének méltatasa fontos gesztus volt,
amelyben azonban mar egyértelmiien megjelent az érintettek po-
a legjobban a ktilénb6z6 megemlékezéseken elmondott emlékbe-
szédek mutattak. Ezek jellegzetes eleme az események kiragada-
sa a részletes torténelmi kontextusbol és a sorscsapasok vissza-
vezetése az elvesztett masodik vilaghabortra, az idegen (szovjet)
megszallasra és a Moszkvabdl iranyitott diktatarara, amely-
nek letéteményesei és végrehajtéi a hazai kommunistak voltak.
Utobbi csoport rendszeres felemlegetése ekkor mar egyértelmtien
az ellenzékbe kertilt baloldal mint szellemi és jogutoédok diszkre-
ditalasara iranyult, amit j6l mutat, hogy maga Orban Viktor még
az 1956-o0s forradalom emléknapjan 2021-ben is kiemelten utalt
rajuk mint az orszagban tovabbra is jelen 1év6 fenyegetésre.3!

26 Lasd 110/2012. (VI. 4.) Korm. rendelet a Nemzeti Alaptanterv kiadasardl,
bevezetésérol és alkalmazasarol.

27 Lasd 9/2019. (II. 5.) Korm. rendelet a VERITAS Térténetkutato Intézet
és Levéltarrdl; valamint 2013. évi CCXLI. térvény a Nemzeti Emlékezet
Bizottsagarol. Az intézmény torvényileg rogzitett feladata ,a kommunista dik-
taturaval kapcsolatos emlékezet allami megérzése és a kommunista diktatara
hatalmi mtkodésének feltarasa, a kommunista hatalombirtokosok eléjogainak
lebontasa a még koéztlink él6 bunosok felelésségre vonasa”.

28 Lasd 88/2012. (XII. 12.) OGY hatarozat a magyarorszagi németek elhurco-
lasanak emléknapjarol.

29 Lasd 86/2012. (XII. 7.) OGY hatarozat a Felvidékrol kitelepitettek emlék-
napjarél.

30 Lasd 41/2012. (V. 25.) OGY hatarozat a Szovjetuniéba hurcolt magyar po-
litikai rabok és kényszermunkasok emléknapjarol.

31 ,1956-ban Ger6ék Moszkvaba menektltek, 2006-ban nekliink nem volt
ilyen szerencsénk. A szocialistak és a vezetdjuk itt maradt a nyakunkon.” BENcsik
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A torténelmi megemlékezéseken hasznalatos politikai retorika
egy masik jellegzetes elemévé az aktualpolitikai kiszélasok azon
része valt, amely a nyugati nagyhatalmak ostorozasara iranyult,
amiért 1945-ben (és 1956-ban) magara hagytak és kiszolgaltat-
tak Magyarorszagot a szovjeteknek, amely Gizenet az utébbi évek-
ben valt egyre erételjesebbé.

Az emlékezetpolitikai szempontbdél igazan latvanyos esemé-
nyek zoéme a kovetkez6, 2014 és 2018 kozotti kormanyzati cik-
lusra tevédott, nem flggetleniil az erre az idészakra esé kerek
évforduloktol. A nyitanynak a 2014-es év hivatalos holokauszt-
emlékévvé nyilvanitasat tekinthetjuk,®? amelyrél a kormany még
2013 nyaran hatarozott, és mintegy kétmilliard forintos alapot
hozott létre a mélté6 megemlékezés finanszirozasara, amelynek
tobb eleme az emlékév idészakan tilmenden, 2015 és 2017 kozott
kellett megvaldsuljon.®® Sajatos modon ez az emlékév erdsitette
fel az igényt arra, hogy a ,masik oldal”, a szovjet megszallas és a
kommunizmus aldozataira is emlékév keretében emlékezzenek
meg, amit a témaval foglalkoz6 szervezetek, igy az emlitett GKNT
mar hosszabb idé 6ta kért a kormanytoél. Valészintinek tunik,
hogy egy Gijabb emlékév nem szerepelt az eredetileg tervezett kor-
manycélok kozt, mivel a megkezddédése el6tt mintegy fél évvel
meghirdetett holokauszt-emlékévvel ellentétben a Szovjetuniéba
elhurcolt politikai foglyok és kényszermunkasok emlékévét csak
2015. januar 20-an hirdették meg azonnali hatallyal,** de a pon-
tos feladatok és projektek meghatarozasa, szervezése csak ekkor

Andras (szerk.): Csillagfordulds: Orban Viktor beszédei, 2021-2022. Artamondo
Kiad6, Budapest, 2022. 17.

32 Az emlékév elemzését adja: Henriett Kovics—Ursula MINDLER-STEINER:
Hungary and the Distortion of Holocaust History: The Hungarian Holocaust
Memorial Year 2014. Politics in Central Europa, 2015/2. 49-72. DOI: https://doi.
org/10.1515/pce-2015-0010

3% Lasd 1213/2013. (IV. 16.) Korm. hatarozat a magyarorszagi Holokauszt
70. évforduléjahoz kapcsolodo megemlékezések és programok megvalositasaval
Osszefluiggd feladatokroél; 1512/2014. (IX. 16.) Korm. hatarozat a magyarorszagi
Holokauszt 70. évforduléjahoz kapcsolodo megemlékezések és programok meg-
valésitasaval kapcsolatos intézkedésekrol, valamint egyes kormanyhatarozatok
modositasarol.

341009/2015. (I. 20.) Korm. hatarozat a Szovjetuniéba hurcolt politikai fog-
lyok és kényszermunkasok emlékéve meghirdetésérol.


https://doi.org/10.1515/pce-2015-0010
https://doi.org/10.1515/pce-2015-0010
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kezd6dott egyaltalan meg, ami lényegében ellehetetlenitette azok
egy éven bellli megvalésitasat. Igy az emlékévet végiil 2017. feb-
ruarig meghosszabbitottak,?s a ra forditott keret pedig négymil-
liard forint, tehat t6bb mint a kétszerese volt, mint a holokauszt-
emlékévé.36

Az emlékév kozel masfél éve mind a kézponti koltségvetésbél
raforditott tamogatas volumenét tekintve, mind a végrehajtott
projektek, rendezvények, megemlékezések, emlékmuiallitasok,
jaték- és dokumentumfilm-készitések stb. szamat figyelembe
véve az eddigi egyik legnagyobb szabasu allami emlékezetpo-
litikai akci6 volt az orszag térténetében. Igy példaul a 2017-ben
készilt és végul 2018-ban bemutatott Orék tél cim( jatékfilm,
amely a magyar tarsadalom széles rétegein tul nemzetkoézi ber-
kekben is visszhangra talalt (2019-ben a fészerepet jatszé Gera
Marina Emmy-dijat kapott alakitasaért).

A tanulmany kereteit szétfeszitené az emlékév eseményeinek,
Ujdonsagainak részletes bemutatasa, helyette egyes mozzana-
tok kiemelésére teszek kisérletet, amelyek ktilondésen markan-
san mutatjak azt a torekvést, hogy a mélté emlékallitas mellett
az emlékév egyben egy Uij nemzeti narrativa megalapozasat is
szolgalja.

Az emlékév elsé szembeo6tld sajatossaga maga az elnevezése,
amely a 2012-ben bevezetett emléknap rendkiviil széles aldozati
lyok és kényszermunkasok” megnevezés feloleli a tanulmany be-
vezetésében felsorolt ,6sszes elhurcolt” kategoriat: a habora ko-
vetkeztében stratégiai okbdl vagy éppen etnikai hovatartozasuk
miatt elszallitott civileket, valamint differencialatlanul melléjuk
sorolja a katonai hadifoglyokat is. A hadifoglyok ilyen médon a
tobbi csoporttal egytitt a haboru aldozatai kézé kerultek, ami
egyrészt e csoport kollektiv szenvedéseinek utélagos elismerését

351572/2015. (IX. 4.) Korm. hatarozat a Szovjetunidba hurcolt politikai fog-
lyok és kényszermunkasok emlékéve meghirdetésérél szolé 1009/2015. (I. 20.)
Korm. hatarozat moédositasarol.

36.1340/2015. (V. 27.) Korm. hatarozat a Szovjetunioba hurcolt politikai fog-
lyok és kényszermunkasok emlékéve keretében megvalosulé programokrol és az
annak megvaldsitasahoz sztikséges forrasok biztositasarol.
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szolgalja, masrészt ebben a kontextusban a szovjet félre haritja
e szenvedésért az egyediili felelésséget, érintetlentil hagyva azt
a problémat, hogy a hadifogolykérdés ab ovo a haboru kirobba-
nasara, illetve e konkrét esetben Magyarorszag hadba 1épésére
vezethet6 vissza a Szovjetunié ellen. A hadifoglyok haborus al-
dozatként valé méltatasa a magyar multértelmezés egyik egye-
di eleme: maga a hadifogolykérdés mas allamokban is toérténeti
vizsgalodasok targya volt,®” unikum azonban az, hogy maga a
fogsag ténye alapjan, az egyes hadifoglyok katonai elémenetelé-
nek vizsgalata nélktl a teljes csoport megemlékezések targyava
valjon. Ezt a megkozelitést valoszinltleg elsésorban az érintett
csoport szamossaga indokolja: bar pontos létszamadatok maig
nem allnak rendelkezésre a szovjet lagereket megjart magyar
allampolgarsaga hadifoglyokrol, vélelmezhetd, hogy 6k teszik ki
az elhurcoltak legnagyobb csoportjat. Az emlékezetpolitika szem-
pontjabol pedig a minél magasabb aldozatszam hangoztatasa
kulonosen fontosnak bizonyult, mivel ez tette lathatova a nem-
zetet ért, eddig elhallgatott tragédia igazi mértékét.

Az emlékév elnevezésében tovabbi figyelemre mélt6 elem a
politikai foglyok kiemelése, noha ez a csoport is olyan szovjet
lagerekbe kertilt, ahol igénybe vették a munkaerejuket, tehat a
kényszermunkasok kategoria lényegében 6ket is lefedte volna. E
differencia hangsulyossa tétele az elnevezésben ugyanakkor az

37 A német szakirodalom az érintettek magas szama miatt kiilondsen beha-
téan foglalkozott a német hadifoglyok torténetével, erre nézve alapmuinek te-
kintheté: Kurt W. BouMe—Erich MascHkE (Hrsg.): Zur Geschichte der Deutschen
Kriegsgefangenen des Zweiten Weltkrieges. Wissenschaftliche Kommission far
deutsche Kriegsgefangenengeschichte. 15 Bande. Verlag Ernst und Werner
Gieseking, Bielefeld, 1962-1974; Andreas HiLGer: Deutsche Kriegsgefangene in
der Sowjetunion 1941-1956. Kriegsgefangenenalltag, Lagerpolitik und Erinnerung.
Klartext, Essen, 2000; Rudiger Overmans: Soldaten hinter Stacheldraht. Deutsche
Kriegsgefangene des Zweiten Weltkriegs. Ullstein, Berlin, 2002. Ausztriara néz-
ve lasd Stefan Karner: Im Archipel GUPVI. Kriegsgefangenschaft und Internierung
in der Sowjetunion 1941-1956. Oldenbourg, Minchen, 1995. DOI: https://doi.
org/10.7767/boehlau.9783205159797. Ezen kiadvanyokra azonban nem jellem-
26, hogy a hadifoglyokat aldozati perspektivabdl vizsgalnak, egyedtili ellenpél-
daként megemlitheté a kovetkezé kiadvany: Klaus-Dieter MuLLER—Konstantin
NixkiscHKIN-GUnther WAGENLEHNER (Hrsg.): Die Tragddie der Gefangenschaft in
Deutschland und der Sowjetunion 1941-1956. Béhlau Verlag, Kéln-Weimar-
Wien, 1998.
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elhurcolasok politikai motivaci6jat emeli ki, mintegy figyelmezte-
t6 jelleggel az utdkor szamara. Az emlékév elnevezésének szintén
fontos eleme a Szovjetuniéba hurcolas ténye, amely élesen elva-
lasztja ezt az aldozati csoportot a korszak mas politikai, etnikai,
vallasi okbél 1ldozo6tt rétegétdl — ktilonds tekintettel a deportalt
zsidésagra.

Az emlékév tamogatasainak felhasznalasara 2015. december
22-én,%*® majd masodik kérben 2016. julius 15-én%* (tehat kozel
egy, majd bé masfél évvel a meghirdetése utan) a kormanyhata-
rozatban létrehozott Gulag Emlékbizottsag négy kategoriaban
palyazatokat irt ki, amelyek magukba foglaltak kutatasok és
azok eredményeinek bemutatasat, publikalasat, kiallitasokat,
kiadvanyokat, oktatasi anyagokat, személyes torténetek felku-
tatasat és bemutatasat ktilénboz6 formatumokban, illetve em-
lékmtivek, emléktablak készitését vagy renovalasat.

A tanulmany elsésorban az utébbi, D-tipusu ,,Emléktablak
kihelyezésének tamogatasa” kategériat veszi nagyité ala, mi-
vel az emlékmuivek és az avatorendezvények egy része jol do-
kumentalt, illetve a materialis emlékezetkultiira eleve olyan
tertilet, amely hosszu tavon formal(hat)ja a tarsadalom kollek-
tiv torténeti tudatat. A D-palyazatok kiirasban megfogalmazott
~C€lja egységes emléktablak elhelyezése minden olyan érintett
teleptilésen, ahonnan aldozatokat hurcoltak el politikai fogoly-
ként vagy kényszermunkara”.*® A kiszélesitett aldozati kategoria
miatt ugyanakkor ez meglehetéen nagy vallalasnak bizonyult,
mivel a katonai hadifoglyokat is idesorolva feltételezheté, hogy az
orszag teleptilései kozul alig akadhatott, ahol ne lett volna leg-
alabb néhany olyan helyi lakos, aki a haboru soran vagy végén
(szovjet) hadifogsagba esett. A beérkezé palyazatok elbiralasa az
Emlékbizottsag feladata volt, az el6bbiek ismeretében azonban

38 Nemzeti Kulturalis Tamogataskezelé — GULAG-GUPVI emlékév civil pa-
lyazatai. Forras: https://emet.gov.hu/gulag-gupvi-emlekev-civil-palyazatai/
(Letoltve: 2025. 07. 15.)

39 Tajékoztato palyazati felhivasokrol. Forras: https://archiv.beszedesmult.
hu/hu/palyazatok (Letdltve: 2025. 07. 15.)

40 JEmléktablak kihelyezésének tamogatasa” palyazati kiiras. Forras:
https://archiv.beszedesmult.hu/sites/default/files/gul-16-d_kiiras.pdf
(Letoltve: 2025. 07. 15.)
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nem transzparens, hogy dontéseiket mire alapozva hozhattak
meg. Az a tény mindenesetre, hogy a palyazat az orszag egésze
szamara nyitva allt, erésithette a magyar tarsadalom kollektiv
tudataban a multban kézdsen elszenvedett meghurcolas képét.
A palyazatok benyujtasara jogosult volt minden helyi és nemzeti-
ségi dnkormanyzat, valamint a magyarorszagi és hataron tuli ci-
vil szervezet is, a szomszédos orszagok (magyar kisebbségeinek)
bevonasa pedig a nemzeti 6sszetartozast hangsulyozta a habort
végén elszenvedett kollektiv trauma felelevenitésével.

A palyazati kiiras szakitott a korabbi teleptilésenkénti egye-
di formai megoldasokkal, és rogzitette az emléktablak ,formai
és tartalmi koévetelményeit”, nevezetesen ,a tabla anyaga, szine,
szovegezése, betlitipusa, kinézete, kotelezé elemei” voltak adot-
tak, mig opcionalisan ezek mellett ktilén tablan az aldozatok
nevét is fel lehetett tiintetni.* Azaz amennyiben rendelkezésre
alltak helyi kutatasi eredmények az elhurcolasok lokalis saja-
tossagairol, akkor az ezekrél valé megemlékezés lehetésége adott
volt. Ez azonban nem tartozott a palyazati feltételek kozé, elégsé-
ges volt a tablakon altalanossagban a Szovjetuniéba valé elhur-
colas tényét rogziteni.

A palyazat keretében megvalosult vagy felGjitott emlékmutivek
attekintése, illetve azok kozos elemzése a dokumentacié elérhe-
tetlensége miatt nem lehetséges: amennyiben a tamogatasra ki-
valasztott alkotasok el is késziltek, azokrél teljes kérta dokumen-
tacio nem all rendelkezésre. Az emlékév lezarasakor ugyan tébb
kiadvany is megjelent, amelyek betekintést nyUjtanak a palyaza-
ti projektek sokszintiségébe, azonban egyik sem a teljesség igé-
nyével.*? Az emlékév idején 1étrehozott internetes portal mtikodé-
se az azoéta eltelt években szintén leallt, jelenleg egy archiv oldal
tekintheté meg, amelynek frissitése 2017 nyaran abbamaradt.*

“ Uo.

42 MaGcyYAR Sandor Istvan: Emlékezés politikai foglyokra és dldozatokra.
Emléktablak és emlékmivek Magyarorszdgon. Nemzeti Ordkség Intézete,
Budapest, 2017.

43 A Gulag-Gupvi Emlékbizottsag archivalt oldala: https://archiv.beszedesmult.
hu/hu (Letdltve: 2025. 07. 15.)
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A teljes projekt helyett ezért harom olyan, az emlékévhez kot-
heté emlékmuallitasra és megemlékezésre térek ki részleteseb-
ben, amelyek elhelyezkedéstik, mérettik, céljuk és az avatasi
ceremonian részt vevok, illetve az ott elmondott beszédek miatt
kuléndsen nagy emlékezetpolitikai jelentéséggel birnak.

Az emlékév legmonumentalisabb alkotasat 2017. februar 26-
an, tehat a sorozat utolsé elemeként avattak fel a Ferencvarosi
palyaudvarnal, amelyet az elhurcolas kézponti emlékmutivének
szantak. Az alkotéi szandék egy autentikus helyszin valasztasa
volt, ami azonban az 1944-1945-0s, egymassal idében és tér-
ben is orszagszerte parhuzamosan zajlo elhurcolasi folyamatok
ismeretében eleve illizié volt: olyan helyszint gyakorlatilag nem
lehetett talalni az orszagban, amely a szovjet fogsagot megjartak
minden egyes csoportja szamara kozos jelentéstartalommal birt
volna. Ennek ellenére az emlékmuinél tartott megemlékezések és
a rola szolo cikkek, bemutatéanyagok szerves eleme az allitas,
miszerint az emlékhely ,,6rok memento lesz annak a 300 ezer, bi-
rosagi itélet nélktil elhurcolt magyarnak, akiket éppen ezen a pa-
lyaudvaron keresztul vittek el a szovjet megszallok”.** Az emlék-
hely azonban nem a vasutallomason, hanem annak atalakitott
légoltalmi bunkeré(be)n kapott helyet, a ,300 ezer” f6s létszam
pedig forrasokkal nem igazolhatoé. A helyszinnel kapcsolatos mi-
toszteremtésre azonban az alkoték nagy hangsulyt fektettek,
és a kozelben 1évé villamosmegallot is atnevezték azzal a céllal,
hogy az utazokozonséget tajékoztassak az emlékhely jelenlétérol,
noha kétséges, hogy ezzel a 1épéssel valoban sikerilt-e a févarosi
lakossag kollektiv torténeti tudatara érdemi hatast gyakorolni.

Az emlékm szobrait Parkanyi Raab Péter készitette, amelyek
mind monumentalis méretiiket, mind kompozicidjukat tekintve
dramai erejliek, a vagonok és az emberalakok jol dekédolhaté-
an utalnak az elhurcolasokra — noha a formanyelv alapjan az
emlékmu lehetne a zsidosag deportalasanak emlékmuve is. Az
objektumon elhelyezett négynyelvli tabla azonban tisztazza ezt a
kérdést, illetve tartalmazza a palyazatban eldirt kotelezé eleme-

** Gigantikus gulagemlékmuvet avatnak fel Ferencvarosban. Terviap.
Forras: https://tervlap.hu/cikk-nezet/gigantikus-gulagemlekmuvet-avatnak-
fel-ferencvarosban (Letdltve: 2025. 07. 15.)



186

ket és logokat, illetve sajatos modon az emlékév hivatalos elne-
vezése helyett azt rdgziti, hogy az a ,GULAG-GUPVI emlékévben”
készult. Az emlékmt impozans kilsé elemei mellett a bunker
belsejében a Magyar Nemzeti Muzeum kiallitast rendezett be az
elhurcolasokrol, igy az emlékhely érdemi tajékoztatast is nyajt-
hat az érdeklédék szamara.

Az emlékmu folyamatos jelenléte mellett az ott tartott megem-
lékezések, kuiléndsen az emlékbeszédek fontos elemei a magyar
tarsadalom multképe alakitasanak. Az emlékhelyen ezekre a
rendezvényekre jellemzdéen a februar 25-i, illetve november 25-i
emléknapokon keril sor magas rangu politikusok, kozéleti sze-
meélyiségek jelenlétében. Az objektum 2017-es atadasan példaul
beszédet mondott Balog Zoltan, az emberi er6forrasok miniszte-
re és Szalay-Bobrovniczky Alexandra fépolgarmester-helyettes,
mindketten a kormanypart képviseletében. Balog beszédében
visszakanyarodott a Terror Haza el6tti nyitébeszéd f6 gondolata-
hoz, a kettés mérce problémajahoz: ,Eurépai egység, valésagos
parbeszéd akkor lesz, ha Nyugat-Eurépa képes és hajlandé lesz
a kommunizmus blineit a nacizmus blineivel egytitt Eurépa szé-
gyenének tekinteni.”®

Szellemiségében hasonlo, am politikai tartalmat tekintve di-
daktikusabb beszéd hangzott el a févarosban a 2018. november
25-én tartott emléknapi rendezvényen, amelyet ekkor Rétvari
Bence, az Emberi Eréforrasok Minisztériumanak parlamen-
ti allamtitkara tartott az V. keruleti Honvéd téri emlékmuinél.
Megemlékez6 gondolataiban mar egyértelmien keveredtek a
multtal és jelennel kapcsolatos megallapitasok, amikor az aldo-
zatok szenvedéséért a ,szovjet barbarizmus” mellett a ,nyugati
vilag kozonyét” tette feleléssé. Mint mondta:

Nyugaton minden bizonnyal tisztaban voltak azzal, mi tortént
800 ezer magyarral és sok milli6 mas koézép-europaival, a fejle-
ményeket mégis elturték, nem léptek fel kell6 hatékonysaggal

[...] Egész Eurépaban egyenlé méltosaggal emlékeznek a holo-
kauszt aldozataira, nagyon helyesen. Ugyanakkor Nyugat-Eu-

45 Felavattak a Malenkij Robot Emlékhelyet Budapesten. PestBuda.
Forras: https://pestbuda.hu/cikk/20170226_felavattak_a_malenkij_robot_
emlekhelyet_budapesten (Letdltve: 2025. 07. 15.)
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ropanak mintha nem fajna a Gulagra elhurcolt 800 ezer és a
200 ezer halalra éheztetett, dolgoztatott magyar, a rajuk valé
emlékezés mintha nem lenne ugyanolyan fontos. [...] Eurépa
akkor fog egyesilni, ha a nyugati tagallamoknak ugyanugy faj
majd a kommunista diktatra szamtalan aldozata.*®

Beszédét az emlékév eredményeinek méltatasaval, majd azzal
a gondolattal zarta, miszerint ,Magyarorszag szamara a tartos
kibontakozas egyik legfontosabb kulcsa, hogy tartsa tavol magat
a birodalmaktoél. Masrészt, csak az lehet igazi demokrata, aki an-
tikommunista.”” E zarogondolatban 6tv6zédik a Szovjetuniéba
hurcolasok torténeti tanulsaga, egyben aktualis kiil- és belpoli-
tikai figyelmeztetésnek is tekinthetd, amennyiben a ,birodalma-
kat” az ekkoriban mar erésen Brusszel-ellenes politikai kommu-
nikaciéval 6sszefliggésben a nyugati vilagra, f6éként az Eurépai
Uniéra vonatkoztatjuk, mig az antikommunizmus valtozatlanul
a magyar baloldali ellenzék 6rok érvényl diszkreditalasanak
szlikségességét tamasztja ala.

E 2018-as beszéd helyszine szintén emblematikus, noha
nem kapcsolédik a 2015-2017-es emlékévhez. A Honvéd téri
Emberkereszt nevii emlékmuvet 1993-ban allitotta a Rohr
Magdolna Gulag-talélé altal 1étrehozott Gulagokon Elpusztultak
Emlékének Megorokitésére Alapitvany.*® A ,Szovjet kényszer-
munkataborokban elpusztult honfitarsaink emlékére” feliratt
objektum szintén rendszeres helyszine a Szovjetunioba hurcol-
takkal kapcsolatos megemlékezéseknek. Belvarosi elhelyezke-
dése miatt ktillonésen alkalmas lehetett volna az dsszes elhur-
colt kozponti emlékmutivének, sajatos moédon azonban a kézponti
emlékmu felallitasa iranti térekvések éppen oda vezettek, hogy
Budapesten jelenleg a Szovjetuniéba hurcolasoknak t6bb nagy-
szabasu emlékhelye van annak vilagos definialasa nélkil, me-

%6 Minden tizenkettedik magyart érintett a Gulagra hurcolas. Forras:
https://2015-2019.kormany.hu/hu/emberi-eroforrasok-miniszteriuma/
parlamenti-allamtitkarsag/hirek/minden-tizenkettedik-magyart-erintett-a-
gulagra-hurcolas (Letoltve: 2026. 03. 09.)

47 Uo.

48 Lasd errdl: Kovics Eméke-NacyNE PINTER Jolan: Emberkereszt —
A Honvéd téri Gulag emlékmu 25 éve. A Gulagokban Elpusztultak Emlékének
Megorokitésére Alapitvany, Budapest, 2018.
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lyik objektum mely aldozati csoport emlékét hivatott elsésorban
6rizni, illetve mikor és milyen keretek k6z6tt adnak otthont a
nagyobb megemlékezéseknek.

Egy ilyen tovabbi févarosi ,koézponti” emlékmtivet avattak fel
2018 nyaran Obudan, noha mind a helyszin, mind az idépont
eltért az eredeti szandékoktol. Az 6budai obeliszket ugyanis az
emlékév keretein belil tervezték felavatni, a helyszine pedig a
budapesti emlékezetpolitikai csatarozasok egyik legemblemati-
kusabb helyszine, az V. kertileti Szabadsag tér lett volna.*® Azaz
az emlékmu az Emberkereszt kézvetlen szomszédsagaba kerult
volna, noha az eredeti célkittizést tekintve aligha e két emlékmu
dial6gusa lett volna relevans.

A tervezett alkotas neve a ,szovjet megszallas aldozatainak
emlékmuve” volt, és ezzel kétszeresen is ,ellenemlékezeti polust”
képezhetett volna a Szabadsag téren. Egyrészt Gj jelentéstarta-
lommal ruhazta volna fel a teret, amelynek 1945 6ta kézponti
eleme az a szovjet hési emlékmu, amely ,Dicsdség a felszabadito
szovjet hésoknek” felirataval évtizedek 6ta megosztja a varos, sét
az orszag lakossagat, esetleges lebontasa vagy athelyezése azon-
ban idérél idére meghitsul orosz tiltakozas, illetve a fenntartasa-
rol sz616 nemzetkozi megallapodasok miatt.>° Erre az emlékezet-
politikai konfliktusra adhatott volna sajatos valaszt, ha a Voros
Hadsereg 1944-1945-6s bevonulasanak emlékmutive mellé egy
olyan objektum keril, amely ugyanezen bevonulas felszabadité
jellegét kérddjelezi meg annak nagyszamu aldozatara emlékez-
tetve. A két emlékmtl egymas mellett allasa azt az évtizedek ota
lezaratlan vitat szimbolizalhatta volna, amely a szovjet csapatok
érkezését felszabaditasként, illetve megszallasként értelmezi.

A Szabadsag tér 2014 6ta emellett egy tovabbi emlékezetpoli-
tikai harc allando6 szinterévé alakult, miutan ismertté valtak a

49 A Szabadsag tér a szovjet megszallas aldozatai emlékmiivének legmél-
tébb helye? Mult-kor. Forras: https://mult-kor.hu/a-szabadsag-ter-a-szovjet-
megszallas-aldozatai-emlekmuvenek-legmeltobb-helye-20150731 (Letdltve:
2025. 07. 15))

50 Lasd err6l Zétényi Zsolt atfogd elemzését: Zetenyi Zsolt: Milyen emlékmi
dlljon a Szabadsdg téren? Masszi Kiad6, Budapest, 2006.
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holokauszt-emlékév soran felallitani kivant, és 2014-ben valéban
realizalt ,A német megszallas aldozatainak emlékmtive” tervei.
Ez szimbolikaja és mondanivaldja miatt napjainkig tamadasok
és vitak kereszttiizében all, tobbek kozott a kifejezetten miat-
ta létrejott tarsadalmi kezdeményezés, az ellenemlékezet funk-
cidjat ellatni kivané ,Eleven Emlékmui”-kezdeményezés altal.5!
A német és a szovjet megszallas aldozatainak egymas kozvetlen
kozelében felallitott emlékmuivei alighanem Gjabb konfliktusok-
nak adtak volna taptalajt, mivel egy ilyen konstrukcié nyiltan
hirdette volna a két megszallas tragédiajanak parhuzamossa-
gat és hasonlosagat. A kezdeményezés elsére demokratikusnak
tinhet, és az aldozati csoportok egyenléségét és megbékéltetését
sugallhatja. Egyben a ,kettés mérce” alkalmazasanak ilyenméd
valo megszlintetése az emlékév csucsteljesitménye és az el6z6
évek emlékezetpolitikai torekvéseinek betetézése lehetett volna,
a nyugati torténelemfelfogassal azonban aligha lett volna 6ssze-
egyeztethetd a két megszallas tényleges, materialis formaju egy-
mas mellé allitasa. A formai kivitelezés szintén tamadasi feltiletet
adott volna, mivel szinte biztosra vehetd, hogy a befogadéi olda-
lon létrejottek volna olyan interpretaciok, amelyek egyik vagy
masik emlékmt iranyaba tolédnak el, azaz aldozati versengésre
engedtek volna kovetkeztetni Budapest szivében.

Az emlékmt felallitasa azonban nem valésult meg, mivel azt
a kertileti énkormanyzat technikai okokra hivatkozva nem enge-
délyezte.5? A kezdeményezé Szovjetunioban Volt Magyar Politikai
Rabok és Kényszermunkasok Szervezete azonban nem allt el az
emlékmuiallitas szandékatol, igy az végtil 4j, semleges helyszinre
keriilt az 6budai Arpad fejedelem tutja és Lajos utca keresztezte

51 Lasd errél: Regina Fritz: Lebendiges Erinnern. Das Denkmal fir die
deutsche Besatzung in Budapest. In: Juden in Mitteleuropa. Institut fur judische
Geschichte Osterreichs, Wien, 2025. 20-29.

52 Czopr Aron: Miért nem lehet emlékmutive a kommunizmus aldozatainak
a Szabadsag téren? Mandiner. Forras: https://mandiner.hu/hirek/2017/08/
miert-nem-lehet-emlekmuve-a-kommunizmus-aldozatainak-a-szabadsag-teren
(Letoltve: 2025. 07. 15.) A cikkben figyelemre mélté6 Menczer Erzsébet érvelé-

tartotta volna tidvosnek, ha az emlékmti a Szabadsag térre kerul.
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téren.®® A kozterulet aligha tekintheté az esemény szempontjabol
autentikus helyszinnek, a Szabadsag téri fiask6é megismétlését
elkertilend6 azonban a kezdeményezék biztosra mentek: a szer-
vezet elndke, Menczer Erzsébet ebben az idészakban a kertlet
kormanyparti parlamenti képviselgje volt.

A 14 méteres obeliszk atadasara az emlékévet kovetd évben,
2018. julius 19-én kerult sor. Az idépontvalasztas a megvaltozott
helyzet ellenére is tudatos volt: 1991-ben ezen a napon hagyta
el Magyarorszagot az utols6 megszallo szovjet katona. Az avato
Unnepség fényét emelte, hogy az obeliszket maga Orban Viktor
miniszterelnok leplezte le, illetve 6 mondott emlékbeszédet is.5*
Az elhangzott beszéd torténeti része visszatlikrozi azt a jellegze-
tes differencialatlansagot, amely a témat gyakran 6vezi, és amit
az is jol mutat, hogy ezt — és sok masik — emlékmuivet a kéznyelv
a ,szovjet megszallas aldozatainak emlékmuive” mellett gyak-
ran ,,Gulag-emlékmuinek”, ,malenkij robot emlékmuinek” vagy a
skommunizmus aldozatai emlékmiivének” nevezi, mintegy szi-
nonimaként kezelve ezeket az elnevezéseket. A miniszterelnok
2018-as beszédében szintén keverednek az elhurcolasok okai,
amellyel azok kaotikus jellegére utal, illetve arra, hogy 1945-
tél kezdédéen barmely magyar allampolgart érhette atrocitas a
megszallok és a kommunistak részérdél.

A miniszterelnok megemlékez6 gondolataiban a mult szérnyi-
ségeire valo emlékeztetés mellett feltinéen fokozodott az olyan
tartalmak aranya, amelyek mar nem elsésorban a Szovjetunio,
hanem a ,Nyugat” felel6sségét emelték ki. Osszevetve Rétvari
Bence par honappal késébb elhangzott beszédével a Honvéd té-
ren, ez a sokkal inkabb aktualpolitikai tizenet ebben az idészak-
ban mar szerves eleme volt a kormanyparti politikusok multréol
sz06l6 retorikajanak.

53 Lasd az emlékmu internetes adatlapjat: https://www.kozterkep.hu/34245/
a-szovjet-megszallas-aldozatainak-emlekmuve (Letoltve: 2025. 07. 15.)

5% A beszéd teljes egészében elérheté itt: Gulag-emlékmuvet avatott Orban
Obudéan. Index.hu. Forras: https://index.indavideo.hu/video/Orban_Viktor_
beszede_a_Gulag-emlekmu_avatojan_vagott (Letoltve: 2026. 03. 09.) Az elem-
zésben a beszédbdl vett idézetek a video leiratabdl szarmaznak.


https://www.kozterkep.hu/34245/a-szovjet-megszallas-aldozatainak-emlekmuve
https://www.kozterkep.hu/34245/a-szovjet-megszallas-aldozatainak-emlekmuve
https://index.indavideo.hu/video/Orban_Viktor_beszede_a_Gulag-emlekmu_avatojan_vagott
https://index.indavideo.hu/video/Orban_Viktor_beszede_a_Gulag-emlekmu_avatojan_vagott
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Orban beszédében Ujfent egymas mellé allitotta a két ,eurédpai
korszakalkot6 eszmét”, a ,nemzetiszocializmust” és a ,nemzet-
kozi kommunizmust”, de melléjiik sorolta a ,modern imperializ-
must”, melyek — hangsulyozta — mind Nyugaton jelentek meg el-
s6ként. Ezzel szemben kiemelte, hogy Magyarorszag olyan allam,
amely ,sohasem termelt ki elnyomé ideologidakat”. Megfogalmazta
a vadat, miszerint ,Nyugat-Eurépaban a baloldal még akkor is a
kommunizmust innepelte, amikor mar milliok haltak meg a v6-
ros diktatarak szoritasaban”, noha ezt a kijelentését nem kototte
konkrét idészakhoz vagy személyhez. A folytatasban elmondotta-
kat azonban egyértelmutien az aktualis helyzetre vonatkoztatta:
Nyugat-Eurépaban egyes politikusok ,fejében” napjainkig all-
nak a kommunista vezérek szobrai, noha Europa egyestiléséhez
ezek ledontése sziikséges, mivel ,a kommunizmus valodi arcat
Gulagnak hivjak”. A beszéd sajatos retorikai fordulatokkal emel-
lett utalasokat tartalmazott a bevandorlas megakadalyozasanak
sziikségességére, illetve arra, hogy a masodik vilaghaboru uta-
ni idészak f6 tanulsaga, hogy az orszag szuverenitasa elemen-
tarisan fontos, az abba valo kuilsé behatasoknak a torténelem
soran katasztrofalis hatasa volt. A beszéd zarasaban pedig meg-
fogalmazta a f6 tizenetet, 6sszekotve a multat, jelent és jovoét:
»,Ez az emlékmu azt kéveteli téltink, hogy teremtstink egy olyan
Magyarorszagot, ahol nem térténhetnek hasonlé események.”

A harom és fél perces beszéd hosszasabb idézését indokolja
egyrészt a megemlékezé mint kormanyfé személye, mivel vélel-
mezhetd, hogy az altala diktalt iranyvonalbol vezethet6 le az 6sz-
szes tobbi emléktinnepségen megjelend politikai szereplék altal
elmondott emlékbeszédek tartalma. Masrészt Orban Viktor 2018.
julius 19-i gondolatai mar élesen elvaltak a korabbi iranyvonal-
t6]l, amikor a kommunizmus és a szovjetek blineinek feltarasa és
az arra valé emlékeztetés még 6nmagaért szolo6 figyelmeztetésnek
volt tekinthetd. A 2018-as beszéd narrativaja szerint a 20. szazad-
ban tértént szornytiségekért a szovjet felet lényegében mar nem
terhelte felel6sség, helyette a f6 ellenségképpé a ,Nyugat” valt, ahol
a kommunista ideologia sztiletett, illetve a ,nyugati nagyhatal-
mak”, amelyek Gjra és Gijra magara hagytak a gyengekezu, sét
»arulo” kormanyok altal vezetett Magyarorszagot, és amelyekben
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napjainkig olyan politikai vezeték agalnak, akik nem hajlandéak
szembenézni a multtal és elismerni sem a szovjet blokk orszaga-
inak multbéli szenvedéseit, sem sajat toérténelmi felelésséguiket,
sem az EU-tagorszagok jelenbeli jogat arra, hogy sajat magukra
nézve szuverén dontéseket hozzanak. Mig a miniszterelnok beszé-
dének multra vonatkozo elemei differencialatlanok és térténelmi-
leg pontatlanok vagy tudatos csusztatasok voltak, az orszag akkor
aktualis kuilpolitikai helyzetérél rendkivil sokatmondoéak.

Halvanyabbak ugyanakkor a beszédben a hazai kommunis-
tak negyvenes és Otvenes évekbeli tevékenységére utalasok.
Ennek oka a belpolitikai helyzetbél vezethet6 le: a beszéd elmon-
dasakor a Fidesz—KDNP-kormany az Gjabb kétharmadot ered-
ményezd 2018-as valasztasi gyézelem eredményeinek birtoka-
ban volt, mig a kommunista utédpartként karhoztatott MSZP
mar csupan az ellenzék masodik legerésebb partja volt, amely
ellen sztikségtelen lett volna ktilondsebb retorikai kirohanasokat
tenni egy megemlékezés keretében. Szintén elttint a beszédbél a
zsidotildozésre és a holokausztra valo utalas, amely értelmezheté
ugy, hogy a 2018-as évre, ktilondsen a 2015-2017-es emlékév
utan mar magatol értetédének tint a ,masik oldal” aldozataira
valo emlékezés, nem tlint sziikségesnek annak hangsulyozasa,
hogy a szovjet megszallas és a kommunizmus aldozataira ,,is”
kell emlékezni, mivel kozel egy évtized alatt magatol érteté6dévée
valt, hogy e ,magyar nemzeti tragédiarol” sziikséges és fontos
megemlékezéseket tartani.

Osszegzés, kitekintés

Osszességében megallapithato, hogy az 1944-1945-ben megkez-
dédott és évekig zajlé Szovjetunioba elhurcolasok térténete nap-
jainkra a magyar tarsadalomban széles kérben ismertté valt. Ez
egy évtizedekig tart6 folyamat eredménye, mivel a magyar — és
altalaban a szovjet blokkhoz tartozo6 — tarsadalom kollektiv em-
lékezetét nem pusztan sajat tapasztalatai és tarsadalmi keretei,
hanem az uralkod6 politikai rendszer is formalta. Az 1990-es
évek eldtti idészakot minden kisebb lokalis hataratlépés ellené-
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re a tabusitott emlékezet idészakanak tekinthetjliik, amely nem
tette lehetévé egyes események, aldozati csoportok térténetének
feltarasat, feldolgozasat, kibeszélését és beépuilését a magyar
tarsadalom kollektiv tudataba. Az elhallgattatas azonban sok
esetben nemhogy megszlintette az aldozatisag elismerésére valo
igényt, hanem az abbdl ered6 frusztracié csak fokozta az egyéni
elnyomottsag érzését és egyben a rendszerellenességet.

Az 1990-es évek politikai valtozasai emlékezetpolitikai téren
is U4j fejezetet nyitottak az orszag téorténetében, ugyanakkor kuta-
tasi elézmények hianyaban és az orszagszerte zajlo megemléke-
zések, emlékmuiallitasok, publikaciék stb. témegei kézponti ko-
ordinaci6 nélkul még évekig nem érték el azt az eredményt, hogy
a Szovjetunioba hurcolasok torténete egységes narrativaba fog-
lalva beéptiljon a tarsadalmi gondolkodasba. Az ehhez sztikséges
politikai szandék el6szor az 1998-ban hatalomra kertlt Orban-
kormanynal jelent meg, melynek tagjai mar ekkor felismerhették
a téma felkarolasaban rejlé politikai t6két és lehetéséget az akkor
legf6bb politikai ellenfeltiket jelent6 szocialista part dehoneszta-
lasara. Bar az 1998 és 2002 kozo6tt regnalé kormany tudatosan
hangsulyt fektetett a magyar tarsadalom kollektiv traumainak
iranyitott feldolgozasara, a 2002-es valasztasi eredmények és a
kozel egy évtizednyi ellenzékiség keretében hatékony tovabbi 1é-
pések megtételére nem volt lehetésége.

A 2010-t6] kezd6d6 idészakban ezzel ellentétben a mult poli-
tikai szolgalatba allitasa minden korabbinal nagyobb mértékben
valt jellemzévé: mind a tavoli mult (20. szazad), mind a kézelmult
(ktlénésen a 2006-o0s év) eseményei rendszeres elemei lettek a
kozbeszédnek és a felsébb politikai kommunikaciénak. A mult
instrumentalizalasanak eszkoztara kiszélesedett, magaba foglal-
ta Gijabb emléknapok kijel6lését, a kozoktatasi tananyag médosi-
tasat, intézmények létrehozasat, emlékmuivek allitasat, atneve-
zését, kozterluiletek nevének modositasat stb. Mindez els6sorban
arra iranyult, hogy a szovjet megszallas negativ eseményeire,
kulonésen a kommunista diktatura idészakanak jogtiprasaira,
tarsadalmi atrocitasaira és blineire nagyobb hangsuly kertljon,
mindez a magyar tarsadalomban a kézbeszéd részévé valjon, és
kiemelt helyre kertiljon a magyar térténeti kdnonban.
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Ennek mélté helye pedig — nemcsak a magyar, hanem a régio-
beli jobboldali kormanyok és a tarsadalom széles rétegei szamara
— a német megszallas szérnytségeivel és a magyarorszagi holo-
kauszttal azonos szint volt. Mindez a nyugati térténelemszem-
lélet szempontjabol mar eleve tabusértésnek szamitott és élénk
vitak taptalajava valt, ugyanakkor a magyar politikai vezetés
figyelmet forditott arra, hogy ezen az titon ne menjen tul messzi-
re: a nemzetiszocializmus aldozatainak szenvedéseit nem vitat-
tak (bar a magyar felelésség kérdésének elismerése latvanyosan
elmaradt), a holokauszt aldozatai szintén emléknapot kaptak
mar 2001-ben, emlékévet és azzal jaré tamogatasokat 2014-ben.
Latszolag tehat a rendszer lehetévé tette az aldozati narrativak
pluralitasat, és a hivatalos kommunikacioban a szenvedések el-
ismerésének egyenléségén volt a hangsuly, nem azok egymassal
szembe allitasan, versenyeztetésén.

A 2015-ben meghirdetett, és két évig zajlo ,,.Szovjetuniéba hur-
colt politikai foglyok és kényszermunkasok emlékéve” ennek a
folyamatnak a betetézése volt, amely véglegesen régziteni igye-
kezett az 1944-1945-t6] torténteket a magyar tarsadalom kol-
lektiv emlékezetében két éven at tarté folyamatos jelenlétével a
kozéletben, valamint azaltal, hogy az ekkor meghirdetett rend-
kivil sokszinu projektek az orszag egészére, s6t a hataron tuli
magyarlakta tertletekre is kiterjedtek. Az aldozatnak tekintett
csoportok sokféleségét mar az emlékév elnevezése is mutatta,
ami egyrészt az elhurcolasok esetleges, 6nkényes jellegét huizta
ala, masrészt jelentésen megnovelte potencialis létszamukat (ez
egyes becslések szerint egymillio feletti volt),>® amely igy lénye-
gesen magasabbnak bizonyult, mint az ellenpontnak tekintett
német megszallasé és a holokauszté. A hataron tuli régiok bevo-
nasa pedig a magyar nemzeti tragédia jelleget, egy nemzet k6zos
szenvedéstorténetét és ezaltal identitasat célozta megerdsiteni.

Az események bemutatasaban lényegesen kevesebb hangsulyt
fektettek arra, hogy az emlékév keretében végrehajtott projektek
tudomanyos, torténeti kérdéseket tisztazzanak, és az elhurcola-
sok tényén felul részletesebb vagy arnyaltabb ismereteket is k6z-

55 Lasd err6l BoGNAR Zalan: 960 ezer... I. m. 66-98.
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vetitsenek. Ezt mutatja akar a fogalmi differencialatlansag, akar
alétszamokat illeté pontatlansag, ez utébbi tipikus példaja, hogy
egyazon rendezvényen kilonbo6zdé beszélék szazezres nagysag-
rendben eltérd létszamokrol beszélhettek. Az események tudoma-
nyos igényU feltarasa és tisztazasa tehat lathatéan nem volt célja
az emlékévnek, a befogadok szamara pedig az elmondottak nyil-
vanval6 ellentmondasai sem csorbitottak az autentikussag érzé-
sét. A magyar tarsadalom szamara a Szovjetuniéba hurcolasok
térténetének efféle talalasa jol befogadhat6 volt, mivel kapcsolo-
dasi pontot és identifikacios lehetdséget teremtett: mig a német
megszallas, a zsidotildozés és a holokauszt térténete a ,masok”
csoportjaval tértént, amelyben a magyar tarsadalom egy része a
kényelmetlen tettes pozicidba kényszertlt, a Szovjetunioba hur-
colas mint k6z6s nemzeti tragédia kivalé azonosulasi lehetéséget
és aldozati poziciot nyujtott, ktilondsen azaltal, hogy az ismertté
valt elbeszélések és az 6sszefoglalo aldozati kategoria azt sugall-
tak, hogy az elhurcolasnak barki aldozatul eshetett — artatlanul.

Az aldozati narrativak az utokor szamara vonzdé poziciot je-
lentenek, mivel nem tarsul veltik a szembenézés, az esetleges
sajat feleldsség beismerésének kovetelménye®® — noha a maso-
dik vilaghaboru és kovetkezményeinek vizsgalatakor a magyar
tarsadalomnak ezzel kapcsolatban nyilvanvaléan komoly elma-
radasa van. Erre a nehézségre kinal megoldast a Szovjetunioba
hurcolasok térténetének el6térbe allitasa, mivel az egyes aldozati
csoportok kapcsan moralisan elitélhet6 az egyéni felel6sség kér-
désének felvetése, igy példaul az a kényelmetlen kérdés, hogy a
szovjet hadifogsagba kertlt, ott kényszermunkara igénybe vett, és
a kortlményeket megszenvedd, esetleg élettiket veszté magyar al-
lampolgarok milyen tevékenységet fejtettek ki korabban, példaul a
keleti fronton. A fogsag altali aldozatta valas gyakorlatilag kiiktat-
ja az esetleges tettesnarrativakat, és moralisan a ,,rossz oldalra”
sodorja azt, aki egyaltalan felveti egy ilyen vizsgalat szliikséges-
ségét és ezaltal mintegy relativizalja az aldozatok szenvedését.5”
Erre mindeddig kisérlet sem tortént, a Szovjetunioba hurcoltak-

56 BaLogH Laszlo Levente: Az aldozat elbeszélései. In: BaLogH Laszlo Levente—
TakAcs Miklos—-VaLasTyAN Tamas (szerk.): I. m. 10.
57 Uo. 12.
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kal kapcsolatos emlékezetkulturat vagy éppen az emlékévet még
annak ellentmondasai ellenére is alig érte barmiféle kritika.%®

A Szovjetunioba hurcolasok mint torténeti téma felkaro-
lasanak legf6bb sajatossaga az utobbi években annak Ossze-
mosodasa a politikai rendszerrel, illetve a térténeti narrativa
instrumentalizalasa kiilonbo6z6 aktualpolitikai tartalmakkal, le-
gyen sz6 egyes politikai ellenfelek dehonesztalasardl, vagy épp az
Euré6pai Unioval folytatott vitakrol egyes belpolitikainak tekin-
tett kérdéseket illetéen. Ugy tiinik azonban, hogy az ebben rejlé
politikai tékét a kormany mar kimeritettnek tekinti, vagy a jelen-
legi ktil- és belpolitikai helyzetben ebben a témaban nincs mar
annyi potencial, hogy megérje vele a tovabbiakban is a 2015-ben
kezd6d6 emlékévhez hasonloé mértékben foglalkozni. A 2020-as
években mindebben Gjabb sajnalatos fejezetet nyitott az Ukrajna
elleni orosz haboruas agresszié és haborus konfliktus, amely a
politikai kommunikacio szintjén is igényelné az Oroszorszaghoz
és a Szovjetuniéhoz fl1z6d6 torténelmi kapcsolat Gjraértékelését,
beleértve annak olyan elemeit is, mint a civilek kényszermun-
kara hurcolasa. Ebben a keretben a szovjet fogsag emlékezete
— csakugy, mint a magyar tarsadalom mas 20. szazadi traumai,
kulénosen az 1956-os forradalom — Gjfent érzékeny politikai-dip-
lomaciai nyersanyagga valtak, amelyeket egyszertibb ismét fele-
désre itélni, mint Gjraértelmezni.>®

E tanulmany megirasara az események 80. évforduléjan ke-
rult sor: Gigy tinik azonban, hogy a kormanyzati szandék ezuttal
nincs meg arra, hogy a ,nemzeti tragédia” aldozatairdl az orszag

58 A ritka kivételek jellemzdéen publicisztikai formaban jelentek meg, pél-
daul Krausz Tamas: GULAG-évad — A neohorthysta emlékezetpolitikarél. A mi
idénk. Az eurépai baloldal portalja. Forras: https://www.amiidonk.hu/elemzes/
krausz-tamas-gulag-evad-a-neohorthysta-emlekezetpolitikarol/#google_
vignette (Letoltve: 2025. 07. 16.); Stark Tamas: ,,Gulag-emléknap: mindenki
felelds, csak az oroszok nem”. HVG. Forras: https://hvg.hu/itthon/20191125_
Gulagemleknap_mindenki_felelos_csak_az_oroszok_nem (Letoltve: 2025. 17.
15))

59 Az Gjraértelmezési kisérletek egyelére pedig szintén kifulladnak a jelenlegi
politikai kurzus toérténelmi csusztatasokkal valé alatamasztasaban, ennek tipi-
kus példaja a Magyarorszagot 1944-1945-ben megszall6 2. és 3. Ukran Frontok
elnevezésének tudatos félreértelmezése, miszerint a szovjet megszallé alakula-
tok val6jaban az ukran etnikum tagjaibél tevédtek 6ssze.


https://hvg.hu/itthon/20191125_Gulagemleknap_mindenki_felelos_csak_az_oroszok_nem
https://hvg.hu/itthon/20191125_Gulagemleknap_mindenki_felelos_csak_az_oroszok_nem
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ismét megemlékezzen. Annak ellenére sem, hogy mostanra le-
zartnak tekintheté az assmanni kommunikativ emlékezet id6-
szaka, az érintettek generacidja szinte teljesen kihalt, igy ktil6-
ndsen az utékor feladata lenne, hogy megdrizze és tovabbadja a
torténeteket, amelyeket az érintettek mar nem tudnak elbeszélni.
Erre azonban jelenleg lathatéan nincs meg a politikai igény és
szandék.





