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A tarsadalomtoérténet a 20. szazad egyik nagy torténetiréi prog-
ramjava valt: egyszerre bdvitette a torténeti kutatas témainak
korét, megujitotta a vizsgalodas modszereit, s ezzel a figyelem
kozéppontjaba allitotta a mindennapi élet és a hétkdéznapi tarsa-
dalmi gyakorlatok térténetét, valamint a tarsadalmi viszonyok
hosszabb tava mintazatait. A tarsadalomtorténet dinamizmu-
sa a nyugati tudomanyban sokaig els6prének bizonyult, de mar
a felemelkedés idészakaban hangsulyt kapott egy sor dilem-
ma: milyen fogalomkészlettel irhato le a torténeti valosag; mely
tarsadalmi jelenségeket érdemes elsédleges elemzési egységgé
tenni; milyen 1éptékvaltasokkal lehet az egyéni életutakat és a
kollektiv folyamatokat 6sszekdtni; miként lehet a ktilénb6z6 for-
rastipusokat egy k6zos kérdésfeltevés ala rendezni.

Az 1970-es évektél sokasodtak a kivulrdl érkezé kritikak is.
A tarsadalomtorténetet maig gyakran éri az a vad, hogy a meg-
koézelitések és résztertliletek — mentalitastorténet, mikrotorténet,
kvantitativ modszerek, kollektiv életrajz, oral history, 6sszeha-
sonlit6 torténeti szociologia, csaladtérténet, torténeti demografia,
munkastoérténet, varostorténet stb. — sokfélesége elhomalyositja a
kdz6s modszertani horizontot. Szintén biralatként fogalmazodott
meg, hogy néha redukcionista médon struktirakra — osztaly,
rétegz6dés, mobilitas, demografiai szerkezet — vezeti vissza a tar-
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sadalmi jelenségeket, leegyszertisitve a kulturalis jelentések, az
eszmék, a vallas és a politikai déntések szerepét. Ehhez tarsul
az a kritika is, hogy a struktarakra és mintazatokra 6sszpon-
tosité megkozelités azt sugallja, mintha a gazdasagi-tarsadalmi
szerkezetek elére meghataroznak a cselekvést, s ezzel hattérbe
szoritja az aktorokat, a kontingenciat és a konfliktusok dramai-
sagat, illetve gyengiti a térténeti narrativa koherenciajat. Allando
vitapont a politikatérténethez val6 viszony is: vajon a tarsada-
lomtorténet a politika ,hatterét” adja, vagy masodlagosnak mu-
tatja a politikai déntéseket? Ugyancsak ismert érv, hogy a tarsa-
dalomtorténet — ktiléonésen annak kvantitativ iranyai — tal nagy
sulyt helyez a statisztikakra és adminisztrativ forrasokra, holott
ezek kategoriai torténetiek és nem semlegesek, igy torzithatnak,
raadasul a mérhetd jelenségek felé billentik a kutatast. Végtil a
kulturalis fordulat szerzdéi felél is érte kritika, amely szerint nem
vizsgalja eléggé, hogyan konstrualéodnak a tarsadalmi katego-
riak és identitasok — példaul ,munkas”, ,csalad”, ,nemzet” — a
nyelvben és a kulturalis kédokban, mikdzben a tarsadalomtor-
ténet f6 igérete éppen az, hogy megmutatja a politikatérténeti
események mogott meghtiz6doé mélyebb szerkezetet és okokat,
tarsadalmi meghatarozokat.

Magyarorszagon ezek a dilemmak és nehézségek kiilonésen
élesen jelentkeztek a 20. szazad soran, mert a tarsadalomtorté-
neti kutatas intézményi feltételei gyakran késve és kertiléutakon
haladva alakultak ki. A jelzett problémak nem csupan egymasra
torlodtak, hanem gyakran megoldasukra is alig tértént kisér-
let. A két vilaghaboru kozotti idészakban a sztikos eréforrasok,
valamint a nemzetépité allamtérténeti és diplomaciatoérténeti
tudomanypolitikai orientacié sziik keretek kozé szoritottak az
intézményesitd térekvéseket. A masodik vilaghabort utan az ide-
ologiai kérnyezet egyszerre kinalt nyelvet a ,tarsadalomroél” valé
beszédhez és korlatozta annak finomodasat: bizonyos fogalmak
és tematikak legitimnek szamitottak, masok alig kaptak teret.
Mindeké6zben a nemzetkdzi médszertani hatasok sokszor szemé-
lyekhez és mtihelyekhez kétédve jelentek meg, nem pedig stabil
diszciplinaris strukturak révén. Ezért a magyar tarsadalomtor-
ténet fejlédésében kiemelt szerepet jatszottak azok a — gyakran a
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tudomany perifériajarél indulé — kezdeményezések és muhelyek,
valamint a generaciévaltasok, amelyek szakmai halézatot, nyel-
vet és ambiciot teremtettek.

Ebben a keretben nyeri el jelentéségét Kovér Gyorgy vallalko-
zasa. Kotete a magyar tarsadalomtorténet-iras elsé atfogo his-
toriografidjaként 6sszegzi a 20. szazad elejétdl az ezredforduloig
tarté fejlédést, lehetdséget adva arra, hogy atgondoljuk a fentiek-
ben jelzett dilemmak magyarorszagi megjelenését és megoldasi
kisérleteit. A kovetkezékben a kotet bemutatasa soran elészor a
konyv céljait, majd felépitését és {6 szerkezeti egységeit targya-
lom. Ezutan azzal foglalkozom, hogy a szerzé milyen vizsgalati
szempontokat alkalmaz, milyen sajatos szemlélettel rendelkezik,
mik a kotet {6 erésségei, és mi magyarazhatja ezeket a jellemz6-
ket.

A kotet 16 célja a magyar tarsadalomtorténet-iras torténeté-
nek feldolgozasa a 20. szazad elejétél az ezredforduléig. Vagyis a
szerz6 tudatos dnkorlatozassal él: kifejezetten jelzi, hogy attekin-
tése nem foglalkozik az utébbi két-harom évtized fejleményeivel.
Munkajaban nemcsak az elkészilt mtiveket — az objektivacié vég-
termékeit — vizsgalja, hanem a targyiasulas folyamatat is. Mint
irja: ,ahol lehet, meg kell keresni azokat a »pontokat« is, ahol
az alkoto rkifejez6édés« elindul, a targyiasulas folyamata meg-
kezdédik, tehat szakmankat illetéen a forraselemzés locusait, a
vazlatokat, fogalmazvanyokat, eléadasjegyzeteket, amelyekben
a térténészi munka elsédlegesen format 6ltott” (8.). Vagyis nem
pusztan eredményeket vizsgal, hanem a kutatoi munka kézbeni
dontéseket és zsakutcakat is lathatova kivanja tenni: miként lett
a tarsadalomtorténet Magyarorszagon vitakkal, kudarcokkal és
kompromisszumokkal teli, véglil mégis intézményestult és ter-
mékeny projekt.

Mindazonaltal a célok kijelélése ennél konkrétabban is meg-
torténik. A vizsgalat annak jar utana, hogy ,milyen problémak
megoldasaval préobalkoztak elédeink, akar sikeresen, akar ered-
ménytelentl” (9.): ezek kozé tartozik, hogy mi legyen a tarsa-
dalomtérténeti kutatas alapegysége; mi legyen a kutatas lépté-
ke; hogyan kapcsolédjon a tarsadalomtérténet a tobbi torténeti
aldiszciplinahoz, és hogyan viszonyuljon a jorészt politikatorté-
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neti alapon kijeldlt korszakhatarokhoz; milyen legyen a viszo-
nya a tobbi tarsadalomtudomanyhoz; a 20. szazad soran milyen
iranyzatok alakultak ki a tarsadalomtérténet-irason beltil; és
végul milyen moédszertani eszk6zok segitik a tarsadalomtorté-
net-irast abban, hogy sajatos megkozelitést alakitson ki és mas
diszciplinaktél eltéré eredményekre jusson (9-10.).

E célok megvalositasa 6sszetett szerkezetet igényel, amely a
kronologikus és a tematikus elv kombinalasan alapul. A koétet
harom részre tagolédik, a részek pedig fejezetekre. Az I. rész
nagyjabél 1945-ig targyalja a magyar tarsadalomtorténet-iras
alakulasat. A muvelédéstérténet arnyékdban cimu fejezetben a
tudomanytertlet kezdeteir6l van sz6, amikor az még a mtivel§-
déstorténet ,ernydje” alatt 1étezett. A kiindulépont Békefi Remig
munkassaga, aki elséként tartott tarsadalomtorténeti eléadaso-
kat a pesti egyetemen a 20. szazad elején. Esetében modszerta-
ni tudatossagrol alig beszélhettink, s ennek megfelel6en a szer-
z6 Békefit inkabb eléfutarnak tartja, s a Torténeti Szemlében
1914-1916 kozott zajlott Erdélyi-Eckhart-Taganyi-Homan-vitat
jeloli meg a tarsadalomtorténet-iras magyarorszagi kezdeteként,
bar annak szakmai hozadékaval kapcsolatban erésen szkepti-
kus — még gittanyagnak is nevezi azt (16.).! Kévér Gyorgy erre a
kilatastalan vitara is gondolhatott, amikor a koétet boritoképét
kivalasztotta és az el6széban kommentalta. Mint irja, a boritén
megjelené Szent Mér szobranak megtekintésekor ,a barlangban
6nmagukat sanyargat6 el6dok életének” abrazolasa ,egy csapas-
ra megvilagitotta szamomra a historiografia hivatasat” (10.).

Egyértelmtien pozitiv Domanovszky Sandor tevékenységének
megitélése — az 6 neve késébb is jo néhanyszor elékertl —, aki mar
1917-1918-ban uttéré médon vallalkozott arra, hogy a budapesti
bolcsészkaron 6nalld, két féléves tarsadalomtoérténeti fékollégiu-
mot tartson. Domanovszky nem pusztan (j tematikat vezetett be
az egyetemi oktatasba, hanem tudatos intézményépitd- és tanar-
szerepben gondolkodott: misszidjanak tekintette a gazdasag- és

! A vita kiindulépontja: TacAnyr Karoly: Gyepu és gyepuelve 1. Magyar Nyelv,
1913/3. 97-104. A vitaban targyalt kérdések késébbi feldolgozasa: Varca Janos:
Az Arpad-kor szabaddénarosai. Agrdrtérténeti Szemle, 2006/1-4. 1-62.; VaRGA
Janos: A kiralyi serviens. Levéltari Kézlemények, 77. (2006) Potftizet. 1-103.
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tarsadalomtorténész generaciok kinevelését, a forrasismeret és a
tarsadalmi 6sszefliiggések iranti érzékenység atadasat, valamint
egy szakmai kapcsolathal6 kialakitasat. Ebben nem is volt siker-
telen: tanitvanyai és kévetdi révén a tarsadalom- és gazdasagtor-
téneti latasmod tartésan jelen maradt a hazai térténetirasban,
még ha intézményestilése késébb nem is volt egyenes vonalu.

Az tjabb tittéré nemzedékek cimu fejezetben a két vilaghaboru
kozotti tudosgeneracio azon tagjairdl olvashatunk, akik kulcs-
szerepet jatszottak a tarsadalomtorténet modszertani és tema-
tikai kiszélesitésében. Malyusz Elemér, Szabo Istvan, Hajnal
Istvan és Erdei Ferenc eltéré tudomanyos érdeklédéssel rendel-
keztek, de k6zos céljuk volt a tarsadalomszerkezet mélyebb meg-
értése. Az el6z6 szovegrészeket még mintha csak azért irta volna
a szerzd, hogy teljes legyen az attekintés, de itt mar legalabb két
térténész — Szabo Istvan és Hajnal Istvan — munkassaganak tar-
gyalasa soran kitapinthaté, hogy Kovér tobb tekintetben szellemi
rokonsagot érez veluk.

A 11. rész az 1945 és a rendszervaltozas kozotti periodussal
foglalkozik, pontosabban a Marxizmus ad portas cimU fejezet
Szabo Ervin és Molnar Erik tevékenysége kapcsan valamelyest
visszanyul a masodik vilaghaboru eléttre is. A szerzd
szabadkozik, hogy ,nyilvanvalo dilettantizmusa” (134.) ellenére
ennyit foglalkozik Molnar Erikkel, de nagy dnfegyelemmel bemu-
tatja a (leg)els6 Molnar Erik-vitat is, amit A magyar tarsadalom
térténete az 6skortdl az Arpdd-korig cimti kényv masodik kiadasa
valtott ki.2 Annal is inkabb indokoltnak latja a vita targyalasat,
mert sulyos hosszabb tava koévetkezményeket tulajdonit az
abban jelentkez6 tarsadalomtoérténet-ellenes szemléletnek.

A szocialista korszak fejleményei kozul az Intézmények és is-
koldk: a mult tervezése? cimUl fejezet — mint az elnevezés is jelzi —
az intézményrendszer alakulasara koncentral. Szimptomatikus
ebbdl a szempontbdl, hogy a tudomanyiranyitas milyen hang-
sulyokat alkalmazott a tudomanyos tervezés soran. Az 1940-
es évek végétdl ugyanis az 6téves terv mintajara — pontosabban

2 MoLnAR Erik: A magyar tarsadalom térténete az éskortél az Arpdd-korig. (2.
kiad.) Szikra, Budapest, 1949.
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annak részeként — tudomanyos tervek kidolgozasa indult meg,
kil6nbozé testiileteket vonva be ebbe a feladatba. Az elképzelé-
sekben az uralkodé politikatérténet mellett elvétve jelentek meg a
tarsadalomtorténeti kérdésfeltevések, de — a marxizmus alaptéte-
leinek ismeretében meglepé médon — a gazdasagtorténetet is ne-
hezen sikertilt elismertetni kutatasi tertiletként. Mindazonaltal
a tudomanyos tervek végrehajtasa akadozott. Egy Gijabb prog-
ram 1963-ban mar joval kiegyensulyozottabb volt a tarsada-
lomtorténet szempontjabol, de néhany éven beltl ez is elbukott,
majd szintén az 1960-as évek elején az MTA Torténettudomanyi
Intézetében készult atfogo szakmai tervezet a tarsadalomtorté-
neti kutatasok meginditasara. A kéruldtte foglalatoskodok kéziil
Makkai Laszl6 és ktilénosen Lacké Miklés szerepét pozitivan ér-
tékeli a szerzd, tovabba véleménye szerint Ranki Gyorgy is inkabb
segitette a tarsadalomtorténet tigyét, viszont Pach Zsigmond Pal
és Molnar Erik joval kevésbé. Végul azonban az Intézetben sem
indult ekkor semmilyen nagy tarsadalomtérténeti kutatasi prog-
ram. Egy tovabbi nagyszabasu elképzelést is megismerhettink
az 1960-as és 1970-es évek fordulojarol: az OTTKT (Orszagos
Tavlati Tudomanyos Kutatasi Terv) egy ideig a tarsadalomtérté-
net szamara kedvezéen formalodott — elsésorban Ranki Gyorgy,
Hanak Péter és Lacko Miklos jovoltabél —, de aztan a szerzo6 kény-
telen megallapitani, hogy Pach Zsigmond Pal hatasara az egész
elképzelés lekerult a napirendrol. A tervezetek kidolgozasanak a
kovetkez6 évtizedben sem volt vége: a Torténettudomanyi Intézet
Ujkori Osztalya — fé6ként Vérés Karoly révén — 1975-ben szintén
kidolgozott egyet, amely lényegében a polgarsag torténetét kivan-
ta feltarni a 18. szazad végétél 1945-ig. Ezt is elvetették, de ,a
tarsadalomtorténet mint jelszé tovabbra sem kertilt le az intézeti
tervezbasztalrél” (178.).

Az ELTE-n a szocializmus elsé évtizedeiben folyé tarsada-
lomtorténeti oktatas bemutatasa soran a fejezet mindenekeldtt
Szabad Gyorgy tevékenységérél ad részletes informaciokat és
értékelést, majd Szabd Istvan munkassaganak ismertetését
folytatja. Kovér itt nem pusztan tantargytorténetet ir: Szabad
szigorlati vizsgaztatéként és dolgozatok biraldjaként is megjele-
nik, aki kifejezetten figyel a tarsadalomtorténetileg is termékeny
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forrascsoportok — példaul maganjogi, arvaszéki anyagok — hasz-
nalatanak modszertani kérdéseire, és ezek kezelésében orien-
talja a jelolteket. Ugyanakkor Kévér azt is hangsulyozza, hogy a
Szabad nevéhez kothet6 iskola els@sorban a politika- és eszme-
térténet terén alkotott. Szabo Istvan esetében Kovér ramutat a
muhelyszerd kutatasszervezés jelentéségére: az 6tvenes években
—a korszak szakmai-ideolégiai tamadasai ellenére is — akadémiai
tamogatassal mikoédé debreceni parasztsagtorténeti kutatécso-
port volt az a kdzeg, amelybdl késébb kinéhetett Szabo tanitvanyi
kore. Kulonodsen beszédes megallapitasa szerint Szabonak ,ak-
korra lett iskolaja, mikor mar nem volt katedraja” (207.), vagyis
az a debreceni nyugdijazas utan valt igazan lathatéva. Szabd
Budapestre koltozése sem szakitotta meg ezt az ivet: 1960-ban
Szabo mar az ELTE-re telepitett akadémiai kutatasi tamogatast
kapott. Az 6 példaja jol érzékelteti ekkoriban a tarsadalomtérté-
neti oktatas-kutatas és a parasztsagtorténeti program kozotti
atjarast, egyuttal fliggést is.

Régota ismert az az elképzelés, hogy a nemzetkézi tarsada-
lomtérténet legfontosabb tudomanyos teljesitménye a human és
tarsadalomtudomanyok széles korének integralasa.® Mintha ez
a képlet magyar vonatkozasban is érvényes lenne — legalabb-
is ezt tamasztja ala a Tarsadalomtudomdnyos kézelitések cimi
fejezet. Persze tanulsagosan felemas volt ez a fajta integraci6 az
1960-1970-es években, s mint a magyarorszagi térténeti demo-
grafia szuletését bemutaté részbdél megtudhatjuk, gyakran nagy
tudosegyéniségek — ebben az esetben ktilondésen Andorka Rudolf
— kellettek ahhoz, hogy nemzetko6zi szinten is magas szinvonala
kutatasok induljanak. De ezek altalaban csak atmeneti jelensé-
geknek bizonyultak. Kévér Gyorgy idézi Benda Kalmant, aki a
KSH Kényvtar térténeti statisztikai kutatécsoportjarél mondta
egyszer: ,Gyerekek, partizanok vagytok!” (228.)* Ezt a helyze-
tet Benda Gyula egy joval késébbi, 2001-es visszatekintésében

3 Béla Tomka: Perfecting Institutionalization: The Foundation of the
International Social History Association. Journal of Social History, 2007/2. 987-
989. DOI: https://doi.org/10.1353/jsh.2007.0118

4 Interju Danyi Dezsével (1993. november). (Készitette HuszAr Tibor és Kovics
Istvan Gabor.) Korall, 3-4. (2001) 5-19.
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mindenekeldtt intézményi okokkal (a kutatasok szétforgacsoltsa-
ga, az MTA Demografiai Bizottsag tamogatasanak hianya) és a
forrasadottsagokkal (a magyarorszagi anyakoényvezési gyakorlat
fogyatékossagai, a vandorlasbél ad6d6é modszertani problémak,
stb.) magyarazta.®

A szociolégia és a torténettudomany korabeli kapcsolatarél fi-
gyelemre mélté médon nem torténeti kutatasok kapcsan, hanem
inkabb szociolégiai indittatast felmérések-kutatasok nyoman
olvashatunk: ilyen volt a Békés megyei életmodkutatas (1969)
Losonczi Agnes és H. Sas Judit vezetésével, valamint Kemény
Istvan csepeli munkas(osztaly)-kutatasa az 1970-es évek elején,
bar az utébbiban Lacké Miklés is fontos szerepet jatszott. A ko-
tet ktilon is vizsgalja az ELTE-n 1970-ben alakult Szociologia
Tanszék szerepét ezekben a vallalkozasokban.

A historiografiai szintézis a diszciplinak integraci6jat nem
elvont programként targyalja, hanem féként forraskritikai és
adatolasi dilemmakon keresztiil. A mar emlitett térténeti demo-
grafianal példaul el6keril a forraskritika és a forrasok 6ssze-
vetésének igénye, valamint a legkisebb egységig lehatolé feldol-
gozas vagya — mikézben mindez intézményi és forraskorlatokba
utkozik. Hasonléan tanulsagos a néprajzhoz valé viszony. Mint
a fejezet utolso részébdl kidertil, a néprajzzal valé interdiszcip-
linaris egytttmukodés eleve nehezebben alakult, s ennek valo-
szinlleg mély okai voltak: a néprajz hajlik a multbeli tarsadalmi
viszonyok joérészt valtozatlan kivetitésére, s ez eré6sen titkozik a
térténészi szemléletmoddal. Igy tehat ebben a részben egyszerre
jelenik meg a moédszertani kritika és az a tapasztalat, hogy a
mult/jelen kettés nézete a ,sehova sem tartozas” veszélyét is hor-
dozza. Ezekkel a példakkal Kovér tulajdonképpen azt is megirja,
hogyan termelédnek Gjra a diszciplinaris hatarok a gyakorlat-
ban, barmennyire is karosak azok a tudomanyos megismerés
szempontjabdl. Ennek ellenére Belényesy Marta, Fél Edit és Hofer
Tamas néprajztudosok kimagaslo kutatasi teljesitménytk okan
mégis megtalaltak az utat a tarsadalomtoérténethez.

5 BeEnDA Gyula: A magyarorszagi csaladrekonstitucios vizsgalatok mérlege.
In: U6: Tarsadalomtérténeti tanulmanyok. Szerk.: Bacskal Vera—GYURGYAK Janos—
Kover Gyorgy. Osiris Kiad6, Budapest, 2006. 67-76.
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A 1I. rész utolso6, Uralkodé narrativdk cimu fejezete ismét két
nézépontbol kozelit a konyv témajahoz. Egyrészt kiemelkedd
térténészek — Hanak Péter és Ranki Gyorgy — munkassagan ke-
resztll teszi ezt, ami lehetéséget ad fontos tarsadalomtorténe-
ti mtvek és koncepciok megismertetésére. Masrészt a korban
dominans tarsadalomtorténeti narrativakat, a polgarosodast és
a kettés tarsadalomszerkezetet kiiloniti el. A szerz6 az ezekhez
kapcsolodo diskurzusok abrazolasa soran fontos korszakhatart
jelol ki: a tarsadalomtorténet 1979-ben mutatkozott be el6szor
orszagos konferencian, amely az MTA TTI és az MSZMP KB
Parttorténeti Intézetének rendezvénye volt a hodmezdvasarhe-
lyi helytérténeti monografia munkalatainak részeként. A konyv
Ranki Gyorgyot tigy jellemzi, mint aki nemzetkdzi projektekbe —
példaul a Jurgen Kocka vezette polgarosodaskutatasba — bekap-
csolédva s altalaban a nemzetkozi mintakat kovetve igyekezett
elérelenditeni a tarsadalomtérténet magyarorszagi kutatasat.
Ugyanitt sor kertil a tudomanyszervezés 1j intézményének, az
1986-ban indult OTKA (Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alap)
palyazati rendszerének bemutatasara, amelyet Kovér Gyorgy a
tarsadalomtorténet és altalaban a térténettudomany intézményi
kereteinek alakulasa szempontjabdl jelentds pozitiv fejleménynek
tekint.

A III. rész témaja a magyarorszagi tarsadalomtorténet ala-
kulasa a rendszervaltozas idészakaban. A szerzé ennek el6tor-
ténetét is érzékeltetve kvantitativ elemzést hiv segitségtil annak
megallapitasahoz, hogy e tudomanytertlet sulya miként valto-
zott a toérténettudomanyon beltil a 20. szazad utolso6 évtizedei-
ben. A gazdasag- és tarsadalomtorténeti témaju publikaciok
1974-1984 koz06tt az 6sszes torténeti kozlemény 19%-at tették ki,
1985-1989 kozo6tt 18-23%-ra tehet6 aranyuk, 1990-1993 kozott
pedig ismét 19% korul alakult részesedéstik.® Ezek meglepden
stabil aranyok, amelyek azt is mutatjak, hogy a tarsadalom- és
gazdasagtorténeti irany a rendszervaltozas kortli években mar
nem tekinthetd a torténetiras periferikus aganak. Ugyanakkor

6 A szamitasok az Etudes historique hongroises és a Torténeti bibliogrdfia
megfelel6 kotetei alapjan készultek.
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muveldi kérében ebben az idészakban nagy volt a varakozas a
tovabbi expanziéval kapcsolatban. Ennek oka elsésorban az le-
hetett, hogy bar a tarsadalomtorténeti publikaciok szama meg-
novekedett, e tudomanytertlet valodi intézményestilése még nem
zajlott le Magyarorszagon.

Egy diszciplina intézményestiléséhez kézismert moédon leg-
alabb harom tényez6é megléte sziikséges: a tudomanytertletet
muveld tudoés tarsasag mtikédése, megfeleld egyetemi tanszékek/
intézetek és az ehhez kapcsoloédo doktori képzés kialakulasa, va-
lamint a diszciplinanak szentelt szakfolyoirat rendszeres megjele-
nése. A magyarorszagi tarsadalomtorténet tekintetében ez az in-
tézményestilési folyamat az 1980-as évek végén gyorsult fel. Ami
a tudomanyos tarsasagot illeti, mar az 1980-as években 1éteztek
,onképzokorszertt’” kezdeményezések a Koézponti Statisztikai
Hivatalban, majd a Kézgazdasagi Egyetem Gazdasagtorténeti
Tanszékén, amelyek — mint a kétet fogalmaz — ,,a hivatalos tu-
domanyossag perifériajarél” indultak (328.). A Hajnal Istvan Kor
Tarsadalomtérténeti Egyestilet 1988-as megalakulasa attorés
volt ebben a tekintetben. Ennek staciéirdl részletes és béven do-
kumentalt leirast talalunk a Tarsadalomtirténet és rendszerval-
tds cimu fejezetben. A konyv emellett részletesen bemutatja az
ELTE Gazdasag- és Tarsadalomtoérténeti Tanszékének létrejottét,
illetve a részben ehhez kapcsolédo doktori programok mtikddé-
sét is. Ez a rész f6ként Bacskai Vera életuitinterjuin alapul, aki-
vel egyltt a szerz6 aktiv résztvevdje volt a griindolasi folyamat-
nak.” Az ELTE Térténeti Szociologia Tanszék (ma Osszehasonlito
Torténeti Szociologia Tanszék) féként a tarsadalomtorténeti szo6-
veggyUjtemény és tankdnyv 6sszeallitasa-megirasa kapcsan jele-
nik meg, amit a szerzo joggal tart a szakmai professzionalizacié
fontos részének,® mikozben az Atelier mikodését is a kutatas és
az utanpotlas megteremtésének fontos elemeként értelmezi.

7 Orszagos Széchényi Konyvtar Torténeti Interjuk Tara (OSZK TIT). Bacskai
Vera-interju. Készitette: KELLER Markus és Kover Gyorgy. 2003. majus 8.; Bacskai
Vera-interju. Készitette: HanAk Gabor. 2010. februar 15.-november 3.; 1956-o0s
Intézet Oral History Archivum (1956 OHA). Bacskai Vera-interju. Készitette:
KEeLLER Markus. 2007. marcius 9.-2008. aprilis 10.

8 Kover Gyorgy (szerk.): Magyarorszdg tarsadalomtérténete I. A reformkor-
tol az elsé vilaghabortig. (SzoveggyUjtemény.) 1-2. Nemzeti Tankoényvkiado,
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Az ezredfordulé mérlege: szamuvetés és ttkeresés cimu fejezet
a Korall jelentéségének meéltatasaval indul, majd a magyaror-
szagi tarsadalomtorténet Gjabb fejlédése soran megktilonbozteti
az ,alapitok”, valamint az ,utédok és 6rokosék” csoportjait. Az
elébbibe Bacskai Vera, Toth Zoltan, Benda Gyula, Gyani Gabor,
Halmos Karoly, Kévér Gyorgy kertilnek, akiket a tarsadalomtor-
ténet meghatarozé személyiségeinek tart ebben az idészakban, s
akiknek egy-egy munkajat is kiemeli. Az utédok és 6rokosok kozé
az Ujabb generaciok képviseldi kertilnek. Mérleget mindazonaltal
kevéssé kapunk, inkabb a szerzéket és a miveket ismerteti.

Attérve a kotet értékelésére, annak f6 érdeme, hogy elséként
mutatja be a magyar tarsadalomtorténet-iras 20. szazadi fejlé-
dését atfogo és koherens moédon, forrasokra épitett szintézisben.
Kuléndsen erds az intézménytorténeti keret, valamint a tudo-
manyos iskolak és azok kézponti alakjainak jellemzése. Ezek
a szempontok mindvégig jelen vannak a kényvben, de kilon
fejezetek is foglalkoznak a tanszékek, finanszirozasi modok és
publikacios forumok fejlédésével, valamint a kiemelkedé kutaték
életutjaval-munkassagaval. Szintén gazdag a mas diszciplinak-
hoz val6 kapcsolodasok megjelenitése: klilondsen a szociologia,
a néprajz és a kulturalis antropologia kap teret ilyen modon.
A szerzé palyaivének ismeretében meglepé moédon hattérbe szo-
rul viszont a gazdasagtorténettel valé nexus vizsgalata, bar ezt
indokolhatja, hogy errél masutt mar irt.° A forrastani és mod-
szertani fejlédés is fontos, tobb fejezetben megjelend szempont,
valamint az olvaso szintén sokrétlen megismerheti a tematikai
valtozasokat. A torténeti paradigmak atalakulasait mar kevésbé
rendszeresen abrazolja a koétet, s a politikai-ideologiai kérnye-

Budapest, 1994; Gvant Gabor (szerk.): Magyarorszadg tarsadalomtérténete II.
1920-1944. (Szoveggyujtemény.) Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest, 1995; Gyant
Gabor-Kover Gyorgy: Magyarorszag tarsadalomtérténete a reformkortél a mdso-
dik vilaghabortuig. 2., jav. kiad. Osiris Kiadd, Budapest, 2001.

9 Gyorgy Kover: Crossroads and Turns in Hungarian Economic History.
In: Francesco Borbpizzoni—Pat Hubpson (eds.): Routledge Handbook of Global
Economic History. Routledge, London, 2015. 242-257. DOI: https://doi.
org/10.4324/9781315734736-15; Gyorgy Kover: Hungary: Surfing Among Ice
Floes. In: Antonie DoLEzaLovA—Catherine ALBRECHT (eds.): Behind the Iron Curtain:
Economic Historians During the Cold War, 1945-1989. Palgrave Macmillan,
Cham, 2023. 127-157. DOL: https://doi.org/10.1007/978-3-031-31578-7_5
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zet is csak egyes idészakokban jelenik meg mint a diszciplinat
alakito eré — a két vilaghaboru kozoétti idészak tarsadalomtor-
ténetének bemutatasa soran szinte teljesen hattérbe szorul ez a
szempont. Az utobbit valészintileg terjedelmi-szerkesztési okok
magyarazzak, mivel a szerzé masutt mar foglalkozott e kérdés-
korrel.10

Ezek a tematikai stlypontok és részleges hianyok igazolhaték
a szerzd céljaival és sajatos megkdzelitési modjaval. Véleményem
szerint azonban kevéssé indokolhato s a kotet legnagyobb hia-
nyossaganak tekinthetd, hogy a nemzetk6zi hatasok szamba-
vétele talan csak Ranki Gyérgy munkassaga kapcsan toérténik
meg, s igy azok jelentéségiikhoz képest erésen alulreprezental-
tak. Pedig a nemzetkdzi perspektiva rendszeresebb alkalmazasa
tobb tekintetben segithette volna a szerzét vallalkozasa soran:
példaul meggy6zébben mutathatta volna be a tematikai valto-
zasok és a modszertani Gjitasok eredetét, és biztosabban érté-
kelhette volna a tarsadalomtorténeti iskolak és kutatok teljesit-
meényeét is.

A ,targyiasulas”, az alkotas folyamatanak vizsgalata korant-
sem pusztan retorikai elem a kotetben: ennek megfeleléen for-
rasbazisa latvanyosan terjed ki a publikalt mtivek vilagan talra.
A felhasznalt forrasok k6zott megjelennek kézirattari anyagok,
interjuk és a Nyilt Tarsadalom Archivumanak (OSA) gyUjtemé-
nyébdl el6kertilé médszertani szévegek — példaul interjukészitési
utmutatok. Ez azt is jelzi szamunkra, hogy a tarsadalomtorténet
intézményestilése konkrét adminisztrativ, palyazati, szervezeti
nyomok feltarasa révén ragadhaté meg.

A kotetet erésen jellemzi az alulnézeti megkozelités, vagyis ko-
zel kertil ahhoz, hogy a tarsadalomtorténet-iras tarsadalomtor-
ténete legyen. Nemcsak kanonizalt mtvekrél szamol be, hanem
szerepelnek benne toérténetiréi vitak, tervezetek, félbehagyott
vallalkozasok, bemutatja a generaciovaltasok, a csoportképzé-
dés szerepét a diszciplina fejlédésében. A kényvben megjelen-
nek a nagy teljesitmények mogotti alkotéi valsagok, halasztasok,

10 Kover GyoOrgy: Patrénus és tanitvanyi garda: a Domanovszky-iskola.
Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 2018.
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betegségre hivatkozo6 levelek és 6nfegyelmezé munkamondatok.
Ezek a részletek nem bulvarbetétek, hanem azt tamasztjak ala,
hogy a kész mu a tudomanyos teljesitmény és a ktilonb6z6 el-
varasok és ambiciok — hataridé, program, iskolaépités — allando
surlédasaban formalodik. Ezaltal a historiografia itt a szakmai
munka emberi feltételeinek térténete is.

A kotet nagy hangsulyt fektet a torténetiras szubjektiv té-
nyezdire, igy e helyttt talan megengedheté a spekulacio azzal
kapcsolatban, hogy maganak a szerzének milyen személyes ta-
pasztalatai alakithattak szemléletmodjat. A szakmai életut egyik
fontos, a munka szellemiségét jelentésen befolyasolé aspektusa
lehet, hogy Kovér Gyorgy szorosan kapcsolédik a Hajnal Istvan
Kor szakmai kozosségéhez — s6t, a Kor egyik létrehozoja és ké-
sébb fontos mtikédtetdje. Ennek hatasa kozvetlentil is megjelenik
a konyvben, mivel sok sz6 esik a Korrél. De a Korhoz kapcsolédo
szervezetépités, a generacios kulonbségek-generaciovaltasok je-
lent6ségének megtapasztalasa, a tudomanyos kézosségen beltli
személyes kapcsolatok kutatasra gyakorolt hatasanak megélése
egyarant befolyasolhattak a szerzé megkozelitési modjat. Ez az
egyestlet a hatraltatott megalakulasaval példaja lehet annak,
hogy az intézményestilés gyakran nehézkesen és keruléutakon
zajlik, de annak is, hogy milyen jelentésége lehet ebben a folya-
matban a szubjektiv tényezdéknek, kiiléndsen pedig a kiemelke-
dé tudésszemélyiségeknek. Mindez visszakdszon a kotet elbe-
szélésmodjaban is, amikor a kész muvek mellett kovetkezetesen
lattatja a szakmai dontések, kompromisszumok és félbehagyott
kezdeményezések sorat.

A masik ilyen hatas az életrajziras mtivelésébdl szarmazhat.
Kovér Gyorgy évtizedek 6ta rendszeresen foglalkozik egyéni élet-
utak vizsgalataval, az oral history modszerét is hasznalva ekoz-
ben: vonatkoz6 eredményei kdzlil talan legismertebb a Losonczy
Géza életét bemutaté munkaja.!! Ezek lenyomata szintén lathato
a konyv tematikajan, forrasvalasztasan, szerkezetén és hang-
ttésén. Igy valészintileg az életrajziras modszereinek hatasat
mutatja, hogy az interja mint forras hangsulyosan megjelenik

11 Kover Gyorgy: Losonczy Géza, 1917-1957. 56-os Intézet, Budapest, 1998.
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mostani kétetében is, tovabba szamos helyen levelezések, ki nem
adott kéziratok is fontos szerepet kapnak. Az egyéni életutak ala-
pos, ego-forrasokon is nyugvé tanulmanyozasa hozzajarulhatott
ahhoz is, hogy a szerzé lathato élvezettel mutatja be a torténé-
szek esendéségét, térképezi fel a keresés, a hibazas folyamatat.
Szamara az objektivaciot ezek a szubjektiv tényezok is jelentésen
alakitjak. Ezaltal a hiba vagy a zsakutca nem pusztan nyomasz-
t6 epizdd, hanem a szakmai élettit és fejlédés természetes része
lesz.

Kovér Gyorgy kényve nemcsak a 20. szazadi magyarorszagi
tarsadalomtoérténet-iras térténete s mint ilyen, a téma elsé atfo-
g0, forrasokra épitett szintézise, hanem azt egyuttal sajatos és
eredeti megkozelités jellemzi. A kotet egy sor fontos médszertani
kérdésre flizi fel a magyar tarsadalomtérténet-iras torténetét, ez-
altal egyszerre historiografiai elbeszélés és szakmai onreflexio6.
Eko6zben nagy hangsulyt fektet a torténetiras intézményi rend-
szerére és szubjektiv mozzanataira. Az utébbi nagyban segiti a
kényv befogadasat is. Lehet, hogy — mint a szerzé az el¢széban a
Szent Moér-szobor kapcsan megjegyzi — a torténészek munka koz-
ben énmagukat sanyargatjak, de az olvas6 messze nem kinokat
érez, amikor a kotetet forgatja. A szoéveg kozel hozza a szakma
belsé vilagat, s ezzel a tudomanyos munka egyben emberi ta-
pasztalatként mutatkozik meg.

Tomka Béla





