Eletképes-e a roman uralom Magyarorszag
keleti felében?

~.
Azok kozott a torekvések kozott, a melyek Magyarorszagteriiletének feldara-
bolasara iranyulnak, a legveszedelmesebb, mert a legnagyobb étvagyti. a roman
aspiraczié. mely Magyarorszag 63 varmegyéjéb6l nem kevesebbet, mint 26-ot
kivan elszakitani azon a jogczimen, hogy e varmegyékben romanok élnek.
A romanok, bar kovetelésiiket elsé sorban a nemzetiségi elvre alapitjak, nem
torodnek azzal, hogy e teriileten, mint latni fogjuk, kisebbségben vannak,
mert kimondott czéljuk az, hogy lehetéleg egy romédn se maradjon idegen
uralom alatt, masrészt pedig, mert azt tartjak, hogy e teriiletre nekik a tor-
ténelmi jogczim is biztositja igényiiket.
A kovetkez6kben azt akarjuk bebizonyitani, hogy a roman kovetelésnek

igy torténelmi, mint etnografiai jogczime hamis s ha mégis a romanok kezébe

keriilne e teriileten az uralom, tigy az nem allhatna fenn sokaig, mert nincs
meg hozza a szambeli tobbség s e mellett sem a magyarorszagi. sem a
romaniai romansagnal az a kulturdlis fels6bbség, a mely az uralmat tartosan
biztosithatna. '

A roman torténetiras, legalabb is annak elfogult és a képzelt nemzeti
dicsGségtol elvakult része, azt tanitja, hogy a magyarorszagi romanok a romaiak
dacziai gyarmatosainak egyenes leszarmazottjai, tehat joval el6bb telepedtek
meg mostani teriiletilkon, mint a magyarok, a kik a ,romdan foldnek® csak
bitoriéi. A partatlan és jozan torténetirds a romanok szarmazasat és betele-
pillését mar j0 ideje tisztazta, azért nem is szandékozunk e kérdést hossza-
sabban targyalni. csak a kovetkezé megallapitott €s letagadhatatlan tényekre
mutatunk ra: ,

1. Mikor Aurelianus csaszar a dacziai prqvincziat megsziintette, az
Bsszes romai gyarmatosokat Moesidba (a mai Bulgaria) telepitette at.

2. Oklevelek tanusdga szerint a romanok Magyarorszagon elGszor a
13. szazad els6é évtizedeiben jelennek meg, mint nomadizalo pasztornép.

3. A 13. szazad végén meég oly kevesen voltak, hogy lI. Endre kiraly-
nak egy oklevele az orszagban talalhaté 0sszes olahokat egy kiralyi birtokra
(Also-Fehér varmegyében a Székas volgyébe) akarta telepiteni.

4. Ez idGszak el6tti idOben egyetlen egykort torténetir6 sem emliti a
romanokat Magyarorszag teriiletén. Rogerius nagyvaradi kanonok pl. Carmen

A romanok or- -
téneti jogezime
hamis.
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miserabile-jében elmondja, hogy a tatarjaras idején tortént menekiilése kozben
miféle emberekkel keriilt ossze. Németekrol, magyarokrél, kunokrol egyforman
megemlékezik, de romanoknak szinét sem latta, pedig épen azokon a vidé-
keken bolyongott, a hol a romanok mai napsag nagy szammal laknak.

5. A dacziai rébmai gyarmatosok vérosi lakosok voltak; ha utddaik itt
maradtak volna, a varosi foglalkozast nem cserélhették volna fel nomad pész-
torkodassal, — erre nincs példa a vilagtorténelemben — a rémai véros-
neveket pedig fentartottdk volna. A mai erdélyi roméansag egvetlen romai
varosnevet sem Orzott meg, még a tartomany févarosanak, Ulpia-Trajana-nak
helyén lévé mai kozséget is szlav néven (Gredistye) nevezi.

A roméan vidéken lévé helynevek tilnyomdlag magyarok, a varosnevek
majdnem Kkizarolag azok, a romanok ezeket fogadtak el s mddositottak a
maguk nyelve szerint, a szasz lakossagl kozségeket pedig nagyrészt elfer-
ditett német neveken nevezik, annak bizonysagaul, hogy a magyarokat, s6t
a németeket is (kik tudvalevbleg a 12. szazadban jottek be) mar itt talaltak.
Magéanak Erdélynek roman nevét (Ardeal) a romanok a magyaroktol vették.

6. Ha a roman nyelv mai teriiletén alakult volna ki, alban elemek nem
xeriilhettek volna bele. Az alban hatds bizonyitja, hogy a roman nyelv a
Salkan félsziget nyugati részén keletkezett, a-nyelv szerkezete és hangtani
viszonyai pedig bizonyitjak, hogy a tobbi neolatin nyelvvel egy idSben. a
4. szazad utan fejlédott ki, tehat akkor, a mikor a romaiak dacziai uralmanak
régen vége volt. Ezt franczia (Paris Gaston. De la Berget), s6t roman nyel-
vészek (Jon Bogdan, Lambrior) is igazoljak.

Az ugynevezett »kontinuitas« elmélete tehat az elfogulatlan torténelem
vildganal teljesen megddl. Azt pedig szintén tudjuk a torténelembdl, hogy a
mastélszazados torok uralmat kivéve, a mely azonban csak az Alfoldre és
Dunantal egy részére terjedt ki -— a mai Magyarorszag teriilete — megala-
pitdsa ota allandoan magyar uralom alatt volt. s6t a mai roman kiralysag
ieriiletén létezett két vajdasdg, a moldvai és az olahorszagi, szazadokon at
a magyar kiraly hiibérese és adofizetéje volt, az utobbi vajdasdgot ezért
.Ungrovlachia“-nak is nevezték.

A torténelem folyamdn minddssze 11 hdnapig (1599. okt. — 1600.
szept.) volt Erdély roman uralom alatt, a mikor Vitéz Mihaly oldh vajda
betort Erdélybe és Bathori Endre fejedelmet Schellenberg mellett megverte.
E hadjarat azonban a bécsi udvar tudtaval és osztOkélésére indult meg s a
csatat Mihdly vajda a Bathorival elégedetlen székelyek segitségével nyerte
meg. Ez is mutatja, hogy annak nem volt romin nemzetiségi jellege és
czélzata. Jellemz6 kiilonben Mihaly eljarasara, hogy betorése elOtt négy
hénappal Bathorinak hfiséget eskiidott s Bathori kovetei el6tt megatkozta
magat és csaladjat, ha 6 az erdélyieket megcsalna.?)

Egykori feljegyzésekbdl, osszeirasokbol és adatokbol meg lehet alla-
pitani azt is, hogy a romansidg Magyarorszdgon valo els6 megjelenése oOta
iolyton szaporodott bevandorlds utjan s mig a magyarsadg a nyugati czivili-

) Jancsé Benedek: Erdély és a nagyroman aspirdcziok. Bpest. 1918.



Eletképes-e a romdn uralom Magyarorszdg keleti felében ? 187

zaczio védelmében folytatott hosszas haboriik folytan pusztult, a nyajait 6rz6
romansag a hegyekben békén elszaporodhatott és mind siiriibb rajokat bo-
csatott a magyarok és szaszok altal lakott, de néptelened6 volgyekbe. Kiilo-
nosen a 18. szazad folyaman tomegesen menekiilt a roméansig a fanariota
uralom el6l a szabadabb Erdélybe és a kiralyhdgoninneni Magyarorszagba.
E tomeges beozonlés folytin szaporodott meg Erdélyben a romanok szama
annyira, hogy mig 1700-ban maguk a.roman papok csak 200.000-re becsiil-
ték a romanok szamat, 1811-ben mar 900.000 romant szamlaltak Erdélyben,
pedig e mellett még Erdélybdl is folyt a roméanok vandorlasa Magyarorszag
tobbi részeibe.

A fanari6ta korszak megsziinte (1820) s kés6bb kiilongsen az ©nallo
roman fejedelemség, majd kirdlysag megalakulasa utan viszont Erdélybdl in-
dult meg a romanok kivandorlasa Romanidba, azért olyan csekély a 19.
szdzadban a magyarorszagi romansag szaporodasa. Elég bizonyiték erre az,
hogy 1859-t61 1899-ig Romania népessége bevandorlas itjan 329.556 Iélekkel
novekedett, ennyivel haladta meg ugvanis e 40 év alatt a tényleges szaporodas
a természetes népnovekvést. A bevandorlas legnagyobb részét mindenesetre
a magyarorszagi romansag szolgaltatta.

Abban a 26 varmegyében — ideszamitva a teriiletiikon 1évo torvény-
hatosagi jogti varosokat is — a melyekre a romanok igényt tartanak 1910-ben
a kovetkezdé volt az egyes nemzetiségek szama:

. . szam 0;’0
Magyar . . . . . . . .. .. 2,429.446 355
Német . . . . . . . 2 . .. 742.655 108
Romén . . . . . . . .. - . 2,939.201 430
Ruthén . . . . . . . . .. . 199.232 2:0
Szerb. .. . . . . . . .. 291.093 43
Egyéb . . . . . . . .. . 239.752 35

Osszesen . . . 6.841.379 1000

A romdnok tehdt olyan teriiletet kovetelnek, a melyen a tobbi nem-
zetiségekhez viszonyitva kisebbségben vannak, mert 43%°0 roman all szemben

Jelenlegi etno-
grafiai allapot,

57% nem romdannal. Kivansaguk még mentheté volna, ha nyugat felé csak -

addig kovetelnének részt Magyarorszaghdl, a meddig etnografiai hataraik
— mar a mennyire a hatadrokat meg lehet allapitani a nagyfoki keveredés
miatt — terjednek, de 6k ennél tovabb mennek és mindazokat a varmegyé-
ket teljes egésziikben kivanjak, a melyekben fajrokonaik ha csak egy kozséget
is képeznek. Hogy e kivansag abszurd voltat beigazoljuk, csak Csanad és Békés
varmegyéket emlitjitk, a melyekre szintén szemet vetettek, holott az el6bbi-
nek 145248 lakosabdl csak 14.046. vagyis 9'7%, az utébbinak pedig 298.710
lakosabol csak 6.125, vagyis 2:1%0 a roman anyanyelvii s e mellett az el6bbi
varmegyében két, az utdbbiban pedig csak egyetlen kizségben alkotnak tobb-
séget. Altalaban a 26 vdrmegye koziil a romdnok csak 11-ben vannak ab-
szolut és kettében relatiyv tobbségben; az ugyanezen fteriileten fekvé 7 tor-
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vény hatosdgi jogu vdros koziil pedig egyben sincs még csak jelentékeny ki-
sebbségiik se; Aradon, a hol legtobben vannak, aranyuk mindossze 16:3%/.
A romanok eldszeretette] €s siirlin hivatkoznak arra, hogy a népszam-

_ lalasnak az anyanyelvre vonatkozo adatai hamisak, mert a népszamlalobizto-

A népszamlalas

adatai megfelel-

nek a
valésagnak.

sok a magyarok szamat igyekeztek szaporitani, a romanokét pedig csokken-
teni f0képen azaltal, hogy a magyarul tudd romanokat magyaroknak tiin-
tették fel. Szerintiikk a romanok szdma nem 2,940.000, mint a népszamlalas
megallapitja, hanem 3,600.000, s6t némelyek szerint a 4 milliot is eléri. Hi-
vatkoznak a gorog katholikus és gorog keleti roman egyhazak schématismusaira.
a melyek szerintilk a romanok szamat minden kozségben sokkal nagyobbnak
tiintetik fel, mint a hivatalos statisztika.

Ha ezek az allitisok megfelelnének a valdsagnak. a romanok kovetelése
nemzetiségi alapon inkdbb indokolt volna, de ezeknek az allitasoknak és fel -
tevéseknek valodisdgat megczafoljdk a kovetkezd tények:

1. A népszamlalobiztosok szigorti utasitast kaptak, hogy az anyanyelvre
vonatkoz6 adatokat partatlanul, minden befolyasolas nélkiil az illeték bevallasa-
alapjan jegyezzék be. A statisztikai hivatal ezt ellendrizte is részint az el6z6
népszamlalas adataival, részint mas adatgydijtésekbol szarmazo adatokkal valo
osszehasonlitds és sok esetben helyszini vizsgélat (itjan is.

2. A népszamlalobiztosoknak tobb mint fele tanitd volt, jorésze lelkész.
még pedig természetesen minden vidéken az illeté nemzetiség tanitéja és lel-
késze; a nem magyar nemzetiségii lakossdgot tehdt tilnyomdrészt sajdt nem-
zeliségii tanitoi és lelkészei irtdk oOssze, a kikr6l nem lehet feltételezni, hogy
a népszamlalast sajat népiik hatranyara hajtottdk volna végre.

3. Hogy a magyarul tudokat nem vették magyar anyanyelviieknek, bi-
zonyitja az, hogy a népszamlalds 1,875.789 nem magyar anyanyelvii egyént
mutat ki, a ki magyarul is tud; ez az adat kozségenkint ellendrizhet6 a nép-
szamlalasi kozleménybdl. Magyarul tudd romant is 373.822-t talalt a nép—
szamlalas, ugyanakkor 400.096 romanul is tudo magyart A két szam tehat®
egymast majdnem kiegyentliti.

4. A népszamlalas anyanyelvi adatainak hitelességét a felekezeti ada-
tokkal is ellenrizni lehet ott, a hol a nemzetiség és felekezet majdnem
azonos fogalom. Erdélyben pl. a romai katholikusok, reformatusok, unitariusok
¢és izraelitdk egyiittes szama (906.460) majdnem egyezik a magyarok szama-
val (918.217), az agostaiaké (229.028) a németekével (234.085), végiil a gorog
katholikusok és gorog keletiek egyiittes szdma (1,542.268) a romanok és
egyéb anyanyelviiek (tilnyomdan cziganyok) szamaval (1,526.065). A feleke-
zeti és nemzetiségi adatoknak ezt az egybehangzasiat kozségrol-kozségre
nyomon lehet kovetni.

5. A népszamlalas anyanyelvi adatait a statisztikai hivatalnak modjaban
van mas forrasbdl gyiijtott adatokkal is ellendrizni. Igy a népmozgalmi sta-
tisztikaban naprél-napra gyiijtjilk az adatokat a sziilottek, halottak és hazas-
sagra 1ép6k nemzetiségér6l mindenkor a bejelent6k bevallasa alapjan, az
iskolai statisztika szintén kimutatja a tanuldk anyanyelvét a sziilbk bemon-
dasa szerint s mindezek az adatok, elkeriilhetetlen kisebb tévedésektol
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eltekintve, melyek a végeredményt nem Dbefolyasoljak, kozségrdl-kdzségre
megerdsitik- a népszamlalas adatait. '

6. Hogy az egyhazi schematismusok sok kozségben j6val tobb romant
mutatnak ki, mint a mennyit a népszamldlas talalt, annak az a magyarazata,
hogy a schematismusok adatai a legritkabb esetben szarmaznak osszeirasbol,
hanem a legtobb esetben ugy késziilnek, hogy a plébanos, a ki az adatokat
a pilispokségnek bekiildi, az el6z0 évi lélekszamhoz ‘az évi természetes sza-
porulatot egyszerfien hozzaadja, a kivandorlokrol és a varosokba koltozottekrol
azonban nem vesz tudomdst, a népszamlalas ellenben csak a kozség jelen-
lévé népességét veszi szamba.

Egyébként a roméan egyhdzi schematismusok adatainak értékét maga Maguk a roman

egy neves roman ird, Nicolae Mazere jassyi professor szallitia le 1909-ben °fiyz':£ofh;em;‘
megjelent »Harta Etnografica a Transilvaniei“ czimi munkdajaban, mikor ergsitik a hiva-
kénytelen bevallani, hogy ,az egyhdzi schematismusok teljességgel haszna- talosadatokat,
veheletlenek“ s hogy ,tudomdnyos munka-alapjdul nem szolgdlhatnak*.
Ennek folytan etnografikai térképét az 1900. évi hivatalos magyar statisztika
adatai alapjan szerkesztette meg és kénytelen megéallapitani, hogy ,e térkép
a romdnok kirében bizonyos csaloddst fog okozni, mert a romdnok Erdélyt
sokkal kevésbbé magyarnak tekintik.* ‘

Munkéjaban kozli mégis kozségenkint az egyhazi schematismusok
adatait, szembeallitva a hivatalos adatokkal. A végeredmény az, hogy a
magyar statisztika kimutat 1900-ban Erdélyben 1,397.282 romdnt, az egy-
hdzi schematismusok pedig, a melyek minden gordog katholikust és gorog
keletit kivétel nélkiil romannak mindsitenek, ennek daczara csak 1,418.304-et,
vagyis mindossze 21.022-vel tobbet. A 2.241 erdélyi kozség koziil, a melyek-
ben a romansag egyaltalan eldéfordul, 1051-ben a hivatalos adatok mutatnak
ki tobb romant s csak 1190-ben mutatnak ki tobbet a schematismusok.

Torténelmi jogczimitk hamis. szambeli tobbségitk nincs e szerint a
romanoknak a kovetelt teriileten. tehat csak a kulturalis és a gazdasagi fel-
sObbségre alapithatnak uralmukat. .

A nép kulturalis allapotanak legegyszerlibb fokmérdje az irni-olvasni A romanok mi-
tudok ardnya. A romanok altal kovetelt 26 varmegye hat éven feliili népes- veltségi foka
ségébol irni-olvasni tud 542/, a i6bb nemzetiségek szerint pedig @ magya- i sacsmacats.
rok koziil 74:'7%, a németek koziil 789/s, ellenben a romdnok koziil csak mint a tébbi
330, tehat csak egy harmadrésze 'a népességnek. Ennek folytAn az irni-  népeké.
olvasni tudo népességben a romdnok csak 26-3°/o-0t képviselnek (a magyarok
ellenben 487%0-ot), azon a teriileten tehat, a melyre a romanok uralmukat
ki akarjak terjeszteni, a kultura legelemibb fokdn dllo népességnek alig tobb
mint egy negyedét teszik. A roméanok készek a vaddal: a magyarok elnyom-
tdk a nemzetiségek kulturalis fejlodeését, azért olyan kevés a romanok kozt
az irni-olvasni tudd. Erre valaszunk a kovetkezé: Ha a magyarok elnyomtak
a nemzetiségek kulturdlis fejlodését, miért nagyobb a németek miiveltségi aranya
még a magyarokeéndl is s miért magas a miiveltségi arAny a totoknadl és a
horvatoknal s miért csak a szetbeknél, romanoknal és a ruthéneknél ala-
csony ? A magyarazat egyszeri. A legujabb id6kig majdnem kizardlag az -

.
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egyhazak gondoskodtak a gyermekek iskolaztatasarol s ez utébbi harom
nemzetiség majdnem kivétel nélkiil a gorog katholikus és gorog keleti egy-
hazhoz tartozik. Els6 sorban tehat e két gorog egyhaz nemtor6domsége, a
kultura irdnt valo érzéketlensége az oka a roméansag elmaradottsaganak.
A romaniai dlla- Hogy nem a magyarsdg iskola-politikdjaban van a hiba, az is bizo-
Rotos js:g’l‘)':i"' nyitja, hogy a fiiggetlen Romdnidban semmivel sem dll magasabb fokon a
" romdn nép miiveltsége, mint a magyarorszdgi romdnsdgé, s6t tobb tekintet-
ben a magyarorszagi romanok kulturalis viszonyai a jobbak. Az 1912. évi
roman népszamlalas szerint a 8 éven feliili roman honos népességnek
37-3%0-a tudott irni-olvasni, ugyanakkor a magyarorszagi hasonldé kort roman
népességnek ~ koriilbeliil 36%v-a. Ha a roman honosok kozill csak a
roman nemzetiséglieket vessziik, az ardnyszam leszall szintén 36°/o-ra, gy
hogy a magyarorszdgi és romdniai romadnoknak egyardnt 36-0/0 a tud irni-
olvasni (a 8 éven feliili népességet és 1912. évet véve).

Romaniaban az 190910. tanévben volt 5.073 népiskola 7.784 tanitéval
ugyanakkor Magyarorszagon volt 2.331 roman tannyelvii népiskola és 3.071
roman anyanyelvii tanité, 10.000 lélekre esett Romaniaban 7-25, a magyar-
orszagi romansagnal 790 népiskola, Romanidban 11'12, a- magyarorszagi
romanoknal 10+41 tanit6. Ebbdl nyilvanvalo, hogy a magyarorszdgi romdnsdg
mdr romdn tannyelvii iskoldkkal és romdn tanitokkal is ugyanolyan mérték-
ben van elldtva, mint a romdniai nmépesség.

A magyarorszagi romanoknak azonban a magyar és egyéb tannyelvi
népiskolak is rendelkezésiikre allottak, a minthogy az emlitett tanévben iskolaba
jar6 roman gyermekeknek 24-1%-a nem romdan (tulnyomodan magyar) tan-
nyelvii iskoldba jart. A magyarorszagi roman gyermekek tehat kétségteleniil
jobban el vannak latva elemi iskolakkal és tanitokkal, mint a romaniaiak.
E mellett szol az az adat is, hogv a romdniai iskolakiteles gyermekeknek
1909/10-ben csak 453%v-a jart iskoldba, a magyarorszdgi romdn iskola-
koteleseknek ellenben 52°/0-a. Végiil annak jellemzésére, hogy a felnétt korban
is mennyivel tobb alkalma van a magyarorszagi romannak az iras-olvasast
elsajatitani, felhozzuk, hogy mig a romdniai katondk koziil 1911-ben csak 590
tudot! irni-olvasni, a magyarorszdgi romdn katondk koziil 1917-ben 70°.

Annak a vadnak czafolatdul pedig, hogy a magyar tannyelvii iskola
a nemzetiségek kozt a kulturdlatlansagot terjeszti, alljon itt az az adat, hogy
a 14 torvényhatosdg koziil, a melyekben a roman gyermekeknek tobb mint
40%/,-a jar magyar tannyelvii iskolaba, kilenczben a romanok miiveltségi
aranya kedvezObb az orszagos atlagnal. Egyvébként elegendd czafolat erre az
is, hogy a németek, tétok és horvatok miveltségi foka sokkal magasabb
fokon &ll, mint a romanoké, holott az el6bbi nemzetiségeknek sokkal nagyobb
%/0-a jart magyar tanitasi nyelvii iskoldkba, mint a romanoknak.

A vérosi lakos- Mar fentebb ramutattunk arra, hogy a- torvényhatdsagi jogi varosokban
sagban jelenték- milyen kevés a roman lakossag. Ha nemcsak ezeket, hanem a rendezett
" """ﬂaﬂ:”“a" tanacsu varosokat is szamitjuk, a melyek joval kisebbek és nagyobb szammal
vannak roman nyelvteriileten, az dsszes vdrosokban, a melyek a romanok altal
kivant 26 varmegyében fekszenek. a népességnek (854.266 1élek) csak 15%o-a
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romdn (127.848 1élek), ellenben 60-7°Jo-a (518.838 lélek) magyar. A varosokban,
a kulturdnak, a gazdasagi életnek gdczpontjain tehat a magyarsdg négyszer
er6sebben van képviselve, mint a romansag, a mely a varosi lakossagnak még
egy hatodat sem teszi. A 48 vdros kozott, a melyeket a romanok Nagy-Romaniaba
- akarnak kebelezni, csupdn hdrom van olyan, a hola lakossagnak abszolat tobb-
sége romdn, ezek Abrudbanya, Szaszsebes és Vizakna,”Mind a haroni jelenték-
telen és alig fejiodo varos ; legnagyobb koztitk Szaszsebes 8.504 lakossal (ebbd!
585%0 roman); Vizaknanak mar csak 4.048 (65-5°/0 roman), Abrudbanyanak
pedig mindossze 2.938 (57-8/o roman) lakosa van. A vezetd elem, az értelmiség
és az iparos- és kereskedbosztaly ezekben a varosokban is a magyar és a
szasz. A romanok szama csak keét varosban, Brassoban és Aradon emelkedik
a 10.000 lelken feliil, még pedig Brassoban 11.786 (az 0sszes népesség 28-7%/0-a),
Aradon 10279 (16:3%%) a romanok szdma, mindkét helyen . tehas
kisebbség. Ezzel szemben a magyarok a 48 vdros koziil 28-ban abszolut
tobbséget keépeznek és két varosban (Nagyvarad, Kolozsvar) 50.000-en feliil,
tovabbi harom véarosban (Szatmarnémeti, Arad, Makd) 30—50.000 kozott és
még két varosban (Temesvar, Marosvasarhely) 20—30.000 kozott van a lélek-
szamuk. Még a németek szama is tobb e 48 varosban, mint a romanoké. -
A romanok azt allitjdk. ,hogy a magyarsdg a roman nyelvteriileten
mesterségesen magyarositotta el a varosokat, azokban régebben dominalt a
roman elem*. Ez az allitds mer6ben ellenkezik a valdsdggal, mert Magyar-
orszagon sohasem voltak romén véarosok, a varosokban a romanok mind
tijabb jovevények. Bizonyiték erre a Klem Innocentius balazsfalvi gorog
katholikus roman piispok altal 1733-ban elrendelt osszeiras, mely az Erdély
teritletén laké romanokat kozségenkint, valldsra valo tekintet nélkiil, szAmba-
vette. Az 0Osszeirds-csak a roman csaladok szamat kozli ugyan, ebbél azonban

Régebben sam
voltak roman
VATOSOK,

az altalanosan elfogacott modszer szerint Ottel vald beszorzds ttjan meg

lehet allapitani az 0sszes romanok szamat. Legyen elég csak néhany erdélvi
varos akkori adatat a maival szembeallitani:

A romanok szama
1733-ban 1910 ben

Dés . . . . . . .. .. .o 150 2911
Kolozsvary)y . . . . . .. ... 400 7.562
Gyulafehérvar . . . . . . . . . 1815 5.170
Nagyenyed . . . . . . . . . . . 170 1.940
Torda . . . . . . . . . .. . 350 3.389
Dics6szentméarton . . . . . . . . 160 957
Marosvasarhely . . . . . . .. 300 1.719
Déva . . . .. . .. .. ... 1.300 2417
Szaszvaros . . . . . ... L, 1.070 3.821
Nagyszeben . . . . . .. Coe 900 8.824
Segesvar . ... . . . e 300 3.031
Szészsebes . . . . . . . . ... 1.310 4.980
Besztercze . . . . . . . . . .. 350 4470
Szészrégen . . . . . . . . . .. 100 1.311

———

') Kolozsmonostorral.
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Lathato a felsorolt példakbol, hogy 180 évvel ezel6tt az erdélyi magyar

és szasz varosokban teljesen jelentéktelen volt a romanok szama s azéta

novekedett meg igen nagy mértékben, némely helyiitt, igy pl. Kolozsvart és
Désen, kozel huszszorosra.

Hogy a vérosokban az ujabb idében valo nacry szaporodas daczara
aranylag még mindig olyan keves a roman lakossag, az a romanok élet-
modjaval, foglalkozasi viszonyaival magyarazhatd. Az orszagba mint békés
pasztornép szivarogvan be, szazadokon at leginkabb e foglalkozast fizte s
csak lassan tért at a foldmivelésre, abban a mértékben, a mint a kipusztult
volgyekbe leereszkedett. A fentebb emlitett Klein-féle osszeirds is mutatja,

‘hogy 1733-ban a romanoknak csak a havasokon, Szeben, Hunyad. Torda-
- Aranyos, Kolozs, Besztercze-Naszod varmegyében fekvd kozségei népesek, a

hol 300—500 csaladbdl alld kozségeket taldlunk, mig a volgyekben és a
dombos vidékeken ritka az a kozség, a melyikben 100-nal tobb roman csalad
lakott egyiitt. A romansag foglalkozasi és tarsadalmi megoszlasa e lassl
fejlédés folytan ma is rendkiviil egyoldali; a nép tulnyomo tobbsége paraszi-
sdgbol dll, értelmisége, iparos és kereskeddi osztdlya pedig teljesen jelenték-
lelen. Szemiélhet6vé teszi ezt a kovetkezd OSszehasonhtas a mely a 26 kelet:
varmegyét foglalja magéban :

Foglalkozasi csoport néol)s:szsgg magyar nétEetb P Orcl)mén egyéb
I. Ostermelés . . . 4844411 1,375.240 372.057 2530508 3566.606
Il. A) Bdnydszat . . 77995 31.692 8.708 32.730 1.865
B) Ipar . . . .. 857.296  437.014 191.517  152.407 76.358
C) Kereskedelem . 188.783  111.728 46.492 17638 12.925
D) Kozlekedés . . 150.780  102.286 - 17.071 23.998 7.425

i1 Ipar-forgalom R
Osszesen . . . . 1274854 682.720 263.788  226.773 101.5373
lll. Ertelmiség . . . ., 208450  130.724 25.950 42.063 9.713
IV. Védeté . . . . . 48.622 22.984 8.480 14.253 2.905

V. Napszamosok . . 159.531 57311 21.161 54333 26.726
VI. Nyugdijasok, téke-

pénzesek stb. . . 105519 47551 28585 23246 6.137

VII. Egyéb foglalk. . . 87446 49322 0487 18386 10.251
VIIL Hazi cselédek . . 112546 63504 13.147 29639  6.166
Osszesen . . 6,841,379 2,420.446 742655 2939201 730.077

A fenti szamadatok aranyszamokban kifejezve igy alakulnak:

rd

Az A A A A
OSS2€5  hagyar német roman egyéb
Fogl. csoport gggggf anyanyelviiek koziil
esett az egyes fogl. csoportokra %/
I. Ostermelés 708 566 501 861 776 284 77 522 117
1. A) Bdnya-
szat . . I'1 13 Il I'1 07 406 11'1 4220 62

Az egyes fogl. csoportokhoz
tartozok koziil °/e-ban

magyar német romdn egyéb
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Az A A A Az

0sszes . . f
. magyar német roman egyeb
- épes-
Fogl. csoport gégb(")] anyanyelvitek koziil
esett az egyes fogl. csoportokra °/o

B) lpar. . 125 180 258 52 105 510 223 178 89

Az egyes fogl. csoportokhoz
tartozok koziil °/e-ban

magyar német roman egyéb

Cy Kereske-

delem . 28 46 63 06 1'7 592 246 94 68
D) Kozleke-

dés . . 22 42 23 08 10 679 113 159 49

II. Ipar-forga-

lom 6sszesen 186 281 355 77 139 536 207 177 80
1L Ertelmiség 31 54 35 14 13 627 124 202 47
IV. Véder6 . . 07 09 11 05 04 473 174 293 60
V. Napszamo-

sok. ... 23 24 29 19 37 359 133 341 167
VI, Nyugdijasok
stb..... 15 20 38 08 08 451 281 220 58

VII. Egyéb fogl. 13 20 113 06 14 564 1090 210 117

VIII. Hazi cselé- , .
dek ... 1'T 26 18 10 09 565 117 263 55
Osszesen . 10000 1000 1000 1000 1000 355 108 430 107

Mig tehat a magyarsagnak csak 566, a németségnek meg épen csak
50-1%0-a Ostermeld, addig a romansagnak 83-1%-a tartozik ehhez a foglal-
kozasi csoporthoz. Ellenben az ipar-forgalmi csoportokban a romansag ele-
nyész§ aranyszamokkal szerepel. A magyarsdgnak 281, a németségnek
355%-a bdnydsz, iparos, kereskedd vagy kozlekedéssel foglalkozd, a romdn-
sdgban mind e foglalkozdsok csupdn 7-7°/e-0t képviselnek. Hasonlo a hely-
zet az értelmiségnél, a mely masfél szdzalékat sem teszi a roman népesség-
nek, holott a magyarsagnak 54-a tartozik e csoporthoz.

A roman népességnek foglalkozasi és tarsadalmi megoszlasa teljesen
kezdetleges ¢és kiépitetlen, a szellemi és anyagi kulturdt elébbre vivo osztd-
lyainak dgyszolvdn csak keretei vannak meg. Csekély értelmisége is gy
oszlik meg, hogy annak nagyobb felét a falusi tanitok és papok teszik.

Mindezek folytdn a romanok az Gstermelésen kiviil, a mely csoportban
aranyuk 52-2%o-ra emelkedik fel, a tobbi jelentékeny foglalkozasi osztalyok-
ban csak igen csekély sdlyt képviselnek, igy az ipari népességnek csak
178)v-a, a kereskedelemnek csak 94°jo-a, a kizlekedéssel foglalkozoknak
csak 159)v-a s az értelmiségnek csak 20:2°/0-a romdn.

Az értelmiséghez szoktuk még szamitani a kiilonboz6 gazdasagi agak- 5 mm;:,,{;,k fel-
ban: az Ostermelésnél, a banydaszatnal, az iparnal, a kereskedelemnél és a tind csekély
kozlekedésnél alkalmazott azokat a tisztviseldket is, a kik szellemi munkét:?grf'f’zgalagliz‘ig:
végeznek. Ha a romansidgnak az a vadja megallana, hogy a magyarsidg asok értelmisége-
roman intelligenciat nem engedi érvényesiilni a kozigazgatasban, az igazsag- ben.

61. kbt. 312, sz. 13
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szolgaltatasban, a taniigyi igazgatasnal, egyszéval az allamnak kozvetleniil vagy
kozvetve alavetett értelmiségi foglalkozasoknal, azt kellene ~hinniink, hogy
ennek folytdn a roman értelmiség a gazdasagi, ipari jellegii foglalkozasokban,
a hol érvényesiilésének az allam nem Aallhat utjaba, keres maganak el-
helyezkedést. Ezzel szemben azt latjuk, hogy a gazdasdgi dgakban alkal-
mazott értelmiségben még sokkal kisebb a romdnsdg képviseltetése, mint a
tulajdonképeni értelmiség sordban.

- A kovetkezd Osszedllitas mutatja ezt, mely a keresé népességre vonat-

kozik :
E b b 01

Osszes . . ,
Usszes romin egyéb magyar német romin egyéb

kerespk MAagyar  német

Részletezés

abszolut szamokban \ 9u-okban

Tulajdonképeni

értelmiség .. 59.252 39.161 6.547 11.348 2.206 661 110 192 37
Gazdasagi tisztv. 2757 2335 263 104 55 847 95 38 20
Erdészeti i 567 427 8 39 15 753 152 69 26
Bényaszati » 622 461 109 30 22 741 175 48 36
Ipari » 5634 3727 1584 128 195 662 281 23 34
Kereskedelmi 9190 6323 1.855 733 279 688 202 80 30
Kozlekedési » 6284 5533 444 177 130 880 71 28 21
Gazdasagi agak tiszt-

viseloi Osszesen . 25.054 18.806 4.341 1211 696 751 173 48 28
Ertelmiség osszesen 84.316 57.967 10.888 12.559 2.902 688 129 149 34

Az a romansag tehat, mely a keleti részeken 43°%o-ot képvisel a népes-
ségben, az intelligens osztdlynak csupdn 14:9%e-at teszi, ellenben e teriileten
az intelligencianak tobb mint kétharmadrésze magyar. Tovabba, mig a koz-
szolgélatban és szabad foglalkozasokban a romansag részesedése 19-2%, a
gazdasdgi értelmiségben, a hol teljesen szabad verseny lévén, a romansag
elfoglalhatnd az 6t megilletd helyet, csupdn 48%v-0t fesz a romdnsdg. Ez a
szazalék az ipari tisztviseloknél leszall 2:3-re, csak a kereskedelemnél emel-
kedik fel 8%/o-ig, mert ide vannak szamitva a roman pénzintézetek tiszt-
viseldi. Hogy a romansag iparkodik is az értelmiségben és altalaban az 8s-
termelésen kiviil a tobbi gazdasagi agakban helyét elfoglalni s hogy ebben
a torekvésében a magyarsag részér6l nem taldl akadalyra, mi sem bizonyitja
jobban, minthogy az utolsé évtizedben a roman anyanyelv(i ipari tisztviselok
szama 123'7%-kal, a kereskedelmi tisztviseloké 128:4%o-kal, az iigyvédeké
64:7°/0-kal, az onallo iparosoké 22'6%0o-kal, az ipari munkasoké 59:5%o-kal,
az onall6 kereskedoké 54:5%/v-kal s a kereskedelmi segédszemélyzeté 57-79/o-kal
novekedett. Mds nemzetek évszdzados tdrsadalmi fejlodését azonban néhdny
évtized alatt nem lehet utolérni.

Sajnos, a romaniai népszamlalasi munka nem kozli a népesség meg-
oszlasat foglalkozdsok szerint s igy nincs moédunkban a magyarorszagi
romanok foglalkozasi és tarsadalmi megoszlasat a romdniai népességével
pontosan 9sszehasonlitani. A roman statisztikai évkonyvekben azonban talalunk

o U TR T
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bizonyos adatokat a Dbejegyzett kereskedOkrdl, a nagyipari, banyaszati és
vasuti munkasokrdél, a postaalkalmazottakrol, tovabba a kézmfiiparos mesterek-
0l és ezek munkasairdl és inasairdl.

Ezeknek az adatoknak alapjan Romanidban kériilbeliil kovetkezGképen
alakul az ipar-forgalommal foglalkozd népesség szama 1910-ben:

Ipar-forgalmi ag Onallok Munkésok

Banyaszat . . . . . . . — 8.505

Ipar . . . 0o oL 37.150 ~  110.138

Kereskedelem . . . . . . 1) 5415 2) 5.00)
Kozlekedés . . . . . . . % 4083 1)22.657 -

- (Osszesen : 46.648 146.300

Habér ezek az adatok nem egészen teljesek, mégis eléggé bizonyitjak

azt, hogy az iparforgalmi népesség magaban Romdanidban is igen jelentéktelen.
Mig Magyarorszdgon 100 lélekre 97 iparforgalmi keresd egyén jut.(a tiszt-
visel6k nélkiil), a 26 keleti varmegycben pedig kiilon 72, addig Romdnidban .
a népesség e rétegének ardnya csak 28o. Ha pedig csak a romanokra nézve
akarjuk megallapitani az iparosodas fokat Magyarorszdgon és Romdaniaban,
ugy kideriil, hogy a magyarorszdgi romdnoknak 3-3%o-a tartozik az ipar-
forgalmi foglalkozdsokhoz, mint keresé (tisztviselok nélkiil), a romdniai
romanoknak pedig csak 2-3°/o-a. Nem &ll tehat az a vad sem, hogy a magyar
kormanyzat a romanok iparosodasat minden mddon igyekezett megakadalyozni,
mert hiszen ebben a tekintetben is el6bbre van a Magyarorszagon laké
romansag, mint a romaniai. -

Tudvalevd, hogy azt a szerény ipart is, a mi Romanidban ezidészerint A romaniai ipart -
van, jorészt Erdélybdl kivandorolt magyar, f6képen székely iparosok terem- giysaigl’ff::e:t";‘t‘
tették meg. A roman Statisztikai Evkonyv szerint a kereskedelmi és ipar- ek meg.
engedéllyel biroknak még most is csak 66:3%0-a romdan, 12:6°-a kiilfoldi
€s 21-3%/o-a zsid6. Magadban a romén f@varosban 1903-ban az 6nallé magyar
iparosok és fuvarosok szama a kovetkezd volt:

kovacs . . . . . 600 timar. . . . . . 150 kerékgyarté . . . 100
lakatos . . . . . 150 szabo . . . .. 180 mas iparos . . . 150
asztalos . . . . 100 szijgyarté. . . . 50 fuvaros (bérkocsis) 300
czipész . . . . . 750 ¢pitémester . . . 25 Osszesen . . 2.555

Mir e szamokbol nyilvanvalo, hogy magyar iparosok Bukarest iparos-
sadganak igen jelentékeny hanyadat teszik, mert az 1912. évi roman Statisz-
tikai Evkonyv szerint egész llfov megyében, a melybe Bukarest is tartozik,

') Bejegyzett kereskedelmi czégek a tarsas czégek kétszeres szamitasaval.
?) A kereskedelemnél alkalmazott segédszemélyzet hozzavetbleg van beallitva
azon arany szerint, mely Magyarorszagon az Onallék és segédek kozt mutatkozik.
%) Fuvarosok. :
*) Vasit és posta. -
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csak 5.205 volt az 6nallé iparosok szama. Magaban Bukarestben a lakossag-
nak tobb mint 10%-a magyar, a kik majdnem kizarélag kisiparosok.

A milyen kis méretli Romanidnak ipara altalaban, olyan szegényes a
gyaripara is. Mig Magyarorszag keleti 26 varmegy¢jében, melyeknek teriiletc
¢s népessége koriilbeliil egyenld Romaniaéval, a nagyipari vallalatok szama
806, Romanidban csak 472. Az el6bbi teriileten a nagyipari vallalatokban ¢és
a banydkban 104.193 munkas foglalkozik, Romanidban csak 56.358. Ha a
romdn nemzetiségli munkasokat kiilon vessziik, ezek szama az cl0bbi teriile-
ten 31.289 (egész Magyarorszagon 32.779), Romanidban pedig — a mun-
kasok 80%/0-at véve romannak — 45.100. Magyarorszdgon tehdt 100 romdnra
1'11 nagyipari munkds esik, Romdnidban pedig csak 072.

Az ipari és kereskedelmi foglalkozasok terén tehdt — a mint szamtalan
adatbol latszik — nemcsak a magyarorszagi, hanem még inkdbb a romaniai
romansag, hasonlithatatlanul elmaradottabb helyzetben van, mint a vele egy
teriileten laké magyarsag és németség. A nemzetek ereje pedig az iparoso-
dds meértekétol fiigg, mert a vagyonosoddsnak, az anyagi és szellemi kul-
turdnak is ez a leghatékonyabb emeldje.

A roménok f6ld- Minthogy a romansdgnak tilnyom6 nagy tobbsége az Ostermeléshez
birtoka csak egy- tartozik, gy, hogy az Ostermelok kozott a romansag a 26 magyarorszagi
narmadat ezt  varmegyében abszolut tobbségre (52:2)0) is emelkedik, azt hihetndk, hogy a
nek. - romansag a kovetelt foldteriiletnek legalabb is ilyen nagy részét tartja kezé-
ben. A valddi helyzet azonban ettdl tavol all. mert a szébanforgo foldteriilet-
nek csak 351%¢-a van romdn kézben, ellenben a magyarsdg kezén van 476,
a németségén 10 1°/v-a. Magaban Erdélyben is a romansag a foldteriiletnek
csak 44:3°/v-at birja, a magyarsag ellenben 459, a németség 9-8%/v-at. Mind
a mellett nem lehet mondani, hogy a roman parasztsdg birtokviszonyai
rosszabbak lennének a magyar parasztsagéinal, mert a romdn parasztsignak
csak 31'5°)o-a birtoktalan elem (munkas vagy cseléd), ellenben a magyar
parasztsdgnak 484°/o-a, minthogy a magyarsagnal sok a kozép- és nagybir-
tok, a romansagnal pedig ez teljesen jelentéktelen. Nem érdektelen ezzel
szembeallitani, hogy Romdniiban tilteng a nagybirtok és a torpebirtok és e
kedvezétlen birtokmegoszlas mar tobbszér — legutébb 1907-ben — paraszt-

lazadasra vezetett.

Az eddigiekben kimutattuk kétségbevonhatatlan statisztikai adatokkal,
hogy a romanok a 26 magyarorszagi varmegyére vonatkozod igényiiket semmi-
féle igazsagos, elfogadhatd jogczimmel igazolni nem tudjak, mert nem tud-
hatjak. Azt, hogy az elfoglalando feriileten az analfabéta lakossdg
erds tobbségét teszik, bizonydra maguk sem kivdnjék érv gyandnt fel-
haszndlni.

Nagy-Roménia Ha azonban mindezen targyilagos érvek daczara, minden jog és igaz-
nemzetiségi  Sag0sSag ellenére a romdnok hatalmaba jutna ez a teriilet, nézziik, hogy az
képe. jgy kialakulandé Nagy-Romania nemzetiségi képe hogyan festene. Az alabbi
Osszeallitasba bevettitk mindazokat a teriileteket, a melyekre a rcmanok Nagy-
Roménia megalkotasanal igényt tartanak (az adatok mind az 1910. év végi

allapot szerint vannak feltiintetve).
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Ebbod.

Alkatrészek ~ OSSzes 1 . ukran és

népesség roman magyatr német 0r0SZ egycb

abszolut szdmokban
Romania 6,966.000 6,270.000 152.000 30.000 30.000 484.000

Uj-Dob-
rudsa’) 274.090 7.000 — 600 2.000 264.490
Besszarabia 2,441.200 1,162.000 . 63 75.700 ° 678.700 524.737
Bukovina 800.098 273.254 10.391- 168.851  305.101  42.501
Magyaror-
szag keleti
része 6,841.379 2,939.201 2,429.446  742.655 199.232 530.845
Nagy-Ro-

mania  17,322.767 10,651.455 2.591.900 1,017.806 1,215.033 1,846.573

ardanyszamokban )
Romania . 100°0 90-0 22 04 04 - 10

Uj-Dobrudsa 1000 26 — 02 07 965
Besszarabia 1000 47-6 00 31 278 21'5
Bukovina 1000 342 1-3 211 381 53
Magyarvr-
szag keleti _

része 1000 430 355 109 29 77
Nagy-Ro- - '

mania 1000 615 150 59 70 106

Meg kell jegyezniink, hogy a fentebbi nemzetiségi adatok Romania
kivételével minden alkatrésznél pozitiv népszamlalasi adatokon nyugszanak
(Uj-Dobrudsanal az 1905. évi bolgar népszamlalds, Besszardbianal az 1897.
¢vi orosz népszamlalas adatai vannak felhasznalva ¢és az 1910. évi népességre
alkalmazva), csupan Romania adatait szamitottuk ki kombinativ titon a fele-
kezeti adatok alapjan, itt is segitségiinkre volt azonban egy 1889. évi roman
forrasbol valo adat, a mely a nemzetiségi megoszlasra vonatkozik.

Latjuk ez adatokbdl, hogy milyen veszélyes kisérlet lenne Nagy-Romania
croszakos megalkotasa. A romansag az (j birodalomban csak szerény tobb-
s¢ggel rendelkeznék, a 10,651.000 fényi romansaggal 6,671.000 fényi nem
roman lakossag allana szemben. Az uj orszadgnak a roman utan legnagyobb
nemzetisége a magyar lenne, majdnem 2,600.000 lélekkel, felitlmulna a milliot
a németek, az 1,200.000-et az ukranok és oroszok szama. A tobb mint 1,800.000
egyéb nemzetiség tilnyomolag zsidokbol (kb. 590.000), bolgarokbol (koriil-
beliil 343.000), szerbekbdl (kb. 298.000), és torokokbol (kb. 250.000) allana.
A zsidoknak mint felekezetnek szadma 590.000-nél joval tobb lenne, ‘mert €

~N
) Az 1913-iki bukaresti békében Bulgdriatol elvett teriilet.
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szamban csak a romaniai, uj-dobrudsai €s besszarabiai zsidok foglaltatnak,
a hol a zsidokat mint nemzetiséget kezelik. Bukovindban a zsidok szama
102919, a magyarorszagi részekben pedig 254.939, tgy, hogy a zsido fele-
kezet Osszes hiveinek szdma Nagy-Romanidban 948.000-re rigna, a lakossag
55%0-ara. Hogy mit jelent ily nagy szamu és aranyu zsidosag olyan allam-
ban, a hol a zsidésag a vezetd néppel sem nyelvileg, sem érziiletben nincs
osszeforrva, azt bOvebben magyarazni felesleges.
© A ,nemzeti elv alapjan felépiild Nagy-Romdnia tehdt tipikusan nem-

zetiségi dllam lenne, majdnem ugyanolyan nemzetiségi megoszldssal, mint a
milyen Osszetétel mialt a gyézé fél Magyarorszdgot felosztandonak tartja.
Ha Magyarorszag fennallhatott ezer évig, mint nemzetiségektél lakott allam,
mert nepeit Osszeforrasztotta a teljes foldrajzi és gazdasagi egység, a centrum
¢s a periferidk egymasrautaltsdga s az ennek folytin kifejlodott kozos haza-
szeretet, évszazadok kozos kiizdelme és szenvedése, végiil a vezetd magyar-
sag szellemi és vagyoni felsGbbsége, mi sziikség van arra, hogy Magyar-
orszag romjain ugyanolyan nemzetiségi dllamot alkossunk, a melynek népeit
harmadfélezer méter magas hegylanczok s néhol 50 kilométer széles lakatlan
teriiletek valasztjak el egymdstol, a melyeknek kozos gazdasagi érdekeik
nincsenek, s6t érdekeik, hagyomdnyaik és érziileteik ellentétesek a vezetni
hivatott romansag érdekeivel s a mely nemzetek végiil — talan az egy ukrant
kivéve — a szellemi és anpagi kulturdnak hasonlithatatlanul magasabb
fokan dllanak, mint az uralmat magdnak kivino romdnsdg ?

Nagy-Roménidban a magyarsag 150°e-0t képviselne, tehat majdnem
annyit, a mennyit a romansag jelenleg Magyarorszagon, a romansag aranya
pedig Nagy-Romaniaban nem sokkal lenne nagyobb, mint a magyarsagé
Magyarorszagon. Az arany-tehat a két nemzet kozott megfordulna, de csak
a nyers szambeli arany. Magyarorszagon a romansag alacsony kulturajanal,
foglalkozasi ¢s tarsadalmi megoszlasanal fogva természetszeriileg sokkal
kisebb silylyal birt, mint a mennyi nyers szamanak megfelelt; Nagy-Romania-
ban cllenben a romansagénal sokkal nagyobb miiveltséggel, nagyszamii
intelligencziaval, varoslako iparos ¢s keresked6 osztalylyal bird magyarsag
nyers szamanak legalabb is kétszeres mérté¢kében kovetelne maganak helyet
a kulturalis, politikai és gazdasagi cletben s torténelmi emlékeinél fogva s
mélyen megbantott nemzeti Onérzetébol kifolyolag kérlelhetetlen ellensége
lenne a roman allameszmének. E mellett a magyarsagnak nagyobb fele, a
mely Nagy-Romania nyugoti hataran lakna, a legkozvetienebb foldrajzi,
gazdasagi és kulturdlis kozosségben maradna fajrokonaival, a kikben termé-
szetszeriileg folytonos erkolcsi tdmaszt nyerne irredentistikus torekvései meg-
valositasahoz. Meggondoltdk a Nagy-Romaniat mohd sietséggel megalkotni
kivané roman politikusok azt, hogy mit jelentenek mindezek Nagy-Romania-
nak, de egész Europanak békéjére? ,

Roménianak, ha megkapna mindezeket a teriileteket, cls6 sorban meg-
feleld kozigazgatasrol kellene gondoskodnia. A modern élet mind tobb és
tobb kovetelményt allit fel a kozigazgatassal szemben, minek folytan a koz-
igazgatasi személyzetet folytonosan szaporitani kell. Ha tehat Romania a
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kozigazgatast legalabbis azon a nivon akarja fentartani az okkupalt teriilete-
ken, mint a milyenen azok a nem roman imperium alatt allottak, kénytelen
lesz legalabb is annyi kozigazgatasi tisztvisel6t alkalmazni, mint a mennyi
eddig volt az illetd teriileteken.

Magyarorszag 26 keleti varmegyéjében a kozigazgatasi férfiszemélyzet
13.626-ra ragott, ezzel szemben egész Magyarorszagon csak 1.388 volt a
roman anyanyelvili kozigazgatdsi tisztvisel6k szama. Hogy ilyen kevés a roman
kozigazgatasi tisztvisel, abban ismét nem a magyar politika hibas, hanem
ennek oka a romansag miiveltségi és gazdasagi elmaradottsdga, a mit mar
fentebb részletesen kimutattunk. Kiilonben is a kozigazgatasi tisztvisel6knek
csak egy harmada kinevezett allami tisztviseld, két harmada ellenben megyei,
varosi €s kozségi tisztviselok, kiket autonom testiiletek, a melyekben minden
nemzetiség ardnylagosan képviselve van, szabadon valasztanak. A roman-
sdgnak tehat meg volna a moédja arra, hogy a kozigazgatdsban szamaranya-
nak megfeleléen részt vegyen, ha az ehhez sziikséges tisztvisel§-kontigenst
ki tudna allitani, de nem tudja. Hasonlé a helyz:t az igazsagszolgaltatasnal.
Az ide tartozo tisztviselok, illetéleg honoracziorok (iigyvédek, kodzjegyzok)
szdma a 26 megyében 8.342, ezzel szemben az e kategoridba tartozé roman
intelligenczia csupan 1.244 {6t tesz az egész orszagban. Ha a romaénok a
Magyarorszagbol elfoglalandd teriileten a kozigazgatasban és az igazsag-
szolgaltatasban legalabb csak annyi romdnt akarnak alkalmazni, mint a
mennyi népességi ardnyuknak (43°/) megfelel, a kozigazgatasnal 5.861, az
igazsagszolgaltatasnal 3.586 kelldé képzettséggel bir6 romanra van sziikségiik,
a hiany tehat, a mit potolniok kell, 4.473, illetéleg 2.342. Ha pedig a koz-
igazgatast és igazsagszolgaltatast, egészben vagy csak nagyobb részben is
maguk kivanjak ellatni, a mi mindenesetre ¢rdekiikben volna, tgy 15—19.000
intelligens, képzett emberre van sziitkségitk. Magyarorszagbol ezeket nem
vehetik, mert ha itt volnanak, mar helyet is foglalnanak a kozigazgatasban,
vagy a gazdasagi intelligens palyakon, de mint lattuk, itt még kevesebb a
roman. Romaniabol kellene tehat értelmiséget importalniok. Romanianak ccse-
telt kulturalis viszonyai mellett azonban teljesen lehetetlen, hogy ott az intel-
ligenczianak ilyen nagy foloslege legyen, mar néhany odavetett adat is meg-
gyoOzhet err6l benniinket.

Az ¢rtelimiségnek tdalnyomo része a kozépiskolakbol keritl ki, legalabb
Magyarorszagon az értelmiségi osztalyhoz sorolt férfiaknak 949/v-a négy
kozépiskolat végzett, s6t 76%0-a teljes kozépiskolat. A kozépiskolai tanuldk
szamabol tehat a jové intelligenczia szamara is lehet kovetkeztetni. A roma-
niai kozépiskolak tanuldinak szamardl legutolsé adatunk 1907/8-r61 van.
E szerint a romdniai fin-kozépiskolakba (liczeumok, gimnaziumok, szemi-
nariumok) beiratkozott 1907/8-ban 14.061 tanuld, ezek koziil sikerrel vizs-
gazott 10.139. A magyarorszagi adafok a tanulok évvégi létszamat részle-
tezik, ez az adat azonban a romaniai kozépiskoldk 1jabb statisztikajabol
hianyzik, megvan azonban harom régebbi évrél, 1898/99—1900/901-16l, a
mely évek atlaga szerint a beiratkozottak 87%0-a jart a tanév végéig isko-
laba. Ezt az aranyt alkalmazva 1907/8-ra, a fili-k6zépiskolai tanuldok szamat
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ebben a tanévben 12.233-ban allapithatjuk meg. Ezzel szemben a magyar-
orszagi 26 varmegye kozépiskolaiba ugyanabban a tanévben 20.089 tanuld
jart, 10.000 lélekre tehat jut Romdanidban 183, a magyarorszagi részeken

- 30°1 fanuld. Romdnidban tehdt az infelligenczidt szolgaltato kozépiskoldk

Mit varhat a
magyarsag ?

Romania el-
nyomta a
moldvai
magyarokat.

tanuloinak szdma és a népességhez valo ardnya is joval kisebb, mint a
Magyarorszdgbol elszakitani kivdant feriilefen. Hozza még a fejlédés iranya
az, hogy Magyarorszagon allandoan novekszik a kozépiskolai tanulok szama,
Romaéniaban pedig fogy. Volt ugyanis kozépiskolai tanulé:

Romanidban A 26 magyar megyében Az utébbiak kozil

roman magyar
1900/901. . . . 14.069 17.358 3.441 10.835
1907/908. . T . 12.233 20.089 4.186 12.806

Kiilénbség . . —1.836 +2.731 + 745 + 1.971

Ez az 0sszeallitds harom igen fontos tényt allapit meg: 1. hogy az
értelmiség succrescentidja Magyarorszdgon erdsen ndvekszik, Romdnidban
fogyoban van. 2. A magyarorszdgi romdnok kozépiskolai oktatdsa alig
rosszabb, mint a romdniai romdnsdgé. Az utobbiaknal 10.000 lélekre 183
kozépiskolai tanuld jut, a magyarorszagi romansagnal 14:6; ha pedig a pol-
gari iskolaba jar6 roman fidkat is beszamitjuk (735) — ez az iskolafaj Ro-
manidban hianyzik, — 17°'1. Csak id6 kérdése, hogy a két arAnyszam 0ssze-
talalkozzék, mert a romdniai fogy, a magyarorszagi novekszik. 3. Ha a két
teriiletet Osszevessziik, kideriil, hogy a magyar értelmiség szdma Nagy-Ro-
mdnidban majdnem eléri a romdn értelmiség szdmdl.

Vilagos ezekbél, hogy Romania a Magyarorszagtol clfoglalandd terii-
letek kozigazgatasat csak gy tudja becsiiletesen ellatni,\ha az ottani tiszt-
visel6ket helyiikon hagyja. Hogyan akar azonban roméan kozigazgatast csi-
nalni magyar tisztviselokkel, a kik a magyar nyelv és a magyar allameszme
szeretetében néttek fel ? Igaz ugyan, hogy azoknak a magyar tisztviseloknek
legnagyobb része, a kik romanok kozt ¢lnek, tud romanul, de hogyan lehet
toliikk azt kivanni, hogy minden érzésiik ellenére a magyarsig clnyomasat ¢s
a roman uralom crositését szolgaljak?

Hogy mit varhatnak a roman uralomtdl azok a nemzetek, a melyck
esetleg aldja keriilnek, kiilonosen a magyarsag, arra eléggé figyclmeztetd a
romaniai, kiilonosen a moldvai 0si magyarsdg sorsa, masrészt clég izelitot
nyujtott ebben a tekintetben a védtelen Erdélybe fegyveresen betdrt roman
katonasag és a nyomaban mindeniitt a roman imperiumot megvalosito roman
kozigazgatas. A

Romania, mely a kiilfoldon megvadolt benniinket azzal, hogy a magyar-
sag elnyomja fajrokonait, holott, mint lattuk, a Magyarorszagon lako roman-
sdg szabadon fejlédhet nyelvében, kulturdjaban és sok tekintetben magasabb
fokdn all az anyagi és szellemi kulturdnak, mint maga a kiralysagbeli roman-
sag, ez a Romdnia sajdt fteriiletén a legbrutdlisabb mddon nyomta el a
100.000 fényi moldvai katholikus magyarsdgot, a melyet kovetkezetes és
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czéltudatos romanositd politikaval jorészt mar megfosztott nyelvétdl, mert a
magyar nyelvet nemcsak az iskolaban, de még az egyhazi életben sem engedi
érvényesiilni. A moldvai magyarsdg évszazados torténete a panaszoknak €s
siralmaknak végtelen sorozata. Papjaik csaknem kivétel nélkiil olaszok, a kik
hiveik nyelvét nem értik, ellenben romanul kdonnyen megtanulnak és az egy-
hazi szolgalatot roman nyelven végzik. Ha valamelyik jobb érzésii lelkész
magyarul megtanul a hivék kedveeért és a magyar nyelvet hasznalni kezdi,
azt a roman kormanyzat hamarosan elhelyezteti, mert a papokat a templomba
kiilldott csend8rokkel ellendrizteti. Magyar iskoldja .egyetlen egy sincs e
100.000 fényi moldvai magyarsdgnak. Tanitoik mindeniitt gorog-keleti romd-
nok, akik tisztdn romdn tannyelvii dllami iskoldkban tanitjdk a magyar
gyermekeket; az olasz papok még a katholikus hittant is allamilag el6irt
- roman tankonyvekbdl tanitjAk. A roméan tanitoképzOkbe csak gorog-keleti
vallasti romanokat vesznek fel, nagyon kivételesen méas vallasit. A roman
taniigyi statisztika szerint az 1900/901. tanévben a romaniai férfitanitoképzok
1.128 novendéke kozott egyetlenegy katholikus. vallast volt, a tobbi mind
gorog-keleti. Ugyanakkor a tanitoképzOk 397 novendeke koziil 3 volt katho-
likus vallasu. Ezzel szemben Magyarorszdgon 1900/901-ben 6 romdn nyelvii
tanitoképzd volt és a romdn nyelvii férfi és ndi ndvendékek szama 700-ra
rigott.

A moldvai csangok magyarsagat leginkabb kantorjaik tartottdk fenn,

a kik legalabb a templomi énekeket magyarul énekelték. A roman kormdany,
hogy ezek hatasat megtorje, egy teljesen elolahosodott csangokozségben
Halaucesti-ben (Halas) allitotta fel a roman nyelvii kantorképzét, a honnan
a csangod fitik mar majdnem teljesen elromdnosodva keriilnek ki €s a roman
nyelvii egyhazi énekeket honositjdk meg a magyarok templomaiban. Hogy
a kozigazgatasban vagy az igazsagszolgaltatasban a magyar nyelvnek barmi-
féle szerepe vagy joga lenne, arrol természetesen ezek utan szé sem lehet.
Hogy a moldvai magyarok eclolahositasarol a figyelmet eltereljék, a
romanok szeretnek azzal kérkedni, hogy Bukarestben ¢és Romanianak tobb
mas varosaban népes magyar iskolak vannak, azt azonban elballgatjak; hogy
czekbe a magyar iskoldkba csak magyar dallampolgdrok gyermekei jarhatnak,
azok kifejezetten csak a magyar allampolgarok gyermekei részére allittattak
fel. Ez a kiilioldieknek mindeniitt elemi joga, a mellyel nemcsak Romania-
ban, de mas orszagokban is ¢lnek. -
_ Ha Magyarorszag keleti része roman imperium ald jutna, az itt lako
magyarsag minden valosziniiség szerint hasonld sorsra jutna, mint a moldvai,
barmennyire igérgetik is most a romanok, hogy tiszteletben fogjak tartani a mas
nyclviiek jogait és a wilsoni elvek szerint fogjak rendezni a velitk valo viszonyaikat.
Ez az igéret a valosagban ugy fest, hogy mar most, mieldtt a békekonferenczia
dontott volna a hovatartozas kérdésében, a legbrutalisabb modon iildozik és
ingerlik a magyarsagot és a roman nyelvvel, roman katonasiggal vagy a
roman allameszmével szemben valo legesekélyebb ellenérzést vagy ‘szembehe-
lyezkedést rangra, nemre és korra vald tekintet nélkiil bofozdssal és vdlogatott
kinza’sqkkal biintetik. A f6varosi magyar lapokat a megszallas hataran elége-

A romanok
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brutalitasai.
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tik, az ott megjelendket czenzurdzzak. Hogy a magyar varosokat legalabb

kiils6leg romanoknak tiintessék fel,

roman nyelviiekre atfestetik, a magyarsagot,

a magyar felirdsokat és czégtablakat
kiilondsen” az értelmiséget

a varosokbol kiiilldozik. A gyiilekezési és egyesiilési jogot teljesen meg-
sziintetik s a szoczialista szakszervezeteket is lehetetlenné teszik. Illyen mddon
terrorizaljadk a magyar lakossdgot és ilyen kicsinyes, de er@szakos eszkozok-

kel akarjak uralmukat, a mely pedig
megalapitani.

nemzetk021leg még el sincs ismerve,

Az bizonyos, hogy erdszakkal lehet marol-holnapra imperiumot terem-
teni, de azt dllanddan fentartani csak az intelligenczia erejével, az anyagi
és szellemi kultura magasabb fokdval lehet. Az intelligencziat is lehet erd-
szakkal potolni, de az er6szak nem teremthet allandé békét és a lelkeknek
azt a megelégedését, a mit wilsoni békétél varunk.

Még két dologra kivanjuk a figyelmet felhivni,

AN
a mellyel a roman

-imperiumnak szamolnia kell s a melyek szintén nem fogjdk elémozditani a
nagyobb, mint a FOMAaN uralom meger6sodését. Az egyik az, hogy Magyarorszdg keleti felében
a természetes propagdcziot tekintve is kétségteleniil a magyar a fejlodébb
népelem. Mutatjak ezt a kovetkezé szamok a 26 keleti varmegyérol:

Ebbo! esett a

Természetes . o
: magyarsagra romansagra
szaporodas absz. sz. 0/o absz. sz. /o
Atlag 1901—1905. . . 62.637 24.641 393 23.070 36'8
» ~1906—1910 . 69.540 29.200 420 26.278 378
» 1911—1914 . 74.208 31.375 42:3 27.658 373
A magyarsag aranya c¢ terilleten — mint lattuk — 35'5%, a romansage

pedig 43:0%, mégis a magyarsagra allandoan tobb esik a természetes sza-
porodasbol, mint a romansagra. A kivandorlas viszont tigy alakult ¢ 14 ¢év
alatt, hogy a kivandorlok szamabdl csak 21-0°/ jutott a magyarokra, cllen-
ben 43'1%0 a romanokra, Ez utdobbin esetleg valtoztathat a roman imperium,
de «a természetes propagativ erdt semmiféle kormdnyzat nem képes megfor-

ditani. A romanoknak tehat szamolniok kell azzal,

¢ teritlleten hova-

hogy ¢

tovabb mindig erdsebb lesz a magyarsag.

A roman uralom Erdélyben ¢és
fogja magat talalni cgy igen erés és

a hozzacsatlakozo terilleten szembe
szervezett munkas-szoczializmussal, a

mely tialnyomoéan magyar. Mdr fentebb a foglalkozasi viszonyok ismertetéséncl

lattuk, hogy az iparforgalmi népesség

milyen jelentékeny (1.275.000 lélek) a

keleti varmegyékben és hogy e népességnek milyen csekély szazal¢ka roman.
Ha csak a munkassagot (a keres6 segédszemélyzetet) vessziik az iparfor=
galmi népességbil, ezek szama 303.395, kik koziil

magyar

német . .
roman
cgyeb

......

.........

156.842 5170
57.993 19°1%0
62.697 20790
25.863 8590
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62.000 roman munkassal tehat 241.000 nem roman munkds all szemben.
Ez ut6bbiakra roman nemzetiségi uralom is fog nehezedni a maga tel-
jes onkényével és brutalitdisdval. Hogy a szervezett magyar munkassag,
a mely a munkasok kozt kiilonben is tdalsilyban van, ezt nem fogja
tiirni, az nyilvanvalé; a roman kormdnyzatnak tehdt a nemzeti ellenallason
kiviil allando szoczialis zavargasokkal is kell majd kiizdenie.

Mindezek a statisztikai adatok, a melyeket a legnagyobb Ilelkiismere-
tességgel allitottunk ossze s a melyek mind hivatalos kozlésekre tamaszkod-
nak, kialtva tiltakoznak az ellen a lazité igazsagtalansag ellen, hogy Ma-
gyarorszag Osi_teriilete a romanok javara megcsonkittassék. Bebizonyitottuk,
hogy a roman uralomnak e teriilleten nem volt multja s nem lehet jovije
sem ; végzeles kisérlet lenne s Eurdpa békéjét orékosen veszélyezteiné, ha
e feriiletek romdn uralom ald keriilnének. Ezzel szemben a magyaisag, mely
minden erdszakos magyarositasi vad daczara — mint lattuk — nem akada-
lyozta a romédnok békés kulturdlis és gazdasdgi fejlodését, sbt jobban eld-
mozditotta azt, mint maga Romania, a jovében is békés otthont és a nyugodt
fejlodés lehetOségét nyujtand roman polgéarainak €s azokon a teriileteken,
a hol tobbségben és keveretleniil élnek, tgyszolvan az allami élet teljességét
biztositana nekik, a mint ezt mar a magyar kormanyzat becsiiletesen és uto-
gondolat nélkiil felajanlotta.

Kovdcs Alajos.
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