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HAZANK NEPEREJENEK UJJASZULETESE.

zER éves torténetiinknek legrettentObb csapasa alatt nyogiink. A mohipusz-

E tai, mohéacsi és vilagosi orszdgos katasztrofdk utin elkdvetkezett a ne-

gyedik nagy megprobaltatisa nemzetiinknek: a trianoni orszdgcsonkitas.

A hdrom elsé csapast hosszabb-rovidebb idG,alatt kihevertiik, torhetetlen a

reményiink, hogy a negyediken is el6bb-ut6bb keresztiill vezet benniinket a

Gondviselés keze, bar kétségtelen, hogy az el6bbi katasztrofdk sem méreteik-
ben, sem hatdsukban nem hasonlithatok a mostanihoz.

A tatarjaras, igaz, rettenté pusztitast tett az akkor még kiilonben is
ritka népességben, de politikai kovetkezménye nem volt, mert a tatarok rovid
itt tartozkodas utan- kitakarodtak, s néhdny évtized mulvin Magyarorszag
ngy Osszeszedte magat, hogy a kiilicldnek is adhatott katonai segitséget, a
tatirjards utdn 100 évre pedig torténetiinkhek legfényesebb lapjai kezdédnek
Nagy Lajos uralkodasdval, amikor a koltd szerint: ,Magyar tenger vizében
hunyt el észak, kelet, dél hullé csillaga.” A mohécsi vész a végzetes csatdban
elesetteken kiviil nem okozott ugyan jelentékenyebb népveszteséget s kozvet-
len hatdsa sem volt annyiban, hogy csak évtizedek mulva vezelett az orszag
feldaraboldsara, de legnagycbb kdros koévetkezménye volt, hogy a nemzetet
érzelmileg megosztotta, a két kirdlypdirtot egymadssal szembedliitot a s ezzcl
lehetové tette a torok hoditast, mely azutan az orszagot teriiletileg is harom
részre szakitotta. A torok hodoltsdag azonban legnagyobb kiteriedésében sem
ért fel azzal a teriilettel, amelyet a mostani vilighdboriban veszitett Magyar-
orszag. Be kell latnunk viszont azt, hogy ha Mohdcs utin a torSk hoditis be
nem kovetkezik, Magyarorszdg elkeriilhette volna a viligosi és -a mostani
katasztrofat is, mert Magyarorszdg nem feil6dott volna nemzetiségi allamma,
tehdat 1848-ban nem lehetett volna ellene kijatszani a nemzetiségeket s most
a vildghdboriu dicstelen vége utdn sem lett volna ok a szétdaraboldsdra. Ha a
népesedéstorténet szempontiabgl vizsgaliuk a kérdést, mostani katasztréfidnk
tulajdonképen Mohacsndl kezdddik. A torok hodoltsag, amelyet a mohdcsi
csatavesztés tett lehetdvé, masfélszdz év alatt kipusztitotta, lakossdgatél meg-
fosztotta az orszagnak leggazdagabb, legsiiriibb népességii teriileieit és ezeket
a teriileteket a bécsi kormany a torik kilizése utdn idegenekkel telepitette meg,
sot az Alicldre lehtiz6dé magyarsag helyét is idegcn:kkel téltotte be, Igy
crésodott meg a hegyvidéken az addig csekély szami idegen ajku lakossdg s
igy keletkezett az Aliold déli részének, amely a torok hodoltsdg elott tiszta
magyar lakossdgi volt, kaleidoszkopszerii nemzetiségi képe. A magyar faj
nyelvteriilete a torok hodoltsidg elétt mar nyugaton, keleten és kiilondsen délen
majdnem Osszeesett az orszdg hatardval, a torok hédoltsdg utdn a magyarsig
a kozépre szorfttatott dssze s csak a székelység maradt meg a keleti hatdaron,
de az is csak szigetté zsugorodott dssze a betzonld olah néptengerben. Biz-
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vast éll[thatjuk,'hogy ha a torok hodoltsig be nem kovetkezik, Magyarorszdg
népe éppen olyan egységes nemzetté olvadt volna 0ssze, mint a nagy nyugati
illamoké, amelyekben az egységesiild folyamatot ilyen szazadokra kihatd ka-
tasztr6fak nem akadalyoztik meg.

Harmadik nagy nemzeti szerencsétlenségiink, a viligosi fegyverletétel
s az azt megeldz6 szabadsigharc ardnylag nem jart nagy emberaldozattal,
legalabb is a mostani méreteket véve. Torténetiréink 24.000-re teszik a ma-
gyarsiag veszteségét halottakban, ezt azonban joval meghaladja az osztrikok,
croszok és az elleniink fellizadt nemzetiségek vesztesége. Teriiletileg csupéan

az anyaorsziggal nem régen egyesitett Erdélyt és a Partiumot szakitottak el

téliink, azonkiviil Bics-Bodrog, Torontal, Temes és Krassé virmegyékbdl meg-
alakitottdk a szerb vajdasdgot, a Murakozt pedig Horvitorszdghoz csatoltik.
Magyarorszagtol tehat elvettek 94.000 négyzetkilométernyi teriiletet, az anya-
orszag egyharmadat, koriilbeliil annyit, amennyit most a nagyhatalmak meg-
hagyiak nekiink. Mds lapra tartozik azutan, hogy a megmaradt Magyarorsza-
got teljesen megiosztottak oOnallosagatél s mint osztrak tartomdnyt kezelték,
de a mostani iegesonkitott Magyarorszidg nevezheté-e fliggetlennek, amelynei
nem is egy hatalom, hanem a kisebb-nagyobb orszdgok egész sora parancsol?

A szabadsigharc leverése sem jelentett tehat Magyarorszdgon olyan
katasztrofat, mint a mostani, mert ha politikailag végzetes kivetkezményekkel
jdrt is, az orszag néperejét nem tamadta meg gyokereiben iigy, mint a most
rank szakadt nagy csapas. Torténetiinknek eddigi nagy katasztrofai utin a
nemzet megmaradt részének meg volt a lehetésége arra, hogy ujra 6ssze-
szedje erejét, mert az emberpusztitis ardnylag nem volt olyan nagy, mint a
most lefolyt vilighabordban.

A tatirjiras utin ez elég hamar sikeriilt s az eldbbi népességi és poli-
tikai allapot elég gyorsan visszadllott. A mohdcsi vész utin sem a néperd
lassi vagy elégtelen regenerdlodisa okozta a torok hoditas tartamanak el-

hiizodasat, hanem az a koriilmény, hogy a megmaradt nemzet politikailag

ketté szakadt s igy erejét nem tudta egységesen harcbadllitani a hodito torok
ellen. A szabadsagharc utdni elnyomas korszaka 18 évig tartott s hogy a Kki-
egvezéssel véget ért, annak nemcsak a kilsé politikai kényszerfliségek voltak
az okai, hanem az is, hogy a magyar nép Osereje hamar kiheverte a csapdst
és gyorsan potolta a népességen iitott rést. 1850-t61 1869-ig a magyar korona
orszagainak népessége tobb mint 2 millio 300 ezer lélekkel szaporodott, ami
aranylag meghaladta a ,gyoztes” Ausziria népnovekvését is.

A trianoni béke megfosztott benniinket teriiletiinknek tobb mint két-
harmad részétél, ha csak magédt az anyaorszagot vessziik, orszagunk lakos-
sdganak pedig tobb mint 60 %-at vette el. Még nagyobb baj, hogy a meg-
maradt népesség legértékesebb, legmunkabirébb, mondhatni testileg, lelkileg
legkival6bb rétegein szinte atgdzolt a vilaghdbori. Sajnos, még mindig nem
vagyunk, s Magyarorszag szétdaraboldsa és “nagy részének idegen uralom
ala keriilése kovetkeztében aligha lesziink abban a helyzetben, hogy orszagunk
hdboris vérveszteségét teljes nagysdgaban megallapithassuk. E tekintetben csak
részletadatokra és taldlgatdsokra vagyunk utolva. Ha Magyarorszdg meg-
maradt volna teriileti épségében, tigy a habori utdn tartott népszamldlas ered-

- ménye a természetes népmozgalom adataival dsszevetve, elég megbizhatoan
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mutaita volna a népcességi hidnyt. Igy azonban, hogy az orszag teriilleténck
és lakossdgdnak nagyobb része dldozatul esett a moho szomszédok rablo va-
gyainak, a megszallott teriiletekrél olyan népvandorlds indult meg az orszag
csonka tOrzsére, hogy ez a szamitas lehetoségét vagy legalabb is biztossagat
megzavarta. A helyzet ugyvanis az, hogy Csonka-Magyarorszig népessége
1910-t61 1920-ig koriilbeliil annyi lélekkel szaporodott, amennyivel e tiz év
alatt ugyanezen a teriilleten a sziilletések szdama meghaladta a polgari lakos-
sdag haldlozdasanak szamat. Mas szoval a természetes szaporodas teljes szama-
val érvényesiilt, mintha vildghdbord egyiltalin nem lett volna. Ez maskép
nem magyardzhaté, minthogy a vildghdbord hési halottjainak $szamat és a
habora elotti elég tekintélyes kivandorlast teljesen kiegyenlitették a megszallt
teriiletek menekiiltjei. Nem is volna kiilonben érthetd, hogy Csonka-Magyar-
orszig népessége hogvan szaporodhatott 5-0 %-kal ebben a tiz évben, amely-
b6l négy év az itthon maradt népességben is erésen passziv mérleget mutat,
a tobbi hat évnek pedig a normalisnal kisebb természetes szaporoddsat nagy
mértékben ellensilyoztdk a hdsi halottak. Csonka-Magyarorszdg tényleges
népszaporoddsa aranylag nagyobb volt, minit Nagy-Britanniaé (47 %), pedig
- Anglidgnak — ha a harctéri halottakat nem szamitiuk — egyetlen -hdboriis
évben sem volt haldlozdsi tobblete s haboris vesztesége is viszonylag joval
kisebb volt, mint Magyarorszdgé, kiilonosen a megmaradt orszdgrészé. Még
az igen egészséges népesedésii Németorszdg is kisebb szaporoddsi aranyt
(3:8 %) mutat fel, mint a mi csonka orszigunk, pedig elszakitott részeirdl,
amelyek tobbségiikben német lakossdgiiak, szintén erdés atvandorlis folyt a
megmaradt részekre. Franciaorszdg népesedésére hatott a vildghdbori kétség-
teleniil a legkatasztrofdlisabb modon, ha a teriileti valtozdsokat nem vessziik
figyelembe. A habort el6tti Franciaorszignak ugyanis (Elszdsz-Lotharingia
nélkiil) 37,499.394 lakosa van csupdn, vagyis 2,102.864-gvel (53 %) kevesebb
mint 10 év eldtt volt, sét -a helyzet az, hogy Franciaorszdgnak ma, Elszdsz-
Lotharingidval egyiitt is 407.708-cal kevesebb a lakossaga, mint 1911-ben El-
szasz-Lotharingia nélkiil volt.

Magyarorszagnak (az anyaorszignak) habords veszteségét altalaban
:500.000 emberre becsiilik. Ez a szdm, amelyet a veszteséglistik is nagyjaboi
igazolnak, s a melyet a koppenhdgai nemzetkdzi tudos tdrsasidg becslése is
valosziniivé tett, a valosagtol aligha 4ll messze. Az emlitett tarsasig, amely
az egész harcban dllott vildg népeinek hiboriis veszteségét részletesen fel-
becsiilte, Ausztria és Magyarorszdg egyiittes veszteségét 1,500.000-re teszi.
Ebbél a Magyarbirodalomra népességi ardny szerint koriilbelil 600.000, ma-
gdra a szorosabb értelemben vett Magyarorszdagra 500.000 esik. A veszteség
ugyan Magyarorszagon aranylag nagyobb volt, mint akdr Ausztridban, akir
Bosznidban, igy hogy nagyobb abszolut szamot is vehetnénk fel, de magit a
kiindulé szdmot, 1,500.000-et kissé tilbecsiiltnek tartjuk. Az is kétségtelen, hogy
a tiszta magyar vidékeknek joval nagyobb volt a veszteségiik, mint a nem-
zetiségi teriileteknek, ami a veszteségeknek ezredek szerint valé kimutatasabol
is kitiinik, gy hogy az 500.000 fényi veszteségnek felét vehetjiik olyannak,
amely a megmaradt teriiletre esik. Csonka-Magyarorszdg haborlis vesztesége
tehdt 250.000 lélekre becsiilhetd. Hogy ez a szam nem messze dllhat a valo-
sagtol, a kovetkezé adatokkal lehet igazolni:
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Csonka-Magyarorszagnak, illetéleg a népszamldldskor magyar kozigaz-
gatds alatt dllott teriilletnek 7,840.000 fében megdllapitott népessége koriilbeliil
igy oszlott meg nemek szerint: 3,788.000 férfi és 4,052.000 né. Ezek nem pozi-
tiv adatok, hanem az 1920. dprilis hoban tartott néposszeirds alkalmdval talalt
nemi aranyoknak a népszamldlaskor megallapitott népességre valé alkalma-
zdsa utjan keletkeztek. Minthogy ugyanezen a teriileten - 1910-ben 3,720.000
férfit és 3,746.000 nét talalt a népszamlalas, a férfiak szaporulata 10 év alatt csak
68.000, a noké ellenben 306.000 s mig a nétdbblet 1910-ben csak 26.000,

“1920-ban mar 264.000. Ezt a nagy valtozast csak a férfiak hdboris vesztesé-

wei idézhették eld, mert a természetes szaporodas, a vandorlasok és a menekiil-
tek a nemi aranyokat lényegesen nem befolyédsolhattik, annil kevésbbé, mert
a természetes szaporodds és a Kkivandorldsi mozgalom egymdssal ellentétes
irAnyban hat a nemi ardnyra. A szobaniorgd 10 év alatt példiul a férfiak szama
koriilbeliil 191.000-rel nétt természetes tton, a néké viszont csak 173.000-rei,
ezzel szemben a kivindorlds a férfiakat koriilbeliil 38.000-rel fogyasztotta meg,
a noket pedig csak 19.000-rel, igy hogy végeredményben a férfiak szaporulata
153.000, a noké 154.000. A menekiiltek kozott valésziniileg tobb a férfi, mint a
nd, a kiilonbség azonban nem lehet jelentékeny, végeredményben tehit a noé-
tobbletnek 240.000-rel valé novekvését a koriilbeliill hasonlé szamid hési halot-
tak idézték el6. A nemi megoszlas szamai e szerint igazoljdk azt a feltevést,
hogy a hési halottak szdama Csonka-Magyarorszagon 250.000 koériil van.

Az Osszes népességhez viszonyitva nem jelent ez til nagy szamot, hi-
szen alig 3 %-a a lakossdgnak, ha azonban meggondoljuk, hogy ez a negved-
millibnyi tomeg mind a férfiak és éppen a legéletertsebb, legmunkabirobb kor-
osztdlyok férfiai koziil hidnyzik, mindjart kitlinik ennek a 3 %-nyi hianynak
nemcsak a jelen gazdasagi és népesedési viszonyaira valdé nagy befolydsa,
hanem a jovoére vald kihatdsa is. Feltéve, hogy e 250.000 férfi nem hidnyoznék,
Csonka-Magyarorszagon koriilbeliil 4,038.000 lenne a férfiak szama, ezek koziil
a 20—50 éves korra esnék normalis korilmények kozott hozzavetdleg 1,570.000;
a 250.000 fényi hiany pedig majdnem kizarolag ezt a korcsoportot terheli, gy
hogy a 20—50 éves férfiak szama 1,570.000 helyett koriilbelill csak 1,320.000.
A veszteség itt tehdt mar nem 3 %, hanem 16 %. A munkabird, keresé és a
fajienntartis €s fajszaporitis szempomtjabol értékesebb férfiak koziil tehdt
minden hatodik hidnyzik. Ez azt jelenti, hogy a sziiletések szama hdbori utdn
még j6 ideig kisebb ardnyii lesz még akkor is, ha a gyermek utdni vigy ugyan-
akkora marad az emberekben, mint a milyen mértékben megvolt az a habord
elott. A szilletéseknek 97 %-a ugyanis 20—50 év kdzitt 1évd apaktol szarmazik,
ha tehat az ilyen kori férfiak szama 16 %-kal csdkkent, sziikségképen leg--
aldbb is énnyivel kell cs6kkennie a sziiletések szamdnak is. Magyarorszdgon
tényleg azt latjuk, hogy mig 1914-ben még 34-5 élvesziiletés esett ezer lélekre,
1920-ban csak 26-9. Az adatok nem egészen hasonlithatok 6ssze, mert az el6bbi
az cgész anyaorszagra vonatkozik, az utébbi pedig Csonka-Magyarorszigra,
a megmaradt teriileten azonban a békeévekben is 6—7 tizeddel kisebb volt a -
sziilletési arany, mint az orszdgos dtlag. Ha feltételezziik, hogy 1914-ben a
mai magyar teriileten 33-8 volt a sziiletési ardany, s tekintetbe vessziik, hogy
az 1920. évi sziiletési ardny utdlagos potlisokkal és helyesbitésekkel koriil-
beliil 27-2-re fog felmenni, gy a sziiletési ardny csokkenése a békeévekhez
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képest 19-5 %-os. Latjuk tehdt, hogy ndlunk a sziiletési arany nagyobb mér-
tékben csokkent, mint a milyen mértéket a hidnyz6 férfiak szdama indokolt
volna. E mellett nem szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy a haborii befejez-
tével rendkiviil nagy szamban jottek létre 0j hdzassagok, amelyeknek a kd-
vetkez6 évek sziiletési szdmait nagyobb mértékben kellett volna felemelnidk.
A hédborfis dllamok koziil egyben sem szokott fel a hdborit kioveté években
a hdzassidgkotések szama olyan erdsen, mint épen Csonka-Magyarorszagon
s mégis a sziiletések sziama még a normdlis ardnyban sem kovetkezett be.
Ennek igaz, részben az az oka, hogy a proletardiktatira alatt nagy szamban
létrejott hdzassagok jorészt csak meglévé hazastarsi viszonyoknak az akkori
gyorsitott elidrds szerint vald torvényesitései voltak s fgy nem tekinthetdk
1ij hdzassagoknak. De még ha nem szokott volna is fel a hdbori utdn a hdzas-
siagkotések szama, akkor is a meglévé hdzassagokban a’ férjek tomeges és
egyidejii visszatérése folytin nagyobb szaporulatot lehetett volna varni a
haborut kdoveté években, de a sziletéseknek ez a vart fellendiilése ndlunk,
sajnos, nem kovetkezett be. Még a legy6zitt és gazdasdgilag annyira lenyifi-
g0zOtt Németorszagban is majdnem eléri mar 1920-ban a sziiletések ardnya
az uinisd békeévét. 1914-ben 26-8 volt Németorszdgban a sziiletési arany ezer
lélekre s 1920-ban a hdboris mélypontok utdn ijra felmegy 26-2-re. Nagy-
Britannidban még kedwezobb a helyzet: 1914-ben 23-9 volt a sziiletési ardny,
1920-ban még magasabb is: 254, pedig ott nem is yolt annyi pétolni valo,
mint példaul nédlunk, mert Nagy-Britannia okos népességi politikdjaval elérte
azt, hogy még a legrosszabb hdbords évben is csak 23 %-kal csokkent szii-
letéseinek a szdma, mig nalunk a csokkenés a legrosszabb évben 56 % -ot tett.
Legkedvezébbnek mutatkozik a hdborti utdni sziiletési ardny a békeévekhez

_képest Franciaorszagban, ahol tudvalevéleg mar a hdbori el6tt is nagyon kevés

gyvermek sziiletett. Franciaorszdg sziiletési ardnyszdama 1914-ben 18-0 volt.
1920-ban pedig felment: 20-7-re, miutdn a haboris évek egyikében 10 ald siilyedi.

A nagy nyugati dllamok a hdbori utidn a népesedés terén bizonyos fel
lendiilést mutatnak, mely még a hdborn el6tti évekét is meghaladja, Magyar-
orszdag ellenben itt is lemarad a népek versenyében. lgaz, hogy sziiletési ard-
nya most is magasabb, mint a nagy nyugati dllamoké, de a békeévekhez képest
mutat nagy visszaesést. Ugy latszik, hogy a sziiletések szamanak korlatozasa,
az egy- €s kétgyermekrendszer, amely nidlunk is folytonosan terjedt mar a
habori eldtt is, a habori elvesztésével és az orszag eldaraboldsdval rank sza-
kadt nyomorusag és lelki depresszio hatdsa alatt még nagyobb méreteket
oltott. A folyton fokoz6dd drigasag, a megélhetési viszonyok allando rosszab-
boddsa lehetetlen, hogy nyomot ne hagyjanak népesedésiinkon. Azok az osz-
talyok, amelyeket a dragasdg suit, azért korldtozzak a gyermeksziiletést, mert
a gyermekeket nem tudjak felnevelni, viszont azok az osztalyok, amelyeket a
drigasdg nem érint, s6t amelyeket éppen a javaknak ez a hihetetlen dremel-
kedése soha nem remélt vagyonhoz és jovedelemhez juttat, mint -a termel6k
és keresked6k nagy része, igényeik hirtelen megnévekedése és részben erkdlesi
érzékiik lazuldsa folytdn is térnek at az egy- és kétgyermekrendszerre, vagy
legaldbb is korlatozzdk a tovdbbi gyermekdldast. Itt tehit egy igen veszedelmes
bajjal allunk szemben, amely ha elhatalmasodik, alapjiban megrendiilt nép-

erink regeneraloddsanak lehetOségét is kétségessé teszi.



Népiink szambeli erejének a habora el6tti szinvonalra vald visszadllitdsa
kiilébnben is — még ha népesedésiink a legkedvezébb sziiletési és haldlozasi
viszonyok kozott folyik is, — évtizedekre . kihaté folyamat. Nem gondolunk
egyeldre arra, hogy Csonka-Magyarorszag népszama elérje az integrans Ma-
gyarorszdg népszamat, ami még tavolabbi kép, hanem szambeli erd, néperd
alatt azt értjiik, hogy a népesség nemek és korcsoportok kozoétt a normalls
aranyok szerint oszoljon meg, mert csak a népességnek ilyen normalis meg-
oszldsa biztositia a népesedés egészséges, egyenletes és zavartalan menetét.
Ha az egyik nem erds tilsulyban van a masik felett, vagy ha egyes koroszta-
lvokban ragy hidnyok mutatkoznak, kiilonosen, ha egyes fiatalabb koroszti-
lyokban joval kevesebben vannak, mint a kdzvetlen el6ttiik 1évo idésebbekben,
akkor a népesedés nagy zokkenéseknek van kitéve s ez ajabb és uajabb hui-
lainvonalakat okoz a népesedés menetében. A habori népességiinknek ezt a
megkivdnt harmonikus megoszlasait — sajnos — annyira megbolygatta, hogy
jovo nepesedésiinkben bizonyos zokkenok, s6t eros visszaesések szinte mathe-
matikai biztossiggal fognak bekovetkezni. Gondoljunk csak arra, hogy 20—50
éves férfiaink koziil koriilbeliil 250.000, vagyis az Osszesnek 16 %-a hianyzik,
amely hézag semmiképen sem potolhatdé. Ez a hidny egyes korévekben bizo-
nydra felmegy 30 %-ra. A megfelelé korii n6k megmaradtak a teljes 1étszami-
ban és igy egy negyedmillionyi egészséges, életer6s ndé partira és meddo-
ségre van kdrhoztatva. Azok a gyermekek tehat, akiket ezek a ndék normalls
viszonyok kozt sziiltek volna, két évtizeden At hidnyozni fognak a sziiletésl
statisztikdbél. Ez a korilmény ugyanennyi ideig sziikségképpen le fogia szo-
ritani sziiletési aranyszamunkat. Viszont abban a mértékben, amint a hdborii-
t6l érintett korosztilyok zome fokozatosan kivonul a fajfenntarté korbdl s
helyiiket az 1900 utdni évek sziilottei foglaljdk el, akiket a hdbora nem fogyasz-
tott meg olyan mértékben, a sziiletési ardnynak lassii javuldsara lehet kildtas,
ioltéve, hogy idokozben a egyke’rendszer nem terjed rohamosan tovabb. Ez
a helyzet koriilbelill 1934-ig, 1935-ig tart, amikor népesedésiinkben egy szinte
katasztrofilisnak mondhaté s néhdny évig még silyosbodé visszaesés fog
bedllani. Ekkor keriilnek ugyanis hdzasodd, férjhezmend korba a vilaghdbora
éveinek megfogyatkozott szami sziilottei. A mondott évektdl kezdve egy-
szerre nagy meértékben meg fognak csappani az (ij hdzassagok s minthogy
az dajsziilottek tekintélyes hanyadiat az i hdzassdgok adjik, a kovetkezd
¢vekben a sziiletések szamaban is nagy fogyaték fog mutatkozni.

Hogy milyen nagy ardnyi lesz ez a sziiletési hidny, arrdl a kovetkezd
szamadatok nyijthatnak fogalmat:

Normaélis sziile- Ténvl % Utébbiak a

e tési szim B il Elmaradt normalis szii-

T el L
1915, 1I. fele 324.000 168.000 156.000 48:1
1916. 648.000 314.000 334.000 51-5
1917. 648.000 297.000 351.000 54:2
1918. 648.000 283.000 365.000 56:3
010, | Jfele 324.000 163.000 161.000 497
A négy év egyiitt  2,592.000 1,225.000 1,367.000 52-8

1 Az "1910, évi adatok nem pozitivek, Csonka-Magyarorszag adatai utin vannak kiszamitva,
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Az egész anyaorsziagban e szerint 1915. kozepétél 1919. év koizepéig
terjedé négy év alatt 2,592.000 gyermeknek kellett volna rendes koriilmények
kozott vilagra jonni s ezzel szemben csak 1,225.000 gyermek sziiletett, elma-
radt tehdt 1,367.000 gyermek sziiletése, vagyis az 0sszes normalis sziiletések
52:8 %-a aldozatul esett a haboriis behivdasoknak, a csalddi tiizhelyek meg-
bolygatasanak! A megmaradt Magyarorszdgra ezekbol a szamokbdl esik ko-
riilbeliil 1,040.000 normalis sziiletés, 491.000 tényleges sziiletés és 549.000 el-
maradt sziiletés. A haborflis veszteség tehdt e gyermekeknél sokkal nagyobb,
mint a felndtteknél, ahol azt 250.000-re becsiiltiik. Igaz, hogy a felnétteknél a
veszteség — ha azt a népszaporodias szempontjabol tekintjiik — tulajdon-
képpen kétszeres, mert a hianyzo 250.000 férfi miatt ugyanennyi né is medddé-
ségre van karhoztatva, tehdt a népszaporodds szempontjibél nem szdmit, a
hiany e szerint tulajdonképen 500.000 ember. De még ha igy szamitiuk is a
felnotteknél mutatkoz6é hidnyt, akkor is meghaladja azt a gyermekek meg
nem sziiletése folytan eldallott hézag, kiilondsen, ha figyelembe vessziik, hogy
a habortinak a sziiletésekre vald hatasa mar 1915. majusaban kezdddott s csak
1919. jdliusaval ért véget. A mar emlitett négy évi elmaraddshoz tehdt még
egy negyed év hidnya is csatlakozik, ami szintén koriilbeliil 30.000-re rig, Ggy
hogy Csonka-Magyarorszig egész veszteségét a sziiletések elmaradésa ko-
vetkeztében 580.000-re becsiilhetjiik.

Még nagyvobb baj az, hogy ez a nagy hidny majdnem csak négy év-
iolvamra koncentralodik, mig a feln6tteknél mutatkozé hiany tobb mint 20
éviolyvam kozott oszlik meg. Mig tehdt a felnéttekl hidnya a népszaporoddsra
huzamosabb ideig ugyan, de az egyes €években kisebb hatdst gyakorol, addig
a négy éviolyamra szoritkozé nagy hidny a népszaporoddsra rovidebb ideig
ugyan, de szamszerfi hatdsiban szinte katasztr6filis befolydssal lesz, ha a
szobanforgd éviolyvamok nemzéképes korba keriilnek. 1934 utdn néhany évig
a sziiletések szama egyszerre nagy mértékben meg fog fogyatkozni, s csak
akkor emelkedik fel djra, mikor mdr a sziilletések zomét a vilighdbori
itan sziiletett nemzedék fogja szolgaltatni. 1934 utin 20—25 évre kisebb mé-
retekben tjra ismétlédik az eset s még azutdn is néhany nemzedéken at, tgy
inint mikor a vizbe dobott k6 okozta hulldm a bedobas helyétol tavolodva
mindinkabb elsimul. e

Ma még az életben alig vessziik észre a gyermekeknek ezt az Oridsl

* hidnydt, de mar 1922. év 6szén megddbbenve fogidk latni a taniigyi férfiak,
iogy az elsé elemi osztalyba csak fele fog beiratkozni a megszokott szamnak,
a kovetkezd években pedig még fele sem. Lesz olyan tanév (1925-—26), ami-
kor a négv osztalyos elemi iskoldkban 200 gyermek helyett koriilbelil csak
94 gyermek lesz. 1926-t0] kezdve az elemi iskoldkban enyhiil a helyzet, viszont
a kozépiskoldkban kezdédik a tanulok nagymérvii megcsappanisa.

Népesedési politikdnknak a vilaghabora altal adott helyzet folytan rend-
Kiviil nagy nehézségekkel kell megkiizdeni, hogy éppen a vilaghaborii okozta
nuagy emberhidnyt pdétolhassa, A hdbori nemcsak kozvetleniil okozott oOriasi
kiart emberanyagunkban, de még az utanpoétlast is nagyon megnehezitette a
nemek és korcsoportok . természetes aranyanak durva megzavardasa altal. A
népesség belsé strukturdja pedig egy finoman felépitett szerkezet, amely csak
akkor miikodik rendesen, ha a szerkezet egyes részei megielelé ardnybam
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vannak egymassal. A hdbori el6tt is el6fordultak e szerkezetnek kisebb meg-
zavarasai pl. az 1873 évi kolerajarvany: ennek a hatasai még most is Kki-
mutathatok a népesség kormegoszlasiban s a hizassagkotések és a sziiletések
idénkint valé visszaesésében, s6t a mint egy alkalommal kimutattam, az
1900-as évek elsé tizedében fellépett nagy kivandorldsi mozgalom is jorészt
a népességnek megzavart kormegoszldsaval fiiggott 6ssze. Mi volt azonban a
kolerajirvany pusztitisa, amely tobbé-kevésbbé egyenletesen oszlott meg
nemek és korcsoportok kozott, a vilighabori egyoldali és rendszertelen em-
herpusztitisahoz képest!

Fzeket a népesedésiink jovo alakuldsiaban okvetleniil mutatkozo vissza-
eséseket, zokkenéseket, — sajnos — egyaltalin nem tudjuk elhdritani, sot
mérsékelni sem, mert nincs modunk a most él6 nemzedékek nemi és korbeli
dsszetételét megvaltoztatni. Még az id6 sem fog ezen vidltozast eldidézni,
mert az egyes korosztdlyoknak meg van a maguk elhaldlozdsi rendje, az egyes
korcsoportok kdzt most mutatkozo aranytalansagok tehat csak annyiban fog-
nak vdaltozni, hogy az idék multival mindig kisebb és kisebb abszolut szdmok
fognak egymassal szemben dllani s az ardnytalan szamokkal szereplé kor-
osztdlyok a fokozatos kihalds folytin a népességnek mindig kisebb és kisebb
részét fogjak alkotni. Hin erdlkodés lenne tehdt a népesség megzavart egyen-
sulyat helyreallitani akarni, hogy a jové fejlédés egyenletes legyen. Csak azt
tehetjiik, s ezt kotelességiink is tenni, hogy egyrészt a rendelkezésiinkre 4allé
fajfenntarté és fajszaporité er6t igyekezziink teljes mértékben kihasznalni,
masrészt a megsziiletett gyermekeket iparkodjunk minél nagyobb szdmban
megtartani az életnek s végiil kiizdjiink a fert6zo betegségek, kiilonosen ezek
legveszedelmesebbike, a gimokor ellen. Az egyke, a gyermekhalandosdg és a
tiidovész, ezek népesedésiinknek legnagyobb ellenségei, népiink természetes
szaporoddsdanak legkonokabb gatloi. Az elsé szandékosan biinds és erkolcs-
telen modon a meg nem sziiletett életet csirajaban igyekszik elfojtani, a masik
ketté pusztitisa nem ered tudatossigbdl, de segitétarsai a nyomor és a tudat-
lansag. Népesedésiink hdrom {6 bajat igy lehet jellemezniink: az egykét s
dltalaban a sziiletések folytonos csikkenését eldidézi az erkolcstelenség és
vallastalansidg, a gyermekhalanddsdgot els6sorban a tudatlansig és nemtoro-
domség, giimokort a nyomorusag.

Lassuk most mar, hogy népesedésiink e harom rakfenéjének milyen
mértékii a pusztitdsa.

A vilaghabora el6tt Magyarorszdagon dltalanos egykerendszerrél beszélni
nem lehetett. Sziiletési ardnyunk egyike volt a legmagasabbaknak Eurépaban,
csak Oroszorszagban és a Balkan dllamok eléztek meg e tekintetben benniin-
ket. Kétségtelen azonban, hogy sziiletési ardnyunk az utolsé évtizedekben
folytonosan romlott s mig példaul az 1880 koriili években (1876—1885) még
44-4 volt ezer lélekre, az 1910. koriili években (1908—1913) mar csak 360.
Ez azonban iigy szélvan viligszerte mutatkozo jelenség, taldn csak az egy
Bulgdria kivétel e szabdly alol. S6t a nyugati iparos dllamokban még sokkal
nagyobb mértékben jelentkezik ez a baj, igy kiilonosen- Belgiumban, Anglid-
ban, Szadszorszdgban és Franciaorszdgban, ahol a sziiletések csokkenésével a
haldlozdsok fogydsa nem tartott 1épést s igy a természetes szaporodds mér-
téke is csokkent. A két népmozgalmi jelenség ugyanis egymdsra is hat s a
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szilletések csokkenése rendesen magdval hozza a haldlozasok szdmanak fo-
gyasat, minthogy a sziletések csékkenésével a haldlozasnak jobban kitett kor-
osztilyok kisebb hdnyadit teszik a népességnek; viszont az is megfigyelhetd,
hogy ha a haldlozdsi viszonyok javulnak, kiilonosen a gyermekhalandosig
csokken, a sziiletések szdma is lejebb szall, mert a potlas érzetének sziiksége
kischbedik. Végeredményben a sziiletések szamdnak mérsékelt csokkenése,

tha azzal a haldlozdsok megfeleld ardnyu fogydsa jar egyiitt, ha tehdt e par-

huzainos két jelenség mellett a természetes szaporodds viltozatlan marad,
nemzetgazdasagi szempontbél nem kedvez6tlen jelenség, mert agy a sziletés,
mint a haldlozas értékek fogyasztdasdaval jir, ha tehdt ugyanazt az eredményt
kevesebb értékiogyasztissal tudjuk elérni, az nemzetgazdasdgilag csak el’-
nyos lehet. Hogy egy példdval viliagitsam meg a dolgot, az a csalad, ameiy
négy gyvermeket produkal s mind a négyet felneveli, tobb hasznot jelent a
nemzetnek, mint az a csalad, amely hét sziiletett gvermekbdél csak négyet tud
ielnevelni. £

Magyarorszdgon a vildghaboriig az volt a helyzet, hogy a sziiletések
fogyasdval a haldlozasok csokkenése nemcsak lépést tartott, de az utobbi na-
gyobb mértékii is volt, ligy hogy a természetes szaporodds kissé ugyan, de
fokozatosan emelkedett. Az 1880 koriili években még csak 9-3 szaporodas
esett ezer lélekre, 1890 koriil 10-7, 1900 koriil 11-3 és 1910 koriil 11-4. Ezek az
aranyszamok azonban sok eurdpai dllamé mogott elmaradtak. Ennek oka az,
hogy haldlozdsi ardnyunk -még mindig igen magas, Oroszorszdg és Bosznia
utin legmagasabb volt Eur6piban, masrészt hdzassidgaink nem olyan termeé-
kenyek, mint tobb eurdpai dllam hdzassdgai, amely dllamokban pedig ala-
csonyabbnak latszik a nyers sziiletési arany. Ez utébbi ugyanis nemcsak a
tényleg sziiletett gyvermekek szamatdl fligg, hanem nagy mértékben attol is,
hogy a népességnek hdnyadrésze €l hazassagi kotelékben. Ndlunk a hazasok
aranya olyan magas, mint alig valahol -Eurépédban, a sziiletési ardnynak magas
voltat tehdat ez is magyariazza s ha hazassagaink termékenyebbek lennének,
sziiletési ardanyunknak még joval magasabbnak kellene lennie. Az 1910. koriill
években (1906—1915) ezer 15—49 éves férjes nére 198 torvényes élvesziiletés
esett évenkint, ezt az ardnyszamot csak a kozismerten szaporatlan Francia-
orszag (114) és Belgium, azutdn Szdszorszdag, Anglia, Svdjc, Ddnia és Svéd-
orszdg nem érte el, a tobbi mind meghaladta; Bulgdriaé és Oroszorszdgé fel-
ment 280—290-re. Hdzassdgaink termékenysége tehdt még az eurdpai atlagot
sem érte el; ha ezen az atlagon lenne, a hdzasok nagy szdma mellett az ezer
lélekre esé szilletési aranynak koriilbeliil 40-ig kellene emelkednie. Ilyen szii-
letési ardny mellett az évenkint sziiletett gvermekek szamdnak a haboru el6tti
¢vekben 743.000-nek kellett volna lennie s minthogy csak 648.000 volt, az évi
veszteség az egyes vidékeken mutatkozo gyermekkorldtozds miatt 95.006
gvermek. Ez a szim nem egyenletesen oszlik el az orszdgban, mert hiszen
vannak jardsaink, amelyekben még kozvetleniil a hdbord el6tt is 45-6n feliil
volt a sziiletések ardnya. Altaldnos egykérdl, illetéleg az egykének elhatalma-

.sodasarol a mi viszonyaink kozott csak ott lehet szd, ahol a sziiletési ardny

mar a 25 ald siilyedt. Illyen jards a haboru el6tt csupan kilenc volt egész
Magyarorszdg teriiletén s ezek koziil is csak hirom maradt meg, tizymint a
siklosi . és szentldriczi Baranydban és a kozponti Tolndban, Mind a hdrom
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jardsban i6kép a reformatusok kozt wvan elterjedve az egyke, tugy hogy a
baranyamegyei reformatussig — sajnos — mar egészen ott van, ahol Fran-
ciaorszag népe: lassi fogydsnak indult. 1869-ben még 47.024 reformditus la-
kott Baranyaban, 1910-ben mar csak 39.028, aranyszamuk pedig a népesscg-
ben 180 %-rol 129 %-ra esett 41 év alatt. A baranyai reformitusok egyke
rendszere évtizedekre nynlik vissza s mar egész irodalma van, de eddig
semmiféle kozvetlen vagy kozvetett rendszabdllyal sem lehetett neki zatat
~wetni, annyira befészkelte magdt a néplélekbe ez az erkolcstelen és nemzet-
pusztité szokds. Sajnos, a baranyai egyke kozpont mar a szomszédos var-
megyék reformatusait s helyenkint katholikusait is megfertozte s azért a Ba-
latontol délre fekvo egész dunantili vidéken sehol sem emelkedik a sziiletési
arany 35 folé.

Sajatsagos, hogy mig nalunk az egykerendszer a i6varostol és néhdny
vidéki varostol eltekintve, leginkabb a kisbirtokos parasztsagndl, még pedig
a magyarok kozt a dundntili és garamvidéki reformdatusokndl, a totok kozt
" a hont-, nograd- és gomormegyei luteranusoknal és az oldhok kozt a krassoé-
szorényi és hunyadi gorog-keletieknél kapott ldbra, addig kiilfoldon tobbnyire
a varosi iparos-munkassag kozt terjedt el legnagyobb mértékben. Az is két-
ségtelen, hogy romai vagy gorog katholikus egykés kozség alig akad az
orszaghban, ami azzal magyardzhatoé, hogy a katholikus lakossiagban, legalibb
is Magyarorszdag katholikus lakossdagdban mélyebb és bensébb a valldsos érzés,
mint a tobbi felekezeteknél. Hogy a vallasos érziiletnek milven nagy szercpe
van e tekintetben, azt igen meggyézden bizonyitia be Julius Woli* boroszléi
tanar, amikor kimutatja, hogy Németorszagban azokban a keriiletekben sii-
dyedt a sziiletési arany a legrohamosabban, amelyekben a vilasztisoknal
szocidldemokratikra esett a legtobb szavazat s viszont a centrumpérti, vagyis
~erdsen katholikus vallisos érzésii keriiletekben a sziiletési ardany csokkenése
jelentéktelen volt. Magyarorszigon is azt latjuk, hogy a gvaripari munkas-
sagnal az 1900 és 1910. évek kozott a sziiletési ardny 43-9-rdl 35-3-ra, vagyls
8-6-del esett, ellenben a kisipari munkassignal, amelyre a szocializmusnak
sokkal kisebb a hatisa, 36:9-r6l csak 34-1-re, vagyis. csupian 2-8-del csdkkent
a sziiletési hanyados. Azt pedig nem lehet tagadni, hogy a szocializmus a mas
-osztdlyok irdnt gyiildletet hirdeté, a valliasos érzést kiginyolé rendszerével
egyaltalan nem emeli az erkolcsosséget és vallisossigot, legjobb esetben val-
lasi kozonyt idéz €l6 és az anyagias gondolkozast terjeszti, ami a legfébb oka
az egyke elharapédzasdnak. A szegénység és a nyvomor csak kisebb mérték-
‘ben s inkdbb az intelligensebb s igy magasabb életigényekkel bird osztalvok-
nal idézi el6 a gyermekszam korlatozasat, a valésdgban tehdt a helyzet éppen
ellenkezoleg dll, mint a hogy a szocialistik hirdetni szeretik, mert hiszen azt
latjuk, hogy a legszegényebb csaladokban és a legszegényebb vidékeken szii-
“letik ‘a legtobb gyvermek. Budapesten példdul dllandéan a III. és X. keriiletben,
ahol a legszegényebb néposztily lakik, legmagasabb a sziiletési ardny, leg-
kisebb viszont a jomodi Belvdarosban és a Lipotvarosban. A zsidésdgnak leg-
szegényebb, legnyomorultabb eleme végteleniil szapora, ellenben a jolétben
«iskilkodo gazdagjaindl alig taldlunk gyermeket. Magédndl .a’ parasztsdgnal

2 Julius Wolf: Der Geburtenriickgang. Jena 1912,
2%
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is az a helyzet, hogy a foldnélkiili mezégazdasdgi munkasok kozt évenkint
53-1 sziletés esik ezer lélekre (az 1910[11. évek atlagaban), a gazdasdgi cse-
1éGeknél 36-1 s a kisbirtokosoknal mar csak 32:7. A baranyai reformdtusok -
egykéiét is azzal magyardzzak, hogy a birtok elaprozasatol valo iélelem kész-
teti a tilnyomolag birtokos reformatus parasztsigot a gyermeksziiletések Kor-
latozdsara. Franciaorszigban a paraszt kisbirtokos tipikus hazdjdban szintém
ez a 6 oka az egyke elterjedésének. Franciaorszdgban nem is fejlodhetik az
ipar, mert a parasztsagnak nincs succrescentidja, hogy a gyédrakat munkdsok-
kal lathatna el, azért olyan nagy Franciaorszigban az idegen munkdsok be-
vandorlasa, mely a haborii 6ta még nagyobb mérveket 6ltott. A legutébbi nép-
szamlilds szerint Franciaorszdgban mar kozel masiél millié az idegenek szama.

Nalunk is meg lehet josolni, hogy a foldbirtokreform végeredményben
a sziletések szamanak tovabbi apaddsara fog vezetni, ha atmenetileg a szo-
cialis viszonyok javuldsa is jar a nyomaban. A féldhoz jutott parasztsag eleinte
rendesen igen gyorsan szaporodik; ennek élénk példait lattuk az dllami tele-
pitéseknél, amelyeknek emberanyagit sokszor a szaporidtlan reformédtusokbol
vették, akik az Gj terjeszkedési teriileten tjra visszanyerték régi szaporasigu-
kat. Ez a szaporasig azonban nem tart sokdig, csak addig, mig kitoltik a ka-
pott foldteriilet altal szabott kereteket s a legtébb esetben a szaporasig csak
latszolagos, mert tobbnyire fiatal hdzasparokat telepitenek. Mdsodik nemze-
dékben a szaporasig mar lényegesen csikken, mert az 1dj sarjnak mar nincs.
helye a terjeszkedésre, viszont a birtok tilsdgos elaprézdsanak aggodalma
mar megszallja az apak lelkét. Ne altassuk tehat magunkat azzal, hogy a bir--
toktalan parasztsdgnak idldhoz juttatisa okvetleniil kedvezd hatasa lesz nép-
erénk novelésére. Ez a kedvezO hatds csak rovid ideig fog mutatkozni, hogy
azutan helyet adjon a még lassibb fejlédésnek s azutidn a stagnacionak. A
megmaradt Magyarorszag sirjat az asna meg, ha a kozép- és nagybirtokokat
teliesen felosztanok a birtoktalan elemek kozott, mert ez a végzetes gazdasagrl
Fovetkezményeken kiviil azzal is jirna, hogy orszdgunknak eddig még sza-
pora néposztilyait konyorteleniil odadobndk az egyke pusztitisinak s a ma-
gyar nép a francia nép nem irigylend6 sorsara jutna. Nekiink pedig most még
fokozottabb buzgdésdggal kell népiink szamerejét novelni, hogy az elszakadt
részeken, amelyeket tgy ldtszik, mar csak erd szerezhet vissza, djra magun-
kénak mondhassuk.

Mindezek a fejtegetések azonban nem azt jelentik, hogy szdmbeli fejls-
désiink zavartalan menete érdekében tartézkodnunk kellene olvan szocidlis:
reformok végrehajtasatol, amelyek népiink anyagi j6létének emelésére alkal-
masak, csupan arra figyelmeztetnek, hogy azokat a reformokat kell6 el6re--
ldtassal, fokozatosan oldjuk meg és egyittal olyan kozegészségiigyi intézke-
déseket létesitsiink, amelyek a sziiletések okvetleniil bedllé csékkenésével par--
huzamosan a haldlozasok szamat is megfeleld6 mértékben leszéllitidk. E mel-
lett nem szabad megfeledkezniink a nép erkolcsi vildganak, vallisossiaganak
gondos megovasarol minden kidros befolydssal szemben, mert, ismétlem, az
egyke nem gazdasdgi, hanem elsGsorban erkoélcsi betegség, amelyvet csak lelki
eszhozokkel lehet gyogyitani, vagy meggatolni.

Népesedésiinknek masik nagy rikfenéje az ijeszté nagy csecsemo-..
ilietéleg gyermekhalandosdag. Magyarorszdgon a haborii el6tti években a szii-
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letett gyermekeknek 20 %-a elpusztult, mieldtt az egy éves kort elérte volna.
Pedig ez az oridsi add, amit a haldlnak fizetiink, elkeriilhetd, vagy lezaldbb is
erosen leszallithato lenne, ha népiink asszonyai ki lennének tanitva a helyes
gyeriacklaplalas és gyermekgondozas modjara. Eur6paban az egyctlen Orosz-
orszag az, amelynek csecsemdéhalandosiga a mienket felillmilja, de Orosz-
orszag népének kulturdlis allapota ossze sem hasonlithatdo a mi népiinkével.
Annal meglepGbb, hogy még a Balkidn-dllamok és a dél-romdn dllamok cse-
csemdbhalandosdga is kedvezobb, mint Magyarorszagé, holott ezeknek az orsza-
goknak a népe is alacsonyabb miiveltségi fokon all, mint Magyarorszagé. Ugy
litszik tehdt, hogy ndlunk nemcsak a tudatlansignak, hanem a gondatlansig-
nak is nagy része van a csecsemdhalandésag ijeszté pusztitasaban.

Hogy ez a pusztitas emberéletben mit jelent, azt pl. Norvégia adataival
valod dsszehasonlitis mutatja meg. Norvégidban az élvesziilotteknek csak 7%-a
hal el az egy éves kor elérése el6tt, nalunk 20%-a. Ha Magyarorszagon is
ilven lenne a csecsemohalandosdg, évenkint 80.000 gyermek maradna meg,
illetéleg ennyivel tobb menne 4t a 2. életévébe. A tudatlansdg és gondatlanség
Magyarorsziagon évenkint 80.000 csecsemOt pusztit el. A kozvetleniil ez utdn
kovetkezd életévekben még rosszabb a helyzetiink. Itt Dania vezet, amennyi-
ben Dénidban az 1—4 éves korban 1évé gyermekeknek csak 0-7%-a hal el

évenkint, nalunk ellenben 3-5%-a, aranyszamunk tehat Otszor rosszabb, mint

Déaniaé. Ha az egy évnél id6sebb, de 5 évnél fiatalabb gyermekek halandésiga
olyan lenne, mint Danidaé, 64.000 ilyen korii gyermekhalottunk helyett csak
13.000 lenne évenkint, vagyis 51.000-rel kevesebb. Csupdan 5 éves életkorig tehar
iobb mint 130.000 gyermeket lehetett volna megmenteni az életnek évenkint
az integrans Magyarorszagon, ha csecsemoé- és gyermekhalandosiagunk azon
2 fokon dllana, mint a legkedveziobb helyzetben 1évé eurdpai allamoké. A mai
Csonka-Magyarorszdgra atszamitva és a megcsokkent sziiletési szamokat
véve, koriilbelil 35—40.000-re lehet becsiilni az 5 éves korig évenkint meg-
mentheté gyermekek szamat. S épen itt nyilik a legbévebb és leghdlasabb tér
gy az allami, mint a tarsadalmi tevékenység szamdra, mert a csecsemé- és
gyermekhalandosag ellen legkénnyebb felvenni a harcot s ezen a téren leg-
tobb eredményt lehet elérni, ha kell6 tudédssal és eréllyel kiizdiink e baj ellen.
A tudatlansdg ellen a tanitdst, a felvilagositdst, a gondatlansag ellen pedig a
legszigorabb biintetést kell alkalmaznunk. A természet rendje szerint gyermek-
nek nem lenne szabad meghalni. Orvosok megdllapitisa szerint a gyermekek
tilnyomo6 nagy tobbsége, legalabb 95—98%-a ép és életképes szervezettel jon
a vilagra, s ebben a tekintetben alig lehet kiilonbség az egyes nemzetek
kozott. Mégis azt latjuk, hogy mig Norvégiaban a sziiletett csecsemoknek csak

'1:17%-a hal el velesziiletett gyengeségben, Magyarorszigon nem kevesebk,

mint 9:1%-a. Szinte elrettenté az a kép, amit az aldbbi kimutatds elénk tdr:

Orszag Elvesziiletések Velesziiletett Az utébbiak az
gyengeségben élvesziiletések
elhaltak 9/,-ban
szama az 1910. év koriil évenként
Norvégia 62.000 1.050 17
Németaliold 170.000 ; 3.100 1-8
Belgium 175.000 3.700 2-1

Ausztria 900.000 22.000 24
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0 * Elvesziiletések Veleszilletett Az utobbiak az
g gyengeségben élvesziiletések

elhaltak ¢/y=aban
szama az 1910. év korill évenkint
Spanyolorszag ’ 640.000 16.500 2:6
Svédorszag 135.000 3.800 2-8
* Franciaorszag 762.000 22.000 29
Olaszorszag 1,125.000 39.000 " 35
Nagybritannia és Irorszdg 1,124.000 40.000 36
Svajcz 93.000 3.300 3+6
. Szerbia 111.000 4.000 36
Németbirodalom 1,900.000 70.000 37
Magyarorszag 651.000 59.000 9:1

Egy eur6pai allamban sem emelkedik a velesziiletett gyengeségben ei-
halt gyermekek ardnyszdma még a 4 %-ig sem s nalunk az eurdpai maximuni-

nak tobb mint kétszerese szerepel. Bizonyos, hogy a valésiagban nem a vele-

sziiletett gvengeség okozza kozel 60.000 csecsemd haldlat,, hanem ezt az adlta-
lanos és semmit mondd kifejezést a legtobb esetben csak takaronak hasznalja
az a tudatlansdg és a gondatlansdg, amely tulajdonképen ezeknek az artatlan
kisdedeknek az életét kioltja.

A csecsemdéhalanddsag elleni kiizdelemnek, mint emlitettem, elsésorban
a felvilagositdsra, a tanitdsra kell forditania erejét. Mar az iskoldban meg kell

-tanitani a nagyobb lednyokat a csecsemdvel valé banismoédra, kiilonosen az

ido elott valp etetés veszedelmére, hogy mint leendd anydk, annak idején
életben tudjdk tartani gvermekeiket. Ha fontosnak tartjidk azt, hogy a férfiak
az alkotmanytan elemeit elsajatitsik avégbdl, hogy mint vélasztépolgirok
alkotmanyos jogaikat tudatosan gyakorolhassdk, mennyivel sziikségesebb,
hogy viszont a nok is kitanittassanak arra, hogy hazafias kotelességiiket, mely
minél tobb egészséges gyermek felnevelésébol dll, teljesiteni képesek le-
gyenek.

Nagy szerep var a csecsemoéhalandosag elleni kiizdelemben a csecseino-
gondozo intéztekre és a szervezendé csecsemégondozoéndi intézményre. Ezek-
nek a tanitason kiviil az ellenori szerep jut. Ugy kell ezeket megszervezni, s
olyan siirfi halézatta fejleszteni, hogy egyetlen sziiletett gyermek se Kkeriiljic
ki az eliendrzést és a folytonos feliigyeletet. Minden sziilének szdmot keil adni
arrol, hogy hogyan' safarkodott gyvermeke életével, s ha kideriil biinds tudat-
lansdga és vétkes gondatlansdga, mely az oktatis és j6 tandcsok ellenére
haldlba vitte gyermekét, gy érje szigori és megszégyenitd biintetés. Viszont
azok a sziilok, akik nagy szamu gyermeket neveltek fel, részesiiljenek jutal-
makban és Kkitiinteté elismerésben, amelyet a hatésigok jelenlétében, iinnepe-
lyves keretek kozt kell az illetoknek atadmi, hogy érezzék azt a tiszteletet és
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kozbecsiilést, amely nekik hazafias kotelességeik buzgd teljesitéséért kijar.

Részemrdl még a ndék vdlasztojogat is helyesnek tartom kisebb értelmi cenzus

mellett legalabb hdarom él6 gyermek birdsahoz kotni, ami igazin altaldnos és
demokratikus kikGtés lenne s azt a nét jutalmaznd meg joggal, aki viszont a
hazanak tartozo anyai kotelességét legalabb a minimalis mértékben teljesitette.

Népesedésiink kedvezd alakuldsdnak harmadik megrontdja a tilsdgosan
nagy giimdkorhalandésdg. Ez a betegség tilnyomdan a feln6ttek soraiban



pusztit, tehat a nagy gyermekhalanddsagtol megkimélt, a gyermekeket fenye-
getd bajokon dtvergddott rétegeket tizedeli meg. A békeévekben is 60—65.000
i6nyi giimbkor-okozta haldlozdsbol csak valamivel tobb mint egy tizedrész
. (6.500—7.000) esett a hét éven aluliakra. Ismét csak a tobbi eurdpai allam
adataival valé osszehasonlitasbdl itélhetjiik meg, hogy népiinknek giimokdorban
vald halandosaga tekintetében milyen kedvezdtlen helyzetben vagyunk. Az
1906—10. évek atlagaban esett ezer lélekre giimdkorban elhalt:

Portugalidban 1:10 Franciaorszagban 2:21
Belgiumban 1-29 Norvégiaban 2-40
Németalioldon 1:66 Svajcban 247
Olaszorszdgban 1-67 Finnorszdagban 2:72
Nagybritanniaban és Ir- Ausztriaban 3:05

orszdaghan 1-72 Szerbiaban 3-12
Németorszagban 175 Magyarorszagon 364
Spanyolorszagban 1:76

Mig pl. Portugdlidban évenkint csak 1-10 giimo6koros halott esik ezer
lelekre, Magyarorszdgon tobb mint haromszor ennyi: 3:64. Ha Portugailia
aranyszamdat a mi népességiinkre alkalmazzuk, kideriil, hogy Magyarorsza-
gon csak 20.000 embernek lenne szabad giimokorban meghalni a tényleg el-
naldlozo 65.000-rel szemben. Veszteségiink tehdt ezen a szamlan ismét 45.000
ember, Igaz, hogy kozvetleniil a haborit megelézé években ndlunk is fokozatos
javulds volt észlelhetd, tgy hogy 1914-ig a giimoékor-okozta halalozas 2:94
ezrelékre szdllt ala, a hdboris években azonban iijra rohamosan terjedt a
giitmékor, részint a sfirii fertézések, részint annak kovetkeztében, hogy az em-
berek szervezete altalaban legyongiilt a haboruval jaré szenvedések és nyo-
mortsagok folytan.

A giim6kor elleni kiizdelmet ennéliogva ujult erdvel kell meginditani,
hogy ¢ veszedelmes baj tovabbterjedésének gatat vessiink. Ha a hdbord clGtti
eévekben 1905-t6l1 1914-ig, vagyis kilenc év alatt sikeriilt az allam és tarsada-
lom vallvetett munkdssdgdval a giim6kor haldlozds aranyszdmat 4-3-rol 2:9-re
leszoritani, iigy bizonyara most sem fog a siker elmaradni, bar kétségtelen,
hogy most a hdbord utan joval nehezebb lesz a dolgunk, mert népiink szer-
vezetét a habori nagyon megviselte, masrészt pedig a lakasviszonyokban, gy
latszik, huzamos ideig nem remélheté javulds. Mar pedig a tiidévész elleni
védekezés sikére a lakdskérdés megolddsian milik, mert a giim6kor elsésorban
a lakasviszonyokkal fiigg 0ssze. Szdmos statisztikai adattal be van igazolva,
hogy a zsiifolt lakdsokban sokkal nagyobb a tiid6vész pusztitisa, mint a ke-
véshbé népes, vagy éppen ritka népességii lakdasokban: 6sszefiige azonkiviil a
giimokor pusztitisa a hazak épitkezési médjaval, kilonosen a szobdk padoza-
tdval. Nem régiben egy gyérmegyei orvos igen érdekesen bizonyitotta be tébb
zyOrmegyei kozség adataival, hogy a féldes lakdsokban mennyivel tébb em-
beréletet pusztit el a giimékér, mint azokban a lakdsokban, amelyekben a
szobdk deszkapadloval vannak elldtva. A legutolsd népszamlalds #ppen ebbél
a szempontbol a lakoészobik padozatira és a foldszinti lakdsok aldpincézésére
vonatkozélag is gyiijtdtt adatokat, s reméljiik, hogy ezek az adatok értékes
megvildgitisat fogjak szolgdltatni ennek a kérdésnek.
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A giimékoérnak legjobb ellenszere a viligossdg, a napiény ¢és a tiszta
levegd. Falusi paraszthdzaink ezeket a kellékeket, sajnos, még mindig nagyon
nélkiilozik, azért olyan magas a tiidévész-halandosig még a tilnyomolag sza-
bad levegén dolgozé foldmives népiinknél is, kiilondsen ezek asszonyaindl, akik

tobbet tartozkodnak ezekben a foldes, kis ablaki, a napvilagtol lehetdleg elzart

s a legtobb esetben csak az ajton it szelloztetett lakdsokban.

Néhiny adat megvildgithatia azt a pusztitast, amit a tidévész kiilono-
sen a foldmivesnép asszonyai kdzott végbevisz. Az 1909—12. évek atlagdban
ezer lélekre esett tiidovész-haldlozas a

20 éven 20—39 40=39 FO éven
aluli €1 yiaes feliili
keresd nok kszitt
dltalaban 2-55 6:06 692 6:47
az Ostermelésnél 2-93 7-15 8-82 9-58
a gazdasagi napszamosnoknél 375 10-33 12-23 14-37
a kiilonbozo agbeli napszamosndknél 660 11-98 9-80 10-72

Mindegyik korcsoportban joval nagyobb a tiidévészhalandosdg az 0s-
termel6 osztalyhoz tartozé nék korében s itt kiilonosen a napszdamosnék kozott
emelkedik igen magasra. Hasonlé magas arianyszamok mutatkoznak a kiilon-
boz6 4gbeli napszdmosndknél, akiknek életviszonyai hasonlék a gazdasagi
munkdsnék viszonyaihoz. Az eltartott ndknél, akiknek szervezetét a megerol-
teté munka nem teszi annyira tonkre, minden korcsoportban kisebbek az arany-
szamok, a foldmivesnok tiidovész-halandosaga azonban itt is joval magasabb
az atlagosnal.

Minthogy a -giimdkor nagyrészt a legproduktivabb korban 1évé népes-
séget s kiilonosen a néket tamadja meg, a giimokor, elleni sikeres kiizdelemnek
a sziiletések szamdénak javiidsdra is kedvezd eredményc lehet. Csak tiid6-
giimokorban koriilbeliil 18.000 sziiloképes korban lévé né hal meg évenkint.
Ha ezeknek csak felét sikeriiine megmenteni az életnek, évenkint legalabb
2.000 gyermeksziiletéssel tobbre lehetne szamitani. Igy az idé el6tt elhalt ndk
a jovo nemzedék sorait is érzékenyen megritkitiak, az embercsiraknak ezreit
vivén magukkal a sirba.

Ha most mar osszefoglaljuk azt a képet, amelyet harom 6 népesedési
bajunk pusztitasanak lefestésével nyertiink, kideriil, hogy a mi viszonyainknak
a legkedvezobb dilapotokat felmutaté eurdpai dllamok viszonyaihoz valo koze-
ledése esetén sziiletési szdmunknak koriilbeliil 95.000-rel kellene ndvekednie,
2 haldlozasi eseteknek pedig 130.000-1-45.000 = 175.000-rel kellene megfogynia,
ugy hogy végeredményben 270.000-rel nagyobb lehetne az évenkinti természe-
tes szaporodds az eddigi 210.000-nél. Ezek az adatok természetesen a hdboru
elétti Magyarorszdagra vonatkoznak s kétségteleniil tilzottak, mert hiszen
mind a hdrom irdnyban egyszerre és egyidejiileg nem lehet telies mértékben
megjavitani a népesedési helyzetet. Amint ugyanis mar gmlitve volt, a népe-
sedési jelenségek egymasra is erdsen éreztetik befolyisukat, de tobbnyire
olvan modon, hogy az egyik népesedési jelenségnél bedlld kedvezd alakulds
a masik jelenségnél kedvezétlen iranyi hatdst idéz el6. Ha példaul sikeriilne
szilletési szamunkat az egyke Kkikiiszobolésével megjavitani, ez feltétleniil
egyiitt jarna a csecsemo- €s gyermekhalandosag novekedésével, mint a hogy
a mostani folvamat, tudniillik a sziiletések szamdnak lassi visszafejldése . a




csecsembhalandosag ugyanolyan mértékii csokkenésére vezet. Nagyon szépen
lehet ezt beigazolni a németorszagi adatokkal:?

Sziiletési Csecsemo- Eltérés az atlagtol Indexszamok
szam (10000 halandésag 3 £
1ddszak lélekre élve (1000 élve- a sziiletési a csecsemd a sziiletési a csecsemd~
szillott) sziilottre 1 arAnynal  halandésagnél arany halando6sag
éven aluli
halott) ha az atlagot 100-nak
vessziik

1872—1875 416 244 -+ 49 -+ 34 113 116
1876—1880 409 227 -+ 42 —+ 17 Fi 108
1881—1885 384 226 —+ 17 -+ 16 105 108
1886—1890 379 224 + 12 -+ 14 103 107
1891—1895 375 221 -+ 8 + 11 102 105
1896—1900 372 213 + 5 -+ 3 101 101
1901—1905 354 199 —13 — 11 96 95
1906—1910 326 1174 —41 — 36 89 83
1911—1913 290 V105 — 77 — 47 79 78
Atlag 367 210 - — 100 100

Szinte meglepd e szamsorok kozotti osszefiiggés s az a tény, ami cz
.adatokbdl kitfinik, hogy a csecsemdéhalandésig ardanyszama teljesen ugyan-
olyan mértékben csokken, mint az dltaldnos sziiletési ardnyszdam. Magyar-
orszdgi adatokkal nem lehet ennyire visszamenni, de ndlunk is mutatkozik
hasonlé irdnyzat s fontos az a megillapitis, ami a német és magyar adatoi
osszehasonlitasabdl deriil ki, az tudniillik, hogy 1901—1905-ben, mikor még
Németorszdg sziiletési ardnyszama olyan magas volt, amilyen Magyarorszdge
kozvetleniil a hdborti el6tt, akkor annak ugyanolyan magas csecsemdhalando-
sdg felelt meg, mint a milyen nalunk kisérdje volt ¢ magas sziiletési aranynak.
Azbéta Németorszdg csecsemdhalandésiga a hdbortig jelentékenyen csbkkent
a sziiletési szam fogyasaval parhuzamosan. De ez csak a békés fejlédés ered-
ménye. A haboriiban — sajnos — a javulds mar nem kovetkezett be, pedig a
sziletési szam a minimumra szdllt le. Nalunk is joéval alacsonyabb most a ha-
borti utin a sziiletési ardny, mint volt a hdbori el6tt, de a csecsemdhalando-
sagi ardanyszam alig valtozott, holott békeidébeli németorszagi adatok szerint
annak mar 100 élvesziilottre a 16-ot nem volna szabad meghaladnia.

A hiabori tehiat még azt a természetes folyamatot is megakasztotta,
amely abban nyilvdnult, hogy a sziiletési ardny csokkenésével a csecsemd-
halandosag ardanya is folyton javult, mas szoval, amit elvesztettink a réven,
megnyertiik a vimon. Ez a fordulat még fokozottabb mértékben késztet ben-
niinket arra, hogy a csecseméhalandésdg elleni kiizdelmet a legnagyobb erély-
lyel folytassuk, anndl is inkdbb, mert szamszerii hatisiban ez a legnagyobb
akaddlya egészséges népesedésiinknek, masrészt pedig, mert a legnagyobb
eredménnyel ez a kiizdelem kecsegtethet. A sziiletési arany dltalinos emelé-
sére alig van kilatds s nincs is arra tulajdonképpen sziikség mindeniitt, csak
az orszig egyes kisebb teriiletein, ahol az egyke mdr nagyon megfészkelte
magat. A csecseméhalanddsag azonban mindeniitt magas, még az egykés vi-
dékeken is, a tiidovész-halandosag pedig — sajnos — szintén elég dltaldnos,

3 Wirtschaft u. Statistik. Jahrgang 1. Nr. 5. 243 lap.
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de kiilondsen a varosokban szedi-aldozatait, ahol a lakdssziikség a legnagyobbr
s a fertdzés is a leggyakoribb. Kiilonésen a i6varosban megddbbenté a gimo-
kor pusztitdsa. Budapesten a habora elétt 36 giimékor-okozta haldlozas esett
ezer lélekre, a habordi utdn ez az ardny felszokott 4-6-re, ami azt jelenti,
hogy majdnem minden 200-dik emberre réakeriil a sor évenkint.

Mindenkinek oOssze kell fogni, hogy ezek a veszedelmes bajok, amelyek
megfogyvatkozott népiink regenerilodasat hatraltatjiak, minél sziikebb keretek
kozé szorittassanak. A szerepek konnyen kioszthatok. Az egyke elleni kiizdei-
met foképen a lelkészeknek, a csecsemdéhalandosag ellenit f6kép a tanitoknak
és a giim6ékar elleni harcot idképen az orvosoknak és a kozigazgatasi embe-
reknek kell folytatniok. Igy bizonyos mértékben munkamegosztds is jon létre,
ami megkonnyiti a siker elérését.

Most folyik Eurdpaszerte a szambelileg és mindségileg meggyongiilt
emberanyag fejlesztése és kicserélodése tigy lehet ujabb harcokra, amelyeknek
el kell kdvetkezniok. Ebben a versenyhen nekiink nem szabad elmaradnunk,
mert rank, kik legtobbet vesztettiink a vilighaboriiban, a legnagyobb feladatok
is harulnak. Ezeket pedig csak népiink szambeli erejének Kiiejlesztésével old-
hatjuk meg.

Abban a kiizdelemben, amelyet elvesztett teriileteink visszaszerzéséért
elébb-utobb meg kell inditanunk, csak a magunk erejére tamaszkodhatunk s
nemzetiinknek elszakitott részeit sem vehetjiik igénybe. A nemzettestnek ezek
az elszakitott tagjai addig maguk is a legnagyobb testi és szellemi elnyoma-
tasnak lesznek kitéve, dgy hogy csak a maguk természetes propagativ ereje
biztosithatja fennmaradédsukat. Fontos azért tudnunk, hogy az elszakadt terii-
letek magyarsdga természetes szaporodo erd dolgaban hogyan all a tébbi nem-
zetiséggel, kiilonosen a jelenleg uralkodd nemzetiséggel szemben.

Az elszakitas 6ta — sajnos — semmiféle hiteles adatunk nincsen a rab-
sagra karhoztatott magyarsig szamarol és feilodésérol. Az ,utodallamok™
mindegyike tartott ugyan népszdamlilast, s6t némelyikiik tobb izben is, mert
az eredmények sehogysem akartak nekik igazat adni, ezeknek a népszamla-
lasoknak az eredménye azonban vagy nincsen még hiteles alakban kozolve
vagy amennyiben kozolve van, annyira iranyzatos, hogy a valdésagnak meg-
felelének mi nem fogadhatjuk el. Hiszen a modszerrdl, ahogyan a népszam-
lilasokat végrehajtottak, eléggé értesiilhettiink. Mindenesetre fontosabb volna
azonban, ha a természetes népmozgalom alakuldsirél nyerhetnénk, ha nem is
nemzeiiségek szerint, de legalabb bizonyos teriiletrészek szerint képet, hogy
abhol az elszakitott magyarsag fejlédési lehetéségeit megitélhessiik. A nép-
mozgalmi eredményeket ugyanis aligha lehet meghamisitani, mert ha példiui
azt iatjuk, hogy a székely varmegyék népessége kedvezdbben szaporodik,
mint az olah lakossiagii varmegyéké, bajosan lehet azt allitani, hogy a Roma-
nidnak itélt teriileten az oldah a szaporabb faj. Szerencsére mi a hdborfi elétt
s aiatt is egészen 1918-ig szamontartottuk az egyes nemzetiségek szaporodasi
viszonyait egészen a kozségekig lemend részletességgel s ezekbdl az adatok-
bol egy évrél-évre visszatéré s immar 23 év adataival igazolhaté kép alakult
ki, az tudniillik, hogy a magyarsdg természetes propagativ ereje jéval nagyobb,
mint a t0bbi nemzetiségé s hogy ez az elény az elszakitott és a megmaradt
részeken egyarant mutatkozik.



Az 1909—1912. évek atlagat véve, mint amely évek adatai legkdnnyeb-
ben osszehasonlithatok az 1910. évi népszdmldlis eredményeivel, azt ldtjuk,
hogy Csonka-Magyarorszdg teriiletén a magyar anyanyelviieknél ezer lélekre:
12:8 volt évenkint a természetes szaporodas, mig a nem magyar anyanyel-
viieknél 8-8, a kiilonbség tehdt a magyarsdg javara 3-5, az elszakitott teriileten
pedig a magyarsdg szaporoddsi ardnya 13:1, a nem magyaroké pedig csak
10-8, a magyarok elénye tehat 2-3. Ha az egyes allamokhoz csatolt részeket
kiilon vizsgaljuk, csupdn a cseheknek jutd felvidéken mutatkozik az a jelen-
ség, hogy a magyarok és nem magyarok természetes szaporodasi aranya egy-
forman 13-2, a tobbi terilleten a magyarsdg mindeniitt elényotsebb helyzetben
van, mint a tobbi nemzetiségek. Igy a romdnoknak juttatott keleti részeken a
magyarok évi szaporodasi ardnya 13:0, a nem magyaroké csak 9-5, maguké
az oldhoké 9-7, a szerbeknek itélt déli teriileten a magyarok évi szaporodasi
aranya 13-2, a tobbieké egyiitt 9-9, csupan a szerbeké 7-7, végiil az Ausztrianak
odadobott Nyugat-Magyarorszagon a magyarsag évenkint 11:3 %ge-kel ndve-
kedett, a tobbi nemzetiségek pedig csak 9:7 %oo-kel.

Ezek az adatok, amelyeknek hitelességét kiilonosen a keleti és déli ré-
szeken a megfeleld felekezeti adatokkal, egyebiitt pedig a magyar és nem
magyar teriiletrészek népmozgalmi adataival is lehet igazolni, azt bizonyitjak,
hogy @ magyarsdg természetes propagativ ereje az elszakitott teriiletek mind-
egyikén nagyobb, mint az egyéb nemzetiségeké, kiilonosen pedig azé a nem-
zetiségé, amelynek javdra az elszakitids tortént. Ha tehat a népmozgalom ter-
mészetes rendjét eroszakos eszkozokkel fel nem forgatjidk, minden reményiink
megvan arra, hogy a magyarsag az elrabolt teriileteken természetes szaporo-
dds dolgaban ezentil is tal fogja szarnyalni a toObbi nemzetiségeket s ameny-

.nyiben a kiilildozések megsziinnek, ténylegesen is jobban fog szdmbelileg fej-
l6dni az uralkodo nemzetiségnél. All ez kiilonosen az oldh és szerb megszallas
alatt 1évo teriiletekre, a felvidéken pedig a magyarsdg amigy is a totokkal és
ruthénekkel &ll szemben, akiknek szambeli gyarapoddsa nem az uralkodd
cseh fajt fogja novelni.

Bizonyos, hogy az ,utéddllamok™ mindent el fognak kovetni, hogy a
magyarsagnak ezt a természetes elonyét ellensulyozzak. Ezt célozzak a kiilon-
hiizo betelepitések, foldosztisok, a gazdasagi f0lény megszerzésére iranyuld
torekvések, stb. A magunk tapasztalataibdl tudjuk azonban, hogy a természe-
tes propagativ erét ilyen intézkedésekkel csak nagyon kis mértékben lehet
n 6dositani, mélyebben rejlé erkolcsi, kulturdlis és gazdasidgi okai vannak an-
nak, semmint hogy madrdl-holnapra a természetes népmozgalom folyamatin
viltoztatni iehctne. Ehhez els6sorban kulturdlis munka kell, ezt pedig az utod-
allamoktol. ameiyek mdr eddig is sok jelét adtdk kultura ellenes cselekede-
teiknek, aligha lehet varni. Valosziniinek kell tehdt tartanunk, hogy az a kiilénb-
ség, amely természetes szaporodé eré dolgdban az elszakadt részeken egy-
részt a magyarsdg, masrészt kiilonosen az olahok és szerbek kozott fennall,
toviabbra is meg fog maradni és erés ellensilya lesz az utddillamok elnemze-
tietlenité politikajanak.

Elszakadt testvéreinknek szambeli fejlesztését egyaltalin nem lesz mo-
dunkban munkalni, addig, mig a mai helyzet tart: 0k telijesen a maguk ter-
mészetes propagativ erejére lesznek utalva s reméljiik, hogy az elnyomatas
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