NEPESEDESUNK FENY- ES ARNYOLDALAI

EMREGIBEN littak napviligot az 1930. évi népszamlalds fon-
N tosabb eredményei. A napisajto is foglalkozott velik, de nem

sokkal nagyobb érdeklédéssel, mint amit egy szenzicids gyil-
kossdgnak szokott szentelni. Pedig ezek a szdmok nem olyanok,
amelyek mellett egyszertien el lehet menni. Azok mogott mélységes
tanulsigok huzédnak meg, amelyek nem egy napra szélé efemer
értékiiek, hanem hosszabb id6kre megmutatjdk a nemzet fejlodésé-
nek 1tjat.

A népszamlilds a népességnek nemcsak mennyiségi, de ming-
ségi véltozdsait is megmutatja. Egyik népszdamlalastdl a masikig figye-
lemmel kisérhetjiilk a népesség fejlédését a népmozgalmi statisztika
segitségével. A sziiletések tobblete a haldlozisok felett és annak meg-
felelé nagysdga biztositéka annak, hogy a nemzet az egészséges fejlo-
dés utjan van. A tizévenként tartott népszdmldlidsokbdl litjuk aztdn,
hogy ebbdl az 0. n. természetes szaporodasbdl mennyi maradt meg
az orszag hatdrai kozott, mennyi tehat a tényleges szaporodas. Foglal-
koznunk kell tehit elsGsorban azzal, hogy a trianoni békében meg-
hagyott teriileten milyen a természetes szaporodds, mert hiszen ennek
a nagysiga dont6 a népesség fejlédésében.

A két népszamldlas kozoétt lefolyt tiz éves idGszakban a haldlozd-
sok tobblete a sziiletések felett 772 ezret tett, ami 9'6%-nak felel meg.
Normilis szaporoddsnak rendesen az évi 19,-ot, vagy tizévenként
10%-ot szoktak tekinteni. Népességiink fejlédése tehat majdnem eléri
ezt a normdlis aranyt. Ha mds eurdpai allamok hasonlé viszonyaival
vetjiik egybe a mi népességiink fejlédését, némileg megnyugtatd lehet,
hogy a mi népiink természetes fejlédése meghaladja a legtobb nyugat-
eurdpai dllam szaporodasi viszonyait, killonosen a germdn allamoket,
amelyek kozil csak az egyetlen Németalfold az, amelynek egészsége-
sebb népfejlédése van. A vegyes lakossagt Belgium és Svajc a gyen-
gébb népesedésii orszdgok kozé szdmit. A romdn dllamok kozil a
régtdl fogva terméketlen Franciaorszag természetesen most is messze
elmarad mogottiink, ellenben a déli roman illamok, Spanyolorszag,
Portugilia és Olaszorszag is kedvez8bb szaporoddsi viszonyokat mu-
tatnak, mint a mi orszdgunk ; nem szélva Romdnidrdl, amely mdr
Eurdpa keleti feléhez tartozvin, a magasabb sziiletési és szaporoddsi
ardny teriiletébe esik. Altaldban Eurépa keleti felében a Balti-dllamok
kivételével még mindig magas a sziiletési és ezzel kapcsolatban a
szaporodasi arany. Azt lehet mondani, hogy Eurépaban egy észak-
keletr§l délnyugati irdnyba htiz6d6 vonal valasztja el egymadstdl a
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kevésbbé szaporodé €s a normdlisan vagy erfsen szaporodé orszdgokat.
Ezekben a keleti és részben déli orszdgokban — Kkiilénosen Orosz-
orszdgban, ha hihetiink az ottani statisztikdnak ~- igen magasra rig
a természetes szaporodds ardnya. Oroszorsziagban pl. meghaladja az
évi 29,-ot. Habdr ezekben az dllamokban is észlelhetd a sziiletési
ardnynak és fokozatosan a természetes szaporodds aranyanak is lassd
hanyatldsa, a népnovekvés még mindig tekintélyes, Eurépdban a
helyzet ma az, hogy a germinfaji népek novekvése rendkiviil vissza-
esett, a romdn népek a francia kivételével valésagos renaissance-ukat
élik, a szlivok pedig majdnem megtartottdk régi nagy szaporasigukat,
a nyugati csehek és szlovének kivételével. Altaldnos az aggodalom,
hogy a fehér faj eddigi egészséges fejldése megakadt, most mér erds
dekadencia kovetkezik a hdbord elftti nagy szaporodassal szemben.
A statisztika ezzel szemben azt mutatja, hogy a fehér fajnak ez a
dekadencidja majdnem kizdrolag csak a germanfaji népeknél kbvetkezett
be. A romdnfajuak és a szldvfajliak egy-két kivételtdl eltekintve ma is
egészséges szaporoddst mutatnak. Amerikdban is hasonlé a helyzet.
Az Egyesiilt Allamokban er8sen visszaesett a természetes szaporodas,
de mar a francidkkal vegyes Kanaddban jelentékeny sziiletési tobblet
mutatkozik ; s az egészen roménfaji, de tSbbé-kevésbbé indidnokkal
kevert K6zép~ €s Dél-Amerikdban majdnem mindeniitt igen erfs sza-
poroddst ldtunk. Ugyancsak egészséges szaporoddst mutat — mdr
alacsony sziiletési ardny mellett — a Dél-Afrikai Unié lakossiga,
valamint Ausztrilia és Uj-Zéland népessége is. A fehér fajt tehdr
egyelére nem kell félteni, bar kétségtelen, hogy a germanfaji népek-
nél, amelyek pedig a hdboru elbtt a régt6l fogva terméketlen Francia-
orszag felett allottak szaporasag tekintetében, erés dekadencia kovet-
kezett be.

Els§ pillantdsra paradoxonnak litszik, de a mostani nagy gazda-
sdgi vilsdg és az Oridsi munkanélkiiliség is részben annak tulajdonit-
hatd, hogy az dllamok nagy részében a természetes szaporodds most
jéval kisebb, mint a hiborii el6tt volt. Altalinos ugyanis az a véle
mény, hogy a munkanélkiiliséget a nagy szaporodas idézi el§ ; a tul-
sdgosan szaporod6é emberiség nem tud megfelel6 munkaalkalmat €s
élelmet taldlni. A helyzet ezzel szemben az, hogy a mez8gazdasig-
nak és az iparnak a termelése mindeniitt egy bizonyos normalis népes-
ségszaporoddsra volt és van bedllitva; mdr most, hogyha ¢z a szapo-
rodds csékken vagy elmarad, a termelésben feleslegek dllnak elf, a
termelvényeknek csékken a piaca és a fogyasztdsa, ennek folytin a
termelést meg kell szorftani, gydrakat ledllitani és ez idézi el§ és
fokozza a munkanélkiiliséget. Hozzdjarul még ehhez az, hogy amint
azt Magyarorszdgon mér kimutattuk és valészinlileg mds allamok-
ban is igy van, a hibori eldtt sziiletettek nagyszdmii nemzedéke most
keriil produktiv korba s igy a munkabiré kortiak szdma nagy mérték-
ben megnovekedett annak dacéra, hogy az dsszes népesség csak ardny-
lag kis mértékben szaporodott. A munkaerSknek nagy felduzzaddsa
dll itt tehdt szemben a fogyasztisnak a csokkenésével, illetSleg a
fogyasztds normalis ndvekedésének az elmaraddsdval. Ha a népszapo-
rodés a hiabori el6tti méretekben kivetkezett volna be, a munkanélkiili-
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ség ¢s ezzel kapcsolatban a gazdasagi valsdg se lenne olyan nagy
mértékl, mint jelenleg. Figyelembe kell tovdbba venni, hogy — amint
Radnéti Istvin a Magyar Szemle novemberi szdmdban nagyon érde-
kesen fejtegette — a népesség szaporoddsdnak csokkenésével a fogyasz-
tdsi viszonyok minéségileg is megvaltoztak €s a lakossdg a nagytémegii
és olcso €lelmiszerekrél a nagyobb igényeknek megfelel§ mds termel-
vények fogyasztasdra tér at fokozatosan. Ez okozza a f6képp egyszeriibb
termelvényeket exportdld agrarillamok vélsdgdt s a mez8gazdasdg
jelenlegi kildtastalan helyzetét, A népesség szaporoddsa, még pedig
normdlis szaporodds kell tehat ahhoz, hogy a valsag enyhiiljén, mert
tobb ember tébbet fogyaszt, a termelés ezdltal emelkedik és tébb
embernek nyujt munkaalkalmat. Hogy egyebet ne emlitsek, ott, ahol
a népesség stagnal, vagy alig szaporodik, nincs sziikség 10j lakéhdzak
épitésére, mdr pedig maga az épitkezés 30—40 ipardgnak ad foglal-
koztatdst. A hdborus évtized alatt Magyarorszagon mindossze 29 ezer
1ij hdz épiilt, ami a sziikségletet tdvolrdl sem fedezte és ezaltal dridsi
lakdshiany allott be. A haborti utdni évtized ezt a mulasztist igye-
kezett pétolni, s6t tdltermelés kivetkezett be, mert 1920 és 1930
kozott kozel 300 ezer 1j hdzat épitettek, viszont a népesség nem szapo-
rodott olyan ardnyban, amely ezt a nagymértékli hiztermelést indo-
koltti tette volna. Most természetesen bekovetkezett az ellenhatis,
az épitkezés megsziint és ezzel is emelkedett a munkanélkiiliség.
A termelés normalis viszonyok kozott mindig igazodni szokott a
szilkséglethez, mikor azonban a népesség szaporodasiban visszaesés
kovetkezik be, a termelés egyenletes menete megakad és valsdg 4ll be.
Végeredményben tehat dll az a tétel, hogy a népesség egyenletes fejl-
dése és szaporoddsa sziikséges ahhoz, hogy a gazdasdgi valsdg elkeriil-
het§ vagy legalabb is enyhitheté legyen.

Attérve most mdr Magyarorszdg népességének természetes szapo-
rodésdra, ebben a tekintetben a kivetkezéket észlelhetjitk : az a jelen~
ség, ami egész Eurdpaban ldrszik, hogy a természetes szaporodds
nyugatrdl kelet felé menve fokozatosan novekszik, a mai Magyar-
orszdg teriiletén is, amely éppen dtmenetet képez kelet és nyugat
kozott, kimutathaté. Ugyanezt lehet megfigyelni az orszigon beliil
a felettiink fekv6 Csehszlovakidban és a keletre es6 Romanidban is.
Legkisebb a természetes szaporodds a Dunanttl és legnagyobb a leg-
keletibb fekvésti Szabolcs é€s Szatmdr megyékben. Szabolcs maga
olyan magas szaporodasi ardnyt produkailt tiz év alatt (20°49,-ot),
amely vetekedik az oroszorszigi ardnnyal. Szatmdr pedig nem sokkal
maradt mogotte 18-6%-0s szaporoddsi ardnyival. Altaliban a vir-
megyék népességének szaporodasival meg lehetiink elégedve. A 25
mostani virmegye kézott minddssze 5 akad olyan, amelyekben a ter-
mészetes szaporodds arinya nem érte el a normdlis 10%-ot. Ezek
Baranya, Tolna és Somogy, tehdt a Dundntdlnak 1. n. egykés sarka,
6°4-t6l 6:8-ig terjedd szaporodassal, azutén Békés és Bics-Bodrog 89,
illetbleg 9'4%-os népnivekvéssel. A vidéki népességgel tehat még
eddig nincsen baj, legalabb is az elmult évtized alatt elég jelentékeny
volt természetes szaporoddsa. Osszefoglalva a varmegyéket, 11°4%-0s
természetes szaporoddst jegyezhetiink fel e tiz év alatt. Egészen mds
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a helyzet azonban a torvényhatdsagi jogii vrosokndl. Ezek minddssze
2'19%-0s természetes szaporodast tudtak felmutatni. Itt az ardny-
szdmot a legnagyobb tomegli Budapest donti el, amelynél a helyzet
mér annyira megromlott, hogy tiz év alatt mindossze 531 fGnyi ter-
mészetes szaporoddst tudott produkilni, ami méir majdnem a nulld-
val egyenlS. Az egyetlen torvényhatdsagi jogi viros, amelynek még
egészséges népfejlédése van: Kecskemét, ahol 11°1%~0s volt a ter-
mészetes szaporodds. A mdsik nagy mezdgazdasdgi jellegii véros,
Hédmezdvasarhely, mar régebben behddolt az egykének, tugyhogy
most is csak 3:0%-o0s szaporodést tudott felmutatni. Nagyon sajni-
latos masodik legnagyobb varosunknak, Szegednek, nagy hanyatldsa.
Ez a nagy katolikus viros, amely a mult szdzad masodik felében egész
rajokat bocsatott ki a Délvidékre, kiilondsen az alsé Tisza mentére,
ma mdr rendkiviil lehanyatlott fejlédésképesség tekintetében. Népes-
ségének természetes szaporoddsa csupin 6°1% volt e tiz év alatt.
Ebben a tekintetben még a nagy ,kdlvinista Réma*, Debrecen is
tilszarnyalta a katolikus Szegedet. Debrecen ugyanis 7-0%-0s ter-
mészetes szaporoddst ért el, Két Délvidéken fekv8 varosunk pedig,
Pécs ¢s Baja, a természetes népmozgalom mérlegét veszteséggel
zirta le. Hogy most természetes szaporoddsunk jéval gyengébb, mint
a hdboru el6tt ugyanezen a teriileten volt, azt tisztin csak nagyobb
varosainknak tulajdonithatjuk, magukban a virmegyékben a termé-
szetes népnovekvés csak kevéssé romlott.

Az amerikai kivindorlds megszoritasa folytdn és annak ismerete
mellett, hogy az elszakitott teriiletekr§l még 1920 utdn is elég nagy
volt a menekiilés a megmaradt teriiletre, azt hihettilk volna, hogy az
1930-as népszamldlds eredménye alig fog elmaradni a természetes
szaporodds Utjin Kkiszdmitott népesség mogott. E vdrakozds ellenére
a népszamldlds mégis 74 ezer f6nyi hidnyt taldlt. Ennyivel volt keve-
sebb a tényleges szaporodds, mint amennyinek a természetes szaporo-
das alapjan lennie kellett volna. A mérlegnek az eredménye tehat
azt mutatja, hogy 74 ezer emberrel tobben vandoroltak ki e tiz év
alatt, mint ahidnyan bekoltoztek. Ez a hidny természetesen nem oszlik
meg egyenletesen a tdrvényhatdsigok kozott, mert hiszen az egyes
torvényhatdsdgokndl a mérleg eredményét a belsé vindorldsok is
befolyasoljdk s minthogy a bels§ vindorldsok féképp a vdrosokba ird~
nyulnak, a vdrosoknak bevindorldsi tobbletitkk van, viszont a var-
megyéknek az orszdgos aranynal joval nagyobb a kivandorlasi tobb-
letiik, Annak ellenére, hogy a vandormozgalom vidékrl a virosokba
irdnyul, a torvényhatdsigi jog vdrosok tényleges szaporoddsa még-
sem volt t6bb a megyékénél, mert ez a vindorldsi mozgalom éppen
csak pétolta a természetes szaporoddsnak azt a kiilonbozetét, amellyel
a vdrosok elmaradtak a vdrmegyék mogott.

Ugy a varmegyékben, mint a térvényhatdsdgi virosokban egyarint
87°/, volt a tenyleges szaporodds. Ebben a tekintetben éppen az a
két délvidéki varos j Jar legeldl, Pécs és Baja, amelyik természetes szaporo-
dast nem tudott felmutatni; az eldbbi 30, az utdébbi 23°/,-0s tény-
leges szaporodist ért el. Ellenben a tébbi th. viros kozott egy sem
akad, amelyiknek 10%/~on feliil lett volna a tényleges szaporoddsa. Maga
Budapest is csak 8'2°/, szaporodist tyd felmutatni, tehit még az orszégos
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4tlagnak is alatta maradt, Budapest ardnylag szerény fejlédését pétolta

a szomszédos varosok és kozségek naiyarényﬁ fejlodése, amelyek ter~

mészetesen csak Budapesthez valé kozelségitknek koszonhetik ezt.

Minthogy ezek mind Pest megyéhez vannak szamitva, Pest virmegye

népessége 18'5°/-kal ndvekedett, e névekvésnek oroszlanrésze azonban

a Nagy-Budapesthez szdmitott varosokra és kozségekre esik. Egyébként

a varmegyéknek elvindorlisok folytin beillott vesztesége olyan nagy

volt, hogy csupin Bacs-Bodrog, Szabolcs és Szatmar megye tudta meg-

tartani a 10%,-on felilli tényleges szaporodasi aridnyt. Némelyik var-
megyében a vandorlasi killonbdzet még a 9°/,-ot is meghaladta, igy

Fejér, Sopron és Vas virmegyében, ahonnan leginkibb Budapestre

€s kornyékére huzoddott a lakossdg, azonkiviil elég magas volt Abatj-

Torna és Zemplén virmegyében (8:0—7'8%/,), ahonnan a kulféldre

vald kivandorlds még most is szamottevs. A belsé vandorldsok nagy-

sdgit jellemzi az, hogy a varmegyéknek 177 ezer fonyi veszteségiik volt
elvindorlds folytin, a virosok pedig 103 ezer fonyi vandorlisi nyere-
séggel zartik le tizévi népesedési mérlegiiket. Ha pedig Pest megyébdl

a Budapest-kornyéki varosokat és kizségeket leszamitjuk, amelyek tulaj-

donképpen Budapestnek készonhetik fejlédésiiket, akkor az ellentét még

kirivébb (a virmegyéknél — 288 ezer, a varosoknal + 214 ezer).

Mindenesetre meglepd, hogy az amerikai kivindorlds megszoritdsa
dacdra mégis 74 ezer f8nyi hidny mutatkozik a természetes szaporodas-
hoz képest. EgyelSre még rejtély, hogy ez a 74 ezer ember kiilf6ldén
hol helyezkedett el, mert hiszen ennek a tomegnek csak kis része
keriilhetett Amerikdba. Ha majd a nyugateurdpai dllamok népszam-
ldlasainak eredményei részleteiben is elSttiink fognak éllani, akkor
fogjuk tudni csak megallapithatni, hogy honfitdrsaink hova vindoroltak
ki féképpen. Valdszinii, hogy Franciaorszdg vette fel ezittal a legtbb
magyar allampolgart, mert oda a habort utdn olyan bevandorlas folyt,
mint régebben Amerikiba. Az utolsé tiz €v alatt az idegenek szama
Franciaorszagban kb. 1,300.000-rel névekedett.

A népességfejlédés nagysigit €s irdnyit igy jellemezve lassuk
mAr most, hogy magéban a népesség Osszetételében milyen valtozasok
voltak észlelhetk e tiz év alatt. ElsGsorban a népesség nemek szerint
valé6 megoszlisa érdekelhet benniinket. ‘

Tudvalevs, hogy a hiboru férfilakossigunkat rendkiviili médon
megfogyasztotta, ugyhogy az 1920. évi népszimlilds 238 ezerrel tobb
nét talalt, mint férfit. Tiz évvel elébb, a habora elStti népszdmlalis-
kor a ndk tébblete ugyanezen a tertileten csak 27 ezer volt, tehat akkor
ezer férfira 1007 né esett. Ez az aranyszdm a habor( kévetkeztében
1062-re ugrott fel. 1920 dOta a természet regeneralé ereje igyekszik
visszadllitani a két nem kozotti egyensilyt azzal, hogy a férfiak ter-
mészetes szaporodisa allandéan nagyobb, mint a néké, emellett az
a sajatsdgos jelenség is mutatkozott a lefolyt évtizedben, hogy a nék
nagyobb szammal vindoroltak ki, mint a férfiak, ennek kovetkeztében
a nék tdbblete 188 ezerre enyhiilt, az ardnyszém pedig 1062-r61 1045-re.
Ha tehit a természet rendje Gjra meg nem zavartatik, a két nem kozotti
egyensuly fokozatosan helyre fog 4llani, amit feltétleniil biztosit az is,
hogy a 15 éven aluli lakossdgban mar 26 ezerrel tobb a fid mint a ledny.
A hdbortt a népesség kor szerint valé tagozdddsiban két oridsi

rést titdtt. Az egyiket csak a férfiak oldaldn azokban a korcsoportok-
ban, amelyekbdl a haboru szedte dldozatait, a masikat, még nagyobbat
a habortis évek sziilotteinek sordban, akiket kb. felényire fogyasztott
meg. Ez az utdbbi fogyds természetesen mind a két nemre kiterjed.
Ha a népesség kormegoszldsat grafikonon dbrizoljuk, felfelé fokoza-
tosan keskenyed§ piramist kapunk, amelyen normdlis koriilmények
kozétt nem lenne szabad betiiremléseknek lenni. 1910-ig €z a piramis
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meglehet8sen szabdlyos is volt, 1920-ban azonban mdr mutatkozik az
emlitett két irdnyd behorpadds, mégpedig a férfiak oldalin két eset-
ben, a n6knél csak a legkiscbb korcsoportokban. 1930-ban ez a két
irdny horpadds természetesen tiz évvel feljebb keriil és el lehetiink
késziilve arra, hogy évtizedeken keresztiil fog mutatkozni, amig csak
a hdbords nemzedék el nem tlinik népességiinkb6l. Most azonban az
1930-as népszamlalds egy taldn még nagyobb, a nemzet jovdjére jobban
kihaté bajt leplezett le a népesség kormegoszldsiban, A piramisnak
az alja, amely a legfiatalabb koréveket jelzi, most mar nem szélesedik
fokozatosan, mint normalis id6kben, hanem vagy fiigg6legesen megy
lefelé, vagy éppen keskenyedik. Ez azt jelenti, hogy a kihalé korévek
helyére egy megfogyatkozott szdmi nemzedék lép, a népesség szdma
tehdat megfogyatkozik, ha csak a halandésagi viszonyok nem javulnak
annyira, hogy a kisebb szdmui kés6bbi nemzedékbél tébben keriilnek
fel magasabb életkorokba. A természetes szaporoddsnak u. i. a lényege
az, hogy eloszlik az egyes korcsoportok kozott, szaporodas tehdt akkor
is lehetséges, ha a sziiletések szdma fokozatosan fogy. A halandésig
egy darabig lépést tud tartani a sziiletési ardny csokkenésével, egy
bizonyos fokon azonban megakad, mig a sziiletési ardny tovdbb romlik,
s ha mdr bekovetkezik az, hogy a korpiramis nem szélesedik lefelé,
hanem keskenyedik, a természetes szaporodds helyett kés6bb feltét~
leniil fogydsnak kell bekdvetkezni. Németorszigban és egyebiitt is
mér vésztjosld szdmitdsokat tesznek arra nézve, hogy ez a fogyds
mikor és milyen mértékben fog bekovetkezni annak dacdra, hogy ma
még minden évben, ha nem is nagyarinyd, de még mindig szdmot-
tevd sziiletési tobblet van. Ez a szaporodds azonban csak az dltal 4ll
el§, hogy a magasabb korcsoportokban a régebben még nagyobbodd
sziiletési szdm folytdn mindig telitettebb korévek kévetkeznek, Mihelyt
azonban a haboru utdn sziiletett nemzedék lesz mar tilnyomo a népes-
ségben, a népesség fogyisdnak, ha addig a viszonyok meg nem véltoz-
nak, szinte matematikai bizonyossaggal be kell kovetkeznie. Magyar-
orszagra vonatkozolag még nem térténtek ilyen vészes joslisok, de ha
a.sziiletési ardnyunk csokkenése tovabbra is igy tart, ahogy a hdbort
ota fokozatosan latjuk, s6t a népszdmldlds ota eltelt két esztendGben
is tapasztaljuk, — sajnos — nélunk is aktudlissi lesz ilyen szdmitds.
Most még az a helyzet, hogy a hiboru el6tti nemzedék témegesen
keriil munkabiré korba és ezek 1épnek a hdboritél megritkitott munka-
biré korosztilyok helyébe. Ennek folytdin a munkabiré kortaknak
rendkiviil nagy megszaporodasat észlelhetjiik, ami a mar fentebbieken
kiviil egyik magyarizata a nagy munkanélkiiliségnek. A 25—29 éves
férfiak szama pl. 30-79%-kal, a 30—34 éves férfiaké pedig 35°7%-kal
novekedett meg az utolsé tiz év alatt. Néhdny év mulva azonban a
vilaghdborii alatt megfogyatkozott sziilottek keriilnek munkabiré
korba s akkor valészinfileg a munkakeres6k szima is nagymértékben
fog csokkenni s meg lehet jésolni, hogy a gazdasigi vélsdgot ez a
bedllé munkaerd-hidany fogja megsziintetni, amely nemcsak ndlunk,
hanem minden hadviselt dllamban fog mutatkozni.

A kormegoszlds még egy érdekes jelenségre mutat rd. A népesség
eloregedése vildgosan latszik a kormegoszlds valtozdsiban, Két ok
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hat kozre ebben a tekintetben, az egyik a gyermekeknek folyton csék-
kend szdma, a mdsik pedig a halanddsag javulisa. Az el6bbi kozvetve
az oregeknek az aranyat noveli folyton a népességben, az utébbi pedig
az oregek abszoliit szdmanak nagy megnovekedését idézi el8. Hetven
éven feliili ember volt pl. 1920-ban 238 ezer ember, most pedig mar
319 ezer, a szaporodds tehdt majdnem 34%.

A kormegoszldsban megnyilatkozé tilnyomdan veszedelmes jelen-
ségeknél némileg megnyugtatébb az a kép, amit a csalddi dllapot
szerint valé megoszlds nyujt. A hazassdg lévén a tdrsadalomnak és az
dllamnak is egyik alappillére, altaldban azt szoktdk kedvezd jelenségnek
tekinteni, ha a népességnek minél nagyobb hdnyada ¢l hdzassdgi kote-
lékben. Ebben a tekintetben 1920 6ta feltétleniil javult a helyzet,
amit azonban részben annak is tulajdonithatunk, hogy a hdboru alatt
elmaradt hidzassagkotések egy része csak 1920 utdn pétoltatott.

A hizasoknak az Osszes népességhez vilé ardnya mind a két nem-

nél ndvekedett, ami nemcsak annak kovetkeztében allott el6, hogy a

felnétt kortiak ma nagyobb arinyban vannak a népességben, de mags-

hoz a feln6tt kort népességhez viszonyitva is tébb ma a hazassigban
€16. Pl. a 30—40 év kozotti férfiaknak ma nagyobb szizaléka hazas,

mint tiz év el6tt, a n6knél még jobb a helyzet, mert niluk a javulis a

20-t6l 40 évig terjeds korcsapottra is vonatkozik, Nilunk egyébként

nagyon kevés azoknak a szdma, akik egész életiikk folyaman egyiltalan

nem lépnek hdzassigra. A 60 éven felilli férfiaknak pl. csak 3'3%/-a

agglegény, az 50 éven feliili nSknek pedig csak 4°9%a maradt partd-

ban, a t6bbi vagy jelenleg hizas, vagy legalabb volt hazas (6zvegy, elvalt).

A nbknél természetesen azokban a korcsoportokban mutatkozik most

kivételesen nagyobb ardnya a hajadonoknak, akiknek megfelel6 kort

férfiak koziil sokan elpusztultak a hibortiban, Ezek természetesen mir
nem szamithatnak férjhezmenetelre, viszont a fiatalsidgnak, amely most
mér mindkét nembdl egyenlS szimban keriil hizasodé korba, héazaso-
disi lehet8sége ;avulm fog. Azt is kedvezd jelenségnek mmdsithct;uk,
hogy az 6zvegyek szdma csak jelentékteleniil emelkedett; az dzvegy
férfiaké egészen kis aranyban, 3'9°/;-kal s az Szvegy noké is csak 80%~
kal. 1920-ban ugyanis az ozvegy férfiak szdma azért volt magas, mert
az 1918. évi nagy influenzajarvany alkalmaval igen sok férjes nd halt
el, viszont 6zvegy nd a habort miatt volt a normalison feliili szdmban.

Ellenben kedvezStlen jelenségnek kell tartanunk, hogy az elvaltak szima,

ugy a férfiaké, mint a n&ké, kétszeresére ndvekedett, s a valdsigban

meég tébb is van, amint azt egy més helyen kifejtettem.?

Népszamlalasunk ezuttal is kideritette a lakossidgnak anyanyelv
¢s vallas szerint valé megoszlasat, A mi népszdmldldsaink a nemzetiség
meghatdrozdsira mindig az anyanyelvet kérdezik, de azonkiviil az
egyéb beszélt nyelvek ismeretét is tudakoljdk, ami 6nmagdban is érde-
kes megallapitasokra adhat alkalmat, de egyuttal ellendrz6iil is szolgal
a nemzetiségi adatokhoz. A mostani népszamlalas ismét megerdsitette
azt az évtizedek ota nyilvanvalé folyamatot, amely nemcsak a mai
teriileten, hanem az egész régi Magyarorszag teriiletén kdvetkezetesen
mutatkozott, hogy t. i. a tobbségben 1év8 magyarsidg fokozatosan tért
nyert a tébbi nemzetiségek rovasira. Ez a természetes folyamat, ame-
lyet nem kellett kiilonds intézkedésekkel tdmogatni, abban birja magya-
razatdt, hogy Magyarorszdg régi teriiletén a nem magyar anyanyelviiek
nem képeztek szorosan elhatdrolt tdmbéket, vagy csak egy résziik €lt
ilyen kizarélagossidgban, nagy résziik, sok esetben tulnyomé résziik
azonban a magyarsaggal vagv mas nemzetiségekkel volt elkeveredve.

1 L. A Magyar Statisztikai Szemle 1932 oktdber.

W
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Ehhez jirult azutin a belsé vindorldsok irdnya, amely a periféridkrél
a kozponti magyar nyelvteriilet és a virosok felé irdnyult, azutdn a
magyarsdg nagyobb természetes szaporodasa, viszont kisebb kivandor-
14sa, a vdrosok tilnyomdé magyar lakossaga és sok egyéb tényezd,
amely mind a magyarsdg javdra billentette a mérleget. Ezek az okozatok
a mai teriileten részben még fokozottabb mértékben fennillanak, kiilo-
nosen ami a nem magyar anyanyelviiek szétszért voltdt illeti. Nem
lehet tehit meglepd, hogy a népszdmldlds eztttal is a magyar anya-
nyelviiek erételjes térfoglaldsarol €s az egyéb anyanyelviiek térveszté-
sér6l, s6t fogyasardl ad szimot. A magyarsig ugyanis a tiz év alatt
89°5%-16l 92:1%-ra emelte ardnydt, a németek szdzaléka viszont le-
szillt 6°9-rdl 5-5-re, a totoke 1°8-r6l 12-re. A magyarsag a mai teriileten
844 ezer f8nyi szaporoddssal kereken 8 millié f6t tesz, a németek szima
479 ezer, a tétoké 105 ezer, a t6bbi nemzetiség szdma mdr olyan kicsi,
hogy a 30 ezret sem éri el. Abszolit szdmban a fogyds a németeknél
73 ezer, a totoknal 37 ezer f6. Az utobbi azonban ardnylag kétszer
olyan nagy, mert 26°1%, mig a németek létszaimcsokkenése csak 132%,.
Erthetdbbé teszi ezt az ardnylag nagy csokkenést az, hogy a németek
fogydsdb6l magira Budapestre és a fGviroshoz szdmithaté vdrosokra
és kozségekre, vagyis Nagy-Budapestre 26 ezer esik. A németek fogyd-
sat tehdt Budapest és egyéb varosok feltartéztathatatlan megmagyaro-
soddsa idézte el6. Mds elbirilds ald esik az oldhoknak 31°5, a szerbeknek
meg éppen 59'0%-0s fogydsa, kiknek jorésze az dllamfordulat utdn az
4j 4llamok részére optilt és ki is koltozott. .

Az eredmények kizzététele utin eléreldthaté volt, hogy ebbél az
alkalombdl Gjabb tamaddsok fogjak érni a magyar statisztikdt (amint
az azdta be is kivetkezett), hogy t. i. részrehajléan kedvez a magyarsig-
nak ; holott a statisztika csak beszdmol arrdl, ami a valésdgban végbe-~
megy, és ami miatt a magyar korményzatnak sem lehet semmit a sze-
mére vetni, mert ezt a termeészetes folyamatot a leghathatésabban
alkalmazott kisebbségi védelem sem tudja feltartéztatni, Kétségtelen,
hogy mindeniitt, ahol az dllamfenntarté nemzetiség kozott elszorva
kisebbségek élnek, azok fokozatosan tért veszitenek a tobbséget alkotd
nemzetiséggel szemben. Erre szdmos kiilfoldi példdt lehet felhozni.
Hogy csak néhdnyat emlitsiink, nem régen jelent meg az 1930. évi
nemzetiségi statisztika Morvaorszdgrél és Szilézidrdl, amibél kideriilt,
hogy ott is az egész tiz évi szaporodais a tobbségben 1évd csehekre esett
s a 800 ezer fOnyi németség minddssze 2000 1élekkel szaporodott, holott
kimutatott természetes szaporoddsa 41 ezer f& volt.! Poroszorszig
mai teriiletén pedig az 1925. évi népszamldlds mdr csak 649 ezer len-
gyelt taldlt, ideszdmitva a lengyel és német kett6s anyanyelviieket is,
mig 1910-ben 967 ezer volt a lengyelek és a kettfs nyelvii lengyelek
és németek szdma. A lengyelekkel rokon mazur anyanyelviieknél még
nagyobb a véltozas, ezek szima 180 ezerr8l 65 ezerre csokkent 1§ év
alatt.? A németek tehdt 15 év alatt 433 ezer lengyelt (¢s mazurt) tiintet-
tek el a statisztikdbdl. Igaz, hogy a lengyelek koziil sokan a Lengyel-

1 7. Statisticky Obzor, 1932 ma4jus, 192. lap.
2 L. Zeitschrift des preussischen Statistischen Landesamtes, Jahrgang, 1.
2. Abteilung.
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orszaghoz csatolt teriiletre koltoztek dt, viszont onnan németek jottek,
de ez a magyardzat nem kielégit6. Az Ausztridhoz csatolt Nyugat-
Magyarorszagon, az 1. n. Burgenlandban 1920-ban még 25 ezer
magyart talalt a magyar népszamlalds, 1923-ban, tehdt 3 év mulva,
az osztrdk népszdmlalds szerint mdr csak 14 ezer magyar lett volna ezen
a teriileten, Tudomdasunk szerint nincsen olyan, a nemzetiségeket
szdm szerint kimutato allam, ahol a kisebbségek névekednének a tobb-
ség rovasara. Ez csak kivételesen fordul el§, esetleg az dllam egy-egy
részében, de sehol sem az 4llam 6sszeségében. Ki vetette valaha Finn-
orszdgnak szemére azt, hogy a svédeknek a szdma az utolsé 4o év alatt
14'3%16l 11°09-ra csokkent, magdban Helsinkiben §2°3%-16l
34'4%-ra? Vagy, hogy Belgiumban a févirosnak, Briisszelnek a lakos-
sdga flamand nyelviirl kicserélédott a kedvezményezett francidra
és hogy a nagy és hatalmas Angolorszdgban a velszi nyelven beszél6k
ardanya magiban Walesben az utolsé 30 év alatt §4'0%-1dl 37'1%-1a
esett le, Skocidban pedig a gael nyelven beszél6k arinya mar csak
3'5%. holott 1881-ben még 629 volt? A francia népszimlalis
1921-ben Elszdsz-Lotharingidban egészen mds adatokat hozott ki a
németekrdl és a francidkrél, mint a német népszamlildsok, természete-
sen a francidk javara. Még a nemzetiségi liberalizmusardl kézismert
Svdjcban is erds eltolddasokat lehet észlelni az egyes kantonokban
a tobbségben 1év6 németek javdra. Mindeniitt lehetséges tehit, hogy
a tobbségben 1év$ nemzetiség tért foglal a kisebbségben lévGk hatra-
nydra, csupan Magyarorszdgnak kell felréni biiniil azt, ha itt a magyar-
sag terjed, killondsen a mai teriileten, amely még a magyar nyelvteriile-
tet sem foglalja egészen magdban és ahol az idegen nyelviiek csak a torok
kiizése utin bevindoroltaknak £s rendszerteleniil letelepedetteknek
az utédai?

Az a vad is elhangzik, hogy a magyar statisztika egyszertien a
magyarul beszélket minSsiti magyar anyanyelviicknek, Ennek ellene
mond elsSsorban az, hogy pontosan kimutatjuk, hogy a nem magyar
anyanyelvii nemzetiségek koziil hdnyan tudnak magyarul. Ezek ter-
mészetesen nem a magyarok, hanem az illet§ nemzetiségek kozott van-
nak szdmbavéve. Ha mdr most ezeknek egy részét, vagy éppen nagyobb
részét fokozatosan magyar anyanyelviiecknek mutatnok ki, akkor a
magyarul tudé nemzetiségek szamanak €s ardnydnak nem novekednie,
hanem csokkennie kellene. Mar pedig a népszamladlas azt mutatja, hogy
a nem magyar anyanyelviiecknek 1920-ban 69:0%-a tudott magyarul,
1930-ban mir 74°2%-a. A magyarul nem tuddk szdma viszont nem-
csak relative, de abszolite is tobb, mint 8o ezerrel megfogyott. Ha
most a nemzetiségre vald tekintet nélkiil csak a nyelvtuddst nézziik,
kideriil, hogy minden nemzetiségi nyelvnek ismerete is visszament
1920 Ota, tehdt nemcsak az illeté nyelvet, mint anyanyelvet beszél6k
szdma, hanem egyaltalin az illet§ nyelvet tuddk szdma is. PL németiil
tudott 1920-ban 1,399.000 ember, 1930-ban mar csak 1,316,000, Tétul
tudott 1920-ban 399.000 egyén, 1930-ban mdr csak 346 ezer. A németiil
tudok fogydsa tehdt 83 ezer, a tétul tuddké pedig 53 ezer. Mind a két
szidm nagyobb, mint a német €s a t6t anyanyelviiek fogydsa, ami szintén
igazolja azt, hogy a nemzetiségre (anyanyelvre) vonatkozd adataink
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a valésignak megfelelnek. A német és a tét nyelvnek e szerint hatdro-
zott €s tényleges térvesztésével allunk szemben.

Magyarorszag népességének valldsfelekezetileg meglehetfsen vegyes
jellege folytan érdekiGdésre tarthatnak szdmot azok az adatok is, a.megek
az egyes vallasfelekezetek hiveinek létszamvaltozasait mutatjadk. Itt is
jelentkezik az a folyamat, amit a nemzetiségi adatoknil is meg lehet
figyelni: a nagyobb természetes szaporoddssal biré valldsfelekezetek
foglalnak tért, lehet mondani, teljesen abban a sorrendben, amint ter-
mészetes szaporoddsuk kiilnbozik egymastél. Szdmszerint a nép-
szamlalds 5,634.000 rémai katolikust, 201 ezer gordg katolikust, 1,813.000
reformitust, 534 ezer Agostai hitvallisq evangélikust, 40 ezer gérég
keletit és 445 ezer izraelitat talalt. A tobbi valldsfelekezetek hivei 10 ezren
alul vannak. 1920 éta legnagyobb volt a szaporodas a gérig katolikusok-
ndl, 14°5%, azutin kovetkeznek a rémai katolikusok 10°4%/;-0s szapo-
roddssal ; a két nagy protestins felekezet, a reformdtus és az 4gostai
hitvalldstt evangélikus mar az orszdgos atlag alatt maradt, 85, illetSleg
7'4 népnovekvéssel, ellenben a gorog keletiek és szdm szerint még
inkabb az izraelitdk megfogyatkoztak. A giorog keletieknél el lehettiink
késziilve erds fogyasra, mert — amint emlitettem — az e felekezethez
tartozé oldhok és szerbek koziil sokan optéltak és kivdndoroltak az
utéddllamokba. A zsidok kozel 29 ezer tényi fogyisa azonban meg-
lepetésszeriileg hat. Ez a fogyids majdnem kizirélag kivandorléssal
magyardzhaté, mert a zsidésignak tiz év alatt mindéssze 2300 f§ volt
a sziiletési tobblete, amit ellenstlyozott az 4ttérések folytan el8éllott
2500 fényi veszteség. Kivindorlds nélkiil tehat a létszimnak kb. valto-
zatlannak kellett volna maradnia. Egyébként a zsiddsdgnak ez a van-
dorlédsi hajlama nem \j dolog a statisztikusok el6tt, hiszen mér a hdbort
el6tt nagyobb volt a zsidésag vandorldsi vesztesége a keresztény fele-
kezetekénél. A kiilonbség csak az, hogy akkor még a kivdndorlést ellen-
stlyozta az igen kedvezd természetes szaporodds; ujabban azonban
a természetes szaporodds megsziint, a kivandorlisi hajlam pedig meg-
maradt; ez okozza a feltlind veszteséget. Aranylag elég kedvezdnek
mutatkozik az egykésnek és fogydnak kikidltott reformdtussig népesség-
fejlédése, amely 8-5°/,-0s szaporodast ért el és orszdgos ardnyat is majd-
nem megtartotta. A reformatusok csak a Dunantal délkeleti sarkiban
fekv6 Baranya, Somogy és Tolna megyében fogytak és a szomszédos
Fejérben, tehit az egyke f6fészkében, azonkiviil Hédmez6visirhelyen,
egyebiitt mindeniitt szaporodast mutathatnak fel, helyenként elég tekin-
télyeset, pl. Szabolcsban, Szatmdirban és Pest megyében. A rémai és
gorog Kkatolikusok népnovekvési ardnyit azonban a legtobb vidéken
nem tudjak elérni, legfeljebb ott, ahol egészen kis szimmal szerepelnek
és bevandorlds atjan gyarapodnak.

Népszdmldldsaink a népesség miiveltségi fokdt is szdmonkérik és
kimutatjak, Régebben csak a mifiveltség legelemibb fokmérdjét, az
irni-olvasni tuddst kérdeztiik, Gjabban azonban mar a magasabb iskolai
képzettséget is kutatjadk népszamlildsaink. Maga az irni-olvasni tudas
orvendetesen terjedt az utolsé tiz év alatt, a 6 éven feliili népességnek
90°4%-a tud most mdr irni-olvasni, mig tiz év el6tt ez az ardnyszdm
csak 84'89, volt. Grof Klebelsberg Kund, akit sokszor ért az a vad,
hogy az egyetemek kedvéért a népoktatdst elhanyagolja, erés fegyvert
kapott volna a kezébe ezzel a szdmmal, amellyel megcafolhatta volna
ezt a viadat, mert az analfabétizmus kiirtdsa egy évtizedben sem tortént
olyan sikerrel, mint éppen az 6 érdjaban. A tomegesen felallitott
tanyai iskoldk megtették hatisukat. Nemcsak viszonylagosan foglaltak
tért az frni-olvasni tuddk a népességben, hanem az analfabétdk szdma
358 ezerrel kevesebb is lett. Még nagyobb arinyokban néttek az
iskolai végzettséget jelz8 szdmok. A négy elemit végzettek ugyan nem

mutatnak nagyobb szaporodast, de ezzel szemben a 6 elemit végzettek
2%
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szdma mdr hatalmas mértékben megnovekedett, Az elemi iskolai
oktatds sokkal intenzivebb volt ebben az évtizedben s jobban meg-
kozelitettiik azt az idedlis dllapotot, amit a térvény el6ir, hogy t. i
mindenkinek legaldbb 6 elemi iskolai végzettsége legyen.

Az elmult évtizedet a k6zépiskolakra és a f6iskoldkra valé todulds
jellemzi. Ennek a hatdsa is meglitszik a szdmokon. Tiz év el6tt még
csak 640 ezer ember volt Csonka-Magyarorszigon, aki négy kozép-
iskolat végzett, 1930-ban mdr 826 ezer. A szaporodds kézel 309,
Még nagyobb novekvés van a teljes kozépiskoldt végzetteknél, kiknek
szdma 210 ezerr§l 275 ezerre nétt, vagyis 31%-kal. Némi tekintet-
ben megleps ezzel szemben, hogy azoknak a szdma, akik f8iskoldt
végeztek, 73 ezerr6l mindGssze 85 ezerre szaporodott meg. Ez az
eredmény, bar meghaladja a lakossdg szaporoddsanak mértékét, nem
felel meg sem annak a kdztudatnak, amely allandéan a szellemi til-
termelést hangoztatja, sem a fGiskolai statisztikai adatoknak. Valé-
szini, hogy a szdmldldlapon a kérdés szabatosabb feltevése adja a
magyardzatit ennek az arinylag kis szaporoddsnak. 1920-ban u. i.
a szamlalélap egyszerfien csak azt kérdezte, hogy végzett-e fGiskoldt?
1930-ban azonban Kkiilon be kellett jegyezni, hogy milyen f&iskoldt
végzett, illet6leg milyen diplomdja van. 1920-ban a kérdés dltalino-
sabb jellege sokakat arra indithatott, hogy féiskolai végzettségiieknek
mondjiak magukat, mig most a vilasz nagyobb felelGsséggel jarvén,
kevesebben merték megkockdztatni azt, hogy hitsigbdl, vagy dicsek-
vésb6l magasabb végzettséglieknek mondjdk magukat. Méskép nem
lehet megmagyardzni ezt a csekély szaporodast, mert hiszen csak
diplomds férfi évenkint atlag 3 ezer keriil ki az egyetemekrél és a £6-
iskoldkrdl. Mindenesetre az 1930-as adat jobban felel meg a valésdgnak.

Osszefoglalva szemlénket, népesedésiink kedvezétlen tiinetéiil
jellemezhetjiik elsGsorban a természetes szaporoddsnak fokozatos
csokkenését, amely killondsen a varosokban madr ugyszélvan a meddé-
ségig jutott. A falu még tartja magit, ott azonban a nagyobb giimdkdr-
haldlozds és a még rosszabb csecsem@halanddsdg jorészt lerontja az
eurdpai viszonyokhoz képest most még elég kedvez§ sziiletési ardnyt.
Habar a tiz év folyamdn is bizonyos javulds mutatkozott, Ggy a tbc.
haldlozds, mint a csecsemé&haldlozas tekintetében, ez a javulds nem
elég gyors €s nem nyugszik eléggé biztos alapokon. A népszamldlas
ota két év telt el s a természetes szaporodds mind a két esztendGben
rosszabb volt, mint a mult évtized dtlagdban ; 1931-ben a sziiletések
ujabb csokkenése folytan, 1932-ben pedig a halilozdsok, kiiléndsen
a gyermekhalanddsig 1wjabb nagy felszokkenése kovetkeztében.
Augusztust6l kezdve pl. a csecsemdhalanddsig szinte katasztrofdlis
jelleget 6ltott, most még szinte megmagyarazhatatlan okbdl, igy hogy
1932-ben még gyengébb lesz a természetes szaporodds, mint
1931-ben volt.

Nem mondhatd egészséges tiinetnek a vdrosokba tédulds dllandé
folyamata, kiilonGsen a népesedés jovdjét tekintve, mert tjabban mér
az a litszat, hogy a varosokba tédulé nép medd6vé valik s a nemzet
szaporoddsa szempontjabdl elvész. A munkabiré kortiak szdmdnak
oridsi megnovekedése, amely mds viszonyok kozott taldn kedvez§
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jelenség lenne, most a gazdasigi vilsig idején csak rosszabbitja a
helyzetet. Még t6bb év fog beletelni abba, mig az a nagy hullim
elsimul s akkor a sziiletések haboris megfogyatkozasdnak egyetlen
elénye fog érvényre jutni, az t. i., hogy annakidején csckkenteni fogja
a munkanélkiiliséget s ezzel enyhiteni a valsdgot.

Népesedésiink e kedvezftlen tiéineteit el@sorolva nem haladha-
tunk el azonban szé nélkiil azok mellett a jelenségek mellett, amelyek
bizonyos tekintetben viszonyaink javuldsit mutatjdk. Igy kedvezd
jelenség a hdzasok szamanak nagy megnivekedése és az a megnyug-
tat6é megfigyelés, hogy az 6ij generaciéban mdr nem lévén nagy kiilénb-
ség a férfi és nbi nem kozott, a jovében a hdzasoknak még nagyobb
ardnydra lehet szdmitani, A népesség kormegoszldséban az Gregek
ardnyinak dllandé emelkedése a kozegészségiigy javuldsit és az dtla-
gos életkor novekvését jelzi. A nemzet egységesiilése szempontjdb6l
fontos az, hogy a magyarsdg ardnya mindig nagyobb lesz népessé-
giinkben, a kisebbségi kérdés tehat — legalabb is a mai teriileten —
mindig aldrendeltebb jelentGségiivé vilik. Igen kedvezd tiinet a magyar
allamnyelv terjedése is ; ma madr a lakossdgnak csak 2%-a nem tud
magyarul. A felekezeti viszonyok viltozdsiban a keresztény felekeze-
tek szdmbeli tilstlydnak a ndvekvése szintén nem kedvezftlen tiinet.
Végiil a népszdmldlds egyik legszebb eredményének kell tekinteniink
azt, hogy a népesség dltalinos miiveltsége ¢€s iskolai végzettsége is
igen szépen javult az utolsd tiz €v alatt. Az a kulturilis felsGbbség
tehdt, amelyet folytonosan hangoztatunk és hangoztatnunk is kell
azokkal a népekkel szemben, amelyek pillanatnyilag folénk keriiltek,
ténylegesen megvan és erdteljesen fejlédik tovabb, hogy el§bb-utébb
kivivia nemzetiink szimadra azt a helyet, amely méltin megilleti.
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