Legelés hatasa a tiiz terjedésére nyilt homokpusztagyepben
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Birka ¢és iiregi nyul legelésének a tliz terjedd képességére kifejtett hatdsat vizsgaltuk alfoldi
nyilt homoki gyepben. A gyepfoltokat 2003 folyaman aprilisban birkéval, majusban birkéaval
¢s uregi nyullal legeltettiik. Minden folt felén égetéses kezelést végeztiink juliusban. Egy
méter oldalhosszisagu mintavételi négyzetekben kovettiik nyomon az avar és az ¢él6 edényes
novényi részek tomegességét, a fajgazdagsdgot, a ndvényzet magassagat, a tliz kiterjedését és
terjedési sebességét. A tlz kiterjedését a majusi birkalegelés, mig a tliz terjedési sebességét a
nyullegelés csokkentette szignifikdnsan. A ndvényzet magassagat mind az aprilisi, mind a
majusi birkalegelés lecsokkentette, mig a nyullegelés alacsonyabb edényes ndvényi boritast
eredményezett.

Bevezetés

A félszaraz gyepek és gyepes-fds vegetaciotipusok mintdzatdnak legfontosabb alakitd
tényezOi a klima mellett a legelés és a tliz (VAN LANGEVELDE ¢és mtsai 2003, GHERMANDI ¢€s
mtsai 2004, FELDMAN ¢és LEWIS 2005). A legtobb esetben a tliz és a novényevok hatasait
egymastol fiiggetleniil vizsgaljak, ugyanakkor nagyon kevés kutatas foglalkozik azzal a
kérdéssel, hogy miként hat ez a két zavarasi tényezd egymasra (ARCHIBALD ¢és mtsai 2005).
Terepi kisérletet terveztiink annak vizsgalatara, hogy a kiilonb6z6 legelési nyomasok milyen
hatassal vannak a tliz terjedésére a félszaraz mészkedveld nyilt homokpusztagyep
kozosségben.

A novényevok tomegessége jelentdsen lecsokkent az 1990-es évek kezdete ota a Kiskunsagi
Nemzeti Park tobb buckas teriiletén (KATONA ¢s mtsai 2004). Ennek egyik fontos oka a
szarvasmarha- ¢és birkadllomany csokkenése, masrészt pedig az liregi nyulak pusztuldsa 1994
¢s 1995 soran. A myxomatdzissal és Calici-virussal fertdzott nyulakat a kiilondsen hosszu
hoborités is megtizedelte. Feltevésiink szerint a lecsokkent legelési nyomas ndveli a tlizvészek
kockézatat.

Az aladbbiakban egy olyan kisérlet eredményeirdl szamolunk be, ahol kiilonb6zd legeltetési
kezelések hatdsait vizsgaltuk ismert ndvényzetli parcelldkban a ndvényzet mennyiségére,
Osszetételére €és a tliz terjedésére. Kérdésilink volt, hogy vajon a mérsékelt nyul- illetve
birkalegelés képes-e befolyésolni a tiiz terjedését a vizsgalt nyilt homokpusztagyepben, mint
azt kimutattdk folyamatos erds legelési nyomds mellett zartabb novénykozosségekben
(ARCHIBALD ¢és mtsai 2005). Vizsgalatunkat homokpusztagyep foltokban végeztiik, mivel a
gyep meghataroz6 szerepet jatszik a tliz kozvetitésében az egymastdl tobbé-kevésbé
elszigetelten 4ll6 nyaras-borokas erddssztyepp foltok kozatt.

Anyag és modszer

Vizsgalati teriiletink a KNP teriiletén, Orgovany hataraban helyezkedik el. A teriilet
erdéssztyepp vegetacidja mészkedveld nyilt homokpusztagyep foltok ¢és fas foltok
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mozaikjabol allt, az erdéssztyepp zona legnyugatibb kiterjedései kozé tartozik (KOVACS-
LANG ¢és mtsai 2000). A fas vegetaciot a kozonséges boroka (Juniperus communis, L.) cserjéi
¢s a fehér nyar (Populus alba, L.) valamint a fekete nyar (Populus nigra, L.) kistermetli sarjai
alkottak (SIMON 2000).

Vizsgalatunkat 2003 folyaman végeztiikk, mely egy extrém aszalyos év volt. Az egy hektaros
vizsgalati teriileten beliil 10 blokkot jeldltiink ki a nyilt homoki gyepen, melyeken beliil a
kisérleti elrendezést az alabbiak szerint alakitottuk ki. Minden blokk 4 kiilonbozdéen kezelt
gyepfoltot, azaz elkeritést tartalmazott. Ezek a kezelések az &prilisi birkalegeltetés (&prilis
kozepén), a majusi birkalegeltetés (majus végén), a majusi nyullegelés (méjus végén) és a
legelésmentes kontroll voltak. A kontroll elkeritésbe nem keriilt legeld allat, a kezelés tobbi
fajtaja esetében a legeltetést elkeritésenként egy allattal, a fold feletti conologiai boritas
felének eltavolitasaig végeztiik. Minden elkeritésen beliil 4 darab 1 m % 1 m-es mintavételi
kvadratot helyeztiink el egymastdl egy méteres oldaltavolsagokkal. Julius elején minden
elkerités felén, mely a négybdl kettdé mintavételi kvadratot tartalmazott, elvégeztik az
égetéses kezelést. A gyepet egy savban, a mintavételi kvadratok mellett, felgyujtottuk, innen a
tliz szabadon terjedhetett a mintavételi kvadratokban.

A terepi adatok felvételezését harom alkalommal, 2003 4prilisaban (a legeltetések elott),
juliusban (a legeltetések utan és az égetés eldtt), valamint szeptemberben (két honappal az
égetés utan) végeztiik. A novényzet Osszesitett boritasdnak, az avarboritdsnak és a fajszamnak
a kezelésektdl és a mintavétel idopontjatol vald fliggését haromtényezds ismételt méréses
varianciaanalizissel vizsgaltuk, ahol a két fix faktor, a kezelések (legelés, égetés) mellett
random faktorként a blokkot is figyelembe vettiikk. A ndovényzet kdzvetleniil az égetés eldtt
mért magassagat, a tliz kiterjedését és a tlz terjedési sebességét kéttényezds
varianciaanalizissel vizsgaltuk, ahol fix faktor volt a legelés és random faktor a blokk. A
szignifikansan kiilonboz6 kezelési szintek kozotti eltérések feltarasdhoz mindkét esetben
Tukey-féle HSD tesztet hasznaltunk.

Eredmények

Aprilis és jalius kozott az avarboritas a kontroll kvadratokban megnétt, ugyanakkor a legelt
kvadratokban ilyen novekedést nem tapasztaltunk.

Az edényes novények boritasa (1. abra) aprilis €s julius kozott lecsokkent a majusban kezelt
¢s a kontroll kvadratokban, ugyanakkor nem tapasztaltunk valtozast az aprilisi birkalegelés
esetén. Ennek kovetkeztében juliusban, az égetés eldtt az aprilisi birkalegelés boritasértékei
nem kiilonboztek a kontrollra jellemz6 értékektdl, mikdzben a majusi nytllegelés jelentésen
lecsokkentette a boritasértékeket a kontrollhoz képest és a majusi birkalegelés is csokkenést
okozott. Az edényes ndvények boritasértékei juliustdl szeptemberig ndvekedtek, az aprilisi
birkalegelés a kontrollnal jelentésen magasabb értékeket eredményezett szeptemberben.

Az aprilisi és a majusi birkalegelés szignifikansan csokkentette a ndvényzet magassagat
juliusban mérve, mig a nyullegelés hatasa koztes eredményt adott (2. abra).

A majusban birkaval legeltetett kvadratoknak kisebb teriilethdnyada égett le az égetés soran,
mint a kontroll és az aprilisi birkalegelés esetén. A majusi nyullegelés koztes eredményt adott
(3. abra). A tliz terjedési sebességét a nyullegelés hatdsa csokkentette szignifikansan a
kontrollhoz képest (4. abra). A legeltetéses kezelések nem befolyésoltak a fajgazdagsagot.
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1. abra Az edényes névényfajok dsszesitett boritasa (datlag +/- SE) a legelési kezelés tipusai
szerint az egyes felvételi idopontokban, aprilisban a legeltetés elott, juliusban a legeltetés
utan és az égetés elott és szeptemberben, az égetés utan 2 honappal. A betiijelzések a Tukey-
féle HSD teszt eredményeit mutatjak, a kiilonbozo betiijelzések a kezelési szintek kozotti
szignifikans kiilonbséget jelolik az egyes felvételezési idopontokon beliil.
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2. abra. A néovényzet magassaga (datlag +/- SE) a legelési kezelés tipusai szerint az égetés
elott. A betiijelzések a Tukey-féle HSD teszt eredményeit mutatjak, a kiilonbozo betiijelzések a
kezelési szintek kozotti szignifikans kiilonbséget jelolik.
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3. abra. Az égett teriilet ardanya (atlag +/- SE) a legelési kezelés tipusai szerint az égetés utan.
A betijjelzések a Tukey-féle HSD teszt eredményeit mutatjak, a kiilonbozo betiijelzések a
kezelési szintek kozotti szignifikans kiilonbséget jelolik.
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4. abra. A4 tiiz terjedési sebessége (dtlag +/- SE) a legelési kezelés tipusai szerint az égetés
soran. A betijelzések a Tukey-féele HSD teszt eredményeit mutatjik, a kiilonbozo betiijelzések
a kezelési szintek kozotti szignifikans kiilonbséget jelolik.



Megyvitatas

Eredményeink alapjan a birkalegelésnek a tliz kiterjedésére kifejtett hatasa a legelési kezelés
1dozitéseétol fligg. A késdtavaszi birkalegeltetés csokkentette a tiiz kiterjedését a nyar derekan,
a 2003-as aszalyos évben. Ugyanakkor az aprilisi birkalegeltetésnek nem volt a tiiz terjedési
tulajdonsagait mérsékld hatasa. Az éprilisban birkaval legelt gyepfoltoknak elég idejiik allt
rendelkezésre a tavasz soran a regeneraciora, €s ennek eredményeként az edényes fajok
Osszesitett boritdsa a kontrollhoz hasonld értékeket vett fel az égetés eldtt. Az edényes fajok
Osszesitett boritasa a majus végi legeltetések esetén, torténjen az akar birkaval vagy nyullal,
nem tudott regeneralddni juliusig, csak szeptemberig. Prérin végzett vizsgalatok kimutattak,
hogy hosszu tdvon az erds legeltetésnek negativ hatdsa van a tliz terjedésére, mert hatisara
felszakadozik a gyepben az ¢€l6 és holt részekbdl allo, osszefliggd fiitakard (Gosz és Gosz
1996, ARCHIBALD és mtsai 2005). Eredményeink alapjan mar a mérsékelt legeltetés is
csokkent tlizterjedést okoz a mészkedveld, nyilt homoki gyepben.

Ugyanakkor a legel6 allat faja is fontosnak bizonyult a tiiz terjed6 képessége szempontjabol,
mivel csak a nyullegelés csokkentette szignifikansan a tliz terjedési sebességét a gyepben, €s
csak a majusi birkalegeltetés okozott szignifikans csokkenést a tliz kiterjedésében. A két faj
eltérd legelési szokdsainak koOszonhetden az aprilisi és madjusi birkalegelés a novényzet
magassagat, a nyullegelés az edényes novényfajok boritasat csokkentette er6sebben, mivel a
birka feliilrél, addig a nytl a ndvényzet belsejében legel. Eredményeink azt mutatjak, hogy a
tliz terjedésében mind az éghetd biomassza mennyisége (¢16 és holt részek egyiittesen), mind
a ndvényzet struktiraja, azon beliil a magassaga meghatarozo szerepet jatszanak.
Vizsgéalatunk kovetkeztetései alapjan a homoki gyep megvaltozdsa a nyaras—bordkas taj
szerkezetére is kihathat, mert a legelés hianydban felhalmoz6do szerves anyag égésekor a
tisztasok tobbé nem miikddnek tlizpasztaként, és egy esetleges tliz a fas foltokra is at tud
terjedni. A homokhatsagi nydras—borokasok homoki ndvényfajokban kiillonésen gazdag
formdjanak mintdzata olyan, hogy a fas-bokros foltok egymastol tobbé-kevésbé elszigetelten
helyezkednek el. Noha a védett ndvények foképpen a gyepben fordulnak eld, a fas
vegetacionak jelentds a szerepe a biodiverzitds fenntartdsdban, mert arnyékos foltok,
mohosok, illetve humuszosabb terméhelyek képzésével noveli az €lohelyi diverzitast. Az
ilyen mintdzat vegeticido égése magat a mintdzatot valtoztatja meg dontd mértékben.
Kiskunsagi megfigyeléseink szerint a boroka nem képes regeneralddni a tliz utan, és atadja a
helyét a gyepnek, vagy a sarjhajtasokrol konnyen regeneralodd nyarfa-fajoknak illetve
akacnak. Kovetkezésképpen a gyep vagy sokkal nyiltabba valik, vagy eltlinik, de biztosan
jelentds, magéanal az égésnél nagyobb hatast valtozas kovetkezik be.
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