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termelését , hogy miképen folyt be az arany-eziist értékének meg-
hatdrozdséra. S igy szol az aranybanyakrdl dltalaban ; keresi a ne-
mes fémek jelen termelését, s azok mennyiségét a fold orszagult
részein. (Taval s ez idén Californidiban s legujabban Australid-
ban az aranytermelés oly meséssé valt, hogy e tekintetben Cheva-
lier felszamolasa elavult).

Nagyon érdekes és tanulsigos kérdés az, hogy mily viszony
van a pénz és a toke kozott, s hogy mily viszony van a pénz s az
orszag vagyonossdga kozott.

Kovetkeznek észrevételek az drnak valtozasardl; vdrgyalja
még a nemes fémek orszagok kozti kereskedését, és valtasat ; elé-
adja, hogy azon fémek értéke alkalmasint csokkenni fog. Végre
sz0l a véltopénzrol (sillon).

Lettres sur I’ ewposition universelle de Londres, par M.
Blanqui , Paris 1851. (tevelek a londoni egyetemes iparmiikiélli-
tasrél). VIII és 324 1. Kellemes és tanulsagos olvasmény : Blanqui
szép hasonlitasokat tesz az iparos nemzetek kozoll; mi, kik sem
Londonban nem veltunk , sem a versenyzd nemzelek kozott nem
vagyunk (dmbdr, mint francia iré tenni szokotl, Blanqui az oszirdk
mitipart ugy jellemzi, mint a melyben tébbi kozott a magyar szel-
lem is sajdtsigos vondst tesz, — mert hdt rélunk akdrmennyit ir-
nak is, de a kilfoldi irék nem ismernek), mi, mondom, e levele-
ket olvasvan ismételve tanulhatjuk, hogy mi nincsen nalunk, De
Blanqui magasabb szempontra is emelkedik, melyb8l a milipart
nézni kell. A konyv bevezetésében, melyrdl mondja, hogy ezt olvasni
hasznosabb mint a konyvet (plus utile a lire, que le livre) meg-
mondja a francidknak , mily eszteleniil fogjak fel a szabadsagot! A
nép, mely a kirdlyokat mint cselédeket kergeti el , mds részrol tiiri
azon nyligot , melyet red a védvamok vetnek ; s melyek arra kény-
szeritik , hogy nem egyszer dragébb és roszabb holmiket kényte-
len venni, mint a nélkiil hasznilhatna. Széval, Blanqui a szabad
kereskedés mellett sz6l. I

A MUZEUM TARCAJA

Fiizér a Torvénytudomdnybol. — 1.
Egy hatalmaskoddsi perben érdekes jogkérdés fordult el§, mely
taldn megérdemli, hogy a torvénytudé kizonség tudomdsdra jusson,
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Egy foldesir a szomszéd falusi kiozség dltal legeltetési jogdban
h4b orgattatvdn, azon kozséz ellen hatalmaskoddsi pert indftott, s a
keresetlevélben a 64. 82: 1-ae €s 56 : 1655, torvényekre , meg a 178,
laponi 35-dik déntvényre hivatkozva , kérte a kozonséget mindazon
egyéneknek homagiumaiban elmarasztaltatni, kik a hatalmaskoddsban
tettleg részt vettek. A perben eljdré jardshbir6 mindazondltal csupén
egyszeri 100 p. ftnyi biintetésben marasztalta azt el, okil advén : hogy
méir most a kozségek kozott kiilonbség nincsen, hanem mindnydjan
egyenlék,

A felperes az itéletet felebbezte kivetkezendd okokh6l:

1. A kizségek csak a stitusjogi (iuris publici) viszonyokra és
politikai szerkesztésre , de nem a maginjogi (iuris privati) viszonyokra
nézve egyenldk ; ez utébbiak irdnt az dj torvénykezési rendszer 23-d.
§-dnak vildgos szavai szerint az orszig torvényei most is fendllanak.
Valamint tehit egyes nemnemes hatalmaskodét nem lehet a nemessel,
vagy ezt amazzal egyforma biintetésre itélni, igy nemnemes kozsé-
get sem.

2. Semminemii torvénynek visszahatd ereje nincsen, és kivélt hol
biintetésrdl van sz6, kozonségesen elismert elv az, hogy a biingst azon
torvény szerint kell biintetni, mely a biintény elkivetésekor divatozott,
mert ezt, nem pedig a jovendében netaldn hozatandét sértette meg.

3. Ha lehetne is azt dllitani, hogy valamely falusi kozség most
mér egy kirdlyi virossal egyenld, még akkor is az egyenldséget kétfelé
lehetne értelmezni, t.i. vagy gy, hogy a falusi kizséget dgy kell elmarasz-
talni, mintha szabad kirdlyi varos volna, vagy gy, hogy a szabad ki-
rdlyi vdrosokat Ggy, mintha faluk volndnak. Melyik légyen az igaz ér-
telmezés, azt senki sem mondhatja, mert sem egyre, sem mdsra torvény
nines, tehdt 411 a régi torvény, és minden kizség e tekintethen az ma-
rad a mi volt.

4. De ha 4llana is az, hogy falusi kozséget szabad kirdlyi vdrossal
egyenlének kell nézni, még akkor sem volna a torvénynek elégtéve a
fenérintett itélet 4ltal , mert a hatalmaskodd sz. kir. vdrosokrdl sz6lé
1649 : 18. tc. és dltaldnos gyakorlat szerint el kell marasztalni :

a) Az egész virost in concreto mint nemest 100 pforintban :

b) Minden egyes polgart, ki a hatalmaskoddshan részt vett, szinte
100 ftban; és:

¢) Minden virosi jobbdgyért vagy idegen kiildottért a vérost
negyven negyven forintban ; az a) és b) alatti biintetések fele a felpe-
resnek, fele a birénak, a c) alattiak pedig egészen a felperesnek jarvin.

Mit fog majd erre a megyei torvényszék mondani, megvilik !

Fabriczy Sdmuel.
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