I.
REGI TORTENETIRASUNK ERDELYNEK

MAGYARORSZAGHOZ VOLT KAPCSOLTATASA KORSZAKARA NEZVE.
NAGYAJTAI KOVACS ISTVAN L. TAGTOL.

Erdélynek régebben vannak székely és olah lakosai mint magyarok; de
torténetei azon iddszak dta bizonyosabbak, egyszersmind rank nézve ér-
dekesebbek, hogy magyarok hazaja is lett. Es Tuhutum, Arpéd egyik
hadvezére, hont keresé bajnokait Magyarorszag ronairél a IX. szizad
utolsé negyedében vezérelte a Meszesen at Erdélybe, e hegyek és vil-
gyekben gazdag orszagha, s a mely csatival itt az olahok fejdelmét, Ge-
lout teljesen meggydzte: ugyanazzal ennek birtoka felett énmaganak és
csaladanak sokaig tartott uralmat vivott ki. Egyik ivadéka, II. Gyula, a
XI. szazad kezdetében elvesztette azt. Haborogni merészelt Istvan ellen,
ki az Arpad-csaladbeli hercegek kozott elsé hordozott fején magyar
kiralyi koronat; Istvan harctéren vetett véget haborgasainak; diadal-
mat vett rajta; fogsagbha zaratta, s Erdélynek 6t uralta részét — mint leg-
régibb évkonyvirdink mondjak — Magyarorssaghos kapesolta 1002-ben ?).

1) Kexai Simon : ,,Sanctus namque rex Stephanus coronatur, et tandem duce Cup-
pan interfecto, Jula avunculo suo cum uxore et duobus filiis de Septem Castris
adducto, et adjuncto Septem Castris Pannoniae.”” De originibus et gestis Hun-
garorum libri duo. Budae. 1838. Pag. 47. Turdci krénikdjaban a XIV. szd-
zadbeli iro: ,,Anno itaque Domini millesimo secundo beatus rex Stephanus
cepit Gyulam ducem cum uxore et duobus filiis ejus et in Hungariam transmisit
— wuniversum vero regnum ejus, latissimum et opulentissimum, monarchiae
Hungariae adjunzit.” Johannis de Thurécz Chronica Hungarorum. P. IL c. 29.
— Schwandtnernel: Scriptores rerum hungaricarum. Tom. I. Pag. 95.
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4 A MAGYAR TUD. TARSASAG ERTEKEZESEI.

A székely nemzet most is, mint az olahoknak Tuhutum altal meg-
hédittatasakor, bantatlanul hagyatvan, énallasulag, fiiggetlenil élt Erdély
keleti részében; de figgetlenségérél nem sokara énkényt lemondott. Nem-
zeti 6si alkotményat biztosité egyezésre lépett diplomatia utjan Istvan ki-
ralylyal és a magyar kiralyi korona védhatalma ala hajolt *).

II. Gyula tettei eléggé mutattak, hogy a magyar nemzet sorsa in-
tézésében nagyszeru hibat ejtett Arpéd vezértanacsa, midén Tuhutumnak
megengedte Erdélyben egy masodik kis magyar hont alkotni; kezdet-
ben ha nem egészen kiilont is, de folytaban az éveknek mind inkabb meg-
kiilonozhetét s megkiillonzottet attol, s mar Gyula idejében ellenkép
versenygdt és kiizdét avval. Ily korilmények kozt Istvan kiraly és ta-
nacsosai, ha magyar nemzeti és boles politika szempontjabél indulnak
ki, mit mivelhettek volna hasznosabbat, iidvisebbet, mint az Arpa’td és
tanacsnokai hibdjat helyre hozni, s Erdélynek legalabb magyar-birta ¢s
lakta részét Magyarorsziggal tokéletesen egygyé tenni, dsszesiteni? Am-
de ¢k ezt nem tették. Erdély Gyula leggyézetése utan sem lett Magyar-
orszag. Varmegydi nem iktattattak, nem szamittattak ezéi kiozé *). Innen
Magyarorszag kiralyai s rendei magok sem ismerték, nem mondottak Er-
deélyt Magyarorszignak, hanem tekintvén a két orszag kizt magasan emel-
kedd, rengeteg erddékkel boritott hegysorokat, mondottak: Erddkon
tuli részeknek : Partes ultrasilvanae, Partes transsilvanae °).

1) A nemes székely nemzetnek constitutioji, privilégiumai és a joszdg leszdlldsat tar-
gyazo némely torvényes itéletei. Pest. 1818. 276—295. 1l. Birdloi észrevételek
Nagyajtai Kovdcs Istvdntol: ,,Mikor telepedtek meg Erdélyben a szaszok,
mikor a székelyek? Colonia-e mind a szdsz mind a székely nemzet? Az 1533-
ban régi levelekbdl készitett kivonat hiteles, székely, historiai kutfs. A székely
nemzet constitutioja eredete irdnti nyilatkozdsok. Mik voltak a hun nemzet
alaptérvénycikkelyei? Mik tartatnak a székely nemzet constitutioja alappont-
jainak ? Kirdlyoktol nyerték-e a székelyek mint colonistdk constitutiojok alap-
pontjait, vagy hunoktol éréklétték mint hinoknak maradékai?“ Nemzeti Tdr-
salkodo. 1833. IL félesstend§. Kolosvdr. 1833. 269—220. 305—318. 353—368. Il
Ezért mondatik a Hdrmas Torvénykényvben is: ,,Regnorum Dalmatiae, Croatiae
et Sclavoniae banus, vel vajvoda Transsilvanus non habet jurisdictionem
judicandi in comitatibus regno Hungariae incorporatis.” Decret. Tripart,
P. IL t. 65. §. 3.

Mr IL. Béla 1138-ik évi levelében is ldtjuk: ,,Jn Ultrasilvanis Partibus sunt
mansiones, qui sal dare debent, scilicet viginti quatuor millia salis.” — Fejér,
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REGI TORTENETIRASUNK ERDELYRE NEZVE. 5

Es valéban Erdély nem csak Magyarorsziggal nem volt egy hon,
hanem énmagiban sem. Elébb két, majd harom fé részre daraboltatott,
melyek kozdl egyiken székely, masikon magyar, harmadikon feltinébb-
leg szasz nép lakott, sajat, kiilon féniok alatt mindenik s annyira meg-
kiilonozve egyik a masiktdl, miszerint évszizadok folytak le, mig (1437-
ben) csak egyesiilni kezdettek '), és ismét évszazadok, mig allandéul egye-
silltek egymassal. Honnan ha nyomozzuk, miben allott Erdélynek Ma-
gyarorszaghoz kapesoltatasa s e kapesolat mi altal intéztetett fentartatni !
alig talaljuk, kivalt az oszvekapesoltatas utani elsé évszazadokban,
egyébben mint abban: hogy Erdély népei magyar kiralyok altal kinevez-
tetett fonokok altal s a magyar birodalom altalanos torvényei értelmében
és szellemében kormanyoztattak. Nem mindenben a szerint tehat, mint a
magyarorszagiak. Mert habar a birodalmi altalinos torvények erddélyick ¢és
magyarorszagiakra nézve egyarant kotelezék voltak is, mindazaltal Er-
délyben még a magyarok is birtak joggal, a magok szamara kiilon nemzeti
végzeményeket (statutumokat) alkotni ?), anndl inkabb a székelyek, kik
mir Magyarorszaggal egy kiralyi korona ala egyesiiltokkor sajatszerii alkot-
manynyal éltek, s azzal élni socha meg sem sziintek. Birtak a szaszok is.
Azokon kiviil egyik vagy masik nemzet nyert a kiralyoktdl kivaltsagokat.
Ks e kiilonbozé nemzeti kiviltsigok, statutumok, alkotmanyok szerint
kellett az erdélyi magyaroknak, székelyek és szaszoknak kormanyoztat-
niok °).

Midén ezek szerint a magyar nemzetnek Magyarorszaghan lakott
szamosabb része latta, mikép hona, s Erdély, a kisebb szamu nemzetrész-
nek e kisebb hazija, kizt maga a természet elvalaszté hatarhegysorokat
emelt; midén tapasztalta, hogy az erdélyieket 6téle mar a Tuhutum-csa-
lad elkiilonittette; és latta s tapasztalta, hogy Erdély L Istvan kiraly ko-
raban sem tétetett egy honnd Magyarorszaggal, s az erdélyi nemzetrész

Codex Diplomaticus Hungariae. Tom. II. Budae. 1829, Pag. 104. — S még az
1514-beli orszigrendek altal megillitott Hirmas Térvénykdnyvben is e nevezetet
haszndlva talaljuk: Sunt praeterea Transsilvanis in Partibus Secythuli.”
Decret. Trip. P. 1L tit. 4.

1) Codex Diplomaticus Hungariae. Tom. X. Vol. VII. Budae. 1843. Pag. 912—915,

2) Decret. Trip. P. IIL tit. 2.

3) Math. I. Decret. II. de a. 1466. art, 13. — Uladislai II. Decret. I, de a. 1492,
art, 1.
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nem olvasztatott tokéletesen Gszve a magyarorszagival: csak Magyarorszi-
got nézte sajat édes magyar honanak '), s Erdélyt, a rengeteg erdékion
tul fekvdt, ugy tekintette, mintha az kevésbbhé volt volna magyar hon mint
Magyarorszag; az erdélyi magyarokat megint ugy, mintha ezek kevéshhé
voltak volna vérei mint a magyarorszagiak. Innen az, mi Erdélylyel és az
erdélyiekkel tortént — éromderitheté bar vagy elszomorité — nem birt
oly érdekkel hatni reaja, sem oly részvétet kolteni fel benne, milyent Ma-
gyarorszag s ennek magyar lakdi hasonld torténete. Onkényt kovetkezett
aztin mindezekbdl, hogy Magyarorszag hajdani fiai kozdél még azok is, kik
ugy alltak eld mint annak torténetirdi, bamulandé csekély figyelmet for-
ditottak az erdélyi eseményekre, s ezek tomegébdl képzelhetlenil keveset
méltattak arra hogy a magyarorszagiak kozitt, tudomasaul és tanulsagiul
az utdkornak, roviden bar, megemlitsék, még azon esetben is, midén
azok imezekkel hasonnemuek, fontossaguak voltak, vagy szorosan ezek ki-
egészitésehez tartoztak.

Az Arpad-hiazbél szérmazott kiralyaink orszéglasi politikdjanak
egyik szembetiing iranya volt: kiilféldiekkel népesiteni be birodalmok
néptelen helyeit. Mar Kézai Simon a XIIL szazadban III. Laszlé idejé-
ben (1272—1290) élt torténetirénk atlatta azt, és munkajaban egy egész
kiillon szakaszt irt arrdl ?). Szamos csaladot sorolt eld, névszerint: olasz,
spanyol, francia, cseh, morva, s kivalt német foldrél Gejza herceg
idejétol fogva Magyarorszigha dthonositottat. Feljegyzette tobbekre néz-
ve, melyik uralkodénk koraban telepedtek itt meg, s elbeszélte némelyik
régi honabdl kikoltoztének okat is. — De kiralyaink a kiilfoldiek athono-
sitasat — a gyarmatositiast — nem csak Magyar-, hanem Erdélyorsziaghan
is folytattak. II. Gejza kiilondsen nagy szamu, német ajku gyarmatot szal-
litott Erdély délszaki részébe a XII. szazadban (1141—1161), és II. And-
ras egy kiilon nemzetet teremtett tagjaibdl. Mert Gejza gyarmatosai vala-
mint KErdélybe jottok elott kiilon tartomanyokban éltek — némelyek Flan-
driaban, masok a német fold mas vidékeiben — 1igy Erdélyben is tobb
esoportozatban kiilon tajakon laktak, egymassal politikai kapcsoknal fog-

1) .,Quia leges dudum approbatae ac consvetudines praedictorum regnorum Dalima-
tiae, Croatiae ac Sclavoniae et Transsilvaniae certis in terminis et articulis a
nostrae patriae, regniscilicet hujus Hungariae legibus et consvetudinibus
discrepare — videntur‘‘ etc. Decret. Tripart. P. 1IL tit. 2.

2) Idézett kiaddsa 76—87. II.
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va oszve nem fiiggdleg, s iddk folytaban hihetéleg egynyelvii néppé ol-
vadanddlag azzal, melynek korében vagy kizelében lakast nyertek. De
[I. Andras 1224-ben kelt kiviltsiglevelében temérdek kovetkezésii sza-
vakban hatarza s kimonda rajok nézve: hogy az egész gyarmat nyugati
végpontjiatél keleti végpontjiig el — Szasz-Varostél Bardtig — mindnyi-
jan egy néptest legyenek; magok kiozdl és altal valasztandé tisztek dltal igaz-
gattassanak; egy fénoktdl, a kiralyok altal hasonlélag kozélok kinevezte-
tenddtdl fiiggjenek és magyart magok kiozt — mint birtokost — meg ne
szenvedjenek, habhar kiralyok adnanak is nékie ottan birtokot ?). Es-e
hatarzatok azok, melyekkel Andras kiraly Erdélyben « mar létezett két,
de rokon székely és magyar nemzet mellé teremtette politikai tekintetben
a harmadikat, a szaszt, s adott annak a mas Kkettéétdl nem csak kiilon-
hozdé, hanem azzal e mai napiglan gyakran ellenkezd szasz nemzetiséget,
érdeket és iranyt. Mindez pedig azeldtt tortént, hogy Kézai Simon historiai
miivét irni kezdette. — S 6, ki oly gondosan szamlilta eld, mely idegen
esaladok honosittattak koronként at Magyarorszagha, szot sem tett az er-
délyi gyarmatositasokrél. S midén mélténak tartotta egyenként megne-
vezni az idegenb6l Magyarorszagha athenosult egyéneket, kikhdl TII.
Laszlé idejéig egy-egy kiilon nemzetség (generatio) volt; ugyanakkor
nem méltatta megemlitésre azon, KErdélybe békoltozott gyarmatcesopor-
tokat, melyekbdl mar IL. Andras alatt egy nép lett.

Némely kirdlyaink — ismét az Arpdd-csalidbol — kincstér nyere-
ménye (lucrum Camerae) cim alatt némi adét vettek a papsig és nemes-
ség jobbagyaitél. A néhany rendbeli orszaggyiilésen alkotott torvények al-
tal eltiltatott ugyan ez addztatas; de IIl. Andras alatt mégis torvényesittetett
7). I. Karoly 1342-ben, L Lajos 1351-ben uj tirvények hozatala eszkoz-
lésével allanddva is tudtak tenni. Azonban Lajos kiraly az erdélyi magyar
nemességet s ennek birtokait 1366-ban teljesen folmentette fizetésétdl °).

Orszagosan helyben hagyatott és ujonan megerdsittetett az erdélyiek
ime szabadsaga Hunyadi Matyas uralkodasa kezdetében is mind 1458-

1) Eder: De initiis juribusque primaevis Saxonum transsilvanorum commentatio.
Viennae, 1792. Pag. 179—194.

2) Kovachich, Supplementum ad vestigia comitiorum. Tom. 1. Budae, {798,
Pag. 160.
3) Fejér, Codex Diplomat. Hung. Tom. IX. Vol. I1I. Budae, 1834. Pag. 556.
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ban, mind 1464-ben !). De tapasztalvan e kiraly, mikép az elddei altal
teméntelen sokaknak engedett mentesség miatt nagyon megapadt a kincs-
tari nyeremény, s a menteseket ismét adodfizetés ala torekedvén hozni jo-
vedelmei szaporitisa tekintetébél: 1467-ben Budin tartatott orszaggyii-
lésben a kincstari nyeremény cim alatti adézast eltoroltette, s helyébe a
,Hkiralyi fiscus addja” (tributum Fisci regalis) cimiit allittatta meg kivet-
kezo hatarozatokkal: hogy évenként egyszer minden 5 kaputdl 1 arany
forint fizettessék papok, nemesek s még a kiraly joszagai utan is, és
ennek fizetésétdl kivaltsag erejével soha senki ne mentesittethessék ?).
Most add rovatott ki az erdélyi nemesekre is; és ¢k, kik dseikkel
egyiitt egész szazad folytaban (1366—1466) mentesitve voltak attdl:
elkeseredve, bosszankodva hallottak az adénak magokra, vagy birtokaik-
ra kirovatasat. Az elkeseredés, boszankodas altalanos zigolédasban tort ki
mindenfelé, annyival inkdbb, mert a kiraly dsi szabadsiguk sértésével
még a székelyekre is ki akarta terjeszteni azt °). Megragadta s hasznalni
kivanta ez alkalmat Veres Benedek, egyik nagy birtoku s tekintélyii ne-
mes; a kirdly elleni korlatlan kifakadasaival naponként mind inkabb no-
velte a koz ingeriiltséget, ¢és izgatasaval oly tettre vezette, melyet elein-
te kivile taldn mis senki meg sem is gondolt. ,,Matyds — mondogata 6
forrongé ingeriiltségbe jott hontarsainak — Matyas kirdalybdl zsarnok lett.
Pénzhalmozas okaért drok haborit folytat. Népeit szokatlan silyos adéval,
terheli. A szabadalmakat, kivaltsagokat, kiilon néptorvényeket labaival ta-
podja, s mindent sajit kénye szerint mivel. De balgatagsig, alacsonysag
lenne az Gsoktdl oroklott dicsé szabadsagot gvivasiag, tunyasag altal el-
veszteni. A szokatlan addzast tehit nem kell elvallalni, hanem inkabb mas
kirdlyt valasztani szabadsigvédét s békekedvelét. Ks kit vilaszthatninak
érdemesebbet, méltébbat mint Bazini és Szent-Gyorgyi Gréf Janost, a
vajdat, kit mindnyajan gy ismernek mint Erdély édes atyjat? Lam,
Erdélyt a természet maga hatarhegysoraival oly megerdsitett orszagga
tette hogy, ha lakosai egyessége is oltalmaul leend, félnie egyfelsl sem

1) Kovachich, Vestigia comitiorum apud Hungaros. Budae, 1790. Pag. 302. —
Math. I. Decret. II. de a. 1464. art. 13.

2) Kovachich, Vestigia comitiorum apud Hungaros. Pag. 372—377.

3) A kolosmonostori konvent levéltira. (Most Kolosviratt a rémai hitvalldsuak

piaci nagy templomdban)
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lehet. A mellett mind azokat, miket a legkéjesh életet folytatni akaré ki-
vanhat, dusabban termi meg mint akarmelyik mas orszag.”

Megtették célzott hatasukat Veres ismételt szavai a vajdanal és elé-
kelébb hontarsainal. Ezek hajlani kezdettek kiralyukka valasztani 6t; az
ezek valasztasat nem akadalyozni, szaporodott naponként az egyetérték
szama. Mi eddig titkon, az most egész nyilvansaggal folytattatott. Kiil-
dottek jelentek meg a f6bb varosokban is, ezeket egyetértésre, kozis cse-
lekvésre felhivék; s a melyek kozdlok a magyar Kiralytol teljes elparto-
lasra mem birathattak: ravétettek legalabb annyira, hogy szabadalmaik,
kivaltsagaik védelmére fegyvert emeljenek.

El-beszarnyalta e tiorténet hire egész Magyarorszagot. Matyas ké-
sziilt az erdélyieket személyesen megfenyiteni s engedelmességre tériteni.
De 6, ki Erdélyben sziiletett s nevekedett volt, igen jél tudta: mily hosz-
szak és szorosak a Magyarorszaghdl Erdélybe vezetdé utak, s ha csak ke-
vés szamu védiorokkel rakatnak is meg: ezek kedvezd helyzetiknél fogva
képesek lesznek a legerdsebb hadserget feltartéztatni, sét veszélybe din-
teni. Ezen utaknak maga eldtt elzaratasat tehat megelézendd, lovas és
gyalog hadat rendkiviili sebességgel vezérelve, s a Nagy-Varad és Kolos-
var kozti szoros uton akadalyoztatas nélkiil dthaladva, sokkal hamarabb,
mint gondoltak, Erdéilybe érkezett. Alig vonulhatott ki itt a hegyek ko-
z6l a térmezdre, szembe talalkozott vele a felzendiiltek serege; de a nélkiil
hogy csatara szillott volna, vezérei altal, kik hiségében nem bizhati-
nak, szétoszlattatott. Jott Janos is, a vajdakiraly, a varosok fébb hiva-
talnokaival, s miutan az egész lazadasi torténet okirdl és folytardl férfias,
észinte vallomast tett Matyasnak: labaihoz borulva ennek, bocsanatért és
Erdély szabadsiagai, kivaltsigai megtartasaért konyorgott. A kiraly re-
ményt feliil haladott kegygyel fogadta a konyorgéket. Bocsanatot igért
mindenkinek, a lizadds inditéin és vezérldin kiviill. Ks igérte Erdeély
szabadsagait ¢és kiviltsagait is megtartani *).

Kovetkezett a fobb lazadék megbiintetése. Ennek meghatarozasa vé-
gett Matyas Tordin kozgyiilést tartatott. Jdszig-elvesztést, a honbdl drokre
szamiizetést hatarzott ez a kirdly helybenhagyisdval ; de voltak még is, kik
sulyosabb biintetés ala jutottak. A tordai gyiiléshen nap jeloltetett ki, mely-
nek eljotte elott a szamiizotteknek végkép tiavozniok kellett hazajokbdl,

1) Ant. Bonfinii Historia Pannonica. Coloniae Agrippinae. 1690. Pag. 393—395.
M. T. TEVK. VI, 2. 2
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mit mert sokan nem cselekedtek, Matyas némelyek fejét a szebeni piacon
hohérpallossal iittette le; masokat Kolosviratt utcikrdl utcikra hordoz-
tatott, tiizes vasfogékkal marcangoltatott és csak ez iszonyité kinzatas
utan nyakaztatott le ).

Paratlan az elbeszélt lazadasi tirténetsor Erdélynek Magyarorszag-
hoz volt kapesoltatasa korszakiban. Erdélynek Mityason kiviil tobb fia
nem iilt magyar kirdlyi székben, s Erdély még sem kelt ki egy kiralya el-
len is annyira, mint e sajat fia ellen. Viszont egy magyar kiraly sem szam-
iizott, fosztott meg joszagaitél annyi erdélyit, mint épen az erdélyi szii-
letésii Matyds kiraly. Nem elég figyelem-gerjeszték, emlékezetre méltok-e
vajon e tirténeti kiilonssségek? Még is tekintsiink a hires Chronicon
Budense-be. Ennek szerzdje épen Mityas kiraly koraban élt és irt. A
tirténetek rajziban leebb jott az 1467-ik évbelieknél; érint 1468. évbeli
tényt is; mind e mellett az 1467-ik évi erdélyi nevezetes eseményekrdl
oly mélyen hallgat ?), mintha soha sem tiorténtek volna.

Es melyik torténetironk jegyezte fol az 1514-ben Magyarorszighan
Dézsa Gyorgy dltal inditott, a nemesek Kkiirtasat és a parasztok uralom-
ra juttatdsat célzé belhaborunak erdélyi eseményeit? Egyik sem. Maga Tu-
bero, ki Dézsaval egy idoben élt, emlékiratanak elésoraiban kijelentven,
hogy féleg Magyar-, Torok- és a szomszéd orszagok korabeli tiorténeteit
szandékozik megirni, kezdve Hunyadi Matyas kiraly elhunytan: maga
helyén a sziv mélyéig haté éles tollal rajzolja e fajdalmas emlékezeti bel-
haboru keletkeztét, folytat és végét. S mert inditdja, Dézsa, erdélyi, szé-
kelyfoldi volt, az ¢ s paraszt sergének meggyoézdje, Zapolya hasonléan
erdélyi vajda: ezeknél fogva érinti ugyan Ddzsinak Erdélybdl szarmaza-
sat, scythanak, székelynek nevezgetvén dt; felemliti azt is, mikép Za-
polya Erdélybdl és erdélyi hadsereggel ment Temesvirhoz Ddézsat meg-
tamadni s azzal is vett rajta gydézelmet; de hogy ezen, mar céljiban ret-
tenté s folytaban borzaszté haborus lazongas Erdélybe is el-behatott vagy
ott mutatkozott volna, nem sejteti *). Valamint Istvanffi sem tesz legki-
sebb emlitést arrdl, noha ezen paraszt lizadasrdl legterjedelmesebben ¢

1) Bonf. idézett Historidja 396, 397. 1l., és a kolosmonostori konvent levéltara.
2) Chronicon Budense, Budae. 1838. Pag. 355.

3) Ludovici Tuberonis Commentariorum de rebus suo tempore gestis libri XL
Schwandtnernél: Seriptores rerum hungaricarum. Tom. I1. 1746. Pag. 329—235.
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értesit !). Pedig ennek gyaszos szinhelyéil nem csak Magyarorszag szol-
galt, hanem Erdély is. Nem csak anagyobbik magyar hazaban fosztogattak,
égettek keresztes mellii parasztok, hanem a kisebbikben is. Ia Csanadot
kirablottik Magyarorszaghan: kivettek el ¢k rablast Kolosvir keblében
¢s hatarain is Erdélyben ?). Mint tobb magyarorszagi urak varait és kas-
télyait kezeikre keritették, kizsikmanyoltak s aztan langba boritgattik:
szintugy zsakmanyul estek nékiek Erdélyben a valkéi, a torockdi varak, a
csanadi kastély; s mit falaik kozt a lang meg nem emészthetett, dltalok
hamvasztatott el. S midén talaltattak Magyarorszagban, kivilt Marmaros
megyében nemesek, kik hozzijok csatlakozni sem pirultak sem irtdztak:
akkor Erdélyben sem hianyzottak — nevezetesen Kolos megyében nem
— f6 csaladbeliek is, kik hasonldan cselekedtek ?).

Méar miutin tagadhatlan, mikép tobb szisz gyarmatcsoportnak IL
Gejza idejében Erdélybe telepittetése, s itten II. Andris altal egy, mind
e mai napig erdsen allé néppé olvasztatisa; tovabba Frdély népeinek
Matyas kiraly kordban a magyar kirdlyi keronatél habir rovid ideig tar-
tott elvalisa, és Szent-Gyorgyi grdf Janos vajdaban kiilon uralkoddénak
valasztatasa; végre, tobb erdélyi parasztoknak is II. Ulaszlé orsziglisa
alatt a nemesség elleni fellazadasa s dulongasa Erdély legnevezetesebb ¢és
fontosabb torténetei soraba tartoznak; még is ezeket a magyar birodalmi
egykori oly torténetirdk sem emlitették, mint KézaiSimon,a Chronicon
Budense szerzéjes Tubero Lajos: akkor, ugy vélem, elég vilagosan lit-
haté, hogy az erdélyi torténetek Erdélynek Magyarorszaghoz volt kap-
csoltatasa korszakaban, a régimagyar torténetirék altal legnagyobb részben
feljegyzetleniil hagyattak, s mi foljegyeztetett, igen — igen kevés!

Azonban e kevés sincs altalok kielégitéleg adva; mit egy részint
koruk uralkedé gendolkezasabdl vagy szellemébdl magyarazhatni meg,
mely rajok is hatott, s mikodéseikben nekiek iranyt adott.

Harcdij az iker Magyarhon. Harcaikkal szerezték, dtalmaztik,
tartottak meg mind kettét a magyarok; és ecsak azokkal szerezhettdk,
otalmazhattak s tarthattik meg leginkabhb, oly sok és télok mind idegen,
velok mind ellenségeskedd népek kozott. Ekkép a magyar nemzet harcias
fiai biztositvan Magyarorszag létezését az eurdpai foldon, természetesen a

1) Regni Hungarici Historia a Nicolao Istvanffio. Coloniae Agrippinae. 1724. P.39—47.
2) Kolosvdr levéltdara. Is Oklevéladalék: I. I1.
3) A kolosmonostori konvent levéltdra.

2*
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hator hadi férfiak voltak a legbecsiiltebb nemzetfiak; a hadi erény tar-
tatott a férfi legszebb polgardiszének, a hadi hostett legmagasabb érdemé-
nek, legfébb dicsdségének. Emlékezziink a magyar nemesi rend historia-
jara s mi itten allittatik: mindazt adathalmazzal talalandjuk ott bébizo-
nyitva. Nemességgel, s ezzel egyiitt foldbirtokkal kiralyaink altal jobba-
dan mindig azon férfiak ajandékoztattak meg, kik csatatéren vitézségikkel
tiintették ki magokat.

S miként gondolkoztak, cselekedtek az ily korilmények kozitt
¢lt torténetirdink ? Miként a nemzet s kiralya.

Middn lattak, hogy a nemzet a hon elleneivel vitéziil vitt harcokat
tartja fiai legdicsébb tetteinek, s a kiraly jutalmazasra legméltébbaknak
torténetirdi tisztoket 6k is gy gondoltak legjobban teljesithetni: ha fiol-
jegyzésre féleg ugyanazokat méltatandjik, s e hibas gondelkozashoz al-
kalmazva irtadk mindnyajan munkaikat; mert ambar a nemzet, melynek
torténetirdi kivantak lenni, nem élte napjait csupa harcban, s hadi gya-
korlaton, elleneivel csatdzason kiviil egyebet is mivelt: mindazaltal mas
milkodéseit, tetteit, viszonyait ritkin emlitették meg, s még a harci tor-
ténetekkel ok- vagy okozatképen szoros kapcesolatban allé, de nem hadi
eseteket gyakran oly mellesleg, hanyagil, homédlyoesan, hibasan, mi-
szerint az utanok kivetkezett nemzedékek maig sem lehettek képesek né-
melyeket tisztaba hozni s talan a kivetkezenddk sem lesznek soha.

IMI. Béla (1173—1196) alcancellariusa Pdl '), vagy, ha ugy
akarjuk: Béla kirily Anonymus Notariusa irt legterjedelmesebben
Erdély egyik részének Tuhutum dltal meghddittatdsardl, s e hédité és
ivadékainak a felett szent Istvan kirdly kordig tartott uralmardl. De ha
tudni akarjuk Tuhutum csalédjinak politikai viszonydt Arpad hazahoz, Er-
délyét azon iddszakban Magyarorszidgéhoz: tisztan eldadva az ¢ historia-
jaban sem talaljuk; mert a midén mondja egyik szavdval, hogy Tuhutum
Arpid engedelmébdl jott 4t Erdélybe Gelou fejdelem birtokat elfoglaini,
s ez dltal Tuhutumnak Arpadedl akkori fiiggését adja értésiinkre; mondja
masikkal azt is, mikép Tuhutum azon szdndékkal jott, hogy Gelou birto-
kat onnon maga s ivadékai szimdra hdditsa meg; s miutan vitézei fegy-
vere altal Gelou elesett, ennek alattvaléi nem mast, hanem épen a gyd-
zedelmes Tuhutumot valasztottak uroknak s neki eskiidtek hiséget

1) Fejér, Codex Diplomat, Hung. Tom. 1I. Budae. 1829. Pag. 199.
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). Mely szavak oda lattatnak mutatni, mintha Tuhutum Geloun nyert di-
adalma utan tényleg mindjart fiiggetlenné s énallasuva valt volna.

Azzi vilt-e egyébirint vagy nem, itt hévebben vizsgdlni nem aka-
rom; csak azt emlitem e kérdésekre nézve: fiiggetlen volt-e jogszerileg a
Tuhutum-csalad az Arpéd-héztdl vagy nem? Kiilén orszagot képezett-e an-
nak koraban Erdély Magyarorszigtél vagy nem? Az Anonymus Notarius
is oly hanyagul és homalyosan nyilatkozott, hogy megoldasukat a két ma-
gyar hon jelesebb tirténetirdi is vagy meg sem kisértették, vagy kielégit-
lentdl tették ?). Pedig alig hiheté hogy egy kiralyi alcancellarius dltal,
ki minden esetre az elsé Béla kiralyok valamelyike idejében élt, a két
haza kozt e legelsé korszakban fenallott jogviszony felvilagosithatlan volt
volna.

1) Tuhutum ,coepit ad hoc anhelare, quod si posse esset, per gratiam ducis
Arpad domini sui terram ultra silvanam sibi et suis posteris acquireret,
quod et sic factum fuit postea.— ,,Dux vero Arpad inito consilio voluntatem
Tuhutum laudauit, et ei licentiam ultra Silvas eundi, contra Gelou pu-
gnare concessit® ,milites Tuhutum, audaci cursu persequentes, ducem Geloum.
juxta fluvium Copus interfecerunt. Tunc habitatores terrae videntes mortem do-
mini sui, sua propria voluntate dexteram dantes dominum sibielegerunt
Tuhutum patrem Horca, et in loco illo, qui dicitur Esculeu, fidem cum ju-
ramento firmaverunt. — Historia Hungarica de septem primis Ducibus
Hungariae. Cap. XIV—XVIL Schwandtnernél: Tom. L. Pag. 17—19.

2) Pray okoskoddssal torekedett a bajos kétes kérdéseket megoldani. ,,Mivel — im-
igy okoskodott — Erdély terjedelmét tekintve, szinte egy harmad résznyi ak-
korasdgu mint Magyarorszig; ha Tuhutum azt — a meghddl’t()tt egész magyar
fold elosztatdsa alkalmdaval — sajatul kapja: kozotte s az Arpddot fénokiil
vilasztott tobb vezérek kozt mem volt volna egyenl az osztily. Ha pedig ezek
is akkora f&ldrészt nyernek osztilyrészikbe mint Tuhutum: gy Arpddnak és
ivadékainak, a kirdlyoknak, kellett volna érékségil legkisebb részt kapniok:
minek épen az ellenkezdje bizonyos. Es ezen okoskoddshdl kivetkezteti: ,,Itaque
illud veri est similius, Tuhutumo Transsilvaniam administrationis solum
titulo, partem vero aliquam, ut reliquis electoribus, feudi instar, collatam
fuisse.® Historia Regum Hungariae. Tom. I. Budae, 1801. Pag. XLVI—XLIX.

De Pray okoskoddsa alapjdul oly tényt vett valonak, mi nem az. Erdély ter-
jedelmébe tudniillik belé értette a székelyfoldet is. Amde a székelyeket és hon-
jokat a magyarok soha sem hoaditottdk meg; az tehdt a hodito magyar vezérek
osztozisakor osztdly ald nem johetett — nem is jott. Es ha a székelyfoldet ki-
veszsziik, melyet ki is kell vennink, Erdély meghdditott terjedelmébdl: ez
korant sem lesz harmad résznyi akkorasdgu mint Magyarorszdg. Minél fogva
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Bonfini adott legbdvebb rajzot Erdélynek Matyas kiraly ellen
1467-ben felzendiiltérél. S midén meggondoljuk, hogy ¢ egyenesen M-
tyas parancsabdl kezdett a magyar birodalom tirténetirasahoz; hogy e
kiralynak nem csak kegyébdl hanem udvaraban és vele is élt, s a korabeli
nevezetesh magyar torténeteket ha masoktdl nem, magatdl a torténetirato
kiralytol is teljesen és hniven megtudhatta: szinte hinniink kell, mikép
mas események kozt az emlegetett felzendiilést is legalabb fé vonasaiban,
hii s teljes rajzban adta at a maradeknak. S mégis csalatkoznank, ha azt hin-
nok. Szerinte a hitelen ¢ lazaddk a tordai gyiilésben csupan orik szam-
iizetéssel biintettettek, és szabadsagokban hagyatott oda kéltozni ki, ho-
va tetszik és vagyonaikat magokkal vinni ). De ez nem ugy van. A fé
lazadok sziamiizetésen kiviil joszigaiktdl is megfosztattak. Szdmosak Ma-
tyds levelei, melyekbdl ma is olvashatjuk: mikép a t6lok e lazadas biin-
tetéseiil elvett fekvd birtokaikat masoknak osztogatta ?). S mi volt Bon-
fini szerint a lazadas két f6 személyének, Veresnek és Szent Gyirgyi
gréf Janosnak biintetése? O az elsére nézve csak ennyit jegyzett meg:
Veres Benedek, e szerencsétlenség szerzdje, titkon Lengyelorszagba lo-
podzott s ottan végzette életét *). Annyibdl allott tehat egész biintetése,
hogy honan kiviil kénytelenittetett lakni? Korant sem. Matyas az ¢ s test-
vére Veres Janos szamos birtokait is masoknak adta *). A vajda biin-
tetésérdl pedig elannyira hallgat Bonfini, hogy csaknem azt gondolndk, mi-
szerint vajdai hivatalabdl sem mozdittatott el, ha elmozdittatasat maské-
pen meg nem tudnok °).

nem valo, hanem csak képzelt leven a Pray dltal okoskoddsalapil vett tény;
meég mindig kerdeés: vajon valoszini-e bar a kovetkeztetés, melyet abbol kindul-
~ va Tuhutumra nézve tett?

1) ,,De fidelibus hic” irja a tordai gyilésre vonatkozolag, et infidelibus agitatum;
qui rebelles ac perfidli declarati: his perpetuum duntaxat exilium indi-
ctum est, et ea quidem conditione ut ad statum diem extra regni limites quo
cunque luberet se cum fortunis transferre sitliberum.* Idézett historidja
396. 1.

2) A kolosmonostori konvent levéltara, s Oklevéladalék: III.

3) .,Benedictus Rufus, hujusce mali author, in Poloniam se surripuit, ibique vi-
tam exegit.“ Id. Hist. 396. 1.

4) A kolosmonostori konvent levéltdra, s Oklevéladalék : IV.

5) Tudhatjuk pedig ezt Mdtydsnak mdr 1467-ben a ldazadds lecsendesiilte utdn kelt
nem egy levelébsl. Egyikhen: ,,Datum in Segesvdr feria tertia proxima post fe-
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Verbdei Istvanrdl kell még szélanom. Mint torvénykinyvszer-
keszté nem tartozik ugyan ¢ a torténetirék kozé ; de miutan Harmas Tor-
vénykonyvébe orszagos tirténeteket hirdetd, népallapatokat rajzolé jegyze-
teket is iktatott: ezek is kritikai vizsgdlat ala vétethetnek. Ks tekintsiik,
némit hogyan jegyzett bé az erdélyi székelyekrdl.

IMin-scytha eredetiicknek, hadakozasban igen tapasztaltaknak, ki-
valtsagos nemességgel biréknak, mas népekéitdl egészen kiilonbozé nem-
zeti szokasokkal, torvényekkel éléknek irja dket; s e szokasaik, tir-
vényeikhdl akarvan a legfeltiinébbet, legjellemzébbet meg is emliteni,
mondja: ,per tribus et generationes atque lineas generationum
(antiquorum more) haereditates ac officia inter sese partiun-
tur et dividunt.” *).

S meg kell vallani, mikép a székely nemzeti alkotmany sajatsze-
riisége Kkijeloléseiil annal, mi ez idézett szavakban rejlik, valamit helye-
sebben érinteni nem lehetett volna. Ezekben fekszik amaz elébbieknek is
sdissimilipenitus lege et consvetudinegaudentes®igazi értelmok.
Mert a székely alkotmany Verbdcei idejében valdéban annyira sajatszerit
volt, s épen annal fogva, mit ¢ is megjegyzett, hogy ahhoz hasonldt az
akkori népek kozél egyiknek historiaja sem mutat fel.

Azonban ezen alkotmanyi sajatszeriiség, az abbdl természetesen
kovetkezett sajatszeriilleges népallapot rég megsziint, és ismerete is any-
nyira kihalt, miszerint jelenben a székelyek kozt is ritka, ki bar képzettel
birjon helyessel egész mivoltardl, és aligha talaltatik, ki tiszta tudomassal.
Ennek oka pedig nem csak az, mert kevés szamu adat maradt fen, mely-
bél tudomast lehetne szerezni réla; hanem az is, mert Verbdci hanyagul
¢és hibasan adta eld felhozott szavaival.

stum omnium Sanctorum anno Domini millesimo quadringentesimo sexagesimo
septimo® maga volt vajddnak mondja Szent Gyorgyi grof Jdnost; Vizaknai Mik-
Ios birtokait azert ajdndékozvan masnak: ,,quod Joanni Grof, alias vaj-
vodaenostro Transsilvan. — non solum adhaesisset, verum etiam nonnul-
los alios . . . cum suis malis consiliis ad infidelitatem convertisset. A ko-
losmonostori konvent levéltdarabol.

1) Tripartitum opus juris consvetudinarii inclyti regni Hungariae per magistrum
Stephanum de Verbewcz personalis praesentiae regiae Majestatis locum tenentem
accuratissime editum: a cimlapon. Impressum Viennae Austriae per Joannem Sin-
grenium, Anno domini M, D. XVIL Octavo die Maji: az utols¢ lapon. P. Tert,
Tit. iiij.
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Hat vérségi 6 osztalyra szakadt Verbdcei koraban és kora koriil
a székely nemzet; mindenik f¢ osztaly ismét négynégy szorosabb vérségi
alosztalyra s az alosztalyok csaladokra. A fd osztalyok kizios nevezete —
mert meg vala mindeniknek sajat kiilon neve is — magyaril nem, lati-
nul genus, generatio, tribus; az alosztalyok koézos nevezete magyarul
ag, latinul ramus, linea, arbor velt ). Fs ezen hat nembe, egy-
szersmind pedig a hat nem huszonnégy aganak valamelyikébe tartozott
belé minden igaz tirzsikis székely csalad, mert ezek valamelyikébdl sar-
jadzott ki egykor Gse, s vette szarmazatat maga is.

Mint a nemzet maga nemekre s agakra, ugy osztatott hona filde
is nemek és agak szerint fel. S a milyen jél tudatott hajdan a székelyek
kizt, melyik nembe, s az illeté nemnek melyik agaba tartozott mindenik
csalad s egyén; szintoly jol az is, melyik nemhez és aghoz tartozott min-
denik belsd, kiilsé fekvd orokség, s az illeté nemben és aghan melyik csa-
ladnak, egyénnek birtoka.

A székely nemzethez hasonlitélag a vele rokon magyar nemzet is
nemekre vagy nemzetségekre osztatott mostani hazajaban megtelepedése-
kor, s azutan is évszazadok folytiban; de az agakra osztatas, legalabb oly
szerkezetben és értelemben, milyenben az a székelyeknél divatozott, nala

1) Hogy a székelyek Verbdci idejében valoban nemekre s nemeknek dgaira
oszlottak, bizonyitjik némely 1507. s 1508-ban kelt oklevelek, melyek eredetileg
a kolosmonostori konvent levéltirdban vannak; s melyeknek egyike az Oklevél-
adalék V. szdma alatt kozolve van. — Hogy ideje kordl sét idejében is hat f6
osztily volt, annak huszonnégy alosztdlya; a f6 osztily magyarul nemnek, az
alosztidly dgnak mondatott, s latinul amaz leginkdbb genusnak, imez linednak,
ramusnak, ldthatni tobbek kézt azon adatokbol is, melyeket Kovachich és
Engel sajto utjin mir rég vildg elé terjesstettek. — Scriptores rerum hungari-
carum minores. Tom. I. Budae 1798. Pag. 339, 340. — Danielis Cornides Vin-
diciae Anonymi Belae regis Notarii. Budae, 1802. Pag. 350—352.

Azt pedig hogy a nemeknek dgakra oszldsdt, az dgaknak csalddokra oszldsa
kovette kozvetlenill — ismét egyebek kozt — kétség ald hozhatlanul bizonyitja
Bithori Istvin erdélyi vajda vagy fejdelemnek egy 1575-ben kelt eredeti levele,
melybdl vildgosan ldthato: melyik nembe és dgba tartozott néhdny marosszéki
székely és székelynd még a XVI. szdzad utolso felében is, és melyik nemben,
agban élt; példdul : Thomas Orban, Ambrosius Nagj n genere Abran et ramo
Nagj-agh, Albertus Bala et Joannes Syluester in genere Horlewcz et ramo Sep-
rewd , Albertus Peterfy, Petrus Myklosy, Martinus Balassy, Andreas Sylue-
ster i genere Jeneo in ramo Zomoruw, Marta Apody . . . in genere
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hianyzott. Ks a régi magyar torténetirdk s oklevél-fogalmazéknak, mert
latin nyelven dolgoztak, gyakran sziikségik 1évén a nem vagy nemzetség
értelmét latinul kifejezd szdra: a végre egynél tobbet hasznaltak, rend-
szerint pedig ezeket: tribus, progenies, generatio, genus; altalok e sza-
vak a csaladcsoportok vérrokonsaga Kkifejezésére nézve hasonértelemiiek-
nek tartatvan.

Oly igazsag ez, melyet a tiorténet és oklevéladatok sokasaga min-
den kétségen kivil valéva teszen ).

De a milyen kétségtelemil igaz, torténet s oklevéladatoknal
fogva, hogy a székely és magyar régi torténetirashan s oklevél-fogalma-
zasban a tribus, progenies, generatio, genus szavak hasonértelmieknek tar-
tattak s mint olyanok hasznaltattak a nemek vagy nemzetségek latinul
kitételében: épen olyan igaz aztan az is, hogy Verbdci hanyag, hibas szer-
kezetben adta a székelyeknek nemekre s nemeknek agaira oszlasat, midén
rélok igy irt: ,,Per tribus et generationes, atque lineas generationum (anti-
quorum more) haereditates ac officia inter sese partiuntur et dividunt.”
S azért hibasan, mert idejében tribus és generatio mind egyet tett; s ha &

Meggyes et ramo Kwrth.” Datum in cinitate Meggyes feria tercia proxima post
secundam Dominicam Trinitatis anno Dominj millesimo quingentesimo septuage-
simo quinto. Eredetileg megvan az értekezénél.

1) Kézai Simon irja: ,,Habet etiam (Scythicum regnum) provincias centum et octo,
propter centum et octo progenies. — Centum enim et octo generationes pura tenet
Hungaria et non plures.*“ — ,, Tunc de ¢rébubus centum et octo elegerunt viros fortes
ad bellandum, assumentes de quolibet Genere decem millia armatorum, aliis in
Scythia derelictis.“ — ,,Cum pura Hungaria plures /ribus vel progenies non ha-
beat, quam generationes centum et octo, videndum est, unde esse habent illorum
progenies, qui de terra Latina, vel de Alamannia, vel de aliis regionibus descen-
derunt. Idézett kényve 13, 18, 76. 1. A Turdci neve alatti X1V. szdzadbeli (1358)
kronikdban olvashatni: ,,Zobolch vero alius capitaneus, unde Clhak oritur generatio,
descendisse dicitur inipso campo et loco ubi Chakvara jacet nunc desolata.*“ S leebb :
,sSed quintus (capitaneus) Leel est nominatus . . . Ex isto quidem Zuard oritur
generatio.* Johannis de Turoc Chronica Hungarorum. P.IL. Cap.IV. VIL Schwandt-
nernél: Tom. L Pag. 83. 84. Es mi itt a torténetirathan generatio val van kifejezve,
az oklevelekben genussal. 1237-bél: ,,Notum fieri volo, quod ego Chat, filius Georgii
de genere Chak comes Soproniensis — monasterium ordinis Cisterciensium — su-
scepi ad aedificandum.** 41274-bél: , Elisabeth regina — quia comes Laurentius,
nepos Veech nobilis de genere Zuard . . multos exhibuit famulatus.* 1323-bol :
,,Carolus — rex — ad universorum notitiamharum serie volumus pervenire, quod
M. T. T. EVK. VIIL 2. 3
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mégis kiilonbozé értelmet kivant volna azoknak tulajdonitani: akkor szer-
kesztése nem egyezett volna a valdsaggal ).

Epen olyan igaz tovibbé, hogy szabatosan, helyesen imigy kellett
volna — hasznalt szavainal maradva — szerkesztenie: ,,per tribus atque
lineas tribuum;* ,,per generationes atque lineas generationum;* vagy leg-
alabb: ,,per tribus seu generationes atque lineas generationum;* *) — mert
csak ily szerkesztés add vala igazan és hiven a székelyeknek korabeli ne-
mekre s agakra oszlasat.

Amde Verbéci nem mindenhol iigyelt arra, hogy szabatosan és vi-
lagosan irjon. Nem ismét csak hason értelmiiek-e egymais mellett épen
kritikai vizsgalat alatti szerkesztésében ez igék is: partiuntur et dividunt?
S nem homaly borongja-e kordl ime kitételét: ,,antiquorum more ?* miutan
nem tudatta hatdrozottan, mit egyetlen egy, vagy par széval tehet vala,
kik voltak légyen ama régiek, kikre itt hivatkozott.

frater Mauritius, ordinis fratrum Praedicatorum, filius magistri Demetrii quon-
dam Bani de genere Chak — exhibuit nobis quasdam literas privilegiales.* Cod.
Dipl. Hung. Tom. I'V. Vol. I, Pag. 98. Tom. VI. Vol. II. Pag. 398. 399. Tom.
VIIL. Vol. II. Pag. 444. 445. sat.

1) Ez okbol — legyen szabad megjegyeznem — nem tarthatom eltaldltnak Verbéei
szavainak a magyar Akademia-eszkozlotte kovetkezd forditdsdt is: ,,Az orok-
ségeket és hivatalokat (régé szokiskeént) nemzelségek s ivadckok és dvadéki agak
szerint osztjak fel magok kozott. Verbdci Istvdn Harmaskényve, Az MD. XVII-
ki eredeti kiaddsra tligyelve magyaril kiadta a magyar tudds tirsasdg. Pest. 1844.
Harmad. R. 4. Cim. A valoval legmegegyezébb forditds, véleményem szerint, ez
lenne: ,,Az o6rokségeket és hivatalokat (régiek szokdsaként) nemek ¢s nemek-
nek agai szevint osztjak fel magok kozott.«

2) A ,linea* szot helyesen vette fel s haszndlta Verbici , noha hasznglhatta volna
eztis: ramus. A Quadripartitum szerkesztéi tehdta székelyeknek nemekre s dgakra
osztatdsdt még helytelenebbiil irtik le mint Verbéci, middn e szavakkal fejezték
ki: ,,qui per ftribus et generationes atque curias generationum antiquorum more
haereditates et officia inter sese partiuntur et dividunt. Quadripartitum opus
Juris consvetudinarii Regni Hungariae. Zagrabiae. 1798. P. IV. Tit. V. Pag.
416. Mert nem csak megtartottik mind a #7ébus mind a generatio szot kiilonb6z6
értelemben alkalmazva, mi mdr Verbdci Tripartitumdban is hiba vala; hanem e mel-
lett mell6zték a lined-t, mi ottan helyesen dllott, s helyébe a curid-t iktattik hely-
telentil. Tudom ugyan, hogy a rémai népet mir Romulus tribusokra s curidk-
ra oszti; tehdt a curidk nép-alosztilyok valdnak a rémaindl is; azonban el-
hallgatva itt mind azt, mit a rémai curidknak székely nem-dgakra alkalmazhatdsa el-
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Es a zavar és a baj, melyet ily hanyag, hibds, homélyos eléads-
saval hosszu idésoron le folyvast okozott és okoz még most is, temény-
telen. Mert a tavolabbrdli székely orokisiodés igen sok esetére nézve nem
lévén mas positiv torvény mint az, melyet ¢ nemek és agak szerintinck
irt le: ez okbdl gyakran tortént és torténik ama hivatkozas a porlekeddk,
iigyvédek, itélg birak altal; s mivel azon tévedésbe hozta s tartja dket,
hogy az altala hasznalt #ribus, generatio, lirea szavak mind megannyi kii-
lonbozd osztalyfokozatat tették hajdan a székely nemzetnek, ahhoz ké-
pest torekednek azokat a gyakorlati életben alkalmaztatni s alkalmazni is
kivané szandékkal magyarazni '); minél fogva mar az elméleti téren so-
kan képtelen zavarokba, bajokba sodortatnak.

S most értve mar nem csak azt, mi keveset jegyzettek fel régi
torténetirdink Erdély koronkénti tirténeteibdl és allapotardl, hanem azt is,
mily hanyagul, hibdsan és homdlyosan jegyeztetett fel altalok ama kevés
is; el kell ismerniink, hogy 6k a kivetkezett nemzedékek fiainak hagytak
csaknem egészen a nehéz feladatot, Erdélynek Magyarorszaghoz volt kap-
csoltatdsa korszakabeli térténeteit, viszonyait, allapotat kinyomozni, a
kritikai nyomozddas eredményét oszveszerkeszteni, s akkori torténetiratat
ekkép eldteremteni.

len fel lehetne hordani, kérdem: miutin a székely nem-dgak kitételére nalunk
a linea, ramus, arbor szavak hasznaltattak s divatoztak hivatalos iromdnyokban és
oklevelekben, és nem ok nélkiil: mi sziikség volt azokat mell6zni és helyették
a merdben uj curiat alkalmazni?

1) Igy magyardza Szolga Janos is, egyike a legjelesebb és leghiresebb erdélyi ki-
ralyi tdblai tigyvédeknek, székelyjogi kérdései s feleletei sordban irvdn: ,,A szé-
kelység Erdélyben ma is lakott havaskozotti helyeiken megtelepedvén: a foglalt
toldet tirzsfaj (tribus), nemzedek (generatio), és dgazatonkent (linea) osztotta fel*
sat. — Nzékelyjogi otven kérdések s feleletek. Maros-Vasdarhely. 1844. 58, 1.

3*
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OKLEVELADALEK.

L

Uladislaus Dei gratia Rex Hungariae et Bohemiae etc. Fideli nostro
Spectabili et Magnifico Johanni de Zapolya perpetuo comiti Scepusiensi ac
Vajvodae Partium regni nostri Transsilvanarum, et comiti Siculorum no-
strorum, nec non Capitaneo nostro, Affini nobis sincere dilecto, ejus-
demque Vice Vajvodis, ac officialibus et locumtenentibus, cunctis etiam
aliis officialibus et Subditis nostris praesentibus et futuris praesentes visu-
ris salutem et gratiam. Expositum extitit Majestati nostrae in personis fide-
lium nostrorum prudentum et circumspectorum Andreae Kalmar, judicis anni
proxime praeteriti, ceterorumque universorum civium et incolarum civita-
tis nostrae Koloswariensis. Quod cum aestate proxime praeterita rustici et
plebeae conditionis homines ubique ferme per totum hoc regnum nostrum sub
nomine Oruciate (sic) contra nos et hoc ipsum regnum , et ad delendam uni-
versam nobilitatem insurrexissent plurima et horrenda mala hinc inde exer-
centes et perpetrantes: nonnulli tandem capitanei ipsorum rusticorum, qui
versus Transsilvaniam insurrexerant cum ingenti copia suorum complicum
prope civitatem ipsam nostram Koloswariensem castra metati fuerant.
Quos cum ipse Andreas Kalmar tanquam judex ob fidelitatem Majestati
nostrae et Sacrae coronae nostrae debitam, ad eandem civitatem nostram
intrare vetaret; praefati capitanei postularunt cum paucis duntaxat suo-
rum intromitti. Quamobrem idem judex habito superinde cum toto consu-
latu ejusdem civitatis nostrae maturo consilio, quo magis a rabie et sinistris
conatibus ipsorum popularium civitatem ipsam praeservare et tutari pos-
sent , visum eis fueral, capitaneum eorundem cruciferorum cum exigua comi-
tiva ad ipsam civitatem intromitlere. Qui cum ingressi fuissent, temeritate
sumita excitataque seditione, tandem certa bonw nobilium, quae iidem metu pe-
riculi intulerant, ab his, apud quorum manus reposita erant et locata, vi ex-
torsissent et depraedati fuissent et inter sese sortiti. Quibus iidem judex et
cives, timentes ne civitas ipsa tota in praedam a communi populo conver-
teretur, aliis etiam bonis et salutaribus respectibus resistere pro tunc qui-
dem noluerunt, verum paucis post diebus refrigerato et sedato aliquantis-
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per furore ipso populari, quaesitaque aliqua occasione et oportunitate, eos-
dem cruciferos, puta principaliorem capitaneum eorum cum viginti duobus
servitoribus ipsius captivari fecit, quos tandem ad manus vestras tradidit
publico supplicio exterminandos, qui mox merita etiam morte peremti esse
dicuntur. Licet igitur idem judex et cives nostri ea quae fidei — fidelitatis
eorum nobis et sacrae coronae nostrae debita sunt et in hoc et aliis omnibus
actionibus eorum egerint, et inter alia integritatis eorum indicia proclama-
ri etiam fecerint, quod nullus omnino de medio eorum in auxilium ipsius
rusticanae plebis accurrere auderet: nunc tamen nobiles ipsi, quorum ut
praefertur bona praemisso modo casu in ipsa civitate nostra per ipsos ma-
lefactores sunt dispersa et ablata, qui quidem nobiles sex numero aut se-
ptem sunt, praetextu hujusmodi direptionis et ablationis bonorum, eosdem
Andream Kalmar, protunc ut praefertur judicem et ceteros cives ejusdem
civitatis nostrae molestare et inquietare cepissent, vellentque propterea
eosdem ac personas et res eorum arestare; cum tamen, prout ex praemis-
sis elucet, non culpa neque vitio aut negligentia ipsorum judicis et civium
nostrorum depraedatio praescripta facta extitit; non enim ad depraedatio-
nem faciendam, sed ad praeservandam civitatem a tumultu et periculo,
capitaneus praefatus cum paucissimis suis intromissus fuerat, qui tamen
postmodum modo praemisso poenam sui sceleris subierunt. His igitur om-
nibus consideratis et maxime quia iidem cives nostri fideles semper sese
nobis et praedecessoribus nostris, divis condam regibus Hungariae divae me-
moriae, sacraeque coronae nostrae exhibuerunt, multaque et varia onera
penes fidelitatem eorum sustinuerunt, prout eo ipso quoque Zempore tumul-
tuationis rusticorum magna et incredibilia, ut intelligimus, dampna ma-
wime in abactione omnium pecorum et armentorum suorwm in valore aliquot
Sorte millium florenorum perceperunt. Accedente insuper ad haec supplicatio-
ne etiam humilima nonnullorum fidelium nostrorum per eos Majestati no-
strae superinde facta, eosdem Andream Kalmar, pro tunc judicem et cete-
ros cives ac communitatem dictae civitatis nostrae Koloswariensis de et super
hujusmodi rebus et bonis per praefatos cruciferos sive malefactores modo
praemisso depraedatis et ablatis, rebus praemisso modo stantibus et se ha-
bentibus, et in quantum ut praemittitur depraedatio ipsa de voluntate et
commissione ipsorum civium non est perpetrilti;l)\onaque ipsa ablata in

manibus eorundem civium aut usquam alias (vsq als) in ipsa civitate no-
stra non sunt, ordinationique regnicolarum nostrorum super rectificandis
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ejuscemodi hinc inde illatis dampnis editae derogare id non videbitur, qui-
etos et expeditos, atque ab omnium et quorumlibet impetitione et pertur-
batione securos et liberos regia nostra auctoritate reddendos et pronuncian-
dos duximus, imo reddimus et pronunciamus praesentiumm per vigorem.
Quocirca Fidelitatem Vestram requirimus et hortamur, eidemque etiam
omnino committimus et mandamus: ut amodo deinceps praefatos An-
dream Kalmar, judicem anni praeteriti, ceterosque cives et incolas prae-
fatae civitatis nostrae Koloswariensis ratione praemissorum in personis
aut rebus etbonis eorum ad — nstantiam quorumpiam nemini prorsus im-
pedire, molestare aut inquietare permittere, neque permitti facere, sed
eosdem contra quoscunque praevia ratione ipsos turbare volentes, tueri,
protegere ac defendere ac indempnes conservare debeatis et teneamini,
auctoritate nostra praesentibus Vobis in hac parte attributa median. Se-
cus non factur. Praesentibus perlectis exhiben. restitutis. Datum Posonij feria
secunda proxima ante festum ascensionis Domini. Anno ejusdem millesi-
mo quingentesimo decimo quinto.

P.H

A Kolosvir vdrosa levéltaraban taldltato eredeti levélbol.

II.

Ludovicus Dei gratia Rex Hungariae et Bohemiae etc. Fideli nostro
Spectabili et Magnifico Joanni de Zapolya, comiti perpetuo Scepusiensi,
Vajvodae nostro Transsilvanensi et Siculorum nostrorum comiti etc. ejus-
que Vicevajvodis salutem et gratiam. Exposuerunt Majestati nostrae fide-
les nostri prudentes et circumspecti judex et jurati ceterique cives civita-
tis nostrae Coloswariensis. Qualiter licet ipsi tempore praeteritae seditionis
rusticorum in fidelitate nobis debita probe perstiterint et seditiosis hominibus
nonmodo non adhaeserint, sed se illis potius pro tuenda nobilitate, in quam
illi conspiraverant, opposuerint, et contra illos non sine gravi eorum damno
ac periculo decertaverint; praeterea in argumentum euidentius fidelitatis et
constantiae eorum omnes illos, qui de ipsorum medio partes ipsorum tumul-
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tuantium sequuli, participesque scelerum eorum reperti fuissent, captos ad
manus Egregii Joannis Thornallyay puniendos et meritis poenis mulctan-
dos tradiderint, plerosque etiam nobiles de rusticorum captivitate elibe-
raverint. Tamen nobiles comitatuum Zolnok Mediocris et Colosvariensis
non advertentes fidelitatem et constantiam eorundem exponentium et pe-
ricula, quae pro nobilitate subierunt et passi sunt, variis oppressionibus, in-
juriis et dammis, nullo habito delectu aut respectu: eosdem exponentes,
perinde ac infideles punire, damnificare, et eosdem pro resarciendis dam-
nis, quae ipsis nobilibus malefactores, perversique ac seditiosi tunc intu-
lissent, graviter taxare contenderent. Allegantes ipsos exponentes om-
nium malorum per rusticos patratorum, et damnorum eisdem nobilibus
illatorum authores fuisse. Supplicaverunt itaque Majestati nostrae iidem
exponentes, ut adhibito remedio oportuno quieti ac honestati eorum con-
sulere dignaremur; offerentes se ad ommia justa semper paratos et admi-
nistraturos omnem justitiam de his, si qui in medio eorum culpabiles inveni-
rentur, modo poenam malorum boni et justi homines subire non cogerentur;
quorum supplicatio cum nobis justa esse videatur, utpote eorum, qui soli
Jjustitiae innituntur, mandavimus per alias literas nostras praefatis nobilibus
comitatuum Zolnok Mediocris et Coloswariensis: ut ab eorum persecutione
et illegitima oppressione desistant et ad aliquam solutionem cogere non
audeant. Qui si fecerint bene quidem, alioquin volumus et Fidelitati Ve-
strae harum serie firmiter mandamus: quatenus acceptis praesentibus prae-
fatos exponentes a molestatione et illegitima impetitione praefatoram no-
bilium defendere, protegere et manutenere modis omnibus debeatis et te-
neamini, authoritate nostra regia praesentibus Vobis in hac parte attributa me-
dian. Quod si quipiam eorum damnificatione per ipsos causaretur, via juris
et non facti cum illis procedat. De quibus omnibus si tales reperientur,
ipsimet exponentes ad omnem satisfactionem jure mediante impendendam
sese ultro offerunt. Secus — non factur. Praesentibus perlectis exhiben.
restitutis. Datum Budae feria quinta proxima ante festum beatorum Viti
et Modesti martyrum. Anno Domini millesimo quingentesimo decimo-
sexto.
(P H.)
Commissio propria
Domini Regis.
A Kolosvir virosa levéltaraban taldltato eredeti levélbél.
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III.

Mathias, Dei gratia Rex Hungariae, Dalmatiae, Croatiae etc. fide-
libus nostris conventui ecclesiae de Colos Monostra salutem et gratiam. Cum
nos attentis et consideratis fidelitate et fidelibus servitiis fidelis nostri Ma-
gnifici Johannis Pangracz de Dengeleg etc. per eum primum sacrae hujus
regni nostri Hungariae coronae tandemque Majestati nostrae sub locorum et
temporum varietate exhibitis et impensis, possessionem Zentkyral vocatam
in comitatu Thordensi habitam, quae cujusdam Anthonij Desew de Patha
praefuisset , sed per notam infidslitatis ejusdem, quam ipse ex eo, quod cum
novissime nobiles et incolae Partium Transsilvanarum a fidelitate nobis jure-
jurando praestita in eo defecissent, quod pariter cum Johanne Groff, quem
ad honorem vajvodatus earundem Partium extuleramus, contra nos, dum
casdem Partes regni nostri Transsilvanas intrassemus, animo nocendi insur-
rexissent, tum praefatus Anthonius Desew eisdem adhaeren. contra nos nota-
biliter insurrexerat, ex lege regni nostri incurrit, juxta antiquam et ap-
probatam ejusdem regni nostri consvetudinem ad sacram dicti regni nostri
coronam , consequenterque collationem nostram rite et legitime devoluta est,
simul cum cunctis suis utilitatibus et pertinentiis quibuslibet memorato
Johanni Pongracz, suisque haeredibus et posteritatibus universis, vigore
aliarum literarum nostrarum donationalium exinde confectarum contulerimes
velimusque ipsum in dominium ejusdem per nostrum et vestrum homines
legitime facere introduci. Igitur fidelitati Vestrae firmiter mandamus, qua-
tenus vestrum mittatis hominem pro testimonio fide dignum, quo praesen-
te Paulus vel Nicolaus de Jara, aut Petrus Indaly sive Ambrosius de Zyl-
was sin Sigismundus Solymos de Pethlend seu Paulus de eadem aliis ab-
sentibus homo noster ad facies dictae possessionis Zentkyral, vicinis et
commetaneis ejusdem universis inibi legitime convocatis et praesentibus
acceden. introducat eundem in dominium ejusdem statuatque eandem ei-
dem simul cum cunctis suis utilitatibus et pertinentiis quibuslibet praemis-
sae nostrae donationis titulo perpetue possidendam, si non fuerit contra-
dictum; contradictores vero si qui fuerint, evocet ipsos contra annotatum
Johannem Pangracz in praesentiam vajvodae vel vice vajvodae earundem
Partium regni nostri Transsilvanarum ad terminum competentem, ratio-
nem contradictionis eorum redd — — — post haec hujusmodi introdu-
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ctionis et statutionis seriem cum contradictorum et evocatorum, si qui fue-
rint, vicinorumque et commetaneorum, qui praemissae statutioni inter-
erunt, nominibus terminoque assignato eisdem vajvodis suo modo rescri-
batis. Datum in Zazkezdy feria quarta proxima post festum omnium san-
ctorum. Anno Domini millesimo quadringentesimo sexagesimo septimo.
Regni nostri anno decimo, coronationis vero quarto.

A kolosmonostori konventnek béiktatdsrol tudosito ugyanazon évi eredeti le-
velébdl.

IV.

Mathias Dei gratia Rex Hungariae, Dalmatiae, Croatiae etc. Fidelibus
nostris Conventui Ecclesiae de Colos Monostra, salutem et gratiam. Cum
nos attentis et consideratis fidelitate et fidelibus servitiis fidelium nostrorum
Egregiorum Stephani et Demetrii Jaxyt de Naglak, per eos primum sa-
crae hujus regni nostri Hungariae coronae tandemque Majestati nostrae sub
locorum et temporum varietate exhibitis et impensis, possessiones Farnas,
Twantelke, Walko, Wyfalu, Kelechel, Felsew-Fyld, Kesepsewfyld vocatas in
comitatu de Colos habitas, quae cujusdam Benedictj Weres de eadem Far-
nas praefuissent, sed per notam infidelitatis ejusdem, quam ipse ex eo, quod
cum pridem nobiles incolae Partium Transsilvanarum a fidelitate nobis jure-
jurando praestita in eo defecissent, quod pariter cum Johanne Groff, quem
ad honorem vejvodatus earundem Partium extuleramus, contra nos, dum
easdem Partes regni nostri intrassemus, adversus nos animo nocendi insu-
rexissent, tum praefatus Benedictus Weres eisdem adhaeren. contra nos no-
tabiliter insurexverat, ex lege regni nostri incurrit, juxta antiquam et appro-
batam dicti regni nostri consvetudinem ad secram ejusdem regni nostri co-
ronam consequenterque Collationem nostram rite et legitime devolutae sunt,
simul cum cunctis earundem utilitatibus et pertinentiis quibuslibet memo-
ratis Stephano et Demetrio Jaxyth, ipsorumque haeredibus et posteritati-
bus universis, vigore aliarum literarum nostrarum donationalium exinde
confectarum in perpetuum contulerimus, velimusque ipsos in dominium
earundem per nostrum et vestrum homines legitime facere introduci. Igi-
tur fidelitati Vestrae mandamus, quatenus vestrum mittatis hominem pro

M. T. T. EVK. VIIL 2. 4
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testimonio fide dignum, quo praesente Rofael de Walko, sive Georgius
Rado de Monostor, aut Michael de Bykal vel Georgius de Kapws, sive
Ladislaus Gerewfy sin Johannes de Zenthkiral, aliis absentibus homo noster
ad facies dictarum possessionum, vicinis et commetaneis earundem universis
inibi legitime convocatis et praesentibus acceden. introducat praefatos Ste-
phanum et Demetrium in dominium earundem, statuatque easdem eisdem
simul cum cunctis earum utilitatibus et pertinentiis quibuslibet praemis-
sae nostrae donationis titulo ips. incumbenti perpetuo possidendas, si non
fuerit contradictum; contradictores vero, si qui fuerint, evocet ipsos con-
tra annotatos Stephanum et Demetrium in praesentiam vajvodae vel vi-
cevajvodae Partium regni nostri Transsilvanarum ad terminum competen-
tem rationem contradictionis eorum reddituros; et post haec hujusmodi
introductionis et Statutionis Seriem cum contradictorum et evocatorum si
qui fuerint, vicinorumque et commetaneorum, qui praemissae statutioni
intererunt, nominibus terminoque assignato eisden vajvodae vel vice vaj-
vodae suo modo rescribatis. Datum in Segeswar feria secunda proxima post
festum omnium Sanctorum. Anno Domini millesimo quatringentesimo
sexagesimo septimo. Regni nostri anno decimo, coronationis vero quarto.

A kolosmonostori konventnek beiktatasrol tudosito, ugyanazon 1467-ik évbeli
eredeti levelébdl.

Y.

Conventus Monasterii beatae Mariae Virginis de Colos Monostra
omnibus Christi fidelibus tam praesentibus quam futuris praesentes visuris
salutem in domino Jesu salutis largitore. Ad universorum notitiam prae-
sentium serie volumus pervenire. Quod nos literas Serenissimi principis do-
mini Wladislai, Dei gratia regis Hungariae et Bohemiae etc. introductorias
et statutorias nobis praeceptorie loquentes et directas, honore et reveren-
tia, quibus decuit, receperimus in haec verba:

Wiladislaus, Dei gratia Rex Hungariae, Bohemiae etc. fidelibus
nostris Conventui Ecclesiae de Colosmonostra salutem et gratiam. Cum
nos illi fassioni, dationi, collocationi et perpetuationi, quas fidelis noster
nobilis Franciscus, filius condam Bartholome: Zekel de Strigonio de et super
totali possessione sua Aysfalwd vocata, scilicet domo et curia nobil. in
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cadem Aysfahed in medio Terrae Siculorum, in fine penes oppidum Zekel
Wasarhel vocatum in districtu seu sede Maros Ze — appellata existen. et
habit. simul cum molendino suo prope eandem possessionem Kysfalwd in
facie fluvii Maroswyze dicti constructo decurren. cunctis etiam aliis haere-
ditatibus siculicalibus, puta tribus primipilatus (sic, loco: primipilatibus),
quorum scilicet primus in genere Meggyes in linee Dudor, secundus modo
simili iz genere Meggyes in linea Kywrth, tertius vero ingenere Halom et in
linea seu arbore Naaznan nuncupat. haberentur, fideli nostro Egregio An-
dree Lazar de Gyergyo seu Zarheghalya, vigore literarum fidelis nostri
Spectabilis et Magnifici Petri Comitis de Bozyn et de Sancto Georgio, ju-
dicis curiae nostrae et Vajvodae Transsilvani comitisque Siculorum nostro-
rum fassiopalium pro mille flor. aur. per rationes et caussas in eisdem li-
teris expressas fecisse dinoscitur, nostrum regium consensum praebueri-
mus et assensum. Et nihilominus debitum habentes respectum ad fidelita-
tem et fidelium servitiornm merita praefati Andreae Lazar totum et omne
jus nostrum regium, si quod in praesciptis possessione, nec non domo et
curia nobilitar. ac molendino et tribus primipilatus (sic) *) aliisque cunctis
suis utilitatibus et pertinentiis quibuslibet qualitercunque nunc haberemus
vel successu temporum habere potuissemus, aut nostram ex quibuscunque
causis, viis, modis et rationibus nunc concernerent vel inposterum concer-
nere possent Majestatem, memorato Andree Lazar suisque haeredibus et
posteritatibus utriusque sexus universis vigore aliarum literarum nostrarum
consensualium exinde confectarum in perpetuum contulerimus, velimusque
eundem in dominium hujusmodi possessionis nec non domus et curiae nobili-
tar. et molendini et trium pramipilatuum ac dicti juris nostri regii per nostrum
et vestrum homines legitime facere jntroduci. Super quo fidelitati Vestrae
firmiter praecipien. mandamus quatenus vestrum mittatis hominem pro testi-
monio fide dignum. Quo praesente Michael de Gywlakwthe aut Bernaldus
vel Franciscus Thamassy de Naznanfalwa sive Gaspar Sykesd de Theremy
aliis absentibus homo noster ad faciem praescriptae possessionis Kysfalhwd
consequenterque antedictarum domus et curiae nobilitar. ac molendini et

*) A nemekre s dgakra oszldson kivil, mely vérrokonsdgi volt, politikailag még hdarom
rendre osztattak ez idében a székelyek. Az also rendbeliek gyalogoknak, pedites
mondattak , a felsé rendbeliek elsdknek, primores, a kézepsé rendbeliek Jovagai-
nak, lofoknek, equites, primipili. Egy primipilatus tett annyi székely orokséget,
mennyit egy kozepsd rendbeli székelynek, primipilusnak birnia kellett.
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trium primipilatuum, nec non juris nostri regii in eisdem habiti vicinis et
commetaneis earundem universis inibi legitime convocatis et praesentibus
acceden. introducat praefatum Andream Lazer in dominium earundem et
dicti juris nostri regii, statuatque easdem et idem eidem simul cum cun-
ctis suis utilitatibus et pertinentiis quibuslibet praemisso juris titulo eidem
incumben. perpetuo possiden. si non fuerit contradictum. Contradictores
vero si qui fuerint evocet eosdem contra annotatum Andream Lazar ad
terminum competentem nostramque personalem in praesentiam rationem
contradictionis eorundem reddituros. Et post haec hujusmodi introductio-
nis et statutionis seriem cum contradictorum et evocatorum, si qui fuerint
vicinorumque et commetaneorum, qui praemissae statutioniintererunt, no-
minibus terminoque assignato ut fuerit expediens, dictae nostrae personali
praesentiae fideliter rescribatis. Datum Budae Dominico die proximo ante
festum beatae Ceciliae virginis et martiris. Anno Domini millesimo quin-
gentesimo septimo Regnorum nostrorum Hungariae etc. anno decimo octa-
vo, Bohemiae vero tricesimo octavo.

Unde nos praemissis mandatis ejusdem domini nostri Regis semper
obedire cupientes ut tenemur, una cum praefato nobili Michaele de Gyw-
lakwthe homine ejusdem domini Regis nostrum hominem, videlicet reli-
giosum virum, fratrem Demetrium sacerdotem, socium nostrum conven-
tualem ad praemissas introductionem et statutionem faciendas nostro pro
testimonio fide dignum duximus destinandum. Qui quidem frater Deme-
trius Testimonium nostrum tandem exinde ad nos reversus, scilicet praefa-
tus Michael de Gywlakwtha, homo regius aliqua infirmitate praeventus ad
faciendam fassionem super hujusmodi executionis serie in nostram nequivit
venire praesentiam. Itaque ad instantiam et legitimam petitionem dicti
Andree Lazar duos ex nobis videlicet fratres Georgium priorem et Barna-
bam sacerdotes, socios nostros conventuales ad ea, quae praenominatus

. . . ipsis fateretur, audienda et tandem nobis referenda duximus
transmittendos. Qui demum ad nosre . . . . . . . conscientiose
retulerunt eo modo: Quod feria quinta proxima post festum apparitionis
beati Michaelis a . . . . . ichael de Gywlakwthe homo regius in do-
mo habitationis suae in eadem Gywlakwthe habita, in . . . . . ipsis
fassus exstitisset, prout etiam dictum Testimonium nostrum nobis retulit,
hoc modo. Quomodo ipsi feria quarta proxima ante Dominicam ramis pal-
marum proxime praeteritam, aliis etiam diebus immediate sequentibus ad
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id aptis et sufficientibus ad faciem praesciptae totalis possessionis Kysfalwd
vocatae, consequenterque domus et curiae nobilitar. in eadem Aysfalwd,
in medio Terrae Siculorum in fine penes oppidum Zekelwarsarhel vocatum,
in districtu seu sede Maroszeck appellata existen. et habitarum ac molen-
dini prope eandem possessionem Kysfalwd in facie fluvii Maroswyze con-
structi decurren. cunctarum etiam aliarum haereditatum Siculicalium prae-
libati nobilis Francisci filii condam Bartholomei Zekel de Strigonio puta
trium primipilatuum , primi scilicet i genere Meggyes in linea Dudor, se-
cundi modo simili @ genere Meggyes ac in linew Kwrth, tertii vero in ge-
nere Halom et in linew seu arbore Naxnan nuncupatis, nec non dicti juris
regii in eisdem habiti, vicinis et commetaneis eorundem universis et prae-
sertim nobilibus Bernaldo Zekel de Nagyernyew, Georgio vice Capi-
taneo dictae Sedis Maros, Benedicto Choronk familiar. Relictae condam
Georgy de Zentgyewrgy et Alberto Polyak de Zekelfalwa. Item providis
Andrea Balay, judice oppidi Zekelwasarhel, Johanne Kowach, Blasio Zer-
day in eadem Zekelwasarhel commorantibus, aliis etiam quam pluribus
inibi legitime convocatis et praesentibus insimul accessissent; ubi idem
homo dicti domini nostri Regis, praefato nostro Testimonio praesente,
introduxisset praefatun Andream Lazar de Gyergyo sew Zarhegyallya in
dominium earundem et dicti juris regii in eisdem habiti, statuissetque eas-
dem et idem eidem simul cum cunctis ipsarum utilitatibus et pertinentiis
quibuslibet praemisso juris titulo eidem incumbenti perpetuo possiden. et
in faciebus earundem congruis diebus et sufficientibus moram facien. et
protrahen. nullo penitusinibi contradictore apparente. In (cujus) rei memo-
riam firmitatemque perpetuam praesentes literas nostras privilegiales pen-
dentis et autentici sigilli nostri munimine roboratas duximus concedendas.
Dat. Sedecimo die diei introductionis et statutionis praenotatarum. Anno
Domini millesimo quingentesimo octavo.

A kolosmonostori konvent levéltaraban talaltato eredeti levélbél.
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