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Osszefoglalas

Jelen tanulmanyban azokat a tereket vizsgalom elsGsorban hazai jogszabalyok, illetve szakpolitikai dokumentumok
segitségével, ahol az emberek engedélyezik a kobor tarsillatok jelenlétét. Az elemzés raimutat, hogy kiilonb6z8 kon-
cepcidk — példaul cselekvShilozat-elmélet, Michel Foucault elméletei —, amelyeket gyakran haszndlnak a hazai fold-
rajztudomanyban mindeddig csekély hatdst kivaltd, ajfajta allatfoldrajzi szakirodalomban, miként jarulnak hozzi a
kébor tarsdllati terek értelmezéséhez. A téma torténeti szempontt megkozelitése ravilagit, hogy a kébor tarsallatok
kozteriileti jelenléte tobb évszazada komoly kihivas a dontéshozok szamara Magyarorszagon, tobbek kozott kozbiz-
tonsagi, koz- és dllategészségiigyi szempontbol.
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Summary

In this paper, I examine the spaces where people allow the presence of stray companion animals, mainly through
Hungarian legislation and policy documents. In Hungary, companion animals must always be under the supervision
of their owners in public spaces. For several centuries, decision-makers have been concerned about the fate of com-
panion animals that remain in public spaces without human supervision. Stray animals that can be dogs or cats ac-
cording to current legislation pose a risk to public safety and both public and animal health.

New animal geographies, which focuses specifically on topics related to the space use of animals, have so far had
little impact on Hungarian geography. For this reason, geography in Hungary is highly anthropocentric, which can
be moderated by, for example, the Actor-Network Theory (ANT) that sheds light on the agency of actors (e.g. an-
imals) usually overlooked in the analysis of different processes and decisions. In this paper, I have demonstrated how
the establishment of a so-called animal health facility in Budapest can be understood within the framework of ANT.
However, the theory has been criticised by several researchers with a Marxist background, and I have therefore ex-
amined how the Marxist approach offers different and relevant perspectives for the historical analysis of the animal
health facility compared to ANT. The relevance of the approach is highlighted by the fact that decision-makers’ inten-
tion to maximise profits was also evident in the establishment of the animal health facility.

The investigation into the regulation of stray companion animal spaces also highlighted that stray companion an-
imals are significantly more likely to survive today than they were, for example, a hundred years ago. This illustrates
that the process Foucault termed the rise of biopower over sovereign power, concerning human societies is also at
work in the context of companion animal keeping. Stray companion animals, however, are still not allowed in public
spaces, because, according to relevant Hungarian legislation, human society does not permit them to do so, inter-
preting it as a form of deviant behaviour. On this basis, ‘other spaces’ for the ‘placing’ of stray companion animals,
such as pounds and animal shelters, can be interpreted as Foucauldian heterotopias.
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The concepts often used in the literature of the new animal geographies are also relevant to the study of stray
companion animal spaces. However, the investigation of stray companion animal spaces is only one of the animal-
focused topics of wide interest in Hungary for which these concepts offer an analytical framework. Research in new
animal geographies focusing on Hungary and the hopefully increasing number of such studies in the future, may also
contribute to the decolonisation efforts in new animal geographies, i.e. the dissolution of the disproportionate

dominance of the Global North in the discipline.
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Bevezetés!

Az orszagos f6allatorvos 2023-ban kiadott jelentése
szerint Magyarorszigon 2022-ben egy kébor kutyinal
és harom rokanal dllapitottak meg veszettséget (Nagy
2023). Ez kifejezetten kedvez&tlen fejlemény annak
tényében, hogy hazinkban kordbban legutobb 2017-ben
volt kimutatott veszettségi eset (Nagy 2022).
A 2022-ben észlelt veszettségi esetek kapesan kiemelen-
dé a féallatorvos azon véleménye, hogy a vadallomdany
Ukrajna feldl torténd természetes mozgasa vezetett a be-
tegség jboli megjelenéséhez Magyarorszagon. Emellett
sz6l, hogy a veszett dllatokat az ukrdn hatartdl szamitott
10 kilométeres korzetben észlelték, illetve 2022-ben a
hdbora miatt nem tudtak végrehajtani a rékdk immuni-
zalasi programjit Ukrajndban, ahol egyébként — a kozeli
Rominidhoz hasonléan — a veszettség még a kozelmult-
ban is rendszeresen eléfordult (Nagy 2022, 2023; ukraj-
nai és romdniai adatok 2020-ra vonatkozdan: Logkic et al.
2021).

Az egykor rettegett betegség ismételt megjelenése
Magyarorszagon koz- és allategészségiigyi szempontbdl
még inkibb problémds annak fényében, hogy szamos
kutyat gazdaik a vonatkozo jogszabalyi kotelezettség el-
lenére sem oltatnak be veszettség ellen (Varga—Gyuris—
Kubinyi 2023). A veszettség elleni kiizdelemben a kdbor
kutyakra azért iranyul kiilonosen nagy figyelem, mert
amellett, hogy nem rendelkeznek a betegség elleni im-
munizdcioval, szabad mozgasuk a fert6zés terjedését is
segiti. A veszettségen kiviil rdaddsul mds betegségek ter-
jesztésében is szerepet jatszhatnak.

Mindemellett a kébor kutydk kozbiztonsigi problé-
mat is jelentenek, kiilondsen azokon a telepiiléseken,
ahol az ingatlanok tobbsége nincs bekeritve. Magyaror-
szagon vannak olyan telepiilések, ahol ,,napi szinten tor-
ténnek kutyatimaddsok, a gyereckek gyakran az utcin
kéborléd kutydk miatt varakoznak és késnek az iskoldbdl,
avédond és a szocialis munkasok nem tudjak feladatukat
ellatni” (Fete.bu 2025). Ez a helyzet indokolta, hogy a
hiromsziz leghdtrinyosabb helyzetd telepiilés felzarkoz-

! A tanulmdny, kiilondsen a vizsgélati eredményekrdl sz616 fejezet tobb sz6 sze-
rinti idézetet tartalmaz Varga Gyorgy 2024-ben benyujtott, 2025-ben summa
cum laude mindGsitéssel megvédett Térhasznilati kévdések magyarorszigi magin-
és kozteriileteken: fokuszban a tarsillattartds cimd doktori értekezésébdl (Vargn

2024).

tatdsdara 2019-ben inditott Felzark6z6 Telepiilések Prog-
ramnak része lett egy Felel6s Allattartas Program (Fete.
hu 2025).

Az emlitett példak jelzik, hogy a kébor allatok térhasz-
ndlata kapcsdn szdmos aktualis tigy van. A hazai dontés-
hozék alapvetS célja mar tobb évszazada, hogy kébor
llatok ne legyenek kozteriileteken (Varga 2023). Erde-
mes viszont megemliteni, hogy a ,,kébor dllat” fogalom
alapvetéen egy ,,nyugati” laitismédot tikroz. A nyugati
viligban ugyanis jellemz&en azokat a kedvtelésbdl tar-
tott allatokat tekintik kébornak, amelyeknek az itt ural-
kodé tartdsi modtdl eltéréen nincs tulajdonosuk, illetve
gazddjuk feliigyelete nélkiil tartézkodnak kozteriileten.
Az egyes vélekedések szerint a globdlis kutyapopulicié
nagyobb részét kitevd, ,,nem feliigyelt”, ,,utcai” kutyak
viszont példaul szdmos dzsiai és dél-amerikai térségben
val6jaban egyfajta kozosségi tulajdonban vannak (Kar-
tal-Rowan 2018; Sykes et al. 2020).

Jelen tanulmanyban abbdl indulok ki, hogy hazank-
ban a kéborra valt allatok jelentSs részét egykor magan-
teriileteken, hazi kedvencként, tarsillatként tartottak.
Ennek megtelel6en hatirozom meg a kobor tarsallati
terek fogalmat: olyan terek, amelyeket az emberek a ko-
bor tarsillatok szamara jelolnek ki, ahol engedélyezik a
jelenlétiiket (példdul gyepmesteri telepek, ebrendészeti
telepek, allatmenhelyek). A fogalom megalkotisihoz
inspiracioként szolgdlt a Chris Philo és Chris Wilbert
szerkesztésében 2000-ben megjelent Animal spaces,
beastly places cimd kotet (Philo—-Wilbert 2000), amely
szerint vannak olyan terek, amelyeket az emberek jelol-
nek ki az 4llatok szamadra (,,allati terek”; animal spaces),
¢és vannak olyanok, amelyeket az allatok alakitanak ki
(nallatok terei”; beastly places). Ha egy kutya példdul
kiszokik az udvarbol, amely a szdmadra kijelolt dllati tér-
nek tekinthetd, akkor az altala kialakitott, megélt tér 1¢-
nyegesen béviil ahhoz képest, mintha csak az udvaron
maradt volna.

Philo és Wilbert kotete az 1990-es évektdl kibontako-
z6 Gjfajta allatfoldrajz egyik alapmiivévé valt. A hazai
toldrajztudomdnyban mindeddig csekély hatdst kivaltd
4j diszciplina egyik f6 célja, hogy a terek és helyek értel-
mezésébe visszahozzak az allatokat (Varga 2021). Ehhez
igazodva mutatok be kiilonb6z6 szempontokat a kobor
tarsallati terek értelmezéséhez.
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Vizsgalati anyag és modszer

A kébor tarsallati terek jellemzdinek feltarasit Magyaror-
szagra fokuszdlva, elsésorban kiillonb6z6 hazai jogszaba-
lyok, illetve szakpolitikai dokumentumok elemzésével
végeztem. Ezzel a modszerrel ugyanis hosszabb, évsza-
zados idGtavon is lehetséges volt a kébor tarsillati terek
vizsgalata, amire a nemzetkozi allatfoldrajzi szakiroda-
lomban is kevés példa akad (Howell 2015). Mivel a kébor
tarsallati terek kialakitasiban a kezdetektdl fogva megha-
tiroz6 a veszettség elleni kiizdelem szerepe, az elmult
két évszazad jogszabalyai koziil a veszettséggel kapcsola-
tosakat tekintettem at online elérhet$ jogszabdlygytijte-
mények, az Arcanum Ujsagok adatbazisa, illetve a Hun-
garicana Kozgyljteményi portdl segitségével. Az utdbbi
két adatbdzis a rajtuk keresztiil elérheté médiaanyagok
révén a jogszabalyok kontextusba helyezéséhez is hasz-
nosnak bizonyult.

Ezt kovetSen azt vizsgiltam, hogy a koébor tarsdllati
terek, illetve az azokrél elérhetd informaciok értelmezé-
sét hogyan segitik a nemzetkozi allatféldrajzi szakiroda-
lomban gyakran haszndlt koncepciok. Utébbiak kozott
emlithets az eredetileg az 1980-as években kidolgozott,
posztstrukturalista alapokon nyugvé, Bruno Latour,
Michel Callon és John Law nevéhez fiz8d8 cselekv§-
halézat-elmélet (actor-network theory, ANT). A cselek-
véhalézat-elmélet lényege, hogy kiilonbozd célok és
stratégidk mentén cselekvShilozatok szervezddnek,
amelyekben a cselekvSk (aktorok, vagy az emberekhez
kevésbé kothetd és emiatt egyre gyakrabban hasznalt
fogalommal élve aktinsok) kore rendkiviil tigan értel-
mezett. Az embereken kiviil ugyanis példaul tirgyak, no-
vények és allatok is lehetnek cselekvék. A cselekvShalo-
zatokban a humdn és nem human aktorok agenciaja
egyformdn fontos (Berki 2017). Ennek kapcsan érdemes
megjegyezni, hogy jelen tanulmdnyban az allatok cselek-
vOképességét tarsadalomelméleti és nem jogi szempont-
bl értelmezem.

A cselekvGhidlozat-elmélet Gjszerd szemléletmoddja
szamos kutatdsra hatott dsztonzdleg, tobbek kozott az
1990-es évektdl kibontakozé tjfajta allatfoldrajzban,
ugyanakkor kritika targyat is képezte (Castree 2002;
Holifield 2009). A cselekvShilézat-elmélettel szemben
tobb olyan kutat6 fogalmazott meg kritikat, aki a termé-
szet és a tarsadalom viszonydt marxista megkozelitést
alkalmazva tanulmanyozta. Szamukra ugyanis a cselek-
v6halézat-elmélet egyik {6 problémadja, hogy az csak kii-
16nb6z6 egyedi jelenségek megértésére torekszik, a mo-
gottik meghtzédo, esetleg hasonld okokat figyelmen
kivil hagyja, ezaltal nem alkalmas altalanos jellegi elmé-
letek megalkotasara (Castree 2002). A marxista megko-
zelités képviselSi az egyes jelenségek, illetve folyamatok
okit jellemz&en a kapitalizmus dltal meghatirozott ha-
talmi viszonyok alakuldsira vezetik vissza. A hatalom
mkodésével kapcsolatban a kapitalizmus szerepének
tanulmdnyozasa mellett mas, példdul Michel Foucault
francia filozofus munkdiban megjelend szempontok
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— tgymint a hatalom fenntartasara irinyulo, az évszaza-
dok sordn viltozé mechanizmusok — vizsgalata is rele-
vans, illetve egyre tobb esetben meghatirozza az tjfajta
allatfoldrajzi kutatasok elméleti keretét (Gibbs 2024).

Vizsgalati eredmények

A gazditlan, illetve feligyelet nélkiill kéborld kutydk
kozteriiletekrdl torténd eltavolitasaval évszazadok ota
foglalkoztak gyepmesterek. Varosokban mar a kozép-
korban is Gizték ezt a mesterséget (Bartfi 2011; Fonagy
2014). Czuczor Gergely és Fogarasi Janos 1862-ben
megjelent szétdrdban a gyepmestert olyan renddrségi
személyként hatiroztak meg, ,kinek kotelessége a dog-
lott barmokat eltakaritani, vagy a ragalyos nyavalyakban
sinl6ddket, pl. taknyos lovakat, tovibba dithos vagy urat-
lan csavargé ebeket kipusztitani, arnyékszékeket kitiszto-
gatni stb. Néha hohér-segédi kotelességeket is teljesit,
kivalt az akasztasoknal” (Czuczor—Fogarasi 1862: 1183).
A mesterség elnevezése arra utal, hogy a gyepmesterek
»a doglott barmok lenyuzasat jobbara gyepen”, ,,a hely-
ségeken kiviil” végezték (Czuczor—Fogarasi 1862: 1184);
népies csufneviikkként tobbek kozott a koznyelvben
napjainkban is ismert ,sintér” kifejezést emlitette a
Czuczor-Fogarasi-szotar. A gyepmesterek azonban
nemcsak a foldrajzi térben szorultak a periféridra, a tele-
piilések ,,szélére”, hanem tarsadalmilag is kirekesztettek
voltak, ugyanis a tobbségi tirsadalom szemében alantas
munkat végeztek. A gyepmesteri tevékenységet jellem-
zGen , felfogadott cigdny, vagy mds szegény ember” litta
el (Létay 1970: 40).

A gyepmesterséget orszagos szinten elészor az allat-
egészségligy rendezésérol szold 1888. évi VII. torvény-
cikk, illetve annak végrehajtasi rendelete szabilyozta
(,a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemtigyi m. kir. minis-
ternek 40,000. szamu rendelete”). ElSirtdk, hogy min-
den kozségben dogteret kell kijel6lni, illetve rogzitették,
hogy a gyepmesteri telepeknek milyen kovetelmények-
nek kell megtfelelniiik, és milyen teenddi vannak a gyep-
mestereknek. Ahogy a rendelet is megéllapitotta, az el-
hullott allatokat akkoriban jellemz&en eldstak. ,,Ez az
eljards azonban nemcsak hogy hasznot nem hajté, ha-
nem koltséges is, s azon-feliil, mert bzt terjeszt, a telep
levegGijét és a fold talajit megfert6zi s a ragalyanyagot
megnyugtaté médon meg nem semmisiti, — koz- és allat-
egészségiigyi szempontbdl ki nem elégitd, sGt aggalyos.
Ez aggalyoknak a szanaldsa késztették azutin a kalfoldi
nagyobb varosokat arra, hogy az allati hulliknak eldsas
utjan valé6 megsemmisitését megsziintessék és a hullakat
a 80-as [ 1880-as] évek elején feltallt s azdta mar tobb-
szorosen javitott késziilékek alkalmazasaval, thermikus
uton megsemmisitsék” (Melly 1908: 183). A f6varosi ta-
nécs elGterjesztésébdl szarmazd utdbbi idézet jelzi, hogy
a korszakban egyébként eurdpai léptékben is gyorsan ur-
banizal6édé Budapesten a gyepmesteri teleppel kapcso-
latban milyen problémakat érzékeltek a dontéshozok, és
azokat milyen mintakat kovetve igyekeztek orvosolni.
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A f6virosi tanics 1897-ben kilfoldi tanulmanyuatra
killdte a kozegészségiigyi ligyosztalyt vezetS tandcsno-
kot és a tiszti forvost, amelynek sordn arrdl kivantak is-
mereteket szerezni, hogy mas virosokban milyen esz-
kozoket alkalmaznak az elhullott allatok termokémiai
feldolgozasara (Melly 1908). A tanulmanyat keretében
bécsi, miincheni, hamburgi és altonai példakat tekintett
meg a kiildottség (Viola 1899). Végiil az Altonaban al-
kalmazott rendszer kiépitése mellett dontott a tévaros,
az 4j dllategészségiigyi telep helyszine pedig egy az akko-
ri varos szélén taldlhatd, Illatos-arok melletti tires telek
lett. Az dllategészségiigyi telep mar 1905-re elkésziilt, de
kilonb6z6 hibdk miatt a mdtragyaként értékesitett his-
liszt, illetve az ipari célokra felhaszndlhaté zsiradék ter-
melése csak 1907-ben indult meg a telep tizemében
(Melly 1908).

A févarosi allategészségiigyi telep 1étrehozasarol szolo
torténet ravilagit, hogy az dllatokkal kapcsolatos terek
értelmezésében a cselekv6hdlozat-elméletnek és a mar-
xista szemléletmodnak is van relevancidja. A cselekvéha-
l6zat-elmélet keretei kozott elemezve a torténetet meg-
allapithat6, hogy az allategészségiigyi telep létrehozasat
egy olyan cselekvShalézat eredményezte, amely humén
és nem humdn aktorok dltal el6idézett probléma, vagyis
az clhullott allatok eldsdsa miatt felszabadul6 ,,bliz”,
illetve ,,ragilyanyag” megsziintetésére szervezGdott.

A hilézatépités, az Ggynevezett transzlacié egyes sza-
kaszai is azonosithatok: a problematizilds, az érdekeltté
tevés, a hadrendbe dllitds és a szovetségesek mobilizalasa.
(A Michel Callon altal meghatirozott szakaszok magyar
nyelvi megnevezéseit Berki Marton munkdja alapjin
hasznilom; lasd Berki 2017.) Problematizalasként érté-
kelhet$ az az dllasfoglalds, miszerint az elhullott allatok
elasdsa ,koz- és allategészségligyi szempontbdl ki nem
elégitd, sGt aggalyos”. Az érdekeltté tevés fontos aspek-
tusa, hogy a probléma megsziintetése olyan médon len-
ne lehetséges, hogy az egyéb hasznot is hajtana (példaul
hutsliszt- és zsiradéktermelés, illetve presztizs, hiszen a
mintinak tekintett kiilfoldi virosokban is van ra példa).
A hadrendbe dllitasra példa a kilfoldi j6 gyakorlatok
megismerése, a sziikséges gépek beszerzése. Mindezek
eredményeként a szovetségesek mobilizaldsa révén jott
létre az allategészségligyi telep (Berki 2017).

A marxista megkozelités alapjin azonban az dllat-
egészségiigyi telep kialakitasat elsGsorban a profitmaxi-
malizdlasi szandék 6sztonozte, szemben a koz- és allat-
egészségiigyi szempontokkal. A tandcsi el6terjesztésben
erre utalt példaul, hogy az elhullott allatok eldsasan ala-
puld eljarast koltségesnek tartottik. Az allategészségiigyi
telep létrehozasara irdnyulé javaslat ennek fényében
meglepdnek tlinhet, hiszen megvalésitasa jelentSs beru-
hazast feltételezett. Ugyanakkor az allategészségiigyi te-
lep tizeme a husliszt és a zsiradék termelése révén , hasz-
not hajtott”. Ezenfelil az 4j eljards lehetévé tette, hogy
az elhullott allatok elasdsa helyett mas, profitot eredmé-
nyez$ célokra hasznaljanak fel értékes teriileteket a va-
rosban. Az allategészségiigyi telep helyszinének kijelolé-
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sét pedig valészindleg az is befolyisolta, hogy az
akkoribban a varos szélén fekvs telek értéke mas, koz-
pontibb fekvéstickhez képest lényegesen alacsonyabb
volt.

A korabbi gyepmesteri telep athelyezését az Gj allat-
egészségiigyi telepre nemcsak az el6bbi kornyékének a
beépiilése, hanem az is siirgette, hogy az athelyezés ko-
vetkeztében a két telep kozotti szallitast is meg lehetett
volna spérolni. Ehhez azonban az dllategészségiigyi te-
lep tovabbi fejlesztésére, illetve bdvitésére lett volna
szlikség, a telep tizeme ugyanis nem tudott annyi allati
maradvanyt feldolgozni, mint amennyi Budapesten ak-
koriban keletkezett (Melly 1908).

A f6virosi tandcs 1911-ben hatarozatot hozott ,,az 4l-
lati hullak boncolasanak és elfoldelésének besziintetése
és az dllategészségiigyi telepre athelyezése...” cimmel
(Fovarosi Kozlony 1911). A gyepmesteri telep azonban
még az 1920-as években is mikodott. Az Est cimd fo-
lyéiratban 1928-ban szamoltak be arrél, hogy az dllat-
egészségiigyi telepet kib&vitik, amennyiben megsziinik a
kordbbi gyepmesteri telep (P Gy. 1928). Két évvel ké-
s6bb a modernizilt dllategészségiigyi teleprdl tudodsitott
a folyoirat, ahova a kobor kutyakat mar autéval széllitot-
tak a varos kozterileteirdl (K. J. 1930). Az Illatos-drok-
16l elnevezett Illatos Gton napjainkban a Févarosi On-
kormanyzati Rendészeti Igazgatésig Onkorminyzati
Allatvédelmi Orszolgilata miikodik, amelynek feladatai
kozé tartozik tobbek kozott a kobor dllatok befogasa.
A szervezet a tobb évtizeddel ezelétt elterjedt gyakorlat-
tol eltéren ma mar 4j gazdihoz igyekszik 6rokbe adni
azokat a befogott allatokat, akiket nem tud visszajuttatni
credeti gazdajukhoz (Fori.hu 2025).

Az orokbefogadasi gyakorlat elterjedése értelmezhetd
a biohatalom térnyeréseként az uralkod6i hatalommal
szemben, amely folyamatot Michel Foucault francia filo-
z6fus eredetileg emberi tarsadalmak kapcsian irta le.
A foucault-i koncepciot elsésorban Krithika Srinivasan
geografus interpretaciéihoz igazodva hasznalom a kébor
tarsdllati terek tigabb kontextusba helyezéséhez, aki tob-
bek kozott arra mutatott rd, hogy az miként alkalmazha-
té allatfoldrajzi munkakban (Srinivasan 2013).

Foucault nyugat-eurédpai tarsadalmakra fokuszalé vizs-
galatai alapjan a 17-18. szdzadban jelentGs valtozas tor-
tént a hatalomgyakorlasi formikban. Koriabban az dllam
uralma nagyrészt az uralkodé azon jogan alapult, hogy
elvehette az alattvalok életét — illetve életben hagyhatta
Gket. A hatalomgyakorlas meghatarozé eszkoze az erd-
szak volt. Az ,uralkodéi hatalomhoz” képest azonban a
17-18. szazadban egyre inkabb elStérbe kertiltek azok a
mechanizmusok, amelyek a fenyegetés helyett az élet
szabdlyozasara, illetve elGsegitésére fékuszaltak. Fou-
cault az utdbbi mechanizmusok 6sszefoglalé megneve-
zésére haszndlta a biohatalom kifejezést (Srinivasan
2017).

A tarsallattartas kapcsan az uralkodoi hatalomra példa-
ként emlithetd, hogy Nagybinyin 1661-ben elrendelték
az Osszes kutya kiirtasat, mert kiilonosen a mészaros
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ebek olyannyira ,,elszaporodtak, hogy sok embert meg-
martak” (Turchanyi 1920: 197). KésGbb a kébor tars-
allatok kapcsin voltak olyan szabalyozasok, amelyek
lehet6vé tették kiirtdsukat lényegében kozvetleniil az
észlelésiiket kovetGen. A gyepmesteri, illetve ebren-
dészeti telepek, valamint a menhelyek azonban egyre
inkibb a kébor tarsallatok életben tartasdra helyezték a
hangsulyt, az orokbefogadasi gyakorlat elterjedése pedig
lehetGséget kinalt egy jobb életre a kobor tarsallatok sza-
mara. Mindazondltal bizonyos, jogszabalyban rogzitett
feltételek teljesiilése esetén az emlitett intézményekbe
bekeriil6 kobor tarsillatok élete tovabbra is kiolthatd,
ami az uralkodéi hatalom megnyilvanulasaként értel-
mezhetS (Srinivasan 2013).

A gyepmesteri és ebrendészeti telepek, illetve az dllat-
menhelyek Michel Foucault széhaszndlataval élve hete-
rotopidkként is értelmezhetSk, azaz olyan helyekként,
samelyek abszolit moédon ,masok’, mint mindazon
helyszinek, melyekre reflektalnak, melyekrél szolnak”
(Foucanlt 1967).2 Foucault ennek megfelel§en azonosi-
totta példaértéki heterotopiaként a hajot, egy ,,usz6 tér-
darabot”, ,mely 6nmagara zirt, és ugyanakkor atadatik
a tenger végtelenségének”, ,,amely kikikotérol kikotore
[...] megy, hogy elhozza a legértékesebb kincseket, amit
csak a tavoli kertek rejtenek” (Foucaunlt 1967). Bar Fou-
cault els@sorban ,,emberi” heterotopiikkal foglalkozott,
az allatkertekre is heterotépiaként hivatkozott (Foucanlt
1967), Justyna Wiodarczyk pedig 2021-ben megjelent
tanulmanyaban a kutyafuttatékra tekintett , kutya-hete-
rotopiakként” (Whodarczyk 2021: 496).

A kébor tarsallatok ideiglenes vagy dllandé elhelyezé-
sére létrehozott terek azdltal reflektilnak az azokon kiviil
taldlhat6 helyekre, hogy az ott elhelyezett kdbor tarsilla-
tok a koztertiletekrdl szarmaznak — ahova jelentds résziik
kiilonb6zé maganteriiletekrdl kertilt, mert példdul meg-
szOkott. Foucault két £6 heterotopia-tipust killonbozte-
tett meg: a valsig-heterotopidkat és a deviancia-hetero-
topidkat. Az el6bbiek ,olyan egyének szamara vannak
fenntartva, akik a tirsadalommal vagy a sziikebb élette-
riiket ad6é emberi kornyezettel valé viszonyuk alapjan a
valsig dllapotdban vannak” (Foucaunlt 1967). Az dllat-
menhelyek és az ebrendészeti telepek abbdl a szempont-
bdl szintén valsag-heterotopidk, hogy az oda bekertilt
allatok kozott szamos olyan akad, akit a gazdaja adott le
vagy kozteriiletrdl fogtak be, ahova azért kertlt, mert a
gazddja ,tette az utcira”, vagy példaul a nem megfeleld
tartasi korilmények miatt, élelemszerzési céllal szokott
meg. A kutyak elszokése a megszokott életteriikbdl kife-
jezetten gyakori a tdzijatékok idején — kiilonosen au-
gusztus 20-an és szilveszterkor (lasd Nébzh 2018), ami-

2 Foucault 1967-ben tartotta azt az elGaddst, amelynek jegyzetét 1984-ben, ha-
lila el6tt nem sokkal revizié nélkil engedte nyomddba. Az el@adis szovegét
Erhardt Mikl6s forditotta magyarra 2004-ben (Erhardt 2004). Az elGadds francia
nyelvl szévege elérheté az EMPAN folyéirat 2004. évi 2. szimaban (Foucaunlt
1967). Az el6addsbdl szirmazé idézeteket Erhardt forditdsa alapjan kozlom
(Erbardt 2004), de Foucaunlt 1967-ként hivatkozom. Utdbbi hivatkozis az iroda-
lomjegyzékben az EMPAN folydiratban toérténd elérhetéséget jelzi.

Koébor tarsallati terek

kor a valsighelyzetet, a menekiilési dsztont a mdskor
nem jellemz&, a tigabb kornyezetben tapasztalhaté tevé-
kenységek idézik el6. Mindazonaltal az allat gazddjanak
ilyenkor is feladata a szokés megakadalyozasa.

A fent emlitett, kébor tarsallatokkal foglalkoz6 intéz-
mények terei ugyanakkor deviancia-heterotopiiknak is
tekinthetSk, hiszen ott olyan éallatokat helyeznek el,
akiknek ,,viselkedése az atlagostol, az elvart normaktol
eltérd, devians” (Foucault 1967). A kébor éllat esetében
—a785/2021. (XII. 27.) Korm. rendelet meghatirozasa
alapjan ez hdzi kutya vagy hdzi macska lehet — a devidns
viselkedést ,,az allattarté feliigyelete nélkdil, tartdsi helyé-
tol eltérd teriileten” torténd tartdzkodas jelenti.

A heterotopidk azon ismérvének, hogy egyszerre el-
szigeteltek és atjarhatodk (Foucanit 1967), az dllatmenhe-
lyek, illetve az ebrendészeti telepek szintén eleget tesz-
nek. A kennelek racsa vagy az egyes intézmények keritése,
s6t jellemzGen nehéz megkozelithetSségiik az elszigete-
lést segiti. Ugyanakkor atjarhatok ezek a heterotopidk:
az Orokbefogadas révén kikeriilhetnek innen az itt elhe-
lyezett dllatok.

Foucault alapjan a heterotépidk dtjarhatdésaga kapcso-
l6dhat bizonyos ritusokhoz, illetve egyfajta megtisztulasi
tolyamathoz (Foucanlt 1967). A kébor dllatot befogadd
intézményekben ilyen ritus példaul a befogadast kovets
huszonnégy 6rin beliil kotelezé dllatorvosi vizsgilat és
annak fényében bizonyos beavatkozasok elvégzése, mint
a veszettség elleni immunizalas (785,/2021. (XII. 27.)
Korm. rendelet, 3,/2001. (II. 23.) KoM-FVM-NKOM-
BM egyiittes rendelet). A heterotopiabdl valé kilépés
pedig orokbefogadas esetén az dllat ivartalanitisihoz
kotott. A 785,/2021. (XII. 27.) kormanyrendelet alap-
jan ,,[k]obor allat ivartalanitva vagy — ha az ivartalanitas
szakmai indokok alapjan az ebrendészeti telepen nem el-
végezhets — ivartalanitasi kotelezettséggel adhaté 6rok-
be”. (Az édllatmenhelyek orokbefogadasi feltételeirdl és
gyakorlatairél lasd Tatai—Fodor—Vetter 2022.)

A vizsgalati eredmények értékelése,
megyvitatasa, osszefoglalasa
¢s kovetkeztetések levonasa

A hazi kedvencek, illetve tirsallatok a kozteriileteken
alapvetSen csak gazddjuk feliigyelete mellett lehetnek je-
len Magyarorszagon. A dontéshozok mar tobb évszaza-
da foglalkoznak azzal, hogy mi legyen a sorsa azoknak a
tarsallatoknak, akik mégis emberi feliigyelet nélkil tar-
tézkodnak a kozteriileteken. A kébor allatok — a jelenleg
hatalyos jogszabaly szerint kutyak vagy macskak — ugyan-
is kozbiztonsagi, illetve koz- és allategészségiigyi kocka-
zatot jelentenek példaul a veszettség terjesztése szem-
pontjabol.

Mindezek alapjan a kébor tirsallatok szamara embe-
rek altal kijelolt, kébor tarsallati terek vizsgilata gyakor-
lati szempontbdl is hasznos, a térhasznalati kérdésekkel
foglalkoz6 geogrifusok szamara pedig izgalmas kutatasi
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téma. Az Gjfajta dllatfoldrajz azonban, amely a foldrajz-
tudomanyon beliil kifejezetten az dllatokkal kapcsolatos
témakra fékuszal, mindeddig kevéssé éreztette hatdsit
hazankban. A hazai geografia ugyanis, ahogyan ez kiilo-
nosen az Gjfajta allatfoldrajzi kutatasok megjelenése el6tt
globdlis szinten is jellemzé volt a diszciplinara, rendkiviil
emberkozpontd, idegen eredetli széval antropocent-
rikus.

A foldrajztudomadnyi kutatasokban jelentkezé ember-
kozpontisig oldasat segiti példaul a cselekvShdlozat-el-
mélet, amely a kilonbozé folyamatok elemzése, illetve a
dontések szempontjabdl jellemzdben figyelmen kiviil ha-
gyott szereplSk, példaul az allatok cselekvSképességére is
ravildgit. Jelen tanulmanyban bemutattam, hogy a féva-
rosi dllategészségiigyi telep 1étrehozasa miként értelmez-
hetd a cselekv6halézat-elmélet keretei kozott. Ugyanak-
kor az elmélettel szemben szdmos, marxista hattérrel
rendelkez§ kutaté fogalmazott meg kritikit, ezért azt is
vizsgiltam, hogy a marxista megkozelités a cselekvéhalo-
zat-elmélethez képest milyen mads, relevans szemponto-
kat kindl a fovarosi dllategészségiigyi telep torténeti
szempontu elemzéséhez. A megkozelités relevancidjara
ravilagit, hogy az intézmény létrehozasa, illetve a korab-
bi gyepmesteri telep felszamoldsa kapcsan a dontéshozok
profitmaximalizalasi szandéka is érzékelhetd volt.

A koébor tarsallati terekkel kapcsolatos szabdlyozdsok
vizsgalata alapjan az is elmondhat6, hogy a kébor tarsal-
latoknak napjainkban lényegesen nagyobb esélye van
életben maradni, mint volt szaz évvel ezel6tt. Ez jol pél-
ddzza, hogy a tarsallattartis vonatkozdsaban is jelentke-
zik az a folyamat, amelyet Foucault a biohatalom uralko-
déi  hatalommal szemben torténé  térnyeréseként
fogalmazott meg az emberi tirsadalmak kapcsan. A ko-
bor tirsillatok ettd! fiiggetleniil azonban tovabbra sem
lehetnek jelen a kozteriileteken, mert a vonatkozo hazai
jogszabélyok szerint ezt az emberi tirsadalom nem enge-
di szdmukra, egyfajta devians viselkedésként értelmezi.
Mindezek alapjan a kébor tarsillatok ,elhelyezését”
szolgald ,,mas terek”, mint az ebrendészeti és gyepmes-
teri telepek, illetve az allatmenhelyek, foucault-i hetero-
topidkként értelmezhetsk.

A nemzetkozi dllatfoldrajzi szakirodalomban gyakran
hasznalt koncepciok a kébor tarsdllati terek vizsgalata-
hoz is relevinsak. A kobor tarsallati terek vizsgalata
azonban csak egyike a Magyarorszagon is széles kord ér-
deklGdésre szamot tartd, dllatokra fékuszald témaknak,
amelyekhez ezek a koncepcidk elemzési keretet kindlnak.
A Magyarorszigra koncentralé jfajta allatfoldrajzi kuta-
tasok, amelyek szdma a jovében remélhetSleg boviilni
fog, hozzijarulhatnak a nemzetkozi dllattoldrajz dekolo-
nizdacios torekvéseihez, igy a tudomanyteriileten a globa-
lis Eszak ardnytalan dominancijanak oldisihoz is.

Varga Gyorgy
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