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Izsak Eva - S. Nagy Katalin - Dull Andrea
Vdros-viltozdsok

A kotet cime azt a képzetet kelti, hogy végre megoldodik egy régota huzodo defi-
nicids vita: mi a varos? Bar e tanulmdnykotetben taldlunk utaldsokat a fogalom
magyarazatara, mégsem ez a célja, hanem inkabb annak igazoldsa, hogy a varosrol
nem lehet, csak tobbféle megkozelitésbdl, szamos tudomanyos eredményt figyelem-
be véve barmi érvényeset mondani. Ez azt is jelenti, hogy a kotet irdsaiban - bar a
tanulmanyok Budapest févaros bemutatasat szolgaljak, onalléan is megalljak he-
lyiiket — mégis kozos a kitiintetett jelentdséggel bird tér- és idobeli szerkezet(i va-
rosrészek, az épitett és diszitd kornyezet vizualitasa, a latvany szépsége vagy riasztd
volta, a Duna szerepe és funkcidja s mindez egyiitt, ami az itt lakokra éppugy hat,
mint az idelatogatdkra.

A kotet tartalma azt példazza, hogy a megismerést nem egy, hanem szamos tudo-
manyteriilet — esetiinkben a varosszocioldgiai, kornyezetpszichologiai és miivészet-
torténeti nézépont — egyiittes alkalmazasa segiti. Nem részigazsagokrdl, eseti kutatasi
eredményekrél, hanem a varosrol tuddsitanak az irasok, egésszé téve toredezett tuda-
sunkat Budapestrél és a folyorol.

A rovid és frappans bevezetd jol orientalja az olvasét. A 11 - részben j, részben
masodkozlésti tanulmany - a Budapestért elkotelezett varoskutatok munkaja, akik
kiildetésitknek tekintik a kiegyensulyozott fejlesztéspolitikat. Az elsé harom tanul-
mény Izsék Eva geografus-szociologus munkdja, aki szakszer(ien bevezet a foldrajzi
tér vizsgalatanak rejtelmeibe, a térbeliség és az idobeliség értelmezésébe a varosiaso-
das torténete kapcsan. A varosok torténeti fejlédésének gyokerei a gazdasagi, majd az
ezt kovetd tarsadalmi valtozasokban keresend6k, amelyek sikeressé vagy sikertelenné
tettek/tesznek egy telepiilést. Az er6s6d6 urbanizacié eredményeként végiil jelentés
transzkontinentdlis eréterek alakultak/alakulnak, melyek a tarsadalom formaldsan
tul befolyasoljak a geopolitikai centrumokat is.

Izsak Eva kovetkezd irdsa mdr a varosi terek halézatdnak szerepével, a telepiilések
atalakulasaval foglalkozik, mikozben betekinthetiink a varoskutatasok fordulataiba,
a varosok foldrajzi arculataba és benne az identitas nélkiili ,nem-helyek”-be. Budapest
fejlesztése a 19. szazad masodik felétdl, de még a 20. szazad elején is bipolaris jellegti
volt, az épiiletek, kozterek, parkok és azok diszitettsége a févarosiasodast szolgaltak.
Mindez megvaltozott a masodik vilaghdborut kovetden, amikor a politikai és gazda-
sagi érdekek a szovjet mintakat kovetelték meg, csokkentve Budapest centrum jelle-
gét és novelve a vidéki, els6sorban ipari kdzpontok jelent6ségét. Ezzel parhuzamosan
a févaros lakossaga is atalakult, vidéken pedig szintén j motivaciok alapjan tortént a
varosokba valo bekoltozés. Ezzel Budapest harmadszor veszitette el 6nallosagat, és in-
kabb rejtegetnie kellett a kiilonleges foldrajzi, épitészeti adottsagait, ami sok esetben
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sulyos karokat okozott nemcsak a helyi tdrsadalomnak, hanem a vdros nemzetkozi
megitélésében is.

A harmadik tanulmany a Duna budapesti szerepérél, a varosfoldrajzi energiardl
sz0l, szemléltetve a folyd integrald szerepét a magyar és mas népek lakossdganak
korében. Budapest esetében ez azt jelenti, hogy ,a varost meghatarozé foldrajzi
energia nem csak a varos kialakulasaban, torténetében és szerkezetében megha-
tarozd [...] »megélése« tisztazza annak térbeniségét is. Ennek elemzése lehetdséget
ad a varos haromdimenzids vizsgalatahoz, a térbeli szerkezet transzdiszciplindris
kutatdsdhoz.” (44)

S. Nagy Katalin muvészettorténész, szociologus 6t tanulmanya Budapest arcu-
latardl szol. A szerzdi, szerkesztéi elvet kovetve az elsé tanulmany szinte folytatasa
Izsdk Eva irasanak. A Duna varosképi szerepérél megallapitja: ,,Egy folyd, a viz egy
varosban kulturtorténetileg is rendkiviili érték, nem csak a kozlekedési, gazdasagi,
turisztikai, funkcionalis elényei miatt. Valdsdgos ottléte a varosban szimbdélumokkal
telitett, melyek intellektualisan és emocionalisan is befolyasolhatjak a koriilotte é16
embereket.” (48)

Erdemes megtanulnunk azt a kifejezést, amely egyes keriiletek ,rejtett szigetei”-re
(példaul Jozsefvaros) utal, ahol a ,varos-valtozas” tetten érhetd. A historikus épiiletek
rehabilitdcidja mellett kontrasztként ott lathatjuk az elhanyagoltsag, a pusztulas jeleit,
melyek vizualis élményként egyiitt hatnak. Ezzel a szerz6 hozzdjarul ahhoz, hogy az
utcak, kozterek latvanyaval érdemes egyénileg is foglalkoznunk, akér a terek vizualis
képét, akar a koztéri szobrokat szemléljitk. Olyan alkotasokra utal, amelyeket nem,
vagy alig ismeriink, holott jelentds szobraszok, varosépiték tervei alapjan valésultak
meg. Kissé megkésve, de a budapesti koztéri szobrokban is lathaté az a torekvés, ami
a képzémiivészetben mar vilagtrenddé valt: kiléptek a miivészek a muzeumok, ga-
lériak zartsagabdl, és mindenki szamdra megmutattak 4j gondolataikat, formaikat,
anyaghasznalatukat.

De a nagyvarosokat, igy a Budapest arculatat is atalakito lakotelepek latvanyaval
éppugy egy varosi sétara 6sztonoz S. Nagy Katalin, mint a bevasarlokozpontokrol
frott kritikdjdval. Irdsaiban egyszerre érhetd tetten a miivészettorténész éles 1atasa-
bdl fakadd véleménye és a szociologus kutatoé, akinek példai azt szolgaljak, hogy
Budapest és a varosi kdrnyezet élménnyé, befogadhatdova és élhet6vé legyen lakosai
szamara.

Dull Andrea négy tanulmanya kornyezetpszicholdgiai szempontbol az olvasét is
kozvetleniil érint6 és érdekld kérdésekrol fejti ki véleményét. Fogalommagyardzatai
plasztikusak, a legfrissebb kutatasok eredményeire épiilnek. Dull Andrea elsdsorban
az altalanos varosfolyamatokrol szol holisztikusan, rendszerszemlélettel. Témai koziil
kiemelkedd, amit a varossziikségletekrél, a varostapasztalasrdl, a (nem) tudatosodd
kornyezettudatossagrol ir, figyelemmel a konstruktiv-kognitiv észleléselméletekre.

Igazi tudomanyos ismeretterjeszt irdsa a ,Varos és természet viszonya: antité-
zis vagy Osszebékithet6k?”, amely mélté zarasa a Budapestrdl valo felelés gondol-
kodasnak. Tartalmaban a tulingerelt varosi kornyezetrdl, a kiegyenstlyozottsagra
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torekvésrol szamos Uj informacidval gazdagodhatunk, mikézben az urbanofilia és
urbanofébia fogalmi kiilonbségére is utal. A kdnyv zaromondataiban a geografus,
muvészettorténész, kornyezetpszichologus kiterjeszti felvetéseit, ramutatva kozos fe-
lel6sségiinkre, az €16 és épitett kornyezet védelmére.

Csatlakozom az Eotvos Kiadd és az ELTE TTK kiadok ajanlasdhoz: ,az Olvaso
hasznalhatja tankonyvként, szakmai és ismeretterjeszté munkaként vagy »csak ugy,
olvasgatasra”. A konyv hozzaférheté online az ELTE Reader oldalon, valamint 2026
januarjatol angol nyelven is olvashato lesz.

Izsék Eva - S. Nagy Katalin - Dull Andrea (2025). Viros-vdltozdsok. Budapest: ELTE
E6tvos Kiado, 210 o.
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