Magyar Tudomdny 187/3 (2026), 414-418

DOI: 10.1556/2065.187.2026.3.12
KONYVSZEMLE

Temesi Jozsef szerkeszto
Kozgazdasdgi Nobel-dijasok 2005-2024

A kozgazdasag-tudomany fejlodését a legtobb egyetemen ,, A kozgazdasagi elmé-
letek torténete” (,History of Economic Thought”; ,Geschichte der Wirtschafts-
wissenschaften”) cimi targyakat hallgatva lehet alaposabban megismerni. Persze azt
is latni kell, hogy a praktikus gazdasagtudomanyi szakok térhdéditasaval ez a szakte-
riilet hattérbe szorul, és egyre tobb helyen tlinik el a tananyagbdl. Ma mar mind tébb
az olyan diplomds koézgazdasz — nem csak Magyarorszagon —, aki alig tud valamit
példaul Bertil Ohlinrél, George J. Stiglerr6l, Amartya Senr6l, Daniel Kahnemanrol
vagy éppen Kornai Janosrol, illetve Harsanyi Janosrol.

Az emlitett targyak természetesen csak révidebb-hosszabb 6sszefoglaldkat tud-
nak nyujtani, az igazi elmélyiiléshez a fontos szerz6k miiveinek elolvasasa vagy az
egyszerre atfogo és alapos elmélettorténeti monografiak ismerete sziikséges. Az utobbi
mifajbol Joseph A. Schumpeter régi, de semmiképpen sem elavult munkajat (History
of Economic Analysis. New York: Oxford University Press, 1954) érdemes kiemelni,
amely nyilvan nem targyal szamos, ma még fontos szerzét, de a korabbi elméletek
igen igényes kifejtésével komoly szemléleti és — a Bruce Caldwell-féle Methodology-
fogalom (lasd: Beyond Positivism: Economic Methodology in the Twentieth Century.
London-Boston-Sydney: Allen & Unwin, 1982, 68-69) szellemében - mddszertani
alapokat ad az olvasdénak.

Tegyiik fel, hogy valaki olyan kozgazdasagi kutatasokra adja a fejét Magyar-
orszagon, amelyekhez a modern kiilfoldi szakirodalomnak nemcsak ismerete sziiksé-
ges, hanem tényleges megértése is. Ehhez aligha 4ll rendelkezésre friss magyar nyelvi
Osszefoglalo, hiszen Métyas Antal utolsé elmélettorténeti miive is mar joval tobb mint
két évtizedes. Sziitkség volna tehat egy atfogo, a legutolsé évekre is kiterjedd elmélet-
torténeti mii megirasara. Fontos igény az is, hogy kovetni tudjuk a szakma meghata-
rozé szerepl6inek kiemelkedését és szakmai hatasat.

2004-ig azt hihettiik, hogy ezt a kettés feladatot Magyarorszagon nem lehet teljesi-
teni, mert Matyds Antalt nem kovette hasonld szintetizalo képességti elmélettorténész.
Persze ez nem is lephetett meg senkit, hiszen a szakteriilet, illetve a tantargy folyama-
tosan poziciokat vesztett a kozgazdasagi kutatas és oktatds intézményrendszerében.

Matyas professzor egyik legkitlindbb tanitvanya, Bekker Zsuzsa nem élte tul
mentorat, néla egy évvel korabban, 2015 elején sajnos elhunyt. Jelentds szakirodalmi
munkassagat a fent emlitett dilemma felolddsaval korondzta meg. A szerkesztésében
megjelent, a 2005 el6tti kozgazdasagi Nobel-dijasok szakmai portréit 6sszegyujté
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kotet (Kozgazdasdgi Nobel-dijasok 1969-2004. Budapest: KJK-Kerszov, 2005) komoly
szakmai sikert aratott Magyarorszagon. Részben kimondottan hianypétlo jellege,
informaciégazdagsaga és objektivitasa, részben pedig a kismonografiakra éptild,
az egyes életmtiveket vilagosan megkiilonboztetd szerkezete miatt.

Bekker konyve mifajt teremtett Magyarorszagon. A modern kozgazdasagtan széles
palettajat csak valamilyen rendezdelv alapjan lehet szakszertien bemutatni — 6 a Nobel-
dijakat valasztotta szelekcids kritériumnak. Minden rendezéelv biralhaté — ha masért
nem, hat a vizsgalt halmaz kihagyott elemei miatt. Mégis, a kiemelked6 kozgazdaszok
csoportjat igy a nemzetkozi szakmai megitélés alakitja ki — egy olyan kisebb orszag,
Svédorszag tudomanyos intézményeinek az iranyitasaval, ahol kiemelkedéen erdsek a
kozgazdasag-tudomanyi hagyomanyok, de sz6 sincs domindns szereprél a nemzetko-
zi forumokon. Az egyes jeloltekkel szemben esetleg lehetséges szakmai kifogasok pe-
dig érdemben nem befolydsolhatjak azt az 9sszképet, hogy a Nobel-dijasok valéban a
kozgazdasag-tudomany legsziikebb elitjét képviselik.

Kérdés marad persze, hogy az eredmények szakteriiletek kozotti ardnyai meny-
nyiben befolyasoljak a dijazottak megoszlasat. Kiviilr6l nem tudhato, hogy az érde-
mek szerinti rangsorolast milyen mértékben alakitja a szlikebb szakteriiletek vagy
a gyengébben képviselt régiok hatranyat ellenstlyozni szané pozitiv diszkriminacio.
Annyit taldn feltételezhetiink, hogy a kozgazdasag-tudomdny hatarteriiletein odaitélt
Nobel-dijak egyben a ,f6aram” elkeriilhetetlen tulsulyanak némi kompenzaciéjat is
szolgaljak.

Bekker konyve nem a szakma fejlédése szempontjabol, hanem a dijak kiosztasa
szerint kronologikus. Igy el6térbe keriilnek az egyéniségek, az iskolateremtés, a csa-
patmunka viszont kevésbé lathatd. Az 55 dijazott munkassagat 49 magyar szerzé dol-
gozta fel, kozottiik e sorok iroja is.

Temesi Jozsef, az 0j kotet szellemi atyja és szerkesztdje szerint a Bekker-féle ta-
nulmanygytjtemény ,szerves folytatasa” késziilt el a 43 szerz6t és tovabbi mintegy 15
kozremiikodoét szamlalo tjabb munkacsoportban. Ez a kifejezés azért is talalo, mert
az Uj szerz6k szemlélete nagyon hasonlé a korabbiakéhoz. Mindkét szerzGcsoport
tagjai kozott nagy tobbségben vannak a pontatlan széval ,,f6aramu kozgazdasagtan”
értékeit nagyban-egészében képviseld (vagy legalabbis elfogadd) kozgazdaszok. Tobb
esetben mester és tanitvany egyarant szerepel a kotetben.

A szerz6i csapat szerkezete husz év alatt jelent6sen atalakult. Ez nemcsak a nem-
zedékvaltassal magyarazhato, szerepe van benne a kozgazdasag-tudomany jelentds
tartalmi dtrendezédésének is. Amint nagyon igényes Osszefoglalé tanulmanyaban
a kotetet els6 helyen jegyzé Temesi is felhivja ra a figyelmet, az ezredforduld 6ta a
tudomdnyteriilet tobb tarstudomdny (példaul matematika, informatika, foldrajz,
torténelem, politikatudomany vagy pszicholédgia) el6tt megnyilt abban az értelemben
is, hogy befogadta a nagyobbrészt mas tudomanyagra koncentrald, hatarteriiletinek
tekinthet6 publikaciokat is.

A 2005-06s kotet szerzégardaja atfogta a korabeli magyar kozgazdasag-tudomany
leginkabb lathat6 részét, a fiatalok-kozépnemzedék-szeniorok megfelel, a kozépsé
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korcsoportot némileg kiemelé megoszldsaban. Feltiiné volt, hogy a kétetben alig
akadt képvisel6jiik a nem budapesti kozgazdasagi miihelyeknek. A mellékelt rovid
életrajzok és személyes ismeretek alapjan szamuk minddssze két-harom £6 lehetett.

Az id6 kozben szaladt, minden évben Uj neveket kellett hozzaadni a dijazottak
impozans listajahoz. Nem sok évben hirdettek olyan kézgazdasagi Nobel-dijat (pon-
tosabban emlékdijat), amelynek nyertese Magyarorszagon szélesebb korben lett volna
ismert, nem pedig csak a szakteriilet specialistai kozott. Mig a Bekker-kotetben sze-
replé magyar kozgazdasz kutatok egy része ma mar hazai egyetemi tananyag (olykor
egy-egy fogalom vagy idézet révén), addig a Temesi-féle tanulmanygytjtemény egész
sor Uj nevet vonultat fel.

Ez jelenthet jot és rosszat is. Orvendetes, hogy a magyar kozgazddszszakma
igyekszik lépést tartani a tudomanyteriilet egyre gyorsabb és széttartobb nemzetkozi
fejlodésével. Kevésbé jo hir viszont, hogy tobb jel szerint sztikiil a hazai érdeklédés
a novekvo részben azsiaiak és dél-amerikaiak dltal mivelt, modern ,nyugati” koz-
gazdasag-tudomanyi teriiletek irdant. Ennek egyik oka lehet az tGjabb kutatdsok mind
erdsebben technikai jellege, a masik pedig az elméleti kérdések irant fogékony magyar
kozgazdaszok egyre novekvé leterheltsége és id6hianya.

A ,2005-2024” tanulmanygy(jtemény mélté utéda a Bekker-féle kotetnek, noha
a fentiek mellett van még néhany olyan pont, amelyben nem konnyt a két konyv
Osszehasonlitdsa. A szerkesztdi cél és koncepcid természetesen nem kiilonbozik, agy
tiinik viszont, hogy Temesi aktivabb szerkeszt6i szerepre torekedett, mint Bekker.
Az utobbi két évtizedet taglalo kotet tanulmanyai sokkal egységesebb mifajuak és
szerkezettiek — némi kivételt talan az Acemoglu- és a Johnson-fejezet jelent.

A Bekker-kotet kiilonosen hiteles darabja Kornai Janos Arrow-fejezete volt, de
ez csak részben élettelemzd tanulmany. Részben olyan, szoros baratsagon alapuld
visszaemlékezés, amelyre a szerzé kivételes életutja adott lehet6séget. Ennyire ,test-
kozeli” elemzést nem nyujt a Temesi-kotet egyik fejezete sem, viszont ott kovetkeze-
tesen érvényre jut az atgondolt és preciz szerkeszt6i koncepcié. Ebben a kotetben a
tanulmanyok nagy tobbsége ugyanazt a feltehetéen elére megadott gondolatmenetet
koveti.

Ez a koriilmény megkonnyiti az anyag megértését, ugyanakkor egy elgondol-
kodtat6 kérdésre is alkalmat ad: vajon hasonlo-e a kitiintetett témateriiletek szakmai
mélysége és érthetdsége? Valaszunk valdszintileg egy dvatos ,nem” lehet, kiilonos te-
kintettel a kozgazdasag-tudomany kiilonféle teriileteinek nagyban eltéré matematikai
apparatusara és modszertani nyitottsagara. Ez utobbit mutatja a latszélag tavolabbi
szakteriiletek novekvo jelenléte a kozgazdasagi kutatdsok és publikaciok vilagaban.

A kozgazdasagi Nobel-dijak szakteriileti megoszlasanak felttiné Gj eleme a
gyorsan novekvé tematikus nyitottsag. A 2004 utani dijak egy részével olyan kuta-
tok munkassagat ismerték el, akik akar még a nyolcvanas években sem szamitottak
volna kozgazdasznak, vagy legalabbis erdsen érvelni kellett volna szakmai hovatar-
tozasuk mellett. Ugyanakkor mashogy is fel lehet fogni a problémat: a kézgazdasag-
tudomany terjeszkedik, és egymas utan hatol be mds tudomanyagak vadaszteriiletére.
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Ez azonban csak latszat. A kozgazdasag-tudomanyi Nobel-dijak odaitélése a szakmai
érdemek mellett szamos tényez6tél fligg, mint példaul a kitiintetett témak megoszlasa
Osszesen és az utobbi években, a dijazottak altal képviselt orszagok kozotti aranyok
vagy az egyébként is nehezen 0sszehasonlithatd publikacios teljesitmények.

Mind a harom tekintetben rengeteg a buktato. Példaul - ezt joggal emeli ki Temesi
is — a dijbizottsag megprobalja elkeriilni a témateriiletek gyors ismétlédését, de a té-
mahatarok néha megfigyelhet6 elmosdddsa miatt ez nem mindig konnyt. Az orsza-
gok megoszlasanal alapvetdé tény az amerikai dominancia, Temesi erre is szakszert
és kiegyensulyozott magyarazatot ad. Létezik tovabba egy nem is kicsivel nagyobb
angolszasz folény, amellyel - tehat a kanadai, brit vagy ausztral (és egy megengedébb
értelmezés szerint akar az angol anyanyelviinek tekinthetd indiai) dijazottak atlag
feletti reprezentacidjaval - ugyancsak érdemes lenne foglalkozni egy kicsit. Itt nyilvan
elétérbe keriilnek a nyelvi okok, de kozrejatszhat az angolszasz egyetemi halézatok
erdssége és a jelzett orszagok tudomanyos vilagaban gyakori kett6s allampolgarsag,
illetve orszagvaltas is.

A publikacios teljesitmények Osszehasonlitasanak bizonytalan volta az Osszes
tudomdnyagban megneheziti a rangsorolast. A gazdasagtudomanyokban tovabb
bonyolitja a helyzetet a kozgazdasag- és a gazdalkodastudomany kozotti — olykor
képzelt — hatdrmezsgye, illetve a korlatozott atjards a két teriilet kozott. Mindeddig
létezett ez a hatarmezsgye a Nobel-dijak odaitélésénél is — a dijak tilnyomo részét, ha
nem az 0sszeset, kozgazdasag-tudomanyi eredményekért vagy életmtiért osztottak ki.

A Temesi-kotet anyaganak attekintése azt mutatja, hogy husz év kozgazdasa-
gi Nobel-dijai koziil négy évben (2007, 2016, 2017, 2020) ismertek el olyan teljesit-
ményeket, amelyek szorosan érintkeznek a gazdalkodastudomannyal, vagy netan
odatartoznak. Ilyen teriiletnek tekintheté a mechanizmustervezés, az aukcidelmé-
let, a viselkedési kozgazdasdgtan vagy a szerzédéselmélet. Mindenesetre érdemes
felfigyelni arra, hogy a kotetben bemutatott tudomanyos életrajzok joval nagyobb
héanyaddban (sajat felosztas szerint 41-b6l 9-ben) lathatoak a gazdalkodasi vagy tiz-
leti tudomdnyokkal 6sszefiiggd karrierszakaszok, példaul tizleti iskolakban végzett
oktatdsi tevékenység.

Részletesebb szamitasok nélkiil is valdszintsiteni lehet, hogy a kovetkez6 dijazot-
tak szakteriiletei még tobb kapcsolatot mutatnak majd a gazdalkodastudomannyal.
Ennek egyik oka lehet a gazdasagi fels6oktatas szerkezeti atalakuldsa szdmos orszag-
ban, a masik pedig a kutatasi forrasok dltalanos sziikiilése, ami gyakran nem kedvez
az elvontabb elméleti témak mivelésének.

Temesi kotete az ,,1969-2004” konyvhoz hasonléan sikeresen egyesitette a ma-
gyar kozgazdaszszakma - a sz6 hagyomanyos értelmében vett — elitjét. Az elmalt
husz évben ez a csoport természetesen legalabb félig kicserél6dott, és megszaporodtak
ajelentdsebb teljesitményt tudomanyos iskolak. A Bekker-féle kotetben a Budapesten
kiviili tudomanyos miihelyeket alig képviselte egy-egy szerzé. A ,,2005-2024” tanul-
manygyUtjteményben viszont a 43 szerz6bdl 11-nek, azaz egynegyediitknek volt vidéki
affiliacioja.
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A modern kozgazdasagtan f6 iranyzatainak szakszert és alapos attekintését nem
egy hagyomdnyos elmélettorténeti munkatdl varhatjuk Magyarorszagon. A Temesi
Jozsef szerkesztette kotet talan csak abbdl a szempontbdl nem felel meg teljesen ennek
az igénynek, hogy kozismert: a Nobel-dijakat altalaban tobb évtizedes sikeres palya-
futas jutalmaként itélik oda. A legfrissebb eredmények valoban nem szerepelnek a ko-
tetben, de az is lathatd, hogy az Gjabb Nobel-dijasok mar nem feltétleniil jol koriilha-
tarolhato egyes eredmények (mint annak idején példaul a Coase-tétel, az Arrow-féle
lehetetlenségi tétel vagy az Akerlof-féle roncsparadoxon) alapjan kaptdk a kitiintetést,
hanem tartds és szamottevd szakmai hatasuk miatt.

Fontos szakmai cél, erds szerzégarda, igényes kivitelezés: a Temesi-kotet minden
tudni vagyo kozgazdasz olvasonak hangsulyozottan ajanlhato.

Temesi Jozsef, szerk. Kozgazdasdgi Nobel-dijasok 2005-2024. Budapest: Akadémiai
Kiado, 2025. E-konyv.
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