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»Nekem is vau kutyab6rom, magammal kordom, mert masszor is volt mar
illyen bajom. Itt van la ! — széla don Ranudui kevélységgel alpesti lazzaroni, ne-
mes levelét inge aldl kivonva. — Hat lathatja, nemes baratom, bogy bottdl, akasz-
t6fatdl nincs mit félnem!*

Kupornyainak nagy lelki vigasztalasul szolgalt ezen folfedezés, félannyira sem
boszanta az tlek, tudvan, hogy azt nemesi kéz csapd, még pedig olly kéz, melly,
mint dagadt arcza bizonyitd, egy nemes embernek sem valnék szégyenére, ’s mar
a bamuld nép is nagyon szaporodvan, megfordult, ’s ildomosan a’ fogaddba tavo-
zek, hol éltében el6szor gondolkozok az elkésés karairdl. Gaal.

AZ IDEI MUKIALLITAS.
(Vége)

1. tér em 84) Kiss Balint (Pesten), Halhatatlansig reménye. Az eszme
igen szép, de a’ kidolgozas nem all aranyban a’targy bels6 minéségével, s6t,
egyéni nézetem szerint, maga a’ kiviteli felfogas sem jellemzi eléggé az eszme élet-
erejét. A’ keresztfat atkarold keleti holgy igen kedves alak, de arczan nem tik-
roz6dik azon magasztos bizalom, melly illy reménynyel szilkségkép parosult. Az
id§ torok a’ tavba néz, ’s kifejezése komoly ugyan, de inkabb tespedést, mint re-
ményt fest6. Baloldalt a’ heverd indiai, nem tudom, mivel fejezheti ki reményét
a' halhatatlansag irant; mert avval, hogy, lekodnydkdlve a’ sziklan elteril, labat
a’ kereszt felé nyQjtva, szemeit pedig nem tudom min, de épen nem a’ kereszten
legeltetve, gy hiszem, nem mutatja e’ magasztos érzetet. A' hattérben mutatkozo
guggold chinaibél misem sugarzik ki. A’ holgyalakon kivil legjobb még a’ hul-
lamtorlatbdl a' sziklara felkapaszkodd szerecsen, mert ez cselekvdleg jellemez, de
itt ismét a’ boncztani rajz — tekintsiik csak derekéat, lapoczkait, vallait — toké-
letlen. Mind e’ mellett megvan e’ képnek érdeme nemcsak az eszme szépsége-,
hanem a’ szinezet élénksége- ’s az alakok rajzanak ataldnos helyességénél fogva
is. De, azt hiszem, kar volt egy irodalmi baratunknak olly keser(in felszolalni e'
kép elhelyezése 's festGje mell6zése miatt. En itt semmi mell6zést nem latok. Jobb
helyet — a’ mii az ablak kozelében els6 a’ falon, hol pedig a’ legjobbak szoktak he-
lyet foglalni — alig gondolhatnék neki, mert nemde fédolog az elhelyezésben :
kell6 vilagossag ? bogy a’ felsé, nem pedig az alsé sorban fiigg, Ggy hiszem, nem
baj; mert itt nem egyes ecsetvonasocskaknak, hanem az egész koltdiségének kell

halni. — A’ mi pedig — kozbevetdleg legyen mondva — e’ derék festész masik
képének (Il. terem: 64. A'szegény dzvegy) elhelyezése miatt emelt vadat illeti,
melly t. i. mar kissé hatrabb, ’s szinte a’ felsd sorban fligg, — legyiink igazsa-

gosak. Ugy hiszem, ezen mii ezen elhelyezése éltal inkabb nyert, mint vesztett, mert
tudjuk,hogy a’ festészet szabalyai szerint némelly miivek hatasa a’ kdzelebb,masolt a
tvolabb tekintetre vau szdmitva ; ’s nézetem szerint, a’ ,szegény &zvegy' utobbiak
kozé sorozandd. A’ mell6zés és kenyérféltés ez esetben legaldbb helytelentl volt
alkalmazva.—85) Schwemminger J6zs. (Bécsben),Piusgani havasok tajéka,
tavnézettel a’ Zelli tora. Jeles kép, de e’ mlivészt6l mar jobbakat is lattam. — 86)
Hora (Pesten), Arczkép; jo festvény. — 8T) Hans eh Antal, Bécs melletti
Liesing tajképe — (nem pedig: Liesing Bécs melletti tajképe, mint a Ilajstrom
mondja; vagy lehet Liesingnek nem Bécs melletti tjképe is?); az ecset jeles, de
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a’ targy jellemtelen. 88) Heicke J 6 zs. (Bécsben), Arabok Mekkabél. Jo mii,
— az eldtéri délezeg fehér 16 valddi arab, a” hattéri arabiatlanul lankadt; a’ férfiak
alakjai jellemesek. — 89) Schaeffer Albert (Pesten), Csendélet; szép mun-
ka. — 90) Marastoni Jakab (Pesten), Anyai dpolds; a’ gyermek feje ardny-
talanul nagy, noha, igaz, a’ kovér, hizott dereku ’s ajaku anya is j6 nagy fej-
jel van megaldva a’ természettdl, vagy inkabb a’ festész képzelmétol. Sokaknak
igen igen tetszik e’ mii, 's lehet, ez leginkibb a’ szinezet szépségén ’s a’ gondos
kidolgozason, meg talin — a’ mezlelen derekon alapszik; én koltoiséget nem ta-
lalok henne. — 92) Rhomberg Antal (Prof. Mimnchenben), Faust és Mephis—
topheles a’ vesztohely mellett ellovagolvin. A’ felfogas borzasztoan koltoileg széps
Mephisto ordogisége , ’s Faust bimosen megrettent bamuldsa, szellemi alakokat lat—
van, milkép hurczoljik a’ gyermekgyilkos ,,Gretchen“~t a’ vesztohelyre , az arczo-
kon hiven festodik. Az éj, a’ lovak orrabol ’s patkoik aldl kilobbané tiizek igen
emelik ’s jelemzik a’ kép mindségét. 93) G ail W. (Minchenben), Rocca di Can-
toranai kipolna belseje; épitészetileg j6 festvény. — 94) Grinler Lajos (Bées-
ben), oreg ember feje: igen jeles kép, mind élethisége, mind ecseti tokélye miatf
— 96) Ernst L. (Béesben), keleti zarda (mar minek az a’ 4klastrom® ?) udva-
ranak bellatképe; csinos mi. — 99) Danhauser J 6zs.(Bécsben), két cseres—-
nyézé gyermek; igen kedves ¢s szépen kidolgozott alakok; de bizonyos faké-
sag, vagy szirkeség omlik el e’ festvényen, melly gyongiti a’ kellemes hatast.
— 100) Raab Gyorgy (Pesten), Zongoran abrandozas; kilejezésteli arcz, az
egész termet €s ruha igen jo munka. — 101) Herbstholer E. (Bécshen), Pénz-
tudds ; kissé cynicus, de mind a’ mellett jellemzetes. — 102) Palm Gusztav
(Romaban), Tengeri lalkép; egyszerii, de szép. — 103) Richter Vilmos
(Bécsben), Ostrom ; az ostromlé katonak alakjainak mozdulatai hiven abrazolvak.
104) Kaergling Henrika (Pesten), Renbrand anyja; (6 cs. k. fensége,
Maria Dorottya foherczegnd tulajdona). Igen jé masolat, kisebbitett idomban, ’s ennyi-

ben mintegy eredetiiil tekintheto. — 107) Schiavoni Natale. A’ gondolko-
26 né 3 gyonyoérii arcz, igézd szendeség, jellemzd kifejezés, ’s e’ mivész ecsetének

sajat, bdjolo szinezet; a’ pongyola miivészileg eléggé szabad, de mégis szerény.
Egyik gyongye a’ kidllitisnak.— 108) Crola (Illsenburghan), Vernigerode tdjéka;
jeles festvény. — 109) Erhardt Vilmos (Bécsben), Tirol vara, Meran mel-
lett; jO ecset; a’ szinezet kissé tulsotét. — 110) Hartinger Antal (Bécshen),
virdgok edényben; igen szép mi, de a’ tavali gyonyoribb volt. — 111 —112)
Miller M. (Minchenben), Paraszt gyermek kunyhoban, és koresmaban eziterazo
fiu; amott a’ tiz, itt a’ lampa vildgitasa igen hatdsos. — 113) Mohr J. (Man-
chenben), Ddniai vir, vadaszszerrel és kozépkorbeli oltozettel ; nagyés'jo mii, a’
virulé természet az €galj sajatsagos kodfako szinét tikrozi. — 114) Weber
Henrik (Pesten), Gorogno; a” kép nem volna rosz; a’ felett mindazaltal, valéban
gordg vagy inkdbb szerb jellem il-e ¢z arczon, nem akarunk a’ festészszel vitazni.
— 115) Bechmann Jén. (Minchenben), Esti tijkép; igen jeles. — 116)
Mayer Mdtyds (Bécshen), Anna kipolndja, Steirfoldon; nem annyira a’ ki-
polna, mint a’ vidék miatt kedves.

IV. terem. 118) Tikos Albert, Keletind (odalisk); igen jeles mii, pusz—
tan festvényileg tekintve. A’ targy mindsége hoza magdval, hogy a’ test idomanak
kitintetésére foligyelem forditatott; s valéban ugy latszik, inkabb testkellemet,
mint jellemet akart festeni a’ mivész, azért vilaszthata e’ targyal. Az arcz maga
épen olly igen keleti-e, minét egy keleti n6é mintaképeiil lehetne vilasztani, kétsé-
get szenved ; de a  kezelés, t. i. az ecset €s szinezet, valamint a’ kidol-
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gozas, remeknek mondhald. J6 hatissal van ugyan az alak oldalira mintegy pe-
remzelileg ’s metszoleg esé éles viligossig szegélye, az egész lest egyéb dr-
nyéklata mellett; de honnan szolgil red ezen metszd fény, az nines, még csak
vizlatilag sem, érintve; ez a’ sejditetésnels talan nagyon is tig mezo. Egyébirant
e’ mii valédi nyereség hazai festészetiinkben. — 119) Schwemminger- Hen-
rik, Olasz népéleti jelenct Roma melletii Cervaraban (nem pedig igy: ,Roma mel-
lett, Cervarai olasz népélethili jelenet*), derék festvény. 122) Ranftl J. M. (Bécs-
ben), Nagy ¢és kicsiny; szép festésben tinteli fel egy biiszkén ilo agar kegyteljes
tekintetét, s egy gornyedve kozelgd farkesovilo kutya csuszvamészo hizelgését;
valoban , ez eszmét semmivel sem lehete jobban feltiinteini, mint épen kutyakkal.
— 123) Ritter Ed. (Béeshen), A’ gyiimolesdrulé no; a’ jobbak kozé soroz-
haté. — 124) Brunner Leop. (Bécsben), Képzelmi tijkép; jeles. — 125)
Swoboda Ed. Az drverésen folfedezett igazi remekmii; az alakok jellemet mu-
tatnak a’ bamulds kilonféle kifejezésével; az elhalt mivész ozvegyének s fianak
felvillané 6rommel vegyitelt gyidsza j6l van elotintelve. De nekem ugy latszik, hogy
ezen eszme épen nem eredeti ; st — meglehet, esalodom — hogy épen magat
ezen képnek eldmintijat, majdnem ezen alakokkal, mar littam valahol. — 126)
Schmith A. (Béesben), Tengeri vihar; a’ hullimzds és habtorés eléggé jol van
festve ; de ez egész érdeme am a’ képnek, még igy sem tartozik épen a’ legkitii-
nobbek kozé. — 128) Noel de Fréville, A’ starenbergi t6; sajatnemii
népvidék; csak a’ teljes napfény nem legszerencsésebb valasztas épen illy videé-
kekre nézve ; bizonyos firaszlo egyhangusigot omleszt el az egészre, mi eloli a’
koltészetet; mds volna mégis, ha példdul olasz ég mély azurja holtozddnél f6lot-
te, — ez magaban viltozékossagot nyujtana; de igy €g €s fold, viz és ligel, [a és
felhd bizonyos sziirkeségen dereng, minem emeli a” szemléld lelkét. — 129 —142)
Barabas Miklos, két arczkép, egy forangu ur ’s egy holgy. Ki ezen igen
jeles miivésziink eesetét, modorat, és kiviteli bevégzettségét ismeri, annak ugyan
nem is kell mondanom, hogy e’ két festvény gyonyori mi. — 130) Croll C.
(Prigdban), Augerdi kapubéslya Priagaban; inkabb helyismeretileg érdekes, mint
mivészeti — feladatilag szép festvény. — 131) Ranftl J. M. Unnepre rokonaitol
felpiperézett leany; leginkabh az ecset tisztasdga dicséretes. — 132) Danhauser
J 6zs. A’ zongorazond ; csinos kis kép ; kar hogy hittal fordulva il az alak ; de
talan leginkabb a’ ruharedézet helyes ’s valéban természetes elomlését, meg az
ild termet kelld magatartdsdt akara itt felmutatni a® mivész? — 133) Ammer-
ling Fridrik (Bécshen), Nofej; mint festvény, szép mii, mint mintafej nem leg-
szerencsésb valasztds. — 135) Gruber Feren cz (Prof. Béesben), Viraghok-
réta — (nem dm: fizér“!), jeles mi. — 137) Schiavoni Natale, A’
busolygé ; szokolt modor, szokott kellem és kifejezés. — 140) Ranftl J. M, A’
mezén kaldszokat szedd (azaz: bongészd) gyermekek; jo képecske. — 141)
Ammerling Fr. Vilagboles (vagyis : bolesész); mély jellemet, lelki erét, nyu-
galmat, gondolatmélységet, szemléleli viligossagot ’s [6ldi esillimok megvetéset
likkrézd gyényori mi. A’ napbarnitotta kifejezésteli férfias arcz minden reddjében
egy gondolat szol, a’ koponya tar holtozatédn bolcseség honol, az erdteljesen tivha
nézd szemhol csalirdsag sugdrzik, ’s a’ tollat tarté kéz, melly a’ nagy konyvbe
eszméket leirandd, meggydzodés ingatlansagénak hirnoke. Minden ecselvonds jel-
lemez, minden drnyéklat szilkséges oszhangzisban all. E’ mii remek. — 143) Ral-
falt Ignacz, Bérczi tajkép, lovakkal és kecskékkel; jo festvény, ’s kellemes
villozé¢kossiggal megleps. — 145) Canri Aug., Vereshagyma- drusnd: sok
élethiiséggel biré csinos munka. — 148) Tikos Albert, Arczkép; egy illeni
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ismereles kereskeddnek jol taldlt képmasa. — 151) Griinler Lajos, A’ toll-
metszo; jellemet fest. — 152) Marko Kéaroly, Tijkép, kozelgd zivatarral; ki-
csiny, de szép festvény. — 154) Raffalt Ign., Tijkép, gyermekekkel; kiilo-
nosen az allatok jok. — 155) Gubig J., Napoly; szép, de nem eléggé élénk.
— 156) SchwemmingerJ 6zs. Berchtergadeni béreztijék Salezburg mellett;
kellemes tekintetit festvény. — 157) Ferd Jozs. (Bécshen), Steinfeld latképe
Frakno hegye koriil, Magyarorszagban; szép ecsetelés, de a’tirgy nem eléggé val-
tozékos. Tavaly e’ muveész jobbakat adott; egyatalan az erdik legjobban sikeriilnek
neki. — 159) Schiffer Antal (Bécsben), Lannersbach helység, Duxi volgy-
ben, Tirol kozelében; j6 tdjkép. — 161 —162) Lang Rudolf (Bécsben), Fa-
csoportozatok; iigyes ecsetet tanusitnak. — 164) Richter Emil (Minchenben)
Pulcinell, napolyi szinhdz; a’ bodé elott varakozoban csoportosult embertomeg igen
tarka valtozékossagot mutat; fileg a’ gyermekek kivéncsisaga hiven van adva.

Az V-ik teremben rajzok, réz- és aczélmetszetek, pastell és vizfestvények
vannak, mellyek koziil elég legyen a’ feltinébbeket név szerint elésorolni. T h e o-
d or Vazul (0-Orsovin), Képlet, — tollrajz. T 6 r 6k Janos (Pesten), tollrajz. Saly
Amalia (Szombathelyen), A’ kis zenész, krétarajz. S a dl er Karoly (Pesten), Kis-
faludy Karoly haldla, rézmefszés. W eb er H (Pesten), Istvdan gyozelme Kupa el-
len, cartonrajz. Swoboda Rud. (Béeshen), Kipolna a’ Balaton kozelében, —
aquarell. Weixlgartner Ed. (Bécsben), Huszarok beszillisozisa, aquarell.
Schrodl Antal (Béeshen), Allatok, aquarell. Swo boda R. Csesznek romja,
¢s Pozsony varos fotere, aquarell. Kubinyi Géza, Gvadanyi és Franklin arczké-
pei, pastell. Weixlgartner, A’ hiv tirs, aquarell. Raab Gyorgy, tanul-
many(o, aquarell, és mas tanulmény(o, — kisded festvény. Hyr t1 J. (Bécsben),
A’ toronyor a’ vészharang mellett, — rézmetszet. — Megemlitend még Albrecht
Jozs. (Bécsben) szalmamozaikja, a’ mincheni glyptothekdt abrazolé, melly ngyan
nem rajzi mi, de miivészeti tekintetben nagy ficyelmet érdemel.

Az elsé teremben, mindjdrt az ajto mellett van néhany szobraszmii is, mellyek
kozt Hermina 6 fensége mellszobra (nem pedig: mellkép) Dunaiszky Laszlétol
(Pesten) ¢s Clair Alajos egy dombormii-feje legtobb figyelmet litszik érdemelni.

Ha mdr most atalénos tekintetet vetink az egész mikiallitasra, azt latjuk, hogy
hazdnkfiainak nevei szimra nézve ugyan még csekély, de becsre nézve nem meg-
vetendd tényezot képeznek. S ennek mindenesetre orvendhetink. A’ valéban s
minden tekintetben remek, tokéletes festvények ha nem olly ritkdk is, mint a’ fehér
hollo, de kétségkiviill nem minden bokorban talalhatok, azért ne kivanjuk mindjart,
hogy hazai festészeink tokéletesen bevégzett miivekkel alljanak elé minden lépten,
’s ne hasznaljuk ennek igy nem lélét irigyil, kopenyil — a’ honi mivészetnek
nem dpoldsara. SOt én mindig arra szavazok,’s hiszem, minden honfivilag érzd jo-
zan velem egyetértend: — hogy mitvészetink jelen nem annyira fejlodd, mint fejlesz-
tendo korillményiben inkabb a’ hazait partoljulk, ha szinte gyongébb is — meny-
nyire t. i. viszonylagos becse mégis van, mint a’ kilfoldit. Azért azt szeretném ,
ha az egyesiilet minél tobb hazai miivész festvényeit vasarolna meg , ’s ne dlljon
€ld mindig, valahanyszor ez j6 széba, az dltalanos becs mérfokdval, a’legszigoribb
mitvészeli kovelelésekkel, holott bizony szamos kiilloldi képet is csak némelly vi-
szonylagos, részletes érdem miatt vesz meg. Egyalalin a’ képvasirlis — minthogy
majdnem egészen egyedil az egyesilet vallaira nehézkedik — egy sziikséges ro-
sza , még most elkerilhetlen baja miikiallitisunknak. Ha vennének magédnosak, mi-
nél tobben, nem kellene az egyesiletnek minden pénzét kijitszandé képekre kiadnia
's annak egy részét masra fordithatnd. De ilt egy neme a’ hibas kornek is lappang;
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egyrészrol, ha nem vesz az egyesiilet lehetoleg legtiobb képet, elkedvetleniilnek a’
kiilfoldi mivészek, nem kildenek be képeket, s nélkilok pedig nem lesz miikialli-
tisunk, ’s igy el nem éretik az ezen ismertetés elején crintett kettds czél; més—
részrol, ha vesz az egyesilel kijilszandd képeket, mikkel részvényeseinek ked-
veskedhessék , nem nagyon csokkenne a’ részvényeselk szima, mert legtobben
azért jarulnak ide, hogy nyerhessenek, ha pedig nincs pénzink, eo ipso nem ve-
hetiink képeket, ’s ismét. nem lesz kiallitis. Ez mindenesetre baj. De én azt sze-
retném, ha a’ részvényesek magasabb szemponthdl is, nem csupdn a’ magdn nye-
részkedési reménybol , tudndnak ez iigy partolasira lelkesiilni. Példaul, ha meg-
egyeznének abban, hogy ne forditassck évenlént az egyesiletnek minden disponi-
bilis pénzereje pusztin kijatszand6 képek vasarlasdira, hanem annak, barmi csekély,
példaul csak pér szaz pengd forininyi, része masra is kitizethetnék, mikép mar
érintém. Ezen mas valami lehetne, példaul: sajat egyesiileti képesarnok megkezdése,
hogy fiatal mivészeink szimdra lennének idovel dlland6, nem csupan évenként egy-
szer eloforduld, szemlélheté mintik, — vagy: egy honi miivészakademia megala-
pitasanak elsd fenékkovéil szolgziﬂmdd toke. Néhany év mulva volna mar lattatja.
— Igy vagyunk a’ muzeum szamdra véletni szokott miveklkel is. Az idén ismét
Ammerling fenemlitett gyonyorii mive ,A’ vilagholes“ vasaroltaték meg 100 darab
aranyon a’ muzeum részére. Sokan ezt nem szeretik, 's pedig a’ sok kozil is-
méb sokan csupdn azért nem, mivel azt hiszik, hogy ezzel is rovidséget szenved a’
kilonben kijdtszhaté képekre fordithato osszeg, ’s igy a’ nyereményi lehelség
csonkul. Pedig ez nines igy. A’ muzeum sziamara csak a’ netalani karpotlisra éven-
ként [€lrelett négyszaz pengd forinbnyi, s igy jovo évre fenmarado elidegenithetlen
oszveghdl torténnek a’ vasarlasok. Ez altal tehdt a’ részvényesek nyereményezheté-
se épen nem szenved rovidséget, mert hiszen illy évenkénti tartalékosszeget semmi-
eselre sem szabad — az alapszabélyok szerint — elkolteni; ha tehdt nem adta elo
magdt karpotlisi eset, a’ jovo évre fenmaradt pénz mire forditathatnélk jobban, mint
hazai ezélra? En az elsok egyike voltam, ki ez elvet nyilvanos uton is partoltam ;

de ha tin jobbnak tartanak e’ tartalékosszeget ezentul masra — de mindenesetre
csalk hazai czélra — forditni, — am legyen; s ekép tin ezen Osszeget is —
muzeumi kép helyett — lehetue mivészakademiai alapitvanyra dldozni. E’ szerény

inditvanyt tan més iigyesebben fejlené ki nalamndl; de soha nem valtoz6 ohajlasom
az: hogy mindig valami kozczélit tegyiink e’ tartalékpénzzel, ¢s intézkedésinkbdl
soha ne feledjiik ki az édes hazdt, melly egyedil képes valamint a* honnalk minden
jora torekvd polgdrdat, ugy mivészetink fejleményét is sikeresen apolni !

Niey:

IRODALOM

Az Eletu tjai, Reginy egy kitetben. IrtaJosika Miklos.— Pesten, Heckenast Gusztavnal 1844

ol Fiizve 1 fr. p. p.

Ha Jésikink nem volna, regényirodalmunk egészen parlagon heverne ; most 6
¢ meddoséget, utébbi idéhen termékenyebbnek mutatkozo tollival, némileg enyhiti.
Valjon ifjabb iréink kozt, kiket meglehetds tehetséggel litunk munkalkodni a” be-
szélyi mezon, nem vilik, nem vilhatik-e mar, ki megkisértse, regénynyel lépni fel 2
Eotvosinlk idejét a* politica foglalja el, Kuth ynk, mint az ,Eletképek‘bol lat-
tuk, egy amerikai regényt ir, de ez is, mellyet toredéke utdin olajtva virunk, sokd,
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