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A linearitason tul

Kisérleti megkozelitések a magyar tipografiaban az ezredfordulon
Beyond Linearity: Experimental Approaches in Hungarian Typography at the Turn of

the Millennium

Magyar nyelviinket a latin betlk specialisan kiegészitett sorozataibdl allo, balrél jobbra hala-
do, fentrdl lefelé rendezett vonalak rogzitik. Vektorok mindenutt, a tervezégrafikus, vagy
tipogréafus feladata pedig, hogy ezekbdl harmoéniat teremtsen. Az erre vonatkozd szabalyo-
kat athagni ellenben mérhetetlenil vonzd, a hatar — vonal — akat figyelmen kivil hagyni pe-
dig egyenesen izgalmas, melynek merészsége és frissessége mara a tervezdgrafika és tipo-
grafia sarokkdvének szamit. A digitalis forradalom hatasara az olvasas folyamata sem korla-
tozddik mar a lineéris vonalvezetésre. A szdveg és kép, a sorok és blokkok kézotti kapcsola-
tok dinamikusan, a befogadé aktiv részvételével bontjak fel a hagyomanyos linearitast. Ma-
gyarorszagon ez a fajta tervezdi- és alkotdi attitlid azonban évtizedes késéssel, a rendszer-
valtds utan kaphatott igazi lendiletet. Jelen tanulméany az ezredforduldn ativeld Ddblin kiad-
vanyt alapul véve a vasfiggdnyodn tul zajlo experimentalisként fémijelzett tipografiai forrada-
lom el&ézetes figyelembevételével értelmezi a rendszervaltas utani magyar folyamatokat, a
nyugati experimentum hatasat és valtozasat a magyar nyelvi kdrnyezetben. A tanulmany
hermeneutikai és pragmatikai szempontbdl vizsgaélja a tipografiai dontések jelentését, ki-
emelve az olvasé aktiv szerepét a jelentés kialakulasaban.

kulcsszavak: nem-linearis olvasas, experimentalis tipogréafia, percepciés folyamatok, Ddblin,
Ulysses

The Hungarian language is recorded through lines formed from specially augmented se-
quences of Latin characters, arranged left to right and top to bottom. Vectors are every -
where, and it is the task of the graphic designer or typographer to create harmony from
them. Yet breaking these rules is irresistibly appealing, and disregarding the boundaries of
line and form is outright exciting, whose boldness and freshness have become cornerstones
of graphic design and typography. Under the influence of the digital revolution, the reading
process is no longer confined to linear progression. The relationships between text and
image, lines and blocks unfold dynamically, with the reader actively participating, disrupting
traditional linearity. In Hungary, however, this kind of design and creative attitude could
gain real momentum only decades later, after the political transition. This study, taking the
Dablin publication spanning the turn of the millennium as its basis, interprets the post-
transition Hungarian developments in typography, considering the influence and transfor-
mation of Western experimental practices in a Hungarian linguistic context. The study
examines typographic decisions from both hermeneutic and pragmatic perspectives, em-
phasizing the reader’s active role in the construction of meaning.

keywords: non-linear reading, experimental typography, perceptual processes, Ddblin,
Ulysses
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Jelek fehér mezényben

,Ki figyel itt engem? Valaha is valahol ki fogja olvasni az itt leirt
szavakat?” — teszik fel a Joyce-i kérdést az alkoték a Ddblin kilen-
cedik szamanak mind a 40 oldalan Ujra és Ujra.” Az idézet a mai
napig sem valt pusztaba kialtott széva: figyelink — mindannyian,
renduletlendl, akik kapcsolatban allunk a vizualis kultdra dinamiku-
san valtozd kozegével. A Ddblin ,korlenyomat”,” melynek 11 éven
at tartd periodikus megjelenése a tipografian alapuld experimen-
talis alkotoi attitlid tagabb értelmezéseét teszi lehetévé. Joyce igy
folytatja: ,Jelek fehér mezdnyben”, melyeket papirra, vagy a sza-
mitogép képernydjére évrél évre felrd a projektben dsszesen részt
vevo kozel szaz mvész. Létezdket és Ujonnan tervezetteket, ezek-
bél pedig betlket, szavakat, mondatokat.

Vizsgalatom targya ezen tipogréfiai jelek kompoziciés elrende-
zésben vald hasznalata, valamint hogy adott szovegrészek linearis
elrendezésének megbontasaval miként termelédik a jelentés a
nyelvi, vizualis és perceptualis folyamatok metszéspontjaban. Az
alkotasokat 11 év szdmaibdl vegyesen valogattam, harom alapelv
mentén: dekonstrukcio, rétegzédés, térbeliség. Az elemzést a vo-
nalra futtatott szdveges elrendezéstél kezdem, sorra kerll a betdk
és szavak fragmentalasa, és a layered textura. A sort a befotdzott
targyak tipografiaval vald kiegészitése zarja. Nyelvi értelmezés
szempontjabdl a szemiotika-szemantika, denotacié-konnotacio
mélyebb rétegeit boncolgatom, mint a hermeneutika, kognitiv-
értelmezés, kulturdlis-ideoldgiai, materidlis szint. Elemzésemben
arra is kitérek, jelen korunk tipografidja hogyan értelmezhetd a
kiadvanysorozat vizualis és gondolati megkdzelitésének fényében.

Mieldtt azonban ratérnék a valogatott munkakra, sztikséges
egy rovid kitekintést tenni az alapmre, James Joyce Ulyssesére, a
magyar tipografiai experimentum korabeli helyzetére, illetve a
Ddblin ezen idészakban elfoglalt helyére. Az Ulysses 1922. februéar
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2-an jelent meg, és a modernista irodalom mérfoldkoveként tartjak
szamon. A regény a szombathelyi szarmazasu fiktiv szerepld, Leo-
pold Bloom egyetlen napjanak eseményeit, 1904. junius 16-at me-
séli el, mikdzben a linearis irodalmi narrativa felbomlasanak egyik
uttoréjekent is értelmezhetd.” A Bloom-kultusz és a Bloom-napok
azonban joval késdbb, a posztmodern idészakdhoz kapcsolhatdan
terjedtek el vildgszerte a szazad masodik felében. Magyarorszagon
a rendszervaltas utan eldszor 1994-ben tartottak Bloom-napot, ami
1998-ra tdbb szalon futd eseménysorozatta valtozott Szombathe-
lyen,” és amibe a Ddblin projekt egy évvel késdbb kapcsolddott be.
11 év 11 szama azonban nem hagyomanyos folyoirat. A vezérgon-
dolat a ,hazavihet6 kiallitas"” értelmében az egyes oldalak egyéni
alkotodk kulénallé munkai, amik minden évben — az Ulysseshez kap-
csoléddan — kilonbozd tematikara adott vizualis, tdlnyomaoan ti-
pografia alapu reflexiok. A Ddblinban is megjelend, a hazai és
nemzetkdzi tervezédgrafikus kdzdsség altal ,experimentalis tipogra-
fidnak” nevezett vizualis formanyelv azonban ekkorra nyugaton
mar rég nem szamitott radikalisan Ujitd szemléletlinek. Széles kor-
ben elfogadotta, 1996-ra Rick Poynor szerint egyenesen main-
streammé valt.” A tipogréfia eszkdztaraval valod vizudlis és nyelvi
kisérletek periodikusan megjelend kiadvanysorozat formajaban
(1984-t81 az Octavo, 1989-t8l az Emigre, 1991-t8l a Fuse — csak
hogy a legnagyobbakat emlitsem) nemzetkdzileg is ismertek vol-
tak. A Ddblin azonban — sok esetben hasonld képi vilaga ellenére —
nem értelmezhetd ezek magyarorszagi megfeleldjének, sem a
nemzetkdzi, tipografian alapuld experimentum linearis fejlédési
modelljének kdvetkezd allomasaként.” Ennek legfébb oka nemcsak
az eltérd kulturalis kontextus, hanem az iddbeli eltolddas is. A nyu-
gaton ,experimentalis tipografia” néven elterjedt grafikai megko-
zelités a szamitégép megjelenésével dsszekapcsolhato digitalis
térhéditasra és az Uj technoldgiai lehetdségek kiaknazasara épult,
mikdzben szorosan kapcsolddott a posztstrukturalista és dekonst-
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ruktivista gondolkodas térnyeréséhez is. A lineéris olvasas, az egy-
séges jelentés és a stabil vizudlis hierarchia megkérddjelezése a
tipografiaban is a szoveg nyitott, folyamatosan Ujraértelmez6dé
struktUraként valé értelmezéséhez kapcsolddott. Ehhez azonban
az allamszocialista rezsimbdl késve felszabaduld magyar tervezéi
kozosségnek nem volt lehetdsége radikalisan Ujat hozzatenni. A
technoldgiai forradalom vivmanyai az ezredforduléra hazankban is
a mindennapi grafikai gyakorlat részéve valtak.

Miben is all tehat a Ddblin kisérleti jellege? Ha a képalkotési
megkdzelitése nemzetkdzi kontextusban értelmezve nem szamit
,formailag rendkivil innovativ’-nak,” elsésorban torténeti értelem-
ben nevezhetd kisérletinek. ,Utélagos féhajtas az ,experimentalis
tipografia” elétt.” Vagy jelzésként értelmezve, ,itt vagyunk, felzar-
kdztunk, bekapcsolddtunk a nemzetkdzi trendbe”. Egyik sem
helytallé gondolat, és nem is lenne semmilyen experimentalis
megkdzelités mélto alapja. A kisérleti” esetliinkben valahol ott
kezdédik, amit Kassai Ferenccel folytatott beszélgetésem alapjan
ugy lehet megfogalmazni, hogy univerzalis nyelven magyar.
Hogy ezt a gondolatot mélyebben megértsik, érdemes a projek-
tet a tipografiai forma altal kodolt tobbrétegl, non-lineéris jelen-
tésteremtd helyzetként vizsgalni. Ennek feltardsdhoz a pragmatika
és a hermeneutika eszkdztara kinal relevans megkozelitést. A
pragmatika lehetévé teszi, hogy a projekt kulturalis kontextusat
vildgitsuk meg. Ez azonban nem a bevezetében mar felvazolt
térténeti hattér megismétlése, hanem annak vizsgalata, miként
mkadik a Ddblin mint kommunikacids aktus: hogyan |ép kapcso-
latba a Bloom-napi eseményekkel, © az alkotoi kdzdsséggel és az
olvaséval. A hermeneutikai megkozelités ezzel szemben arra ira-
nyitja a figyelmet, hogyan allnak 6ssze az egymastél fliggetlen
oldalak egyetlen értelmezési mezdvé, és miként jon létre a rész-
egész viszonyokbdl egy olyan jelentésréteg, amely tulmutat az
egyes muvek 6nalld vizualis mikodésén.

A pragmatikai keret és a hermeneutikai viszonyrendszer tehét kije-
|6li azt a tobbiranyl interpretacios teret, amelyben a Ddblin vizua-
lis megoldésai a linearitas tengelye mentén értelmezheték. A ko-
vetkezdkben ezért a konkrét tipogréfiai jelenségekre térek ra.
Elemzésemet a vonalra futtatott szoveg elrendezésével kezdem,
amely elsésorban a kognitiv-perceptualis értelmezési szintet érinti,
majd a fragmentacids és rétegzédési technikakra, illetve a materia-
litas kerdéskoreére is attérek.

Eltéritett tekintet

LAz olvasds mogott allé komplex kognitiv architektura fejlédésének
vizsgalata rendszerszemléleti megkdzelitést igényel”.” A megértés
folyamatéanak vizsgalatakor tehat nem elegendé egyetlen mecha-
nizmust kiemelni. Az idézett tanulmany elsésorban az altalanos
olvasasi kdrnyezetre, a hagyomanyosan, balrél jobbra iranyulé
egyenes vonalra futtatott szovegek interpretacidjara vonatkozik. A
linedris struktUra megbontasaval, dontoétt, hajlitott, vagy szabalyta-
lan vonalszerkezetre futtatott sorokkal a fentiek értelmében a per-
cepcios folyamatok azonban fokozottan megnehezitett terepen
zajlanak. A figyelem, a szemmozgas, a széfelismerés és (a jelentés-
hez vald) nyelvi hozzaférés egylttes valtozasa tehat hatvanyozot-
tan befolyasolja a széveggel kapcsolatos megértésiinket. A valoga-
tott munkak ( ) alkotdi egyaltalan nem biztak a véletlenre a
vonalak iranyat. Maczé Péter egyirdnypontos perspektivaja egyér-
telmUen kdzvetiti az Gzenetet. Ismertbdl az ismeretlenbe, kdzelrdl
tavolra. ,A nagy konyvekért mertlni kell... magunkat hatrahagyva a
parton” — Ligetfalvi Zsolt fentrél lefelé, &tlos irdnyba haladd vonalra
futtatott szévege a merdlés pontos illusztracidja. Erky-Nagy Tibor
Utvesztébe kanyarodd kérddjele pedig mar fizikailag is probara
teszi a befogadot, hiszen csak a fejlink drasztikus ide-oda forgata-
saval tudjuk elolvasni a ra komponalt széveget. A figyelminket a
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az ismert felé

1- Maczo Péter

56

az ismeretle

What comforted his
misappreneasion?
That as o competent
Kegless citizen

he had proceeded
energetically

through the incertituge
of the vait

Dablin 8, Szo. két kép kozott, 2006
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vonal iranyitja, szemmozgasunk fixaciés pontja a vizuélisan hang-

sulyos elemeken nyugszik, széfelismerésiinket komolyan befolya-
solja a dontott struktdra, hiszen szdkép feldolgozasa észrevehetd-
en tobb idét igényel. Sznyei Gyérgy munkaja az azonos vizualis
megkodzelitésen tul egyedi latasmddod képvisel. A vonalra futtatott
szdveg ugyanis nem iranyt jeldl, hanem képalkot6 dsszetevd. A mU
elolvasas nélkil is értelmezhetd, azonban az irott tartalom jelen-
tésképzd dsszetevdje hatékonyan aktivalja a kapcsoldédd fogalmi

halénkat.

Utvesztdk és fixaciés pontok

A kognitiv értelmezési szint kdvetkezd, nehezitett Iépcséfoka a
labirintusszerd, rejtvényként, vagy haldként komponalt tipogréfia.
Az olvasds olyan komplex készség, amelynek kezdeti, majd fejlett,
gyakorlott szintjein a kognitiv architekturdn beldil a nyelv, emléke-
zet, figyelem és észlelés egymdssal kélcsbnhatdsban alakuld rend-
N 3 szerei eltéré mikddési jellemzdkkel irhatdk le.”
f‘v t Labirintus/rejtvény alapu tipografiai rendszernél a megértés
azon mulik, hogy figyelmink hogyan szelektal — talal utat —, és az

‘ észleléstink milyen fokon képes integralni az automatikus szofelis-
merési rutinunk alapjan a fellelheté mintazatokat. A vélogatott

) nem a soros elrendezés kdnnyen érthe-
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B ' mekként nagyon hamar megtanuljuk a betlik forma- és méretinva-
AN IN 7 rians felismerését, szemmozgas-mintazatunk pedig mar az olva-
2 \ H N f sastanulas nagyon korai fazisdban hasonlit a felnéttekére. ” A vizu-
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kognitiv kisérletet azonban ez sem szoritja hattérbe, csupan se-
gédletként szolgal. Juhasz David alkotasa tobbszordsen dsszetett
rejtvény. A betlk mellett mondatokat, komplett szovegrészleteket
és illusztraciokat is talalunk, amely a vizualis feldolgozasi képessé-
glink Ujabb terileteit vonja be. A kép-betl-széveg harmas kom-
ponens mar nemcsak a tipikus olvasasi készséget teszteli, hanem
asszociacios kdrnyezetbe helyezi a nyelvi megértést.

A kognitivitas-perceptualizmus tengelyén értelmezett alkotasok
ramutatnak arra, hogy a tipogréfiai elemek megszokottdl eltéré
elrendezésben vald hasznéalata sosem csupan vizudlis kisérlet. Koz-
vetlenil befolyasolja az értelmezési folyamatot, olyan olvasasi
helyzetet hozva létre, amely egyszerre terheli meg a vizualis fi-
gyelmet és a térbeli feldolgozast, a nyelvi és emlékezési képessé-
geinket. A grafikai megkozelités nemcsak az Ulysses formai radika-
lizmusara reflektal, hanem az olvasé/befogadd aktiv, Utkeresd sze-
repére is.

A toredék nyelve

A munkak koévetkezé két nagyobb csoportjat a fragmentacio elve
mentén valogattam. Az elébbiek a betltéredékek ( )
(habar tulnyomo részt idében a legkésébbi alkotasokrél van szd),
a masodik blokk pedig az egész szavak téredékes kompozicidban
vald elrendezése ( ).

JA tdredék a teljesség fogalmi leirdsdt kindlja, mivel olyan textu-
alitds, amelyet destruktiv erék alkottak, és amely ldtszélag végtelen
szdmu lehetséges szdveget kindl." " Destruktivitas. A tipografia ha-
gyomanyanak — amely a hatékony olvaséast segitd tiszta rendszerre
és a gordulékeny értelmezés elsddlegességére épll — éles ellenté-
te. A tipogréafus épit, majd mindezt megkérdéjelezi és lerombolja.
Nem csupan azért, hogy a maradvanyok esztétikai mindségében
gyonyorkodjunk. A tipografiatdl mint alkalmazott mdvészeti esz-
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9 - Csatai Péter
Dablin 8, Sz4: két kép kozott, 2006

koztdl — a konkrét koltészeti megkdzelitést kivéve — tavol all az
onmagaban valé értelmezés kérdéskdre, még akkor is, ha vizuali-
san csupan irasjelek toredékét latjuk. (9-12. kep). A fragmentumok
tébb szinten értelmezhetd jelentésképzd elemként funkcionalnak,
kapcsolatuk a hermeneutika elveivel vonhaté parhuzamba. Az
egyes részek mindig az egész viszonyaban értelmezhetdek, a hi-
anyzé részek pedig aktiv részvételre kényszeritik a befogadot. On-
kéntelenul kiegészitink vizudlisan, asszociativan, textualis/nyelvi
szinten. ,Mit latott Bloom a tlzhelyen?” — kérdezi Joyce, és reflek-
tal ré Csatai Péter erés narancs-fekete szinben megfogalmazott
kompoziciéban. A mondat azonban nem pusztan énmagaban all,
ismételve megjelenik széttorve, darabokban, egy idé utan felis-
merhetetlendl, ahogy a tlz emészti fel a zsaratnokot fekete per-
nyét hagyva maga utan. Németh L. Gdbor munkaja szintén egyet-
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11 - Halasi Zoltan, Dablin 10, Elmualt 70 év, 2008

len mondat toredékeibdl all. Az alkotd itt azonban konkrétan tesz-
teli dekodold képességiinket, ugyanis a szoképek sajatossaga,
hogy a betlsor felsé felét latva kdnnyebben értelmezhetd a sz9,
mintha csupdan az alsé részét latnank. A végeredmény pedig valo-
ban ,nem az 6 képe". Ugyanis nekink, magunknak kell azt 6ssze-
rakni a darabokbdl, a hianytalanul megjelenitett mondat értelmé-
nek takrében. A fragmentumokbdl az egészhez viszonyitva ezzel
komplex jelentésmezdt, lehetséges egészet képziink.

A témahoz kapcsolddd munkak masik nagyobb csoportja a tel-
jes szavak kiemelése a szdvegbdl. Itt a fragmentacié nem a vizualis
effekttel, vagy a betlk dekonstrukcidjaval valosul meg. A szavak
épek, csupan ki vannak szakitva altalanos olvasasi kornyezetikbél.
Kiss Laszl6 alkotasan ,a szé elrepll, az frds megmarad” magyar
forditast emelte ki egy latin-magyar szotarbol vagy k6zmondas
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18 - Braune, ,How to Analyze Texts
that Were Burned...”, symploke, 253.

19 - Kassai Ferenc-interju, Gyér, 2025.
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gyljteménybdl. A kényvlapon a kifehéritett,
olvashatatlan sorok a teljes egész értelmez-
hetetlenségének hirdetdi, amit itt-ott egy-
egy kiemelt szd tor meg. A szdveg ily mo-
don megmaradt fragmentumai, a hiany, a
bizonytalansag, a megszakitottsag feszult-
sége az, amely az értelmezést Uj szintre
emeli. L&zdr Szilvia munkéjaban ugyanez a
hatas érvényesul, azonban itt a szavak vizu-
alis hierarchiaja és elmosott visszhangja sej-
teti a mogottes egészet.

JA kiegészités hasonloképpen idézi meg a
téredékességet, mivel soha nem éri el a vég-

leges megalapozottsdgot vagy koherencidt, oo v e

mellyel egyszerre szingularitds és téredék.”
A fragmentum ennek fényében tehat soha-
sem stabil objektum, végleges értelmet nem nyerhettink, a moz-
gas allandé, korkords, amely megakadalyozza a lezarast. Az aktiv
befogaddi attitld dsszeolvad a hermeneutika dinamikus értelme-
zési viszonyrendszerével. A fragmentaltsagot azonban a Ddblin
projekt egészére vetitve is szikséges vizsgalni, hiszen minden
szdm mas-mas szovegrészletre, tematikara épult. Az Ulyssesbdl
véletlenszer(ien kiragadott részek nem alkotnak kdzvetlentl értel-
mezhetd linearis kapcsolatot. Kassai Ferenc a kérdésemre valaszol-
va kifejtette, hogy ez a fajta koncepcidé nem volt tudatos, a valto-
zatossagra és az évrél évre adodo Uj lehetdség kiaknazasara épllt
a projekt. ” Hermeneutikai szempontbdl tehat azt a kdvetkeztetést
vonhatjuk le, hogy a befogadd a sorozat egészének olvasasa so-
ran folyamatosan Uj 6sszefliggéseket és értelmezési lehetéségeket
teremthet. Az interpretacié folyamata nemcsak oldalrdl oldalra,
hanem lapszamrél lapszamra is valtozik, megkisérelve az olvasé
bevonasat az aktiv alkotdi folyamatba.
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15 - Voros Miklos, Dablin 11, Tikér, 2009.

Mészéros Anna: A linearitason tul - 61
? Olvashaté képek, lathaté szavak
I A kildnbdz6 dekonstrukcios elvek mentén
) létrejott alkotasok utan a kovetkezé na-
gyobb témakor a tipogréfiai jel, amely deko-
s - rativ képalkoto elemként jelenik meg akar
- : maganyosan, akar tobbféle karakter kompo-
zicidjaként (15-18. kép).
‘ A kérdéskort nagyon hamar révidre lehetne
_‘ zarni azzal a feltevéssel, hogy a betlk itt
pusztan a vizualis jaték dsszetevdi, dekoraci-
0s elemek, melyekbdl kizardlag esztétikai
min&séggel bird alkotas jon létre. Ez azon-
B ban egy az egyben kizarnad mindazt a kultu-
ralis kondicionaltsagot, amely vizualis inger-
ként gyakorlatilag a szlletéstink 6ta, dekoé-
dolasi képességként pedig nagyjabol évodas korunktol kezdve
meghataroz minket. Ez az értelmezési készség azonban nem uni-
verzalis, hanem esetlinkben a latin irasrendszerhez és az ahhoz
kapcsolodo vizualis kultirahoz kotddik. A targyalt tipografiai meg-
oldasok ezért elsésorban azon befogaddk szamara szolgalnak
nyelvi és kulturdlis asszociacios alapként, akik ebben az iraskultura-
ban szocializalodtak, mig mas irdsrendszerek esetében a betlk
képpé valasa kdnnyebben interpretalhatd pusztan ornamentalis
jelenségként. Mindez olyan fogalmi horizontot jelél, amelyben Jo-
hanna Drucker megallapitasa — miszerint ,a tipografia kritikai értel-
mezéséhez nyelvészeti alapu elméleti keretre van szikség"™ — va-
lamint Umberto Eco meghatarozasa — ,Jelnek nevezek mindent, 20 - Johanna Drucker, The Visible
ami egy eldézetesen kialakult tarsadalmi konvencién alapulva valami Word. Experimental Typography and

Modern Art, 1909-1923 (Chicago: The

masra utalhat.”” — érvényes kiinduldpontként szolgal.

University of Chicago Press, 1994), 10.

Vords Miklés munkajanak kozponti eleme egy tipografiai jelek- 21~ Umberto Eco, A theory of semio-
tics, (Indiana University Press, 1976),

bdl komponalt portré. A betlk és a szamok pontosan beazonosit- 16
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17 - Tulok Livia, Dablin 10, Elmualt 10 év, 2008
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18 - Bonyhadi Karoly, Dablin 8, Szd: két kép kbzott, 2006



21 - Kalméan Tunde, Dablin 1, 1999

hatdak, viszont az organikus elrendezésbdl hatarozottan elébuk-
kand emberalaké az elsédleges értelmezési szint. A kép felsé és
alsé részén elhelyezkedd kis méretl szovegek szokatlan, tikrozott
frasmaodja elsé ranézésre a segitséglnkre lehet: vajon ki van a ké-
pen? Joyce vagy Leopold Bloom? Az extrém modon nehezitett
olvasast azonban lehet, hogy id6 elétt feladja a nézd és kony-
nyebbnek tlnden a portrét alkotd betlikbdl prébalja megfejteni az
alak kiletét. A munka kulturalisan kodolt atmenetet tesz lathatéva.
A befogad¢ a betlk olvasasanak lehetetlensége miatt kényszerdl
arra, hogy a nyelvi értelmezést feladva vizualis felismerésként,
kepkéent azonositsa az alakot. Azonban hiaba a képi felfogas, nem
tudunk elszakadni a betlkhdz, mint olvashato jelekhez kétédé
dekddolasi kényszertél. Ennek kodvetkeztében a munka a befoga-
doi észlelés kisérleti terepe, ahol a megszokott olvasasi és képi
értelmezési sémak mikddése valik tudatosan érzékelhetéve.

Halasi Zoltan hasonlé elvek mentén készitett alkotasa a fentiek-
hez képest fokozottan terhelt értelmezési mezd, mivel a betlikbdl
komponalt forma nem egyértelm(. Az asszociativ tér a képben
foglalt — esetlinkben kénnyebben — olvashatd széveges sorok tar-
talmaval szélesedik, végsé megoldasra azonban nem jutunk, csak
tovabbi mélységekbe. Valahova, ahol az élet és a halal, a kdosz és
rend kérlelhetetlen kettéssége uralkodik. Bonyhadi Karoly és Tulok
Livia alkotésai szintén az egyidejl képi és szdveges értelmezés
hataran egyensulyoznak. Dekorativ mindségben megjelend betlik
a Bloom néven és a J betibél fakadd tobbszdrds értelmezhetdsé-
gen alapulnak. Organikus felfogasban, természetre utalé monda-
tok kiséretében stabilabb jelentésképzé folyamatot generélnak.

A fenti alkotasok vildgosan ramutatnak, hogy a befogadd sze-
repe pragmatikai szempontbdl valtozik meg. Olyan kisérleti kbzeg
jon létre, ahol az értelmezés az olvasas, a vizualis észlelés és a je-
lentésalkotas folyamatosan valtozd metszéspontjdban zajlik.

Egymasra irt jelentések

A linearitas felbomlaséban a kdvetkezd nagyobb elemzési szem-
pont a rétegzettség, vagyis a layered textdra, ahol a sorok marad-
hatnak vizszintesek is, vagy atcsaphatnak organikus, ,folyd” sz6-
veg-elrendezésbe. Hiszen a ,széveg lehet szildrd vagy folyékony,
test vagy vér.” " (19-22. kép)

Amennyiben a tipogréafiai forma tovabbi jelentésrétegek hordo-
zasara torekszik,”” felmerdl a kérdés, mi torténik akkor, ha maga a
kompozicié is egymast fedd, egymasba fonddd szdvegrétegekbdl
épul fel. A jelentés minden réteggel bévil, vagy éppen az olvasha-
tdsag megszlinésevel képpé alakulva eltérd értelmezési szintre
lep?

Poés Zoltan munkaja a fent leirt problematika tokéletes reflexi-
Oja. Az ,éhség” szavak és a tobb rétegen ativeld kalligrafikus irasjel
az elsd, legfelsd szint, melyek nagy méretben, kiemelésként szere-
pelnek, megfeleld vizualis és értelmezési kiinduldpontként szolgal-
va. Masodik rétegként a versszakokba szedett széveg funkcional,
melynek elolvasasaval mélyebben elmerilhetiink az életképben.
Harmadik réteg a marakodo kutyak illusztracidja, ami elsd ranézés-
re nehezen realizélhato foltként van csupan jelen. Ugyanezen a
szinten a filmszalag fontos képi elem, aminek jelentdségére szintén
csak a szoveg elolvasasa utan jovink ra. Eséfilm. A negyedik réte-
get mar a hattérben megjelend textira képviseli, ami vizszintesen
szedett sorok olvashatatlan szovegfoltjaként van jelen, kényvoldal-
hatast adva ezzel az egész munkanak. Otodik rétegként fény-
arnyék hatasok, illetve a textura ala futé kalligrafikus jel esztétiku-
ma illusztrativan kiegésziti a szoveges tartalmat. Hatodik réteg az
informaciods blokkok a margdkon elhelyezve. A mi rétegzett szer-
kezete a linearis olvasast végleg felbontja. Befogaddkent olyan
pragmatikai helyzetbe kényszerilink, ahol az értelmezés nem egy-

Mészaros Anna: A linearitason tul < 63

22 - Szegi Amondo, Dablin 9, Ki
figyel itt engem? 2007

22 - Ellen Lupton, Thinking with Type
(Princeton: Princeton Architectural
Press, 2004), 63.

23 - Triggs, The Typographic Experi-
ment, 15.

24 - A kérdéskort az 1990-ben kiadott
Octavo, 7. szaméban alaposan korul-
jartak mar vizualisan. A nyitd oldalpa-
ron Bridget Wilkin ebben a témakor-
ben frédott rovid esszéje, a , Type and
Image” szerepel. Az egymaést fedd
szovegrészek, nagyobb betliméret(
kiemelt sorok és szinfoltok haldszer(,
réteges elrendezésben lathatdak.
Triggs, The Typographic Experiment,
13.



19 - Pods Zoltan, Dablin 4, Létezés, 2002

Poae Zatian -

mas utan, hanem egymasra rétegzédve, folyamatos dontések so-
rozataként jon létre. A hattérben megjelend textdra olvashatatlan-
na suritett szévegsorai a nyelvi mikddés felfliggesztésével tisztan
vizualis rétegként vesznek részt a kompoziciéban.

Kéthay Gabor munkajéban szintén az elébbi mondat elve érvé-
nyesil, ahol a textlra egy foldgomb szélességi fokait idézi, a fel-
sébb rétegekben elhelyezkedd finom vonalak bejarhatd dtként, a
szamok pedig navigacios pontokként szolgalnak. Hajézasi utmuta-
t6 az Ulysses szovegtengerében, Leopold Bloom univerzumaban.
Kalman Tinde alkotasa azonban a rétegzettség olyan példaja, ahol
a vizualis hierarchia nem egyértelmUsiti az értelmezés sorrendjét.
Ezzel szemben inkabb a megfejthetetlen kodsorként szerepld, or-
ganikus texturaba olvadd szamsor rejtélyességét hizza ala. Szegi
Amondé munkaja a rétegek dsszjatékanak kovetkezd szintje, ahol
a linearitas nemcsak a rétegzddés ,fentrdl lefelé” halado iranyaval
bomlik meg, hanem a szévegsorok organikus elrendezésével is. Az
idézet a mar emlitett ,Ki figyel itt engem?”, amely ivekre futtatott,
hulldamzé soraival napfényes délutanként és erds arnyékokként
megjelend szdvegfoltok dsszjatéka. A linearitas felbomlasa ez
esetben szikségszerlen vezet a szinte haromdimenzids térként
érzékelhetd rétegzettség fogalmahoz, az olvasas térbeli, tdbb szin-
ten zajlé értelmezési folyamatta alakul.

A betl anyaga

A tipogréfiai kisérletek kdvetkezd, egyben utolsé nagyobb elemzé-
si szintje a materialitas kérdéskore. A betl ez esetben mar nem
csupan vizualis, vagy nyelvi jelként érvényestl, hanem az anyag-
hasznalat szinte tapinthaté jelenlétén keresztil a jelentés fizikai
dimenziéval, valamint az adott matéria kulturalisan kodolt tulaj-
donsagaival is kiegészil. Johanna Drucker szavaival élve: ,A k6, a
tinta, a papirusz és a nyomtatds ereje mind a jelolé tevékenységben
érvényesul”.”” (23-25. kép)

Mészaros Anna: A linearitason tul < 64

20 - Kéthay Gabor, Dablin 7, Joyce —
Ulysses — A nagy kényv, 2005

25 - Drucker, The Visible Word, 44.



23 - Kuszkd Rajmund, Dablin 10, Elmdlt 10 év, 2008
24 - Klausz Andrea, Dablin 7, Joyce — Ulysses — A nagy kényv, 2005

Kezdjuk hat a papir- és konyvlap alapd munkakkal, ahol a plakat-
papirra térténd nyomtatas és a kiadvany formaban valé Ujranyo-
mas az anyagi mivolt dnreflexiv paradoxonat hozza létre. Kuszké
Rajmund nyild kdnyviapokbdl allé munkaja csupan sejtet. Nem
lehetlink biztosak abban, hogy tényleg az Ulysses kotetét latjuk, és
a kompoziciét kiegészité ABC betli sem kdnnyitik meg az értel-
mezést. A lapkdteg vastagsdga ugyan 6nigazolasként mikodhet,
de ez tovabbra is csak feltételezés marad. A feltehetdleg makrofel-
vetellel régzitett oldalak éle szokatlanul vastagnak tlnik a régi
konyvek gyakorlatara utalva, ahol az &sszehajtott iveket még
egyenkent vagtak fel, fizikai cselekvéssé téve az olvasas aktusat. A
papirlapok éleinek kulénb6zd allapota és kopottsagot idezé foltjai
az idé fizikai nyomanak hordozdi, parhuzamba allitva az Ulysses
nem-lineéris cselekményének iddsikjaival. Klausz Andrea papirha-
jojanak Ujsagcikket idézd széveg-hierarchiaja erds kontrasztban all
az irogép betltipussal. A vizualis megjelenésébdl fakadd bizonyta-
lan értelmezhetdség a papirhajé anyagi mivoltara reflektal. Kassai
Ferenc 6lombetl kompozicidja a nyomtatas paradoxonanak ellen-
tétes megkdzelitése. A munka nem a betlik nyomatabdl, hanem
magukbdl az dlombetlkbdl all. A duc ezzel maga valik printté,
tisztelgd féhajtassal Gutenberg elétt, mikdzben a digitalis techno-
|6giai fejlédés kontextusaban értelmezddik.

A Ddblinban megjelend targyak a nyomdatechnika mellett szé-
lesebb spektrumot is feldlelnek, tipografiai elemekkel kiegészitve
pedig tovabb bévitik a fizikai jelenlét vizualis és jelentésbeli di-
menzioit. ( ) Ban Miklés hegedUjének realista megkozeli-
tése elsére szokatlanul visszafogott. A hdrokként behelyettesitett
szdveg nem vonja el a figyelmet a targyrdl, és nem is irja feltl a
fémtekercselés strukturajat. Epp ellenkezéleg, a bet(i- és szokozok
ritmusa finoman megfeleltetheté a hurok fizikai megjelenésének.

A szbveq elolvasasa tagabb értelmezési lehetdséget nyit. Leo-
pold Bloom zenei érzékenységére a hangszer egyértelmd utalas,

26 - Ban Miklos, Dablin 8, Sz6: két kép kozott, 2006

viszont a ,zen eikekre” kettétort sz6 azonnal megakasztja az
olvasast. Ertelmezhetd elirasként is, azonban a kompozicié
egészében a fehér deszka gocsortje és a hegedd ive a feke-
te transzparens lécben megjelend organikus forma vizualis
ellenpontként jelenik meg. A jin—jang szimbolikaja igy visz-
szafogott képi elemként reflektal a sz6tdrésbél fakado je-
lentésrétegek jatekara.

25 - Kassai Ferenc, Dablin 2
Dublin Gutenbergben, 2000
27 - Lorincz Attila, Dablin 5,
Jubilalis junialis, 2003

27



Mészaros Anna: A linearitason tul < 66

Lérincz Attila atértelmezett Guinness-cimkéje és sorospohara az ir A fenti munkak vildgosan rémutatnak, hogy a tipografia a targy
fogyasztdi kultdra és a Bloom-napi események metszéspontjaban anyagaban és kontextusaban érvényesul. A fizikai jelenlét, a vizua-
materializalddik. A habként megjelend betlk a tipografiat élvezeti lis forma és a kulturalis bedgyazottsadg egyutt teremtik meg azt a
cikként jelenitik meg, mikdzben finom humorral hangsulyozzak kisérleti terepet, ahol a matéria nyitjia meg a jelentés Uj dimenzidit.
annak mélyen gydkerezd tarsadalmi be-
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intenzitasu, a tipografiai beavatkozas itt ek Locks & 30k FEES példan keresztil érdemes vizsgalat ala vet-
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26 - Kassai Ferenc interjujaban a
Bloom-napot olyan szervezé- és
kozosségképzd erékent irja le, amely
a hazai tervezdi és autondom mivé-
szeti kdzeget is képes volt 6sszehoz-
ni. Az esemény 6sszmivészeti, feszti-
valszer( jellege révén a hazai terve-
z8i és autondm miveészeti kozeg
szamara ritkan tapasztalhaté intenziv
kapcsolddasi platformot teremtett,
amely kiemelkedd szerepet jatszott a
szakmai eszmecserében. Kassai Fe-
renc-interju, Gyér, 2025.

els@sorban az asszociativ és dekorativ szin-
teket érinti. Kis Gabor Norbert alkotasan az
emberi agy a maga kérlelhetetlen natura-
lizmusaval kuldnleges képalkotd elem.
Etelként feltalalva, a teritett asztal kdzponti
elemeként szerepe kettés. Magan az agy
felszinén elhelyezett utcanevek olyan tér-
képet tesznek lathatéva, ahol eligazodni
szinte lehetetlen, hasonldan a Dablin non-
linearis cselekményéhez. A kiegészitd szo-
veg szojatéka kozvetlen reflexid a kép
megjelenitésre. Onmagaban az agykéreg
redds szerkezete — mely lehetévé teszi fej-
lett kognitiv képességeinket — egyértelm-
en utal az Ulysses komplexitasara. A mel-
lette elhelyezett kinyithatd borotva, a rajta
levé felirattal az egyik kulcsmotivum. Ha a
penge maga a Ddblin, annak ,hasznalata-

ni, miként érvenyesilhetnek ezek az elméle-
ti és kisérleti megkozelitések a mai tipogra-
fiai gyakorlatban. A 2025-ben megrende-
zett Typoflow — 1. Orszagos Tipografiai Bi-
ennélé ArtHungry Kulondijat Németh Mar-
ton Absurdism cim( munkaja nyerte el (29.
kep), amelyet érdemes 6sszevetni Csatai
Péter korabban mar részletesen elemzett
alkotasaval (9. és 30. kép).

A két munka kozott eltelt kdzel hisz év a
vizualis megkodzelitésben alig érzékelhetd
kilonbséget eredményez. Az eltérés legin-
kabb a pixelzaj hasznalataban érhetd tetten,
amely azonban nem Ujkelet( formai eszkdz.
A kilencvenes évek elején az alacsony sza-
mitogépes felbontas fizikai korlatai valtak a
pixel-design alapjava, amelyet a tervezdk
tudatosan integraltak a vizualis nyelvbe,

val” mélyebb rétegeiben is feltarhatd az 28 - Kis Gabor Norbert, Dablin 3, Utazds, 2001 azbta pedig fel-felbukkan az épp aktuélis

alapmu. A tanulmany elején targyalt kog-

nitiv-perceptualis folyamatok ebben az esetben mar nem elméleti
keretként, hanem vizuélis metaforaként jelennek meg, ezzel az

agy maga valik a jelentésalkotas kulcsmotivumava.

trendekben. Radikalisan Ujité formai k-
l6nbségrdl igy nem beszélhetlink. Felmeril tehat a kérdés, hogy
miben rejlik a ,kisérlet”, ha a torténeti kontextus er6sen meghata-
rozo. A valasz nem elsésorban a formai Ujitasban keresendd, ha-
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nem abban a befogaddi helyzetben, amelyet a munka létrehoz.
Ebben az értelemben az experimentalis jelleg nem a vizualis nyelv
do végigjarja a kognitiv és perceptudlis 1épéseket. Bruno Latour
megallapitasa szerint a kisérlet egy esemény,”’ és e gondolat men-
tén az experimentum nem lezart formai eredményként, hanem
ismételten atélhetd tapasztalatként értelmezheté.

A nyitott olvasas tere

Az el6z6 dsszefliggésben a Ddblin sem torténeti értelemben lezért
experimentum.”” Osszegzésként kijelenthetd, hogy a sorozat kisér-
leti jellege nem a formai Ujitdsban, hanem a jelentésalkotas ese-
ményszerlségében rejlik: a linearis olvasas felbomlasa, a fragmen-
tacio, a rétegzettség és a materialitas szintjén végzett kisérletek
nyitott interpretacios teret hoznak létre. Fontos azonban megje-
gyezni, hogy az elemzett munkak nem azonos mértékben proble-
matizaljak a linearis olvasas strukturajat, a kisérleti gesztusok inten-
zitasa és radikalitasa széles skalan mozog. A magyarorszagi experi-
mentum és a tipografia sajatos fejlédési szakaszat bemutatd kiad-

29 - Németh Marton, Absurdism, 2025
fent: a kép részlete

30 -Részlet Csatai Péter tervezésébdl (a
teljes muvet Id. az 59. oldalon)

o
iy

M\L’ \ llsl 1 vanyok a befogadd aktiv részvételére épitenek, ahol a jelentés az
' h ’ il alapmu értelmezése és a Bloom-napi események tikrében folya-
l I WAL matosan alakul. A Ddblin igy relevans példaja a linearis narrativa 27 - Bruno Latour, , The Force and the
” 4'\“ ."-\‘h | ” ".l radikalis atalakitdsanak és a tipografia kulturalisan kédolt jelentés- Reas;)r;/of Ex.perm;_er;t”,}nlfwenf
, . . Lo RPN . , . , mental Inqutries. Fistorical,

ll“ I ’m t) 1|J rétegeinek non-linearis interpretaciojara. A vizsgalt alkotasokon tul ph,-zosoph(ﬁca, and Social Studies of
A ! ‘ j a sorozat szamtalan tovabbi értékes miivet tartalmaz, amelyek a Experimentation in Science, ed.

\‘r ¥ "}1 fHN 1y Y . e e, H.E.Le Grand (Dordrecht: Kluwer

n 1] P | AU bemutatott, fé irdanyvonalakat kiegészitik és gazdagitjak. Academic Publishers, 1990), 49-80.

‘ 28 - Kassai Ferenc szerint az akkori

alkoték szamos kérdésben ma mar
mésként gondolkodnak. Kassai Fe-
renc-interjd, Gydér, 2025. Ez nemcsak
a szakmai reflexid természetes alaku-
l&sat tukrozi, hanem az experimen-
tum paradoxonanak organikus folya-
matszerlségére is reflektal.
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