Borbara azzon talal Lwchazzonra Mezaros Imrehnere (Kv) (asszony 6). 1574:
Keotelwereo Bereczkne Mond otth Im az hitwan vizla leankat meg fogatta az chisarne
(Kv) (begyak). 1597: Fel peres Veres(?) lukacjne dersy Katalin asszony ... alperes fulo
lorinczne Katalin (Usz) (4rtatlan I/1.). 1630: Csizmazia Marto(n) felesege Borbarazzony
Szabo Istvanne Borbara Azon (Kv) (asszony 6).

Asszonynévformék torténeti véltozatainak sordt Aattekintve, sokféleségiik
ellenére mégis arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy kézoéttiik a Tfmdr Jénosné
tipust alapforménak kell tekinteniink. Gyakorisidg és folytonossag tekintetében is
messze a tobbi folé emelkedik, de alapforma abban az értelemben is, hogy a t6bbi
asszonynévformék nagy részében is jelen van, kdréje szervez6dnek a megnevezésben
még résztvevd mis névelemek. Az asszony sajit nevei lényegében ezt az
alapnévformat bévitik, s — mint lattuk — erre rendszerint akkor keriil sor, ha az
asszony személyét bizonyos élethelyzetek a férjétél elhatéroljik, illetve ha az adott
kozléshelyzetek kiilonbdzd tényez6i ezt szilkségessé vagy természetessé teszik. Az
asszony sajit nevének hasznilatit a régiségben nem tarthatjuk tehdt a ndi
egyenjogisitas  elGfutdranak, még kevésbé megnyilvinuldsinak. A mai
asszonynévforméaknak nem annyira funkcionélis, mint inkabb alaki el6deit és mintait
lathatjuk benniik.

B. GERGELY PIROSKA

Folyéviznevek kétnyelvii kornyezetben

Az orszagban hasznilatos foldrajzi neveket kdzzétevs egyes megyei €s jarasi
gylijtemények névtani, dialektol6giai €és més szempontbdl vizsgilhaté b6 anyagot
tirnak a kutat6k elé. A vizsgdlodasi lehetéségek korét tagitja az a bizonyéara
kozismert tény, hogy az emlitett kotetek a magyar nevek mellett a hazai
nemzetiségek Aaltal hasznalt megnevezéseket is tartalmazzak, s eziltal gazdag
adattarként allnak rendelkezésre a névadist, a névhasznilatot és a nevek életét
nyomon k&vetd kutatdsokhoz.

Az aldbbiakban a pépai jaras tizennégy, magyar-német kétnyelvi kozségének
anyagib6l gytijtottem ki a neveket a cimben jelzett témahoz. A kozségek
kivalasztdsdban egyrészt természetfoldrajzi szempontok jatszottak szerepet — a
Bakonyban és északi elGterében viszonylag sok a kisebb-nagyobb foly6cska, patak —,
mésrészt ezen kozségek névanyaginak kozzétevéjeként magam is jartam a terepen,
igy személyes tapasztalatokat is szerezhettem a nevek hasznélatat illetSleg. A forrasul
szolgdlé mi: Veszprém megye foldrajzi nevei 2. A péapai jards. MNyTK. 171.
Szerkesztette BaLocu Laos és Orpoc Ferenc. Bp., 1987.

A kivalasztott anyag atvizsgdldsa utidn a neveket két nagyobb csoportba lehet
sorolni aszerint, hogy a velik jelolt objektumoknak van-e mindkét nyelven
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megnevezése vagy nincs. A fébb csoportokon beliili alkategéridkat abbdl a
szempontbdl igyekeztem létrehozni, hogy a kétnyelviiségnek, illetve az
egynyelviiségnek milyen jellemzdi éllapithaték meg — mélyebbre hatold kutatdsok
nélkiil is.
I. A jelolt objektumnak magyar és német neve is van
l.azonos szemléletl nevek
13. Romand 61, Patak : Borndt-ér: n. P6h 'Bach’ [K,. Miihlbach]
21. Bakonygyir6t 58. Malompatak : n. Midgrdm Mihlgraben’
35. Béb 50. Hosszi-vizesdrok : Rina ’Rinne’
78. 8éd : n. Poh *Bach’ [Ky. Groszbach Hiv. Oreg-séd]
46. Nagytevel 132. Hosszi-réti-patak : n. Langviznpéh ’Langwiesenbach’ [K,. Jdri B.
Hiv. Jdri-patak) :
138. 5td : Séd : n. Ojdi Péh ’Alter Bach’ [K,. Bakony-ér]
55. Dobronte 78. Malomdrok : n. Miikrém "Miihlgraben’ [K,. Miihl Bach]
59. Bakonyjiko 35. Malomdrok : n. Milkrdm "Miihlgraben’
57. Jari-patak : n. Jdri-Péh ’Jari-Bach’
60. Németbanya 61. Tustdn-drok : Szalmahidi-drok : n. Stréprindlkrdm ’Strohbriindel-
graben’
2.eltér6 szemléletl nevek
5. Bakonypéterd 52. Varsdnyi-drok : n. Khoinakrdm ’Kanalgraben’. "A Likivarsany
nevii ddlén folyik keresztiil".
41. Bakonykoppéany 66. Som-berék-std : n. Hot-Kéaranc *Holt-Gerence = Tote
Gerence’. A szomszédos Ugod egyik d(ilGjének nevérdl.
61. Farkasgyepii 34. Bitva : n. Tejcshitnvossa 'Deutschiittener Wasser’. Németbanya
feldl ér a falu hatdraba.
114. Kéves-patak : n. Szandvosza 'Sandwasser’
3. névkolcsonzés
13. Romand 38. Luli-drok < n. Lulkrdm "Lullgraben = Talgraben’ [K;. Ludelbach]
35. Béb 44. Gerénce > n.Kéranc ’Gerence’
36. Bakonysziics 123. Gerénce > n. Kerénca
41. Bakonykoppany 67. Gerénce > n. Kéaranc
55. Débronte 77. Bitva > n. Vitva "Bitva’ [K,. Bitva]
58. Ganna 81. Bitva > n. Vitva
61. Farkasgyepl 53. Les-patak > n. Leskrdmvosza ’Lesgrabenwasser = Lauer-
grabenwasser’
4. magyar "hivatalos" (térképi) név~német népi név
21. Bakonygyir6t 89. Borndt-ér (MoFnT. 2.) ~ n. Péh 'Bach’
32. Bakonyszentivan 108. Kdnya-ér (Bt.) ~ n. Pahl ’Bachel = Bichlein’
36. Bakonysziics 67. Kdnya-ér (Bt.) ~ n. Pahl [K,. Séd-Bach Hiv. Csdngota-ér)
58. Ganna 88. Koves-patak (MoFnT. 2.) ~ n. P6h "Bach’
59. Bakonyjaké 110. Bitva-patak (MoFnT. 2: Bittva) ~ n. Péh
60. Németbanya 84. Bitva (MoFnT. 2.) ~ n. Péh
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IL. A jeldlt objektumnak csak az egyik nyelven van neve
1. magyar (térképi) név:i+ ~német népi név: ¢
5. Bakonypéterd 49. Borndt-ér (MoFnT. 2.) [K.. Miihlbach]
32. Bakonyszentivan 95. Tiiskés-ér
56. Tharkit 61. Bakony-ér (MoFnT. 2.: Pdpai-Bakony-ér)
123. Fekete-séd (Bkt.)
58. Ganna 95. Kdris-patak (MoFnT. 2.: Kéros-patak)
59. Bakonyjakd 125. Kdves-patak (MoFnT. 2.)
2.magyar névi¢p ~német népi név: +
13. Roménd 106. n. Mikrdm ’Miihigraben’ [K,. Wiesengraben Bach MoFnT. 2.:
Sokordi-Bakony-ér]
55. Débrénte 29. n. Mihaszpahl "Michaelsbachel’
35. n. Vitam-Pahl ? ’Bitang-Bachel’

Mint lathato, az I/1-es csoport tartalmazza a legtébb adatot, €s ez bizonyéra
igy lenne akkor is, ha nagyobb korpuszt vizsgilnink: névtani univerzalé ugyanis az,
hogy foldrajzi objektumokat bizonyos jegyeik révén kiilonbdzd nyelvekben is azonos
szemlélet alapjan neveznek meg. Azonos szemléletnek pedig adott esetben elegendd
az is, hogy a foly6viz milyen méretd (patak~Bach), illetve mi a funkci6ja
(malompatak ~ Miihigraben). Az ilyen jellegl kettés nevek esetében mindig
folmeriilhet a kérdés, vajon nem forditassal van-e dolgunk az egyik nyelv esetében.
Errdl biztosat allitani legfGliebb csak alapos (telepiilés)torténeti vizsgalédasok utén
lehetne, amire azonban a jelenlegi keretek kozott nincs lehetdség.

Az 1/3-as csoport is érthet6 névtani viszonyokat tiikroz: ha nincs valamilyen
"erGsebb", konkrét szemléleten alapuld névadasi lehetGség, akkor az egyik
(esetiinkben a magyar, bizonyira eredetibb) név jovevényelemként étkeriilhet a
masik (esetiinkben a német) nyelvbe. Ez féleg akkor torténhet meg konnyen, ha az
4tvevd nyelv szdmdra a foldrajzi objektumot jel616 mas nyelvii név mind morfoldgiai,
mind pedig szemantikai tekintetben elemezhetetlen.

Néhany sort érdemel az I/4-es csoport is. A német népi tudatban az adott
folvoviz megnevezésekor csak annak jellege volt a fontos, ezért csak Bach-nak, azaz
’patak’-nak jeltlik. A magyar oldalon 4ll6 név — az adott telepiiléseken — bizonyéra
csak masodlagos, és "irott" névként feltehetdleg csak hivatalos, magyar nyelvd
érintkezések esetében fordul(t) el6.

Rovid frasom taldn része lesz azoknak a lehetséges jovendd névtani
kutatdsoknak, amelyek tObbnyelvii telepiilések névhaszndlati viszonyait és
kialakuldsuk okait vizsgéljdk majd.

Roviditések:
Bkt. = A Bakony (keleti rész) turistatérképe. Kartografiai Véllalat, Budapest, 1983.3
Bt. = A Bakony turistatérképe. Kartogréfiai Villalat, Budapest, 1976.8
MoFnT. 2. = Magyarorszdg Foldrajzinév-tdra 2. Veszprém megye. Kartogrifiai Villalat,
Budapest, 1978.

GersTNER KAROLY
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