Iskolai anyakonyvek névtani tanulsagai

Az alébbi cikkben egy t6bb mint 100 éves budai gimnazium anyakodnyveinek
keresztnévanyagat dolgozom f6l. Az Osszes iskolai anyakOnyv (1881-1993) teljes
keresztnévanyagénak feldolgozasa természetesen meghaladnd e révid tanulmény
kereteit, ezért csak az 1964 és 1988 kozott beiratottakét vettem figyelembe. Az elsd
évszamot az indokolja, hogy az iskola ekkor valt 1dnyiskolabdl koedukalt oktatasi
intézménnyé.

A gimnéazium tanul6inak nagy része budapesti sziiletésli, de vannak szép
szdmmal vidékiek és az orszdg hatarain kiviilr6l szdrmazdk is. A beiskoldzas
Budapest egész teriiletér6l tortént, mivel az iskoldban specidlis nyelvi tagozati
osztalyok is mikodnek, ill. mikodtek, és ezekre nem vonatkoztak a vizsgalt id6szak
egy részében meglévd korzetesités szabalyai.

Az anyaggylijtés sordn az alabbi szempontokat vettem figyelembe: elsd
keresztnév, sziiletési hely, sziiletési id6 és a sziil6k valamelyikével vald
keresztnévegyezés. A feldolgozasban szereplé 1275 tanuldé koziil 840 a lednyok
(65,88%) és 435 a fitk (34,12%) szdma. Mivel az 1964 és 1988 kozotti anyakdnyvek
koziil minden negyedik évit elemeztem, a sziiletési idépontokra az alabbi
évszamhatarok alakultak ki: 1948-50, 1952-54, 195658, 1960-62, 1964—66, 1968—-70
és 1972-74. A sziil6k a névadéaskor 127 féle néi név és 77 féle fitnév koziil
valasztottdk ki gyermekiik elsé vagy masodik keresztnevét. A legtobb esetben a
megsziiletetteket csak egy keresztnévvel anyakényvezték (1056 esetben) mindGssze
219-en kaptak masodik keresztnevet is (17,17%). Koziiliik 148-an lanyok (az Gsszes
lany 17,61%-a) és 71-en fitk (az Gsszes fiG 16,32%-a). Az adatokbdl kitiinik, hogy a
fidk és a lanyok megkdzelitleg ugyanolyan ardnyban kaptak masodik keresztnevet.
A lanyoknal 50, a fidknal 37 névbdl valogattak sziileik, viszonylag nagyobb tehét a
véltozatossag a masodik, mint az els6 keresztnevek esetében. Mind a lany, mind a fia
nevek kozott vannak olyanok, amelyek csak mésodik keresztnévként fordulnak elG.
llyenek a Franciska, Gajdna, Irén, Komélia, Olga, Olimpia, Terézia; a fiGknal: Axel,
Germdn, Mdrk, Mdté, Rezsé. Az elsé, ill. masodik keresztnévként el6forduld fig-, ill.
leanynevek az alédbbi képet mutatjak (a leggyakoribbak figyelembevételével!)

fiinevek
elsé keresztnév masodik keresztnév Osszesités

1. Péter 37db 1. Tamas 6 db 1. Péter 42 db
2. Gabor 36db 2. Péter 5db 2. Gabor 39db
3. Istvin  27db 3. Gyula 4 db 3. Tamds 32db
4, Tamas 26db Laszl6 4db 4. Laszl6 30db

Laszl6 26db Zoltan 4 db 5. Istvan 29 db
5. Andras 24 db 4. Attila 3db 6. Andras 25db
6. Zoltan 21db Gabor 3db Zoltan 25db
7. Janos 16 db J6zsef 3db 7. Janos 17db
8. Gyorgy 15db Miklés . 3db 8. Ferenc 16db
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9. Sandor 14db Gyorgy 16db
10. Ferenc 13 db 9. Attila 15db
10. Jozsef 14 db

Miklés 14 db

Siandor 14db

Osszesitve az oszlopok adatait, feltiinik, hogy masodik névként nem szerepel az elsé
tablazatban oly gyakori Istvdn, Andrds é€s Gyorgy, megjelenik viszont az els6
keresztnévként minddssze kétszer szereplé Gyula, valamint az ennél Osszességében
joval gyakoribb Attila, Jozsef és MiklGs.

lednynevek

elsé keresztnév mésodik keresztnév Osszesités
1. Katalin 56db 1. Katalin 13 db 1. Katalin 69 db
2. Bva 48 db 2. Judit 11db 2. Eva 55db
3. Agnes  46db 3. Méaria 10db 3. Agnes 53db
4. Judit  40db 4. Agnes  7db 4. Judit  S51db
5. Krisztina 36 db Erzsébet 7 db 5. Méria 41db
6. Andrea 33db Eva 7 db 6. Krisztina 40 db
Eszter 33db 5. Andrea 6db 7. Andrea 39db
7. Maria 31db Anna 6 db Eszter  39db
8. Zsuzsanna29 db Eszter 6 db 8. Zsuzsanna34 db
9. Gabriella 23 db 6. Zsuzsanna 5 db 9. Anna 25db
10. Ildiké6  20db Gabriella 25 db

10. Iidiké  22db

Az elsé és masodik keresztnevek kozotti hasonlésag szembe6itls: az elsé oszlopbdl
csak az Anna és az Erzsébet név hianyzik, mig a masodikbol a Gabriella, Ildiké és
Krisztina. A masodik oszlopbéli tiz leggyakrabban el6fordulé név megterheltsége is
feltiind, ez a tiz név fordul elé 78 alkalommal, szemben a fennmaradé 40 név 70
el6fordulasaval. Hasonl6an alakulnak a szambéli aranyok az elsé keresztneveknél is,
hiszen a tiz leggyakoribb név 6sszesen 395-sz6r szerepel a 840 ledny esetében. '

A kettGs keresztnév adasdnak szokédsa az id6 fiiggvényében igy valtozott:
1948-50: 0; 1952-54: 4 (2 fiq, 2 Yny); 1956-58: 21 (3 fiq, 18 lany); 1960-62: 43 (14
fig, 31 lany); 1964—66: 16 (5 fid, 11 lany); 1968-70: 55 (24 fig, 31 lany); 1972-74: 80
(23 fiG, 57 lany). Az adatokbdl kitetszik, hogy 1974-ig — egy kisebb megszakitéstol
eltekintve — hatarozottan novekszik a szdmsor. Ha a kettds keresztnévadas okait
firtatjuk, nyilvinval6, szimolnunk kell a névatorokitéssel, hiszen az apa vagy az anya
uténevét nemegyszer éppen a mésodik keresztnév Orzi a gyerek nevében.
Befolyasolhatja a sziil6k dontését az is, hogy a gyermek késébb maga donthesse el,
két neve koziil melyiket szeretné hasznélni. Ez a megfontolas napjainkban féleg a
lanyok esetében jellemz6, mutat rd Laczk6 Kriszrina Budapesti keresztnévdivat cimii
cikkében (NE. 13 [1991]: 35).

A kettGs uténévadas okdn mar hivatkoztam az els6ként adott keresztnevek
gyakorisdgi szdmaira. Az aldbbiakban az egyes nevek évenkénti megoszlasara
szeretnék kitérni, hiszen egyes nevek hol jobban, hol kevésbé voltak divatosak az id6k
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miltaval. (A terjedelmi korldtok miatt csak az elsé Gt névre vonatkozé adatokat
kdzlom. A nevek melletti szimok a név adott évben elért "helyezési szamat" jelolik.)

fiinevek
Péter Giébor Istvan Tamaés Laszl6  Andrés
1948-50: 1. 3. 4. 0. 5 5
1952-54: 3. 4, 3 2. 1 5
1956-58: 2. 1. 2. 2. 4 5.
1960-62: 3. 2. 1. 0. 3 3
1964-66: 2. 1. 3. 2 3 6.
1968-70: 1. 3. 5. 5. 0. 2
1972-74: 3. 2. o 1. 4, 2.

Erdemes Gsszevetni a fenti tablazatot Laczk6 Kriszrina mar idézett munkéjéanak
adataival: Péter: 2., Gdbor: 1., Istvdn: 12., Tamds: 3., Ldszl6: 9., Andrds: 6. A
legnagyobb mérvii valtozas az Istvdn és a LdszI6 neveknél kévetkezett be.

. lednynevek
Katalin Eva Agnes Judit  Krisztina
1948-50: 4. s 5. T
1952-54: 1. 2 3, 4. 10.
1956-58: 1. 4. 3 3. 0.
1960-62: 1. 1. 2 2. 2.
1964-66: 2. 6. 4. 7. 3.
1968-70: 7. 6. 2, 2. | &
1972-74: 4. 6. 6. 3. 2,

A téblazat bizonyos gyakorisdgi dtrendezGdést sejtet, az elsé harom helyen 416 név a
hetvenes évekre csokkend, mig a 4. és 5. helyen 1évék emelked$ irdnyt mutatnak
(pregnidns példija ennek a Krisztina név, amely 1960-ig a kevésbé elterjedt nevek
kozé tartozott — 1958-ban még a listara sem keriilt fol —, att6l kezdve népszerisége
az idGszak végéig toretlen). Az emlitett cikk gyakorisagi vizsgalatainak eredménye:
Katalin: 13-16., Judit: 12., Eva: 13-16., Krisztina: 7., Agnes: 13-16. A Krisztina és Judit
név emelked6 s az els6 hirom név csokkend népszerlsége, ha nem is nagy
mértékben, de a nyolcvanas évek masodik felére is igaz maradt. Az Gsszevetésekbdl
az is kideriil, hogy az atrendez6dés a n6i neveknél volt szamottevGbb, a férfineveknél
bekdvetkezett valtozasok sokkal csekélyebbek.

A leggyakrabban el6forduld tiz név mellett — melyek altalaban folyamatosan
divatosnak tekinthetok, ill. elterjedtségiiket nem elsGsorban valamilyen divathullam
okozza —, érdemes azokat az Osszességiikben ritkdbban el6forduld uténeveket is
megvizsgalnunk, melyek egy-egy id6szakban valnak népszerivé.

Az elsé tizben nem szerepld, de folyamatosan meglévo néi nevek: Annamdria,
Beatrix, Csilla, Edit, Edina, Erika, Jilia, Kldra, Margit, Marianna, Mdrta, Veronika,
Zsdfia; férfinevek: Baldzs, Csaba, Imre, Tibor.

Tébbszor, jol koriilhatarolhaté roévid idén beliil, de kis szamban fordultak el
az aldbbi nevek: Aniké 1953-58-ig, majd 1970-74-ig; Noémi 1949-50-ig, majd
1973-74-ig; Rita 1957-ben, majd 1970-74-ig.
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A hatvanas években lényeges véaltozis zajlott le — a néi neveknél nagyobb, a
férfineveknél kisebb mértékben —, melyet tiikroz az is, hogy bizonyos nevek erre az
idészakra — még akkor is, ha kordbban igen divatosak voltak (ldsd Erzsébetr!) —
teljesen eltiinnek. fme: Emdke 1954-58-ig; Endre 1954-66-ig — az egyetlen férfinév
ebben a csoportban —; Erzsébet 1970-ig; Gyorgyi 1953-58-ig; Ilona 1966-ig;
Tiinde 1953—66-ig; Zsuzsa 1958-ig szerepel az anyakonyvekben.

A névhasznilatban 0j nevek a hatvanas évek mésodik felében, ill. a hetvenes
évek elsé felében jelentkeznek — lasd az alabbi felsorolas évszdmait —, szinesebbé,
szimszerlen gazdagabba téve az 4ltaldnos névvalasztas lehetOségeit; s egyben az ez
id6szakban népszeriivé valt nevek gyakran divatosak is lettek. N6i neveknél: Anita
1966-t61, Bedta 1965-t6l, Dora, Kinga 1969-t6l, Melinda 1961-t61, Ménika 1962-t61 —
ez a két név bukkan el6 a legkorabban —, Nikolett 1970-t6], Néra, Orsolya 1966-t6l,
Réka 1969-t61, Szilvia 1966-t0l, Timea 1973-t6, Viktoria, Zita 1970-t6l. Férfineveknél:
Bence, Ddniel 1970-t61, Gergely 1965-t6l, Zsolt 1961-t6l.

A névdivatbeli véltozdsok még ardnyukndl is nagyobb mértékben érintik a
lanyneveket (lasd a tablazatban szerepld nevek nemenkénti megoszlasat).

A névadast a névdivaton kiviil — mads, a cikkben nem elemzett szempontok
mellett — gyakran befolyasolhatja a névoroklés hagyoménya is. Az adatok alapjan agy
tinik, hogy ez a szokas fitknal inkdbb eleven, mivel a 435 fid koziil 155-en (34,48%)
kaptak meg apjuk nevét, mig a 840 lanynak csak 19,40%-a, 163 gyerek 6rokolte meg
anyja nevét. A fiiknal 52-féle, lanyokndl 55-féle név szerepel. A fitinevek koziil
leggyakrabban az Istvdn (18), Sdndor (11), Ferenc (10), Jozsef (9), Tibor (8); a
leAnyoknal Katalin (12), Eva (12), Mdria (11), Mdrta (10), Agnes (10) nevek
oroklodtek. Arrdl, hogy mely keresztnevek esetén domindns a névoroklodés
hagyomanya, sokat eldrul, ha megnézziik, hogy egy adott név Osszes el6forduldsa
koziil hanyszor jatszott szerepet a mar meglévo tovabborokitése. A fitik esetében
109-szer haladja meg a névismétlédés az Gsszes el6fordulas 50%-at (74,14%), mig a
lanyoknal csak 38-szor (25,86%), A lanyoknal 18-féle név (36,74) a fitdknal 31-féle
név (69,26%) tartozik ide. A névoroklédésnek elsésorban azoknél a neveknél van
lathatélag nagyobb szerepe, melyek ritkan, 6tsz6r vagy annél kevesebbszer fordulnak
eld. A fidknal 16 név (61,53%) ily médon keriilt a listdra a 26 ritka névbGl. A
lanyoknal ez az ardny 27 névbdl 12 (44,44%).

A nevek koziil az alabbiak keriiltek fel a fenti kritériumok alapjén a listara. (A
nevek utani szamok koziil az elsé az 6sszes el6forduldst, a masodik a névordklodések
szamat jeloli.)

filinevek
Agoston 1:1, Alfonz 2 : 1, Anildo 1: 1, Antal 3 : 2, ad1:1,Barna2:1,
Dénes1:1, Ern62: 2, Frigyes 2:2, Géza 2: 1, Gusztav 2 : 2, Henrik 1: 1, Jend
1:1, Lajos 2: 2, Karoly 3 : 3, Mihaly 3 : 3, Nandor 1: 1, Norbert 1: 1, P4l2: 1,
Roland2:1, Vilmos 1: 1

ledAnynevek
Agota1:1,Allal:1,Elviral:1, Emilia 1: 1, Emma1: 1, Etelka 1: 1, Gizella
2:1,Ida2:2,Imola2:1,Joldn 1: 1, Leon6ra 1: 1, Lilla 4 : 2, Livia 2 : 1,
Magda 1: 1, Mariann 2 : 2, Natélia 1: 1
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A gyakrabban el6forduld neveknél a névismétlédés ritkdbban éri ' az GOsszes
el6fordulés 50%-4t.

Osszefoglalva a kozelmilt névadisi szokésait, megéllapithatjuk, hogy a
fiGnevek valtozésa joval kisebb mérvii és nagyobb a hagyoményok szerepe is. J6l
mutatjdk ezt a névoroklés és névdivat adatai. A ldnyoknil inkdbb befolyisolé a
divatossag, nagyobb a sokféleségre, a massagra val6 térekvés. Természetesen ezeket
a megdillapitdsokat csak a meglévé adatok alapjan, azokbdl meritve tehetjiik,
mindazon objektiv tényezdk, melyeket még érdemes lenne figyelembe venni
(szociolbgiai vizsgalatok, sziil6k foglalkozisa, csalddihattér-vizsgilat, a testvérek
keresztnevei, ill. nagysziilok keresztnevei, stb), tovdbbi kutatdsokat igényelnének,
ezek azonban az iskolai anyakdnyvek alapjan nehezen lennének megvaldsithatok.

Liszxa GABOR

A Tisza karpataljai szakaszdnak vizneveirdl

Az Ungvari Allami Egyetem Magyar Filolégiai Tanszékének kutatisi témai
kozé felkeriilt a Tisza vizneveinek tanulményozdsa. A kérdés vizsgilatdnak
fontossagat tobb tényezd is indokolja: egyrészt itt, a Maramarosi-havasokban ered a
foly6 két 4gbdl: egyik a Fekete-Tisza (Feketetisza nevii falu is van), masik a Fehér-
Tisza; méasrészt épp ezen a vidéken leggazdagabb forrdsokban, csermelyekben,
patakokban, amelyek nevét ma mér csak a pasztorok, erdészek ismerik, azok sem
teljes egészében. Sok-sok adatkdzl6 emlékeibll rakédik Gssze az a névanyag, amelyet
tudomdasunk szerint egyetlen térkép sem tartalmaz olyan mennyiségben, amilyenben
gydjtésiink soran felszinre kertiilt.

A viznevek mai és torténeti anyaginak feldolgozésa tette sziikségessé, hogy az
ungvéri egyetem mellett, a Magyar Tanszék bazisdn mikddé Hungarol6giai Kézpont
1991. januar 14-15-én tudomanyos tanicskozést rendezzen a tiszai viznevek
gytjtésérél és kozzétételérSl jugoszlaviai, magyarorszagi, roméniai €s ukrajnai
kutat6k (Papp Gyorgy; Balogh Lajos, Bellon Tibor, Mez6 Andras, Sebestyén Arpad;
Tibad Levente; Biré Andor, Debreceni Anikd, Horvath Katalin, Ivaskovics Maria,
Lizanec Péter) részvételével, amelyen az anyaggyiijtés modszere és a munkélatokat
érintG szervezeti kérdések szerepeltek a napirenden. Az értekezlet hosszas vita utan
azt a megoldast fogadta el, mely szerint a kutatdsi t¢éma megnevezéseként a "Tiszai
helynevek" megjel6lés szerepeljen, s igy a gyijtés kiterjed a vizfolyds és a vizparton
talalhat6 létesitmények elnevezéseire is. A mellékfoly6knak és patakoknak csak a
torkolati részét jegyezziik fel.

Sajnos, az 1991 szeptemberére tervezett tjvidéki munkabizottsagi iilés
elmaradt. Az ungviri gydjték 1991 nyaran elkezdték a terepen valé munkét. A Tisza
foly6t az eredettdl Csapig, illetve Zahonyig szakaszokra osztottuk. Az egyes
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