behazasodas révén. Az elsé huszondt vezetéknév mér 1800 elbtt szerepel Oroshézén,
esetenként nagyon eltérd gyakorisiggal, a sor elején 4ll6 nyolc inkdbb csak
helycserével. (Nyilvinvald, hogy a IIL keriiletbdl tortént "merités" elemzésének
érvénye a viros egész lakossagat vizsgilva 1ényegesen modosulhat.)

A vizsgilatunkba vont 986 vezetéknév egyébként 359 csalddnevet takar
Osszesen. Ezek koziil — nagyobbrészt az Oroshdzan toltott id6 fiiggvényében — a
legtobb mai szemmel mar "régi oroshizinak" mondhatd. Az oroshaziak
tolerancidjara, nyitottsigira mutat, hogy a német, szlovik, roman szirmazasi, de
mér régen asszimilalédott csalddok nevét (pl. Brebovszki, Brodszki, Csmela, Devosa,
Dimdk, Dominkd, Gérbics, Holecska, Hoffer, Kersmayer, Krizsdn, Lichtenstein, Melega,
Menezdorf, Mihalecz, Plenter, Supkégel, Szikora, Triznyai, Voska, Zdbrdk, Zana)
egyéltalain nem érzik és kordbban sem €érezt€k idegennek. S6t: mar nem egyet
tipikusan oroshizinak tartanak. A leggyakoribb csalddnevek ugyanakkor
egyértelmien érzékeltetik a varos soha meg nem gyengiilt magyar voltat. Oroshiza
III. keriiletének "mikrovilidga" 1928 6ta sok tekintetben megvéltozott, a lakossiga
torzsét jelentd csalddok is, a "jellegadd" félszdz familidb6l azonban ma is szinte
kivétel nélkiil élnek ott az Gjabb generaciékbol.

SzaB6 FERENC

Erzelmi elemeket hordoz6 foldrajzi nevek

Noha egy koOzbsség nyelvi tudatiban €16 foldrajzi nevek sok régiséget
hordozhatnak, mégis az djabb elemek mennyiségileg is meghatarozdak, alighanem
tilsilyban vannak. Itt elsGsorban azokra az elemekre kell gondulnunk, amelyek
jorészt a "foldrajzi kdznevek" kategéridjaba sorolandék. A névtannak az €l6nyelvi
kutatdsokkal val6 kapcsolatét a foldrajzi koznevek vizsgélata szélesitheti tematikailag
és mélyitheti médszertani szempontbdl.

Az emocionélis elemeket hordozé foldrajzi neveket bizvast sorolhatjuk a
névanyag Gjabb rétegébe. JOl ismert dolog ugyanis, hogy vannak olyan foldrajzi
nevek, amelyeknek keletkezését érzelmi, hangulati tényezGkkel magyardzhatjuk.
Néhany "beszédes" dilénév, hatarnév a "Vas megye foldrajzi nevei" cimi kotetbdl:
Bdmevolna (gyakoril!), Bdrmevolna-major; Ebédlesd-hegy, Jaj-volgy, Koplal6 (gyakori!),
Proletdr (gyakoril!) stb. — Lakott teriiletre utald nevek: Gatyaszdr utca, Gyerevissza
utca, Kutyaszorittd, Nikszbrét ~ Nikszbrét utca, Nincskenyér utca, Tecserdj téeszépiilet,
téesziroda’, Tetiivdr 'egykori cselédhazak’ stb. — Efféle "értékel5-mindsité" neveket
példaul Zaldban, Somogyban, Veszprém megyében is taldlhatunk. Am mind a név
alakjaban, mind gyakorisagiban kisebb-nagyobb eltérések vannak.

Igy példaul Zaldban a Gatyaszdr, illetbleg Gatya utca mellett Gatyaldb,
Gatyaldb iilet is van. Kiilteriileti névként a Bdmevolna, Ebédlesd, Jaj-volgy, Koplals,
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Proletdr megvan. De mar nem taldljuk a megyei gyijteményes kotetben a Nikszbrot,
Nincskenyér, Tecserdj, Tetiivdr neveket, — Erdekes, hogy a Bdmevolna utcanévként
jelenik meg, és az in. FAKSz-os hézak hitelterhére utal, nem pedig hatdrnévként a
rossz mindségli szantéra, rétre. Ugyanakkor Somogyban is megvan a
Nikszbroét ~ Nikszprot utcanévként. A Proletdr gyakori dil6névként, de utcanévként is
megjelenik, sGt alakvaltozata, a Proli is. De Tecserdj, Tetiivdr nincs. — Veszprém
megye Tapolcai jardsdban van Jajistenem ufca is. A névmagyarazat szerint valakinek
a cipdje beleragadt a nagy sarba, és igy kialtott fel: Jaj istenem! Itt is megtalaljuk a
Tetiivdr nevet, volt major, illetSleg cselédhdzak megnevezéseként.

A foldrajzi nevek gytjtése, kozzététele jovoltdbdl Dunantil esetében immar
orszagrésznyi  egybefiigg6 teriileteken végezhetiink él6nyelvi  szemponti
vizsgalatokat, s igy a dialektol6giai mddszereket a névtanban tjabb irdnyzatok
kibontakoztatésdra alkalmazhatjuk. Az €16 foldrajzi nevek ugyanis elsGsorban mégis
az é€l6nyelvet tiikrozik nyelvfoldrajzi-szociolingvisztikai, illetleg kommunikativ
oldalrdl. Nyilvanval6, hogy a széban forgd kutatdsi dgak kozotti egylittmikodést
béviteniink kell. Szamos olyan kérdés van, amelynek kutatésa, tisztdzasa csak az €18
névanyag sokrétli elemzésétdl, vizsgalatatdl varhato. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil,
hogy az tdgynevezett foldrajzi koznevek sok olyan szdkészleti elemet hordoznak,
amely irant a dialektoldgianak is érdeklédnie kell. Am az eddigi gyakorlatbdl tgy
tinik, hogy a kutatdsra bevonhat6 anyagot szinte kizdrélag a névtani gydjtésektd]
remélhetjiik. A széban forgd névanyag emberi-tdrsadalmi vonatkozasaira a
kutatasoknak fokozottabb figyelmet kell forditaniuk. Nem csupdn a névadis,
névalkotds, névteremtés, hanem a "névhordozas", a névterjesztés kérdése is integrans
része e komplex kutatdsi témanak.

A foldrajzi k6znevek a teriileti nyelvvaltozatok lexikai elemei (is) egyben, igy
nem kell kiildndsebben bizonygatnom, hogy a dialektolégiai szemléleti él6nyelvi
kutatisok feladata is az idevagd kérdések vizsgdlata. Sajnos, azt kell mondanunk,
hogy nyelvjarastanunknak a nyelvf6ldrajzi szOkészlettan nem a legerdsebb oldala. Az
elkovetkezend6 lexikografiai munkalatokban nagyobb figyelmet kell forditanunk az
idevagé szokészleti anyagra.

Az érzelmi elemeket hordozd nevek kozott elSfordulnak tagolt mondat
formaéjaak is: Bdmevolna, Jajistenem, Nincskenyér stb. Ezek a nevek nem lexikologiai
elemek, s igy nem tartozhatnak a teriileti valtozatok székészletébe, ugyanakkor
funkcionélisan, a szemiotika fel6l nézve szoros kapcsolatban vannak az érzelmi
elemeket hordoz6 "foldrajzi kéznevekkel". Am az érzelmi elemeket hordozd, kdznévi
eredetll foldrajzi neveket, mint példaul.Béka utca, Békavdr (<békavdr), Kdnyavdr
(<kdnya ‘’varj@’ + vdr), Pityervdr (<pityer ’bibos pacsirta’ + vdr), Sziinyogvdr
(<sziinyogvdr), a nyelvi humor teremtette.~Ezek a nevek ugyanigy "értékelnek,
minGsitenek”, mint a mar fent emlitettek.

Az emocionalis elemeket hordoz nevekben a névadésnak egy egészen sajitos
formajéaval taldlkozunk, a meglepd, meghdkkentd megnevezéssel. Kiilondsen a lakott
helyek (falurészek, utcanevek) esetében tapasztalhatd ez a torekvés. A névanyagnak
ez a rétege tObbségében meglehetdsen 10j és. erGs mozgast tikréz. A
szociolingvisztikai rétegzettséget igen hasznos lenne itt egy kissé alaposabban
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vizsgdlnunk, hiszen nyelvhasznilatuk, poziciGjuk szerint jelentGs kiilonbségek
sejthet6k kommunikativ funkcidjuk, szocidlis érvényiiségiik koriil.

Az emociondlis elemeket hordozé nevek — kiilléndsen a belteriiletiek —
gyakran nincsenek egyediil, "rivalisaik" vannak, pontosabban gyakran 6k tekinthetdk
"rivalisoknak" egy vagy t&bb korabbi név alapjan. A névalak el6fordulisa, gyakorisaga
— példaul megyénként — az elnevezés megoldasianak helyzetére, pozicidjara is utal.
fgy példaul ’az alkalmanként vizes, vizalldsos, séros lakott rész’ neveként szerepls
Békavdr, Békavdros, Sziinyogvdr tipusi nevek a Veszprém megyei Tapolcai, Ajkai
jaras élénév-anyagiban nem fordulnak elS, ugyanakkor Dunédntil nyugati, délnyugati
régidiban — féleg a Békavdr — gyakori megnevezésnek tekinthetd, amint az alabbi
tablazatos osszeillitds mutatja:

Sval el6forduldsanak helye ;
SHevdak Vas Zala Somogy Baranya  Tolna  Osszesen
Békavdr 13 12 21 2 3 54 (778,26%)
Békavdros 1 i 4 6 4 15 (21,73%)
Sziinyogvdr - = 2 1 = 3 (4,34%)
Osszesen: 14 12 27 9 7 69 (100 %)

A -vdr, -vdros ut6tagi nevek a megye, illetleg a régié kontextusidban
kétségteleniil nyelvioldrajzisdgot/nyelvioldrajzi mozgdst tiikkréznek. Feltehetd, hogy
szociolingvisztikai tényez6k miikodését kell latnunk abban, hogy a Békavdr névalak
esetében Vas, Zala és Somogy szorosabb egységet alkot. — Vasban a Békavdros
nyilvan Gjabb jelenség, és dél-dunantili kapcsolatokra utal. — Egyébként a Kdnyavdr
el6fordulasi adatai is a Békavdr forméaval kapcsolatban mondott nyelvftldrajzi (és
szociolingvisztikai) Osszefiiggéseket valészindsitik: Vas: 5, Zala: 6, Somogy: 5,
Baranya: 2, Tolna: ¢.

A megyei foldrajzi neves Koteteknek kdszonhetSen az érzelmi elemeket
hordozé nevekbdl tekintélyes gydjteményem van. Az adatok azt mutatjik, hogy a
szoban forgd nevek altalaban pejorativ hangulatiak. Ha lakott helyre utalnak, a
névadasban gyakran az érintett embercsoportokfkozosscgek negativ értelmi
megkiilonboztetése, elkiilonitése is ott lappang.

A telepiilésrészek negativ tartalmi szocidlis megkiilonbodztetése, mindsitése
igen széles kori. Ennek taglalaséba itt most nem mehetek bele. Az idevagé névanyag
strukturdlt egésznek tekinthetd, amelynek a ’vizes, sdros, mély fekvésl utca,
telepiilésrész’ csupdn egyetlen, fogalmilag is j6l koriilhatirolhatd teriilete, Méasrészt a
vizsgalt régidban a -vdr (ritkdbban: -vdros) utétag formailag is sajatos féldrajzinév-
alakulat, amelyben a névadads egy Gjabban mikods, féldrajzilag is megragadhatd
szabilyara mutatunk rd. Az efféle sajitos névalakban a megnevezés, megjel6lés
emociondlis igényeinek megval6suldsa ragadhat6 meg.

A szb6ban forgd nevek foltétleniil Gjabb keletiek, régidkhoz kétddnek. — De
legalabb ennyire fontos kérdés a névadd kozosség, illetbleg a névhordozd tarsadalmi
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csoportok, rétegek kutatasa. Hiszen az €16 nevek vizsgalata szamunkra elGirja a nevet
alkotd, hordozd és haszndlé ember kutatdsat is. — A mar felgy(jt6tt hatalmas
névanyagnak nyelvfoldrajzi-szociolingvisztikai informécidkkal, Gjabb adatokkal vald
kiegészitése nélkiilozhetetleniil fontos lenne. Ez a munkalat tovabb Gsztondzné a
felgytijtott és kozzétett névanyagnak él6nyelvi feldolgozasat. MasfelSl éppen ezen a
ponton kapcsol6dhatna Ossze az eddiginél mélyebben az €16 f6ldrajzi nevek kutatdsa
a teriileti valtozatok él6nyelvi vizsgalataval.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az tgynevezett f6ldrajzi koznevek sok
esetben olyan székészleti elemek, amelyek — sajnos — mind a mai napig elkeriilték a
nyelvjarasgyijték figyelmét. fgy valdjdban hidba keressiik az olyan taji szokészleti
elemeket, mint példaul békartkatd, békds, békavdr, sziinyogos, sziinyogvdr, koplalo
‘nyér derekén gyér, hitvany legel®’, csordajdrds, kutyaszorfto stb.

Terjedelmi korldtok miatt nincs lehetGségem a cimill irt témat gazdagabb
nyelvi anyaggal, egyéb Osszefiiggés figyelembevételével targyalni. De talan a
fentiekb6l is kivilaglik, hogy a nyelvfoldrajzi-szociolingvisztikai szempontok
érvényesitésével az él6név-kutatdsnak batran ki kell lépnie hagyomanyos keretei
koziil, érdeklddési korét a névalkotokra, a névhasznaldkra, s6t a névkozvetitdkre is ki
kell terjesztenie. ‘

Az €l6 névanyag csoportnyelvi Osszetevoi, foldrajzi vonatkozasai
nélkiilozheteleniil fontos informacidkat rejtenek. Erdsiteni kell tehat a névtan és az
él6nyelvi kutatdsok kapcsolatait a tarsadalmi gyijtés szintjén is. Hogy félreértés ne
essék, a névtani kotetek gyijtdire, a munkélatok szervezGire, kdzzétevSire magam is
hélas szivvel gondolok. Am a gytijtést, feltarast — a lehetéségek szerint — 4lland6 vagy
meg-megujuld folyamatnak kell tekintentink.

SzaB6 GEza

Foldrajzi nevekbdl keletkezett csaladnevek az 6rségben'

Az Orség semmilyen tekintetben sem egyértelmii tdjegység. Terjedelmét,
hatédrat is masként vontak meg az egyes kutatok. Ma ismertek példaul a Térténelmi
Orség, a Bels6-Orség és a Kiils6-Orség fogalmak. Az "Grségi tartomanyrol"
fonnmaradt elsé dicalis consriptio 1548-bdl az aldbbi kozségeket sorolja fol:
Némettjvar tartozéka, Pankasz, Szaknyér, Felsdrakos, Ispank, Oriszentpéter,
Szalaf6, Hodos, Kapornak, Biikkalja, Szomordc, Ormihélyfa, Dévidhéza, Senyehaza,
Bajanhaza, Kapolnésfalu és Szatta (DomoTOR SANDOR, Orség. Gondolat Kiadd, Bp.,
1960. 9). Ez a dokumentum valt a Térténelmi Orség — mint fogalom — alapjava.

Nemes-NEp1 ZakAL Gy6rcy 1818-ban kelt, ismert leirdsdban is nagyjabdl ezeket a

*Az Orség csaladnevei cimﬁ;nagyobb 16legzet tanulmanybol. Jelen kozlemény folytatssa a NE.
16. szimdban.
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