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MEGUJULASI LEHETOSEGEK VIZSGALATA A
SVED TiPUSU GYEREKVERS MUFAJABAN
Ki1ss OTTO EG BOLT CiMU KOTETE ALAPJAN

Gombos Péter

Bevezetd

Tanulmanyom targya a svéd tipusi gyermekversek vizsgalata.
Pontosabban annak elemzése, hogy ez a szabadvers sajatossagait
hordozo, ugyanakkor viszonylag kotott tematikaval és formai vilaggal
rendelkezd miifaj mekkora szabadsagot biztosit szerzdje szamara. Az
elemzés kozéppontjaban Kiss Ott6 e stilusban irott szévegeinek
legutols6 darabjai (az Eg Bolt cimii kétete) allnak, arra fokuszalva, hogy
a szerz6 hozza tudott-e tenni még valami Gjat a hasz évvel korabban
komoly szakmai sikereket elért, Csillagszedé Marié cimd, tobb nyelven
is megjelent konyvének poétikai vilagahoz. Vajon létezik-e megajulési
lehet6ség e teriileten, s ha igen, élt-e ezzel az a szerzo, aki annak idején
éppen eredetiségével hivta fel magara a figyelmet?
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A svéd tipusu gyerekversek és magyarorszagi
fogadtatasuk

A gyermek- és ifjuisagi irodalom talan egyik legizgalmasabb miifaja az
ugynevezett ,svéd tipusu gyerekvers”. Amely amugy szinte minden —
persze jobbéara foloslegesen megfogalmazott — szaballyal és elvarassal
szembemegy, amit a gyerekversek miifajahoz hagyomanyosan tarsitani
szoktunk. A 20. szazad kozepéig a gyermeklira ab ovo sajatossaga volt
a jatékos, konnyed, tréfas versvilag (Petres Csizmadia, 2023) és/vagy a
weoresi értelemben vett ritmikai és hangzasbeli jatékossag. S6t, éppen
Weores szovegei kapcsan még azt is megtanultuk, hogy a gyermek nem
feltétleniil kell, hogy értse a verset ahhoz, hogy szeresse (Komaromi &
Rigd, 2007). Vagy masképp fogalmazva: ,Nem érteni kell a verset,
hanem atélni, feliidiilni t6le” (Cstiros, 2013, p. 697). Ehhez az atéléshez,
feliidiiléshez pedig néha tényleg elég a jo ritmus vagy a nyelvi
jatékossag. A Csiribiri, A tliindér vagy a Galagonya megfejtésére szinte
esélye sincs az 6vodas vagy épp alsés gyermeknek, mégis lelkesen,
viddman skandélja e verseket. A gyerekvers ugyanis ,felszabadul6
tudati mozgas, a nyelvi kotottségek fellazitasanak terepe” (Lapis, 2025,
p- 78).

Aztan az 1960-as években — nem fiiggetleniil az eurépai ifjasagi
irodalmat befolyasol6 antiautoriter hullamtol (Hajas, 2015) — felttint
harom svéd kolt6 (Ingrid Sjostrand, Siv Widerberg, Britt Hallgvist),
akik felragtak a fenti alapelveket, és bebizonyitottak, hogy a gyerekek
szamara érdekesek lehetnek a rim, ritmus és hangzasbeli szabalyossag
nélkiili versek is. Méghozza éppen att6l, ami példaul Weoresnél
~masodlagos” jelentGségli volt: a tématol, a tartalomtol.

E szabadversek ir6i kevés eszkozzel dolgoztak, valojaban az
Oszinteség és a jol megvalasztott téma tehette hitelessé és sikeressé a
szovegeiket. A témak pedig nem voltak kiilonlegesek, csak fontosak: ,A
gyermek/kamasz szorongasai, fajdalmai és titkos vagyai (elsGsorban az
Ami a szivedet nyomja ciklus alkotdsai): nyomaszto, félelmetes 4lmok,
események elmesélése (pl. Néha csontvazrél almodok), az elvesztett
személy hidnya (pl. Ha volna apukam), otletelés és gyermeki
talalékonysag (pl. Milyen kar, hogy nincs cipzar a bananon!)” (Petres
Csizmadia, 2023, p. 24).

E svéd versek Magyarorszagon is gyorsan népszertiek lettek:
Totfalusi Istvan forditasaban, szerkesztésében az Ami a szivedet
nyomja cimd kotet 1975-t6l mostanaig 11 kiadast ért meg, és tobb
szazezer példanyban jelent meg. A siker kovetkezménye pedig nem
csupan az volt, hogy a hazai olvasék is megismerkedhettek egy 1j
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mifajjal, hanem az is, hogy A4ltaldban a befogaddi (és kritikai!)
attitidnek is el kellett mozdulnia abbdl a pozici6bdl, amely Weores
megjelenése nyoman alakult ki. 1983-ban ugyanis kiadtak Agai Agnes
addig fiokban pihené miivét A titkokat az ujjaimnak mondom el
cimmel, innentdl pedig szinte megéallithatatlan volt a svéd (tipust)
gyerekversek térnyerése hazankban. Agai rdadasul mindjart arra is
példat mutatott, hogy Sjostrandék receptje olyan alap, amelyre lehet
épiteni, de el is lehet t6le térni. Mikozben néla is megjelentek a tipikus
témak (baratsag, szerelem, kapcsolatok), 6 is felismerte, hogy a
titokzatossagnal olykor tobbet ér a kimondés (Bedecs, 2022), emellett
olykor nagyobb mélységeket érintett, filozofikus gondolatokat
csempészve a skandinivoktol megszokottnal jellemz&en rovidebb
versekbe. Akar azt megmutatva, hogy egy 6vodas szdméira a létezés
végessége pont annyira megfoghatatlan, mint az id6 fogalma:

,Mivan a vilag utan?

— kérdeztem.

Butasag — mondtak —,

a vilag utan nincs semmi,
a vilag utan is vilag van.
akkor ez csak olyan, mint a
ma, tegnap, holnap.”

De nagyon pontos a ,,diagnozis” az egocentrikus vilagképrdl is, arrol,
hogy a gyermek nem tud mit kezdeni a vilag (a 1étezés) téle fiiggetlen
részével:

»Miért gondolod azt,
hogy én nem voltam,
miel6tt megsziilettem?
En mindig voltam,
csak akkor még

nem akartam réla
szolni neked,

mert még kislany voltal.”

Osszességében — bar itt is megjelenik a gyerekszaj sajatossagaibol, a
kicsik vilaglatasabol, félreértéseib6l adodé humor — ezek a versek
inkdbb komorabb hangvételliek, helyenként szomorubbak. Az is
érdekes, hogy a kiadd nem az Ami a szivedet nyomja kotetnél
megismert fekete-fehér illusztracios vilagot valasztotta. Rdadéasul Irsa
Katalin rajzai nem csupan szinességiikkel hivjak fel magukra a
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figyelmet, hanem egyértelm@ien dominaljak is a kotetet, hiszen egy-egy
oldalparon a révid szovegek kozott és a masik oldalon is van grafika.
Még olyan is el6fordul, hogy az illusztracio ad Gj értelmezési
lehet8séget, nyit meg 4j kapukat. (Lasd: ,Meddig feln6tt az ember?” —
a képen egy id6s embert vesznek koril jatékok. Masutt az ,6rias” az
illusztracioban hatalmas koztéri szoborként jelenik meg — holott erre
nincs semmiféle utalas a szévegben).

Agai Agnes e kotetével tgy robbant be a magyar gyermekiro-
dalomba, hogy ,0tvenpluszos” szerz6ként mutatott Gj utat, és — ami
ekkoriban meglehetésen ritkasigszamba ment — kés6én ugyan, de
fokozatosan a felnéttirodalom is ,befogadta”.

A folytatasban a svéd tipust gyerekversek magyarorszagi befogadasa
mar joval gordiilékenyebbé valt, hiszen a kiadok is megtapasztalhattik,
hogy igény mutatkozik erre a sajatos hangvételre és az efféle
szokimondasra. Igy aztan az elmult évtizedekben Ranschburg Jen6tsl
Csorba Piroskan és Lackfi Janoson at Laszl6 Noémiig tobb szerz6tol
olvashattunk nagyszeri szovegeket a miifajban, de — alighanem
kevesen vitatkoznanak ezzel — a svéd gyerekversek magyar szerz6i koziil
Kiss Ottot érdemes els6 helyen emliteniink.

A Csillagszed6 Mario titka

A gyulai ir6 és kolt6 Csillagszed6 Mario cimi kotete — maig egyediilallo
modon — 2003-ban gyerekkonyvként kapott Ev konyve dijat. Erdekes,
hogy a konyvnek létezik egy ,,6svaltozata” is, mas illusztratorral (Kukar
Istvan), kevesebb (26) verssel és kis példanyszami megjelenéssel,
Visszafelé hull a h6 cimen. A késGbbi, 59 verset tartalmazo, Paulovkin
Boglarka nagyszerli rajzaival megjelend Csillagszed6 Marié remek
szakmai kritikat kapott, és tobbek kozott bolgar és japan nyelven is
megjelent. (Itt jegyezziikk meg, hogy Paulovkin illusztracidi szinesben
még erdsebbek, a kiilfoldi kiadasok jellemzden igy is kozolték ezeket.
Magyarorszagon sokat kellett varni, mire mi is szinesben lathattuk ezt
a valtozatot, a Mora harmadik, felajitott kiadasa aztan mar igy latott
napvilagot).

Mi volt a szerz6, a kotet titka? Egyszertien ,elkapta” a miifaj
sajatossagait? Vagy Agaihoz hasonlban § is rogton hozza is tudott tenni
a skandinav példahoz, s mindjart lathatok voltak valamiféle egyedi, Kiss
Ottéra jellemzd vonasok? Az utébbi mondat egyértelmien kijelentd,
talan nem is kapott volna elismeréseket a konyv és az irdja, ha nem igy
lett volna. Az igazan fontos kérdés természetesen az, hogy miként tudta
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a kolt6 sajat arcara formalni a miifajt, mivel gazdagitotta azt, és milyen
egyedi vonasokat adott hozza.

Kiss Ott6 pontos, gondos szerzd, akinek egyik legnagyobb erénye
irasainak szerkesztettsége (Gombos, 2020). A Mari6-ban vannak
példaul olyan versek, amelyek nem véletleniil vannak adott tavolsagra
a kotet kozepétdl vagy épp egymastol. Ahogy nem véletleniil alkot két
szoveg egy oldalpart. Emellett az ,,egymésba hurkolasok” és elvarrasok
(Janossy, 2000) szinte pokhaloként szovik at a kotetet, er6s koherenciat
téve a versek mogeé, kozé.

~A kotet koherenciajat erlsiti az azt atszové analepszisek és
prolepszisek (vissza- és eléreutaldsok) halozata” (Gombos, 2020, p.
115), amelyek ezenkiviil az ,epikus szalat” (Dobszay, 2003) is erdsitik.
Ilyen utalas koti O0ssze a kotet elején olvashaté szoveget egy joval
késGbbivel:

,Mari6 azt mondta, hogy régen, amikor
az apja meg az anyja

elvaltak,

0 kutyat kapott ajandékba.
Megkérdeztem a papat,

hogy veliik mi van,

de azt felelte,

hogy 6k soha nem valnak el,
mert annyira szeretik egymast.
A kutyat mar

meg sem emlitettem.”

»~Ma vettiink egy kutyat, aki
anya szerint sokkal tobbet jatszik
majd velem, mint a papa valaha is...”

A maésodik vers onmagaban vicces lenne, ha nem ismernénk az
el6zményt, ha nem itt realizadlnank, hogy a csalad mar véglegesen
szétesett, és menthetetlen a sziilok kapcsolata.

Ezek az eszkozok arra is jok, hogy Kiss Ott6 6sszefliggd fikcios teret
alkosson (Karolyi, 2000), olyan teret, amely konnyen, reélisan
odaképzelhet6 a naploszerti monolégokat mondo f6szereplé mogeé.

Erdekes kérdés, hogy ezek a helyenként melankolikus, maskor
dertis, humoros, néha ironikus szévegek (Haller, 2022) miikodnek-e a
gyerekolvas6 szamara is. A valaszt taldn nem kell talbonyolitani, Elek
Tiborral egyetértve: ,,A szovegek mas rétege nyilik meg a feln6tteknek,
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més a gyerekeknek” (Elek, 2004, p. 73). Ami altalaban a svéd
gyerekversekre is igaz szokott lenni.

Miko6zben nem sziikséges kiilon indokolnunk vagy magyaraznunk a
Mari6 szakmai sikereit — a kiilfoldi kiadasok és az emlitett dij mellett
szamos kifejezetten pozitiv kritika is megjelent —, s bar tankonyvek is
elkezdték idézni, a kotet valahogy mégsem valt széles korben ismertté.
Hogy ez még valtozhat-e, nehéz kérdés, mindenesetre a Mora Kiado6 a
20. évfordul6 apropdjan Gjra kiadta a kotetet.

Az Eg Bolt kulcsmotivumai

Es Méri6 nem maradt ,maganyos”: az Gij valtozattal egyidében ugyanis
megjelent a szerz6 Eg Bolt cimi konyve, amely a kiillemével mintha
arra utalna, hogy egyfajta parja ez a két évtizeddel -ezelGtti
versgyljteménynek: ugyanaz a méret, hasonl6 a terjedelem, s megint
Paulovkin Boglarka az — amugy csodalatos munkéat végzg — illusztrator.
Szoros ez a kapocs akkor is, ha korabban az Emese almaja (2006) cimt
kotetet mar elkonyveltiik kvazi folytatasként, vagy még inkabb
s~parhuzamos torténetként”, A nagypapa tavcsovével (2009) pedig
trilogiava boviilt a sorozat.

Ha igy nézziik, az Eg Bolt inkabb a sorozat negyedik részeként
értelmezhetd, ugyanakkor onallo kotetként is teljes értéktien megallja a
helyét, ahogyan az el6z6 darabok is. A koteteket igy els6sorban a miifaji
azonossag, valamint a megszolalé hangok és a stilus hasonl6 karaktere
koti 6ssze. Akarhogy is van, kiilonosen izgalmassa teszi a felvetést a két
kotet megjelenése kozott eltelt két évtized: meg tudott Gjulni a szerz§?
A svéd gyerekvers mint miifaj keretein beliil maradva tudott még wjat,
érdekeset mondani? Akar a miifaj Kiss Ottora jellemz6 valtozatahoz
képest is volt tovabblépési lehetdség?

Az Eg Bolt els6 harmada nem ad meggy6zé vilaszt ezekre a
kérdésekre. A szerz6 kivaldéan ismeri a miifajt, hiteles a megszolald
gyerekhang, érdekesek a témak, s a szentenciaszeri megallapitasok
mellett megkapjuk a humort is — ahogy az a svéd tipusu gyerekversek-
hez (gyerekmonologokhoz) illik. Megvan a Kiss Ott6t6l megszokott
epikus szal is, vagyis a szovegek — mikozben 6nall6 versként is
megalljak a helyiiket — egy torténetet is elmesélnek. Pontosabban —
ahogy ezt mar a Maridéban is remek érzékkel csinélta Kiss Ott6 — inkabb
csak informaciémorzsakat, torténetelemeket kapunk a kolt6tol,
amelyek ugyanakkor elégségesek ahhoz, hogy Osszerakjunk egy
nagyobb egészet a sok kis részletbdl.
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Am itt még ezzel egyiitt is azt érezhetjiik, Kiss Ott6 ,biztonségi kiirt”
fut. Hibatlanul felmondja persze a leckét, az olvas6 pedig nevet (,Anya
szerint, ha meg akarunk ajandékozni valakit, akkor olyan dolgot
vegyiink neki, aminek mi is Oriilnénk. | En most focicipére gytijtok
anyanak.”), elmereng (,, Vajon ki szereti jobban a viragot? | Aki ontozi,
hogy sokaig éljen, vagy aki vazaba teszi, hogy gyonyorkodjon
benne?”), vagy épp elismeréen mosolyog (,,Tudjatok, hogy melyik a
szebbik nem? Az igen!”).

Aztan jon egy szoveg, amely utdn bennakad a levegénk, s innentél
fesziilten, gyorsabban olvasunk. Bar egy korabbi versbdl kideriil, hogy
hésiink valamiért nem tudja beftizni a cipdjét, valami gond lehet vele,
mégis deriilt égbdl villamcsapasként érheti az olvasot a valasz:

»2Miutan a sziileim beszéltek az orvossal, és kijottek hozzam a
varoterembe,

anyukam elsirta magat, apukam pedig olyan szorosan atolelt,
hogy azt hittem, sohasem enged el.”

Es innentél nem a szerelem (pontosabban Anna) vagy a felnéttek
furcsa, sokszor érthetetlen vildga foglalkoztatja els6sorban a fiut.
legfontosabb kérdésekkel: van-e értelme az életnek, miben bizhat az, aki
igazan, ennyire mélyen van (Gombos, 2025)?

Hitrdl egyaltalan nem konnyt jot, jol irni. A kenetes patosz éppugy
hiteltelenné tehet, mint a til komolyra vagy a tul viccesre hangolt
tantsagtétel. S ha mindezt egy gyerek szdjaba adjuk, még nagyobb a
kihivas (Gombos, 2025). S kozben azt se feledjiik: ,,A gyerekhangra irt
szovegek paradoxona, hogy a feln6tt szerz6nek olyan gondolatokat kell
kimondatnia a gyermekkel, amelyeket nem a gyermek gondol, hanem 6
maga” (Pompor, 2010).

Kiss Otto titka az lehet, hogy elhissziik, ezek valoban egy gyerek
gondolatai, s vele egylitt jarjuk be az utat a kereséstél, a bizonytalan-
sagtol — ,, Tegnap elfordultam Istentél, de mégis nagyon megoriiltem,
amikor ma tjra itt all eléttem.” — a hit megkérddjelezhetetlenségéig,
csillapito erejéig — ,A kérdés nem az, hogy Isten létezik-e. A kérdés az,
hogy mi lenne, ha nem volna.”.

Ahogy anno a Maridban, itt is kulcsmotivum a ,valaszkeresés”
(Petres Csizmadia, 2023), de itt talan még egyértelmiibb az, hogy a fit
meg is taldlja ezeket, s6t ennél tobbet mutat: bizonyossdgot érziink
szavaibdl.

Es e bizonyossag mogott nem a gyermeki naivitas vagy épp tudat-
lansag van. Hésiink tudja, hogy komoly kiizdelem véar ra (,Az a baj,
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hogy mindig valami baj van.”), ha magatdl nem tudna, elég volna a
sziileit figyelni:

LAzt hiszem, a focicipot mégiscsak anyanak adom.
Hatha attél jobb kedvre deriil. Es nekem mostandban uigysem
kell.”

A monolégnak vannak olyan részei, amelyek a konkrét helyzet
apropojan fogalmazodtak meg, de altalanosabbak, s a gyermeki
bolesesség egyértelmiisége, tisztasdga sugarzik bel6liik:

»~Most elmagyardzom nektek, mi az a hit.

Régebben minden vasarnap reggel elsétalt az ablakom alatt
egy néni és egy bacsi a sarki templom felé.

Kézenfogva mentek, és az arcukon foldontuli mosoly tilt.
Mostandaban csak a nénit latom. Vasarnap reggelenként
egyediil megy.

Mar nagyon éreg, alig tud jarni, de az arcan most is ott van
az a foldontuli mosoly. Na ez a hit.”

Ennek a versnek ,parja” is van, s ez bizonyos szempontbdl kilog a
kotetbdl, mas szempontbdl viszont a maga egyszeriiségében is az egyik
leger6sebb verse:

»~Elmegy, dicséri az Urat, hazajon.
Elmegy, dicséri az Urat, hazajon.
Elmegy, dicséri az Urat, hazajon.
Elmegy, dicséri az Urat.”

S ha mar versparok: ezuttal is tapasztalhatjuk, hogy hidba all meg
sajat 1aban is egy-egy darab, nagyon erds a kohézio, s nem csupan a
fejiinkben kirajzol6do torténet miatt. Ahogy azt Kiss Ott6tol megszok-
hattuk, hamar az lesz a késztetéslink, hogy regényként olvassuk a
verscsokrot.

Ezuttal a kohézi6t erdsitd, el6re vagy visszautalo elemek kozott tobb
mértani fogalmat talalunk (pont, kor, egyenes). A konyv elején
olvashatjuk:

»Tanultuk mértanbél, hogy a pontnak nincs kiterjedése.
Vagyis nem létezik, csak mi talaltuk ki,

hogy késobb az egész mértant ebbdl a nem létezd pontbol
hozzuk majd létre:

a vonalat, az egyenest, a négyzetet, a téglalapot, a
haromszoget, de még a kort is.
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A semmibdl igy lehet egész vilagot teremteni.
Pontbél lesziink, pontta lesziink.”

Majd szinte a konyv legvégén:

~Ahogy a rajzolt kor egyetlen pontja a kezdet és a vég,
ugy fedi egymast a minden és a semmi.”

Ezek a versek nemcsak egymasra mutatnak, de 6nmagukon talra is.
A Kiss Ott6-versek egy tovabbi sajatossaga, hogy a kiilonb6zé kétetek
kozott is van kapocs: tobbévnyi, immar tobb évtizednyi tavolsagbdl is
utalnak egymasra versek. A Marié utolso el6tti darabja egy kiilonleges

metafora, amely nagyon pontosan mutatja meg a két gyerek
kapcsolatat:

,Ugy érzem magam,

mint a hal,

akit kthorgasztak.

Marioval egy zsinor kot ossze,
ami lathatatlan,

de mégse lehet elszakitani.”

Az Emese almaja végén pedig ezt olvashatjuk:

,Es még egy dolog van, ami végtelen,

az pedig az Emese és az én baratsagom,

mert mi is 0sszekotottiik a sorsunkat,

és olyan szorosra kotottiik dssze,

hogy azt mar soha tobbé nem lehet eloldozni.”

Ezek utan taldn mar nem meglepd az Eg Bolt egyik utolsé részlete:

»,Ha igaz, hogy a szeretet végtelen, akkor nem az végtelen,
ahogy mi szeretiink,

hisz annak van kezdete és vége. Isten létének viszont nincs
kezdete és vége.

A végtelen szeretet tehat csak az lehet, ahogy 6 szeret minket.”

Kinek szo6l valéjaban az Eg Bolt? Gyerekversek ezek? Vagy igazin
csak a felnétt értheti 6ket? Mas kozonséghez juthat el, érhet el, mint a
Csillagszed6 Marié?

Anno Marké Béla Weores Sandor Rongyszonyegérol irta:
»,Gyerekholmi, feln6ttholmi egyiitt, pompéazatos vilag” (Marko, 2013, p.
65). Jomagam a Csillagszed6 Mariot nagyon sokszor feldolgoztam méar
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didkokkal, 13 évtdl folfelé barkinek joszivvel ajanlom. Biztos vagyok
benne, hogy az Eg Bolt ebbé] a szempontbél sem kiilonbozik. S az sem
baj, s6t természetes, hogy mast értenek belle a kiillonb6z6 kord, més-
més tapasztalatokkal rendelkezé olvasok (lasd fentebb Elek Tibor
allitasat).

S hogy mirdl is szol valdjaban a konyv? Sajnos szinte mar giccses
lenne az egyik legvaloszintibb vélasz (,hit—remény—szeretet”), igy
maradjunk az egyszertibb megoldasnal:

Az igazi értelem a szeretet. Ha mégsem,
akkor nincs értelme a vilagegyetemnek.”

Val6jaban egy megvalaszolatlan kérdésiink maradt, a mar a cimben
is jelzett felvetés. Egy ilyen miifajban — a svéd tipusu gyerekvers —,
amely szabadverses jellege ellenére meglehetdsen egzakt szabalyrend-
szerrel miikodik, nehezebb Gjat mondani? Jelen esetben Kiss Otto két
kotete (a Csillagszed6 Marié és az Eg Bolt) kozott érzékelhetd
valamiféle kiilonb6zGség? Vagy ,ugyanazokat a koroket futja” sok év
elteltével is?

Osszegzés

Azt gondolom, az Eg Bolt szép példaja annak, hogy az ir6 — j6 esetben
— akkor ir, ha van mondanddéja. Bar ezt nem fogjuk megtudni, de azt
sejtem, Kiss Ott6 mindazt, ami ebbe a kotetbe belefért, regényben is
meg tudta volna irni. Vagy rimes, ritmusos versekben is elmesélhette
volna mindezt (mindkét miifajban bizonyitott mar). Az, hogy visszatért
egy altala jol ismert, kiismert forméhoz, nyilvan inkabb segitette az
alkotdi folyamatot. Hogy tobb év elteltével irt Gjra ilyen konyvet, azt
mutatja, hogy most érett meg benne egy olyan torténet, amelyet igy
szeretett volna elmesélni. Nem a formahoz keresett cselekményt.
Nyilvdn nemcsak ez a magyarazat, de végiil akkor is meg kell
allapitanunk: az Eg Bolt annak is érdekes lehet, aki mar kiszeretett a
svéd gyerekversekbdl, s annak is, aki még bele sem szeretett a miifajba.

Végiil hadd jegyezzem meg: mikozben Kiss Ottd versei mar fel-
feltlinnek a tankonyvekben is, ismertsége mégis messze van att6l, amit
miivei megérdemelnének. Pedig akar a Csillagszed6 Mari6, akar az
Emese almdja vagy az Eg Bolt nem csupan alkalmas, hanem
kifejezetten joszivvel ajanlhato iskolai feldolgozasra. A gyermeki
nézépont, az Oszinteség, valamint a fontos, olykor tabutémak
megjelenitése mellett irodalmi értékiik, szépségiik vagy épp humoruk is
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érdekessé teheti e verseket — kiillonosen a kiskamasz korosztaly
szamara.

Ajanlas

Tanulmanyomat tisztelettel és baratsaggal ajanlom Podraczky
Juditnak, aki mindig segit§ szeretettel fordult felénk, tapasztalat-
lanabb munkatérsai felé. Oszintesége, empatikussaga és szakmaisaga
mellett elkotelezettségéért is koszonettel tartozunk, e tulajdonsagai
miatt nemesak szakmai kérdésekben szamithattunk, szamithatok ra, és
ezért mindig halas leszek. Biiszke vagyok ra, hogy vele, mellette
dolgozhattam, dolgozhatok.
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