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sag, hogy azon jobbégyoknak a’ sztikséges vonds
marhik bevasaroltassanak , és &ltal adattassanak.
Ezen marhaknak az arat nem lesznek kLitelesels
a’ jobbagyok egyszerre , hanemaprédonként, min-
den kamat nélkal lefizetni. — Meég a” tulajdon
vonos marhéit is megszaporitotta, hogy nagyobb
részét a’ szanlasnak azolkal tehesse meg, és a’
}obbdgyohat tulajdon foldmivelésektdl el ne von-
ja. Hallatszik is a’ jobbagyoktol, hogy 6k min-
denkor haladatos koszénettel fognak ezen ritha
lkegyességii Urokhoz viseltetni. Ezen Liilonbs tse-
leledet illyen pénz sziikii vilagban megérdemli,
hogy Tettes Dé’sanfalvai Gyika Kustan Emm.
Urnak neve a’ késébb maradéknak, és a” jelen va-
16 féldes Uraknak Lkéveté példajokra ezen Tudo-
manyos Gyujteményben fényeskedjék.
T.T.3. 7,

II. Literatara.

A. Hazai Literatura.
1) Kényv-visgalat.

1) A’ Kenyér-mezei viadal, vagy a' hasonlithatatlan vitéz-
ség. Enekes vitézi Jaték 4 felvonasban.
P arturiunt montes nascitur ridiculus mus
Phaedrus,

,,A7 tsuda , mellyet e’ ditsé nemzet vilag latta-
,,Ta tett, ne legyen elrejtve 6n maradéka elétt”—
ezen feljiil irassal kezdi el B, Ur a’ Kenyérmezei
viadalt — avagy nem &rvend-é a’ lelke minden
Magyarnak, mikor mar a’ kezdet is tsuda szdval
ajanlja magat, és valéban tsuda, hogy mikor il-
lyen tsudak tiinnek el6 a’ Magyar g‘uﬁdoményos
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vilighan, mint minden nevezetes tdrténetkor p.
o. Julius Caesar balalakor, iistokos tsillag nem
tetszett fel. Egy tsudarol akarok én tehat ertekez->
ni,mellyben nee pes nec caput uniredditur formae,
és ez a’ Henyérmezei viadal neve alatt Li adatott
énekes vitézi jaiek, — Lassuk hat 1.6r Mi a’ vi-
tézi? — Hérosoknak, vitézeknek neveztettelk a’
Gorogokneél a’ régi idoben mind azon férjfiak,
a’ Lik a’ tobbiek Lozott magokat vitézségek, ba-
torsagol , erejek, és tudomanyok altal megkiilom-
boztették , a” kik természet, és az emberek felett
levd valosagoknak tartattak ’s az Istenek Lozzé
szamliltattak , a’ kik és az emberek L&zt mint
fel Istenek Lozép osztalyt formaltak. Mostan pe-
dig PDramai tekintetben ezen szo alatt ,,vitezi”
értetik az alhatatossaga, energiija az akaratnak,
melly minden ellentallasok ’s veszedelmek ellené=
re is nagy tzélokra torekedik, kovetkezésképen
a’ vitézseg, Heroismus, tselekedetekben ’s torté-
neteliben all — az érzéselet tsak annyiban lehet vi-
tézieknek nevezni, a’ mennyiben azok vitézi térté-
netekre vezérelnek. F6 charactere, tulajdonsago g
megesmertetd jele a’ vitézi targynak , a’ fenjardsag,
felemelkedettség , és ezen érzést kell felserkenteni
mind azon munkakoak, mellyel herosi, vitézi ne-
vet akarnak érdemelni. )
9-or Mi az Enekes Jaték? (Opera) Az Ene-
Lkes Jatél szélesebb értelemben mu’sikai Drama.
A’ mu’sikai nézo Jatéktsl abban Liilsmbézik, hogy
ebbe tsak imitt amott, a’ mint a’ térténet kivan-
ja szovodnek belé némelly mu’sikai darabok. Erre
tsak az ollyan darabok alkalmatosal, mellyek a’
Drama szoros regulajialél kivétetddhetnek ; a” Dra-
ma ugyan is az emberi tselekedetehneh, torténetek~
nelk, mint most torténtenek poétai v, ksltéi médon
valo elé adattatasok , kivethezésképen magoknak a’
tselekvo személyeknek egyiitt valo beszélgetések
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mellynek a’ Jelenvaldsitis mentlil t&kélletesebbeé
tételére mas személyektol, mint azoknak kép -vi-
sel6jitol kell elé adattatniok., E’ szerint az Ene-
kes Jaték targyai leginkabb tiindéres targyak,
s romanos képek , mellyeknek belsé valésagok
tsupan mu’sika altal fejeztethetil ki tol«elletesen,
mellyhez alkalmaztatédik az Eneklés uv.m. a’ tiin-
déres valésagok beszéd - modja. Ezelbol kivetke-
zili, hogy a’ Histériai és vitézi v, hosi targyal, a’
mennyiben ezek , mint megtértént dolgok, tsak a’
Characterek vagy a’ tselekvd személyek gondol-
kozasa és tselekedete modjanak a’ Drimai regu-
lalk szerint valo kifejt6dése altal vitethetnek ki,
egy mindég a’ tzel felé torekedo torténetben ’s
tseleliedetben, ’s a’ mellyeknek Gszve fiiggése s
kottetése inkabb az értelemtél, mint a’ képzelo-
déstol figg, épen nem az Enehes jatéhkra fore
dithatok. Ezen két kérdésre valo rovid feleletutan
menjiink altal a’ ]
5-ra Azaz: mi a’ kérdésben forgé munkinak
a' targya ? — A’ XV.ik Szazad volt az, mellyben a’
Torokak hatalma egész Europat elnyomattatas-
sal ’s jarommal fenyegette; legelsé tartomany,
mellyet meg Lellett hodoltatniok , hogy igy a’16b-
bit sorba vehessék ,volt édes Magyar hazank, mint
ezen nyughatatlan nemzetnek szomszédja, Tébb
izben is torténtek véres tsatak a’ két nemzet Loz,
mellyeket a’ ki kornyiilallasosan akar tudni, tekin-
tse meg a’ magyar torténet irékat,’s borzadvafogja
a’ szamtalan véres iitkozeteket olvasni. Egy illyen
mind két részrol diihsen folytatott tsata volt a’
Kenyérmezei Erdély Orszagban; dithésen nion-
dom, mert a’ Tor6kék vérszopd diithésségeknek
kivanvau 4aldozni, a’ két Magyar hazat, mint
egyetlen egy utjokban ‘s felteteleikben valo aka-
dalyt véghképen el akartak torilni; ditsé nemze-
tiink pedig vérével kereselt honjat ‘s szabadsa-
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gat igyekezett &' jarom ellen mind halahg vé-
delmezni.T'értént ez 1470-ben ditsdségesen uralkodé
Kiralyunk ama halhatatlan Matyas alatt, a’ fen-
emlitett Henyérmezején, Ali Bég ugyan is Erdély-
be II. Mahumed parantsolatjara bhé iitvén,
szinte Gyula Fehérvarig nyomult, az Erdélyi Vaj-
da Bathory Istvan eleibe menvén , vélea Kenyéra
mezején megiitkozott ; de szerentsétleniil ; hanem
midon szinte a” T'6r6kok részére hajlott a’ gyoze-
delem, és mar Bathory isa’ holt testek.kozt kere-
sett menedék - helyet, alkalmatos idében megérke-
sett Rinisy Pal Temes varrol, a’ kitél a’ Torok
Tabor felette megverettetett, 30 ezer katonak,
(de nem 40. ezer mint B. Ur allitja, talam hogy
a’ kényv elején lévd tsudat a’ hozza tétel altal an-
nal inkabb megerdsitse ) levagattattak, a’ tébbiek
pedig elszélyedtek. Ez a’ factum historicum: las-
suk mar most miképen egyezik &szve ezen targy
méltésaga a’ munkaval P mennyibe felel meg a’
tzimjével ennek foglalatja? — Hogy mi légyen
a’ vitézi darab, és annak {6 tulajdonsiga roviden
elé adtam ; e’ szerint a’ Kenyérmezei viadalnak is,
melly nevezetes torténet valéban érdemes a’ vité-
zi nevezetre , épen olly hathatésaggal , mély
bé nyomast sziil6 rajzolattolkal ’s hozza illo mél-
tosaggal kellene eld adattatni , mint a’ millyenre
azon Hos6k , mint Bathory, Kinisy és a’ t6bbi ér
demes vitézek; a’ kik hési tetteik altal magolat
a’ késd maradék elott halhatatlanokka tették, ér-
demesek. De ha a’ figyelmetes olvasé altal né-
ri az egész munka foglalatjat, ugy latszik, hogy
ezt inkabb lehetne nevezni Irényi és Lilanak,
vagy hasonlithatatlan szeretetnek , ambar e’ rész-
ben is felette hijanos, mint a’ Henyérmezei via-
dalnak, v. a’ hasonlithatatlan vitézségnek., T'6bbet
foglalatoskodik ugyan is a’ Szerz6 ezen par szerel-
messel , mint az egész {6 tirgyal, és még a’ mel-

-
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Iekes t6rténetek , ts mint a’ Pfiffberger drulhodésa,
épen a’ szerelmes part érdeklik, holott minden
Dramai koltonek az a’ {6 tzélja, hogy azt szeme
elél soha el ne veszitse, sot még &' mellékes tor-
ténetek is annak tzéljara dolgozzanak, 's annak
interesséjét mozditsak elo. Itt ellenkezéo Lépen
van a’ dolog ,mar az 1-sé Felvonas 1-s6 Jelenése
is szerelmes aggédason kezddédik , a’ bol elragad-
tatvan Irényi 1-s6 szerelme helyén alig mond ét,
hat sort, a’ koltés rendje ’s régulaji ellenére exta-
sisba jovén el kezd dudolni, ’s négy sor utin is-
mét folytatja szerelmes fantaziajat, és egy hosszu
maganos beszélgetéshen, a’ nélkil, hogy mint
legfobb vitéz (mert a’ Lovetkezés megmutatja,
hogy B. Ur tobbet tulajdonit Irényinék, mint
akar Kinisinek , akar Bathorynal) tsak egy szot
is emlitenc a’ Torok haborirol, s6t a’ forras mel-
lett egy kanapéra lefektetia’szerz6 ,’s ott fektében
énekelteti vele: Boldog ’s a" t. hogy pedig tébb
legyen a’ valtozas, még dorgést is tsindl mint
ama nagy Franklin, és a’ menykoveket sine fine
minden tzél ’s 6szve fiizés nélkiil Jupiterkeéat szér-
ja. Hogy a’ legnagyobb vitézeknek is ad a’ Loltd
szerelmes székat a’ szdjokba, azt a’ legnevezete-
sebb Loltok munkaji bizonyitjak; de tsak annyiba
a’ mennyibe ezen minden ¢16 valésagokkal Lozos
érzés , a’ szeretet, a’ vitézi targyokkal oszve fér-
het, a’ f6 targynak tzéljat el6 mozdithatja, avagy
ha azzal olly szaros 6szvekottetésben van, hogya’
nélkiil épen fen nem allhat p. o. ha valakit épen
a’ szeretet tesz vitézzé, és épen ez a rugd vitézi
tettel eld allitasara,a’ tobbek kozt, ha valakiar-
tatlan elragadtatott kedveset szabaditja ki valamelly
hatalmas rablé kérmei kLozzil 's a" t. o’ millyen
Helena elragadtatasa, 's az abbdl szarmazott Go-
rog haboru; — de a’ Kenyérmezei iitkézetben a’
fo targy a’ Tor6kiokon vett gyozodelem, a’ rugéd
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az elnyomattatastol valé félelem, ’s a’ haza meg-
szabaditasa, a’ mit Irényinek Lilajaval valo szerel-
meskedése,, ha Etnai langal lobog is az, leghis-
sebbé sem segit elé, legalabb B. Ur munkaja-
b6l nyilvan ki nem tetszik, hanem ha alatta ér-
tette a’ reservata mentalis szeriut—- né mar e’ mas!
— @ kedvest ugyan is nem a’ Torokol«hel lopat-
ja el B. Ur, hanem Bar6 Pfiffbergerrel , ’s nints
is hat a’ mi a’ szerelmet illeti, oka Irényinek a’
Térokdkliel hartzolni , 6t inkdbb jobban tette
volna az en vélekedésem szerint, ha mindenét faj-
tatvan otthon maradt ’s Lillaval lakodalmot iitott
volna ; holott B. Ur szerint ezen szokra fakadt:
repes lellkem hozza, ha a’ t6bhszori velelétemkor
angyali tarsalkodasanak bajjaibol szivott 6rom,
érte vérzo szivembe fojtott szeretetem langjat
bolygatja! (Itt ugyan tsak jol fellészitse magat
a’ szegény szinjatszdé lélekzettel elére, mig ezen
hosszli részesiilokbél és massal érthet6khol Gszve
8z6tt font mondast el darabolja, mint szintén a’
hallgato is hazulrél j6 portié békességes turessel
induljon el , ’s figyelmetességel, kiillémben mara’
kozepén se emlékezik meg a’ mondas elejére,
hat még hol az utélja?) Végezetre is tsak vaktaba
akad Lillajara, gy menti meg a’ rablastdl,’s ak-
kor sem a’ Tirskok, hanem a’ Baré Pfiffberger
kormei kozziil menti ki, Mire vald tehat az a’sok
hijjaba valo, kelleténél tobb szerelmes szé-szapori-
tas, mellyel a’ darab tele van, és a’ mellynek a’
Kenyérmezei vitézi térténetre leghissebb bé folya-
sa sintsen ? — Eazt nevezik a’ Magyarok zsikban
matskat arulasnak, mikor a’ kiils6 a’ belsovel
meg nem egyez. ‘De most jut eszembe a’ szép
név tobb elo fizetoket szerez.

2-or A’ mi az Iinekes nevet illeti, arrdl is
feljebb széllottam, ’s a’ figyelmetes olvasdnak
nem kell hoszasan magyardznom, miért nem ér-
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demli meg ezen darab az Enekes nevet? — mert
némelly régi innen amonnan oszve szedett éne-
keken, ’s még a’ gyermekek el6tt is esmereles
marsokon kiviil semmit, a’ mi az Enekes jatékok
tulajdona, benane nem talal, meég tsak egy kettos
Enek sints; mert az ollyan Falusi Cadentidkat,
mint a’ 8-dik lapon is van: u, m. ifjai szerelmem
szép ideje, bartsak o6rolké zéldellene, mellyek
hasonldk a’ paraszt véfények verseléséhez lakoda-
lomkor, épen’ nem Enekes Jatéhi darabok; hanem
olly siiletlen felkialtasok , mint mikor a’ fent emli-
tett vofenyek nxagohat ]ol fel pdl)lnlutZVdn, el or-
ditjak magokat, ’s némi vému LEnek formara két .
harom czigany nyomorult tzmtzogasa kozben el
l«mtorn’tl;ak labaszara bordaja, a’ tsizmaba hu-
zaja. De &’ mi Lnek van is, azt kell megjegyzes
ni réla, hogy a’ jelenések késziilteld az énelek
Jedvéért ; nem pedig a’ darab foglalatjaért az
Enekek, a’ minek talam a’ lesz az oka, hOgy az
Lnekek mar régiek, ’s iddésebbek is talian a’ szer-.
zonél : egyebarant a’ Renyérmezei viadalban, ugy
vélem , nem is lehetnek Enekek, a’ hol az 1ll)en
aetheri, ’s tsak a’ tiindérek nyelvének anoyi foga-
natja sints, mint egy kiozonségesen szeretetl ve-
zér rajta, vagy egy huszar teremtette kLialtasanal.
Ez a’ Tzim -levélrél; most a’ belsejérsl. Nem
ok nélkiil okoz itt tsomort, mihelyt valaki felnyit-
tya ezt a’ tsuda kényvet, a’ réz metszés,a’ hol va-
lami omladék forma lattatik 8rok emlékezetul fel-
emeltetve lenni ezen nagy vitézi torténetnek ; en-
néel valoban még a’ vadaszatot tilalmazé tablak is
szebben néznel ki némelly urasagok erdeji’ szélén;
és a’ mi valoban tsudalatos (a’ mi egy részrol olly
kényvben , mellynelc kezdete is tsuda, new lehet
felette szembe tind) harom magyar lovagohon Li-
viill szamtalan tsalmal is latszatnalk, a’ kik bizo-
- nyosan T6r6kéh: hat ezek hogy jeleuhetnek nieg
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egy 's ugyan azon helyen? holott a" gydzddelmi
oszlopnak a’ torténet utan kell felemeltetni, mivel
elore senkinek sints az orrara irva, ki lesz a’
" gydzodelmes, kivalt a’ Torokok sokasaga miatt a’
Magyarok olly bizonyosan szimot arra nem tart.
hattak , hogy elére elkészitsék; a’ gyodzddelem
utan pedig éGromest egy Torok sem tsavargott a’
Henyérmezején, de nem is volt kinek, mert nagy
része a’ T'6rok tabornak mar a’ paraditsomban va-
tsoralt a’ nagy Profetanal; hogy johetnek hat iti
még is el6? — egyébarant most jut eszembe a’
koltok szabadsaga, 's hatalma , u. m. a’ kik 6l-
nek és teremtenek: B, Ur is ezen hatalmat akarvan
megmutatni, a’ mar lenyakazott Torokéket djra
feltamaaztotta. —_

Q- -dik Szarvas hiba a* szeme!yek sokasaga,
élet-idejelk meghatarozasa, ’s nem a’ tzélra valo
munkalkodasok. Ezek koziill mindegyik olly meg
botsathatatlan ’s szembetiind botlas, houy a’ kia
Dramai koltésben jartas, mihelyt a' konyv tzim
lapjan a’ személyek szamat alt olvassa, "s a” kényv¥
Litsinységeét , melly mindészve is nagy betiikkel
nyomtatva 02. lapokbol all , megnézi, legottan
altal lathatja, hogy egy 1llyen fontos targyban
volna ugyan ha nem epen annyi , legalabb va-
lamivel kevesebh szamu személyeknek elég dol-
goly, de egy illy vékony fogasa kdnyvetskében
ugyan mit keres az a’ sok személy P holott a’szo-
ba leanyoknak mar nevet se kapott B, Ur. annyin
vagyaal : és mire is egy vitézi darabban ez a” sok
asszony személy ? talam hagy a’ jaték szinen asz.
szonyaik hajat fusiilgessélk, az 6lt6z6 aaztalt el-
readeljélc, az ablakon lessék mikor jo a’ kedves,
vagy ha asszonyallg el ajulnal , nyakon kaphassak
s a’ t, Ezeknek a’ Henyérmezei viadalban a’ T'6ro-
kékén vett gyozddelembe legkissebb belolyasok
sints 5 36t, hogy sopankodasaikkal , sirdsaikkal a’
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vitézek szivét is el ne lagyltsik, el kellett volna
B. Urnak pagy részét a” konyhara kiildeni, bogy
ott siitvén fozvén az eléhezett vitézeknek az iitko-
zet utin legyen mit enniek, Ebbél szarmoezik az-
tan az, hogy egy személynek sints tokélletes rollaja,
mind tsonka valamennyi, s tsak immel dmmal dol-
goznak a’ tzélra, ’s a’ mi beszéd van is szajokba
adva, tsak arra valé, hogy az iv legyen tele men-
t6]l hamarébb. Igaz ugyan, hogy ama halbatatlan
Schiller munkajiban is vagynak sok szemelyi da-
rabok, a’ tébbek Lozt Stuart Maridban 14.'s tobb-
nyire a’ targy méltosagahoz kLépest mind az or.
szag naggyai s tsak keét barom alatsonyabb sorstak
vagynak belé téve, a* kik nélkil mint tselédek
nélkil Stuart Maria, mint Kiralyné egy altalja.
ban el nem lehet: Don Karlosban pedig bhuszan
vagynak , a’ hol egy inason kiviil nintsen is senki
@’ ki a’ darab fénnyét a’ rangra nézve homalyosit-
hatna ; azonban mind a’ két munka elég hesszu,
az elégségig ki van meritve mindenik személynek
a’ rollaja, a’ honnan a’ jaték-szinen valé eld
adattatasra tobb érak sziikségesek. A” hérdésben for-
g6 darab felséges targya pedig épen ellenkezo
médon van ki dolgozva; mert azoa kiviil , hogy
B. Ur a’ 24. ember munkassagat egy illyen dio-
hajnyi munkatskaba szoritotta 6szve, meg az is
hiba, hogy ez a’ kevés munkassag sem a' tzélhoz
képest valé; igy az elso felvonas 7-dik Jelenésé-
ben nagy vendégséget iitnek, pedig meg vagyon
irva, hogy a’ ki nem dolgozik ne is egyék; ezek
még is a’ pélkiil hogy legkevesebb rendelést tet-
tek volna is az iitkozetrol, Bethlen Ur joé szi-
viiségébol derekasan esznek isznak, 's az evées
kozben kezdenely valamit emlékezni , hogy meég
Torok is van a’ vilagon. Sztaray szinte kardot
rant, de mivel a’ kezének hiheté siiltel volt dolga,

most az egyszer felhagy tzéljavaly Dorgo pedig
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majd a’ tsillagokat vi'sgalja (talan a’ jé bortdl szik-
raztak szemei) majd az aranyrol almodozik, ’s
ezekrdl elinélkedik Philosophusi eszével, a’ hon-
nan ezt az igazsagot kovethezteti: hogy a’ jo vi-
téeznek mindég Gthdzetre van vagyasa, a’ mire
ama nagy Heros Sztaray,a ki az elott egy két mi-
nutummal akaratja ellen is kardjahoz kapott, mint-
ha mindjart apritani kellene az ellenséget, azon
kezd panaszkodni, hogy a’ marokayi Magyarsag-
nak a’ roppant T'6rok taborral kell szembe szal-
lani, ’s fejenként mindeniknek tiz Torokkel kell
vagdalkozni. Pfuj! hat illyen nyul szivi elso tiszt-
je volt a’ magyar seregaek? mit lehet a’ Lozle-
génytol varni, ba mar a’ vezér is illy vén asszo=
nyi moédra sopankodik ? — En ugyan mondhatom,
hogy illyen Herosi tulajdonsagokkal &' jo Sztaray
tsak kaplarsagig se menne mai idében.De most jut
eszembe, akaratja ellen kapott kardjahoz ;5 e’sze-
rint tsudélatos'm(')dOn (emlékezzen az olvasé a’
darab elejére ,,tsuda ’s a’t.) s az iithdzetben is,
hiheto, akaratja nélkil szabdalta a’ Torohkdket
karja. — Igy hosszi beszélgetés utan (bezzeg nem
kellene nagyobb ostor a’ szinjatékosoknalk, mint
ha iily ket levelnyl rollanak elmondasa alatt kén~
telenitetuének az iires asztalnal dlni 's a’ fényes
asztali Lésziiletek mellett az éh kortyot nyelni)
jol lakva fellielnek a’ vitézek,’s egy 6 Testamen-
tomi. Mars elmu’sikilasa kézben Irényi Lilla he-
zeit 's szajat (ugyan mellyik koltotol tanulta azt az
utasitast) megtsokolvan eloszlottak, tsak én marad-
tam a’ sovany gondolatok mellett ¢hen. Bz a” 24,
vagy helyesebben mondva 1g. személyek tseleke-
dete az 1-s6 felvonasban, a’ mi a’ fo targyat ille-
ti; (a° Tor6kok ugyan is, kik mindészve 6tdn
vagynak, nap-feuyre se jounek, pedig ezellel iit-
Lkoznek meg a’ Magyarok , és igy a’ fo targyra ne-
vezetes befolyasok van) mert a’ (. elsobb jelene.
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selmeh ugryan szorosan véve semmi béfolyasok
dints, s tobb betsiiletére valt volna B. Urnak , ha
kivaltképen némelly részével pipat gyujtott volna,
de errdl alabbh. A’ 7-dik Jelenésrél meg azt kell
megjegyeznem , hogy némelly személyelinek gon-
dollozasok,’s vitéz batorsagok helyessen van eld
~hozva, tsale hogy milkor a’ haza szabaditasa fo-
rog kérdéshen, nem illik poharazni, mert illyen-
kov a’ leggyavabbak is Herculesi erdvel birnalk,
mint Horatius mondja: Quis post vina gravem mi-
litiam crepat? hanem valami hadi tanatskozasban
Lellett volona elé adni, a’ mellynek lehet taupz’m
targya az illyen értekezés; ez altal mind a’tirgy-
nak illendo heiyet szabott voloa ki, mind pedig
Bethlennét, és Lilla kisasszonyt megmentette vol-
na a’ hijjaba valé atsorgastol, a’ luk a’ neélkiil,

hogy tsak egy pohar bor toltést adott volna is
nelile kotelességiil, az asztalnal iiltek. Kiilémben
ezeknek legjobb dolgok volt, mert mig a’ férj-
fale wvitezi tizekkel kiiszkodtek, ezek addig a’
Kolosvari Laposztabol 4, portidt is megehettel.—
Az élet-idd meghatarozasardl tsak annyit mondol,
hogy ezt B. Ur igen okosan tselekedte, mert a’
személyelc gondolkozasa s tselekedetek médjabol
bizonyocan senki se huzza ki az élet-idt'i mennyi-
séget igazan, hanem ha az 6liGzet és a’ h-dik lap
elolvaqasa altal 5 egyebarant egy atahdban sziik-
ségtelen, de minthogy e’ részben a’ betii szeddk-
nek alkalmatlankodott legtobbet, azoktol kérjen
engedelmet; én pedig odibb megyel.

A’ II-dik Felvonas 1-s6 Jelenése a’ Torokok
Lésziiletjeit adja el6, — mellyek 2. lapokba fog-
laltatnalk bé, ’s a’ nélkiil, hogy egy illy neveze-
tes viadalra leghissebb hathatés lépést tenrének
is, az egeész felvonasbhol véghépen eltiinnek, és
minekutanna Bethlen Ur nagy vatsoraja utan
magokat kialudiak a’ magyar sereg tisztjei, ismét
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megjelennek Bathoryval egyfitt, a’ ki egy buzdis
rovid beszéd altal (mellynek helyes voltat meg
kell vallani) a’ vezéreket a’ nemzeti szabadsag ’s
dllbOSeg‘ fentartdsara lelkesiti 5 — de vajmi illet-
leniil j6 a’ ki, midon a’ Torok fogoly Asztur bé-
vezettetik, Dorg6 egy Erdélyi fe]edelem jelenlé-
teben két kdplart szollitat elé, hogy a’ néma Kém
nyelvét felvigattassa® — és ha mar tsak ugyan
Bathory elstt kellett a’ Rémnek megjelenni, miért
vallatja Do6rg6, a’ nélkiil hogy a’ Fé6 Vezér egy
szot is szollana ? a’ vagy a’ tobbi tisztek leghkis-
sebbh részt is vennének @’ tdrténetben ? — Ugyan
kir volt mar a’ jaték-szin élességére le nem hu-
zatni, ’s-J6 95-0t nem tsapatni szegény Asztu-
Ton, igy dupplex esset libelli dos,mert azon szin
jatékosnak, a’ ki az Asztur rollajat jatszana, Ld-
szonetére szamot tarthatna B. Ur, a’ uézdék pedig
jo iziit nevetnének Dorg6 Urnak vitézi tselekede-
tén. — Alig hogy Asztur Bathory parantsolat.
jara, a’ ki az egész vallatas alatt talam az abla-
kon nézett ki felé, ’s tsak a’ végin szollaltatja
meg B. Ur, ép borrel elvitetik, viszont egy Hém
all el6, a’ melly sok spionirozas ha megtértént is,
kar elé hozni, lehetett volna. ezeknek helyét be-
tsiletesebb embereklel bétolteni, mint szintén
egy Erdélyi fejedelemnek egy kevéssé nagyobb
rangi’x ajton allét tenni, mint egy kézonséges hu-
szar; ba tsak egy haplart is megérdemelne egy
Ba tbory 5 de az illy alatsony spionkodas nem is
jo jol ki a’ vitézi darabokban, mert az irulkodas
és tudakozddas nyul szivnek a’ jele, valamint a’
vaktaban vald megtamadasa az ellenséguek ostoba-
sag; nem olvasott illyet senki.a’ Nagy Hunyadi-
r6l ’s Zrinyir6l. — A’ 7-dik Jelenésben melly a’
1I. felvonasnak bérekesztése, 'Sztaray, egy elsd
tiszt , Gyorgyel az Irényi lovaszaval kézen fogva
;onek elo. Ez a’ Jelenés akkor is szebb volna,

ha Sztaray Gyoxgy helyett, Lilla Kisasszony' va-
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lamellyik Szobaleanyat (kivalt ha szép volt) kor-
nyékezte volna meg, ’s ettol firkészte volna ki
Irényi szerelmét, nem pedlg egy lovasszal Lot
olly szoros baratsagot, és tsak a’ hibazik, hogy
valamelly Lortsmaban egy pohar bor mellé uIJenek
Sszve, ’s ott kofaskodjanak a’ szerelemrél, holott
egy olly idé6 pontban, middén illy szoros volt a’
kaptza, nem illy hijjaba valésagrdl, hanem mas
fontosabb dolgokrol illett volna beszélni 5 de
tzel neélkiil is valo az egész titok vadaszas, mert
semmi kovetliezést nem huz maga utan lega]ébb
utobb sem jé, sem rosz kovetkezése sints eld
adva, a’ mit a’ tltoh felfedezése maga utan huzott
volna, mar pedig a’ Dramaban minden legkissebb
melléhes torténetnek a’ {6 tzélt kell érdekelni;
" ennek pedig a’ Kenyérmezei viadalra annyi be-
folyasa sints, mint az ajté megett 1évo botnak az
essore, Hat az hogy jo ki, midén Gyérgy be-
szélgetésére Sztaray el Lkezd dadolni? ez épen
tgy jo ki, mintha 6 is szerelmes lett volna, pe-
dig Ali Beg 100. ezer Lkatonaji tsak ugyan Li-
verhették a’ fejéb6l minden Magyamal« a’ szerel-
mes gondolatokat az iithdzet elott; ’s éz az Enek-
1és ugy jo ki a’ lovasz jelen]étében, mintha Szta-
ray azt akarvin meghkdszénol, hogy Gyoray fel-
fedezte Ura tithat, érte egy Notat danolt. De hi.
ba ez a’ Dramai regulal( ellen annyiban is, hogy
a’ koltok rendszerint valamelly fontos targyal re-
kesztilk be a’ felvonasohat, hogy a’ nézdk figyel-
metességét a’ meég hatra ]eV(")kre inkabb felfiig-
gesszék, a” mit itt B. Ur semmi esetre el nem ér,
mivel a’ mint feljebb emlitém, Irényi, ha még
szazszor szerelmesebb is, ’s szaz elne felejts nota.
kat eldidol is a’ régi idékbol, a” Kenyérmezei
viadalra, ’s ennek vitézi teiteire legkissebbet
se lesz.
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A’ IIL. Felvonas ismét szerelmen Lezdddik,
melly a’ két Jelenésnek t&rmy1, és ugy latszik ,
hooy B. Ur solkal jartosabb a’ szerelemben , mlnt
a’ kard forgatasban, mert a’ szerelmesek sokkal
jobban viszik rollajokat, ’s hozzajok illobb bhe-
szédeklkel vannak fellészitve , mint a’ Vitézek.
Igy az 1-s50 Jelenésben elé adott maganos heszéd-
je Lillanak a’ maga nemében a’ helyben hagyast
megérdemli, nem kiilé6mben a’ 2-dik Jeleuéshen
Viktoria biztatasa, ’s szerelmes fetsegése Lilla-
val, ha szinte nem a’ feltett tzélhoz Lépest valo
is, el mehet. Ezen szerelmes Jelenések utan jé
elo valahara , minekutanna a’ Magyar Vitézek
vendégeskedése alatt a’ kémek tették meg a’ hadi
planumot, maga a’ f6 torténet, ama halhatatlan
Kenyérmezei viadal , mellyben Bathory elesik,
Irényi pedig még tiizesebben ontja az ellenséget,
az az Irényi kilomb fitzko volt, mint ama pro-
balt Bathory; ’s talam nem volna olly lealatso-
nyité dolog a’ Fejedelemre nézve, ha Irényit B.
Ur futasnak inditotta volna, a’ mi nem volna az
Urfinak s betstelensegere , mert egy maréknyi
népnek a’ roppant Térék tabortél megverettetni
nem tsuda ’s nem szégyen. De a’ ki a’ feljebb
mondottakat figyelmetesen megolvassa , nem is
varhat B.Ur tolla utin egyebet Bathorytsl, gya-
vasagnil ;, — hat igy készilnek Zrinyi és Szolimaan
a’ Szigethvari ithozetre P ’s tsak annyi vitézi lel-
ket ont egy Bathoryba, a’ kinek vitézségét meg
az idegen nemzetek is bamultal,. ’s betsultek, és
a’ Lengyelek Kirallyoknak is vé]asztottal_« ? — Tud-
ja meg azt az Ir6 jovenddre, hogy ha tsalc ugyan
penndhoz nyul, arra forditsa figyelmetességet,
hogy azt lassak a” nézék, a’ mit a’ darabban el6
jovo személyeld gandolkozasolk ‘s tselekedetek
médja altal akarnak lattatni magok, nem pedig
8’ Holtd, és igy mintegy észrevehetetlenul olly

érzés
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erzések ’s indilatok serkentessenek fel a’ nézbk.
ben, a’ millyeneket a’ dramai mivnek Gnndn ter-
mészete szerint kell szilni, az az vagy vitézi
tizre hevitse a’ nézéket, vagy pedig valami szo-
moru 4allapotba helyheztesse, nem pedig a’ dra-
mai darabok elé adasa alatt valé illyen felki-
altasokra: fiity6ljon egyet Szllagy1 s a t*)., —
Hat arra mit mond akarlu is, hogy az ithkozetet
asszonyi sopantas, s ezt viszont a’ tsata meguji-
tisa valtja fel ? tudom a’ B, Ur partjan lévék he-
lyesnek allitjak, ’s ha szorosan megtekintjik a’
dolgot, nem is lehet Pfiffbergernek a’ B. Urtol rea
kent Impostirat masutt véghez vinni, mint itt;de
hat ez az alavalé leany-ragadas,’s az artatlansag-
nak el tsabitasa mind oszve Lottetésben van egy
Kenyérmezei vitézi torténettel? — Nem illik egy
nemzeti hosi tettet, melly méltésagara nézve a’ leg-
elso dramaticus Kéltének , egy Schillernek is mun-
katadott volna, illy alatsony tselekedetekkel el tsu-
fitani! A’ hatodik Jelenésben Bathory igen kevés
emberséget tud, mert, minekutanna a’ Magyarok
Istenének halakat adott a’ nyert gyoézedelemért,
kotelessége lett volna legalabb egy Servust mon-
dani, vagy tsinalni Kinisynek , mint élete ’sa’ haza
megszabaditdjanak ; hanem Irényirol kezd tudako-
zodni, ’s alig felejtik el a’ haborubeli szorongat.
‘tatasokat, legottan tantzba Lerekednek, °s utébb
is Hinisy széllal meg Bathoryhoz ; ennél tébb
emberséget tud a’ legutélso faluban lévé kis-bird
is, a’ mit Bathory, ha élne, bizonyosan szemére
hanyna maga is a’ Szerzonek.

A’ 111, Felvonasnak kellene a’ dramai-regulak
szerint a’ berekesztésnek lenni; mert a’ Kenyér-

¢

*) Ezt egy nagy Nemzeti darab eldadattatisa alkalmatosshs
gaval kialtotta Pesten egy valaki,ama flity5lésérol esmes
retes Magyar Szinjatszénak Szﬂagymak B. Ur ugy vé-
lem legjohban fogja tudni, ki volt ?

Tud. Gy. VII. Két. 1825 .
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niezei viadal a’ {6 targy , és ez itt rekesztddik
be ; minthogy pedig B. Ur (talam mivel a’ dara-
bot igen lutslnylette) még egy felvonast ragasz-
tott hozza, én is kéntelen vagyok észrevételeis
met folytatni. — Az 1-s6 Jelenésben egy Huszar je-
lenik meg azon levéllel , mellyet Bathory az Ali
Bég fija hatan irt (pedlg' talam kénnyebb lett vol-
na valamellyik asztalon,a’ mi részben ott fogyat-
Lkozas nem volt, mert ha ettek, ittak, asztalok is
lehetett). Ezen levé]nek foglalatja o Magyarok
gy(")zedelme a’ Fejedelem Bethlennél lejend6 meg-
]elenese., és Lilla Kisasszony Irényivel valé ha-
zassaga , 's Victoriaé Kinisy Laszldval ; holott
még azt sem tudja a’ Fejedelem, él-é, vagy meg-
halt Irényi ? — ugyan hogy gondolhozhahk il-
lyen suletlenul egy Bathory, midén tudhatta,
hogy a* szerelmeseknek nem kell nagyobb menyko
tsapas, mintha kedvelt targyoktdl véletlenul meg-
Lkelletik valniok ? hogy mentené mar ki B. Ur Ba-
thoryt ezen goundolatlan lépésétsl , ha az egész
Bethlen haztol olly igen szeretett Irenyl valahogy
lemészaroltatott volna? — én legalabb nem tu-
dom. — Hat Bethlen, mint atya, és Bethlen-
né, mint anya’ hideg vérﬁségében mid6n Pfiffber-
ger tsalardsaga napfenyre jo, ki nem botranko-
zik meg? — utobb is egy idegen, a’ ki semmlt
se tud Pfiffberger planumarél , legalabb a’ da-
rab foglalatjabol nem latszik, hentelen mindenfelé
huszarokat kikuldeni az arulo el fogasara, holott
nem tudja az Irenyl hol létét, de hogy is tud-
hatna, mikor meg az attya se tudja® — ’s imé a’
bolts Victéria ‘mar ezen mondasira Bethlennek,

hogy Lilla Schlauzinnéval el ment Irényi luva]ta-
sara, az egész alattomos szovethezést altal latja,

’s a’ tsahltoh meglsipésére parantsolatokat ad ki,
mellyek inkabb illenének egy lednyatol megfosz-
tatott atyanak a' szajaba , al ki Irényi el fo-
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gattattatasarél valé hirmondasan Pfiffbergernek
személyesen jelen volt, ’s inkabb gyanithatta az
Istentelenséget, —’s hogy szebb legyena’ Jelencs,
félre vereti B. Ur a’ harangot , mintha bizony olly
hosszii id6 alatt , melly Pfiffberger el illantae
satol fogva (lasd a’ IIL. Felvonas 4. 5. Jelenését)
eltelt, az aralé hegyen vélgydn tal nem szaladt
volna! — A’ 3-dik Jelenésben, minekelstte egy Hna
szar alazatosan megjelentette volna Bethlennek ,
Bathory eljovetelét, (hihetd megtetszett a’ Fejee
delemnek a’ Tisztek beszédébol az 1 s6 felvonas-
beli gazdag vendégség), és szallast kért volaa,
megjelenik Bathory a’ tobbj hadi tisztekkel egyiitt,

Az itt el6 hozott- Rakoczy marsrol azt kell
megjegyezni, hogy mar I. Rakéczy 1030. eszten-
d6 tajan IIL. Ferdinand alatt élt, mint Erdélyi Fe-
jedelem, a’ Kenyérmezei iitkozet pedig 1479-ben
tortént Matyas Kiraly alatt, és igy azon 4. Ra-
kéczyak kozil,a’ kik Erdélyi Fejedelmek voltak,
egyiknek se lehetett a’ kérdésben forgé Mars tu-
lajdonok, risum teneatis amici!— Hat Bethlenné-
nek a’ Fejedelem erant valé olly szembe tiin6 hi-
degsége , hogy azt Bathory legottan észre vette,
hogy egyezik meg egy tor’sokds Magyar asszony
Characterével ? — holott Bethlenné sem a’ Feje-
delem Legyes leereszkedésén, sem a’ hazanak olly
veszedelmes ellenségtol valé megszabaditatasin
leghissebb 6romét sem mutatja ?— nem illyen he-
roindk Zrinyiné és Hemény Simonné, boldog
. hésnék, a’ kik nemesebb gondolkozasa Héltokre
talaltak, mint szegény Bethlenné, a’ ki még bi-
zonyosan nem is tudhatta leanya ’s Irényi alla-
potjat, (a’ mennyibe semmi bizonyos hirmondé
a’ darabba ez erant nints felhozva) s még is szi-
vében a’ nyomorult hazanak megszabaditatasan
valé hiradas semmi 6romot nem szulhet, a’ mel-
lyet annyival 6rvendetesebben vehete;.t voloa, mi-

7
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vel mir régen szenvedte Erdély a’ Torokok iga-
jat; — ha bizonyos lehetett volna leinya vesze-
delmérdl , ekkor az anyai szivnek ezen gyengese-
get meglehetne engedani, '
A’ 4-dik Jelenésben vegre megjelenik a’ B
Ur képzelt vitéze Il‘enyl —a’ kinek tobbb vitézsé-
get tulajdonit, és Bathory lealazasaval magasz-
talja felképzelt hossét, — még pedig Lillaval. Ha
mar tsak ugyan ezen vitézi torténethe illy szerel-
mes historidnak is be kellett jc’inni, mennyivel in-
teresszantabb lett volna az egész dolog, ha
Pfiffbergertdl valé vissza vétele Lillanak, egy
~ Jatékszinen eld adott Liilonds jelenésben tértént
voloa meg, mellyben vitézségét Irényi kimutat-
hatta, és Lillara valé érdemes voltat megbizonyit-
hatta’ volnaj itt pedig az egész dolog, mint va-
lamelly Romanban, tsupa elé beszéllés altal ado-
dik elo. A’ (-dik Jelenésben Irényi Lillat vezeti,
és az 5-dikben semmi nyoma sints, hogy kLiment
volna; ’s minekutanna megjelenik,, Bethlenné édes
anyai 6mledezéseit a’ legforrobb érzések kLozt fe-
jezi ki, Bethlen pedig azt se mondja, bikk-mak
béfellegzett, mintha soha se is latta volnaj ha-
nem a’ két magyar Kasztor és Polluxnak kialt vi-
vatot! — a’ mit nagy mu’sika, és ldvés, ezt pedig
nagy lakodalom Loveti, hanem tsak Irényi és
Lilla részér6l; de hat Victoria és HRinisy Laszlo
hova lesznek ? — szegény ez partaban, jegyben, gyu-
ruben marad , pedig az 1-s6 Jelenésben leanyahoz
irt levelében mas napra igérte meg Bathory az
egybelkelést, 's imé az idegenehré’)l megemléhe-
zik, azokat szerentsésekké teszi,’s a’ maga lea-
nyarol megfele]tkezlk
Ez a’ rovid foglalatja ezen tsuda munkanak,
és itélje meg kiki, ha nints-é igazsigom:, ha azt
allitom , hogy inkibb megérdemelné a’ Lilla és
Irényi, vagy a’ hasonlithatat]an hivség, mint a’
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Henyérmezei viadal, vagy a’ hasoulithatatlan vi-

tézség nevét, Az ebben el6jovo szamtalan hibalk,
mellyeket naggyabdl felfedeztem , még tsak a’ dra-
mai koltésben valo jaratlansaghél szarmaznak ; de
van még itt egy nevezetes, és semmi mentség al-
tal is jova nem tétethetd, sO6t szorosan véve er-
koltsi hiba, a’ nemzeti gyuldlség; — és ez az, a’
mi észrevételeimet velem tovabb is folytattatja. — -
Mar a’ 4-dik lapon, a’ személyek eld szamlala-
saban legottan észre vehetia’ részre hajlastol szu-
kolkodo olvasé, a’ hol B. Ur el ragadtatvan nem-
zeti biiszkeségeétdl ’s tiizétol, a’ németek betstele-
nitésével kivanja nemzete betsuletét felemelni;
egyébarant nem tsudalkozom nagyon rajta, mert
a’ német Tudésok izlésével nem esmeretes, a’ mit
ezen idétlen munka nyilvansagossa tesz; kiilom-
bea ha tudomanyos tekintetben azoknak valamit
készdnhetne, bizonyosan sem az egész nemzetet
Baré Pfiffberger személyében meg nem gyalaz-
na, sem illy fiiletlen farkatlan munkaval a’ Ma-
gyar hosok orok emlékezetre mélté vitézi tetteit
nevetségessé nem tenné, 's a’ mélté betsiltetéstol
a’ kés6 maradék elott meg nem fosztana. Rit nem
botrankoztat meg mar a’ munka elején , Bard
Phiffberger neve utan a’ hosszu képii’s nagy oérra
nevezet, talam azt gondolja B, Ur, hogy mivel
maganak'révid orra, ’s kerek Lképe van, mar min-
den,a’ kiigy néz ki,rovid orranal’s kerek képé-
nél fogva betsiiletes ember, ’s ezen erkéltsi ro-
vid orr és kerek Lép tsak a’ Magyarnak tulajdo-
na; a’ honnan kovetkezik , hogy mas nemzetek
ezel nélkil szikolkodnek, ’s ennél fogva minden
erkdltsiségtol meg vagynak fosztatva. — Moundha-
tom, a’ Torokok egy szizadon tul prédaltak ha-
zankat, de nagyobb pusztitiast nem tettek benne,
mint ez a’ Kenyérmezei viadal leirdsa a’ Magyar
literaturaban és Larakterben. Hat a’ harmadik Jele-
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nésben hogy all Gszve Baré Phiffberger és Schlau-
zinné asszonysag hkutyaval valé megjelenések a’
Jatéhszinen ? a’vagy nem latja € altal a’ legtudat-
lauabb nézé is illetlennek, a’ kutydknak a” hosok-
kel egy és ugyan azon Jatékszinen vald megjele-
neseket ? — Pfuj! vitézi, és Lutyai jaték vajmi
nem egyeznelc 6szve! ’s tsak a’ hibazik , hogy va.
lamint a” két német személyelet mindennémi ala-
tsonysagok végbevitelére alkalmatosakka teszi,
s0t egy gyalazatos planum végre hajtasara (a’ mit
pedig épen nem B, Pfiffberger, hanem B. Ur
maga koholt, mert a’ historiab6l nem meritette)
eszlozzé teszi, tsak a’ hibazik mendom, hogy a’
Lutyalk is velek sziiletett rolldjolhoz hepe.st a’
magyarokat az egész kozdnség el6tt megugassak.
— Hat a’ planumot, melly épen alavalé, ki érti?
azt mondja ugyan is a’ Baré : én azt fogom mon-
dani (az az Bethlenéknél), hogy engem Irényi
kiildott , hogy rabsagba valo esését kedvesének
tudtara ad}am, Rurin pedig ugy adja ki magat,
mint a’ ki jol tud torokil (de hol ? Bethlenéknel
nem ; mert ott a’ térdk nyelv mellett is megesme-
rik , mint régi esmerédst;a’ torokoknél tehat, leg-
alabb a’ IIl. Felvonas 5. Jelenésében oda kiildi
Schlauzinnét B. Ur) — tudja a’ mennyire szereti
(de Li? és kit?) az egész vilaggal se fog gondol-
ni, tsak hogy azt szabadithassa., — Igy a’ TGorok-
nel valtsagul szant (kérdés ha szannak € valamit?
vagy semmit se?) summa is a’ miénk, a’ kisasz-
szoonykaval pedig Steinekkben ugy jaratjuk, a’ mint
akarjuk. Ezen planumnak mind kLifézése, mind
végrehajtdsa egyarant iigyetlenul van kidolgozva,
olvassuk meg tsak a’49-dik lapon mit beszél Beth-
lenéknél. — Minekutanna az iitkozetet el mesélte
volna, ezt teszi utanna, hogy a’ Bég a’ rabokat
nyakaztatnl kezdte , és 6 (az az a’ Bard) esedezett
Irényi életéért, a’ mit 16 ezer arany valtsagért
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meg is nyert. Itt az a’ kérdés, hogy esedezhetett
Pfiffberger Irényi szabadsagaért , holott bar fo-
goly nem voltis, mivel el szaladt, de az ellenség
szamabol valé volt; ’s hogy? hol? és minému
kérnyilallasok kézt mehetett 6 a’ neki diihalt Ba-
sahoz ? err6! mind szérnyen hallgat B. Ur, holott,
ha ugyan a’ volt tzélja B. Urnak, hogy a’ néme-
teket legyalazza, vilagosabban ,’s valamelly kiils-
nds Jelenésben, mellynek épen e’ lett volna a’
targya, kellett volna el adni; a’ mit hihet6 azért
mulatott el B. Ur, mivel nem akarta a’ két iitko-
zet Lozt el telt id6t olly igen meghosszabbitani,
’s tobb Jelenéseket kozbe szurni, igy is mig
Pfiffberger a’ hiradassal készen van, a’ tsalardsag-
ra készileteket tesz,a’ tiz ezer aranyokat Bethlen
luolvassa, annyi idoé el telik Bathory tsata]a,
’s Rinisy megérkezése kozt, hogy Bathory a’
holtak Lozl tizszer is el illanthatott volna a’ tsae
ta piatzrél, hanemha el aludt ott fektében. Rt meg-
pihentetném tollamat , ha azt nem gondolnam,
hogy némellyek észrevételeim miatt rosz hazafinak
fognak tartani ; minthogy tehat én ezt elére tu-
dom, kételes vagyok magamat, bar lelkiesmére-
tem tlszta is, elére menteni. Jo hazafinak nevez-
tetik az, a’ ki a’ haza boldogsagat jo tanatsal ’s
. tselekedettel is el6 mozditja. Ezen rovid érteke-
zésembol semmit ezen két dologra nézve szemem-
re nem lehet hanym 5 sot a’ ki figyelmetesen meg-
olvassa, azt huzhatja ki, hogy épen hazam erant
valé szeretetem tsikarta ki észrevételeimet beld-
]em, és ez vallatja meg velem azt hogy mind
addig , mig illyen mind LEptelen, mmd erkoltsi
hibakkal teljes munka a’ magyar jatéhkszinen meg-
jelenik , a’ nemzeti Literatura tsak ugyan bélis6-
jeben van, és ha tsak 'i]l)en Irok darabjai altal
neveltetik - bizonyosan ott is fog még szazadok
mulva is sinlodm. En tisztelem dits¢ nemzetemet,
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és nyilvin kimerem mondauvi, hogy ha azt tsele-
kedettel meghellene is bizonyitani, ha nem jobb,
de utolsobb hazati B. Urnal nem lennék ; de meg-

esmerem mind e’ mellett is a’ mas nemzetek ér-
~ demeit , kivaltképen a’ hires német nemzetét;
mert a’ németektol vettiik jobbara pallérozéda-
sunkat, ezeknelc kdszonhetjiik tudomdnyos esmé-
reteinket, a’ mit kiki megesmér, a’ ki édes ha-
zank szomszédjait esmeri; napkeletrol ugyan is,
az az a Tordk birtokoktol nem jéhet, mert ezek
magolk is szukolkodnek a’ neélkul,a” déli ’s éjsza-
ki szomszédok szint olly tudatlanok , tsak a’ nap-
nyugotiak,a’ németek azok, a’ kiktol johetett és
jott is a” mivelodés hozzank be ¥). — B. Ur egy
széval, minda’ darab kidolgozasaban el kivetett hi-
bak , mind azon erkéltsi hijanossag vétke alél,
mellyet feljehb emlitettem , egy altaljaban kiment-
hetetlen ;.az elsére ugyan azt mondhatna ment-
ségul : et voluisse sat est,—de hat ki hivta fel B,
Urat erre, hogy egy olly Schilleri talentumot ki=
vano torténetbe vagjon belé? s mért nem mérte
meg értelembéli erejét, ’s a’hozképest mért nem
valasztott targyat maganak? meggondolvin Hora-
tiusnak ezen épen ide ill6 mondasat: Cui lecta
potenter erit res, nec facundia deseret hunc, nec
lucidus ordo; — a’ masodikra pedig még tavul-
rol se lehet valamit el6 hozni,’s annyival inkabb,
mivel Pfiffberger torténeteinek a’ histériaban
semmi nyoma sints, nem volt kéntelen még akkor
is, ha talam igaz volna, olly kiméletlenil az
emberek hibajit felfedezni; ’s tsak azt a” kérdést
teszem, hogy ha B. Ur Franczia orszagbhan olly

]
tanyér -nyalé volna, mint Pfiffberger,’s a’ Fran-

*) Az flijabb igen is; a' régi inkabb az Olaszoktsl &s Fran-
tziaktal jott.

. A’ Red.
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tziak és Anglusok Lozt hibora itné ki magat, és
illy kereset modjara alkalmatossagot latna, ugyan
volna e’ tsak egy fillérrel is nemesebb lelha ?
huzna e’ jobban szive egyik félhez, mint a’ ma-
sikhoz ? — Ha itt amott B. Urat megszartam is,
épen nem neheztelhet érte ream, mert én azért
tseleledtem azt, mivel B, Ur Lét nemzetet ban-
tott meg, — megsértette nemzetet, mert mit itél-
hetne Hazankrél egy német Tudos. ha tsak lllyen
gyava oltozetben jelennek meg Oseink ? avagy
vem tsufolhatjak é ki az ‘:gesz nemzetet? ’s nem
azt gondolhat]ak é mindenek’, hogy a’ Magyar
v1tezseg, bar is a’ torténet [rok teljes xgazség-’
gal olly igen magasztaljak, tsupa Kéltemény, mi-
d6n a’ késd maradéka ezen nagy nemzetnek nem
alkalmatos azt illenddképen leirni? — Mas része
rol, mit vélhet Pfiffberger Charactererol , mi-
dnn akarki altal lathatja, hogy ez a’ kéltstt Sze.
mély minden hozzi tartozdival egyiitt olly dszve
fiizés nélkal , ‘s olly wtalatos formaban allitédik
elo ezen hosi torténethen P — a'vagy latott é B.
Ur ‘valamelly német Dramaban illy alatseny lelki
teremtésta’ Magyarok képében megjelenni? — Va-
loban senki se, — és tsak az olly rovid latast men-
" tegetheti a’ fent el6 szamlalt esetekben B. Urat, a’
ki Roeszler Ur Ujsag leveleinek 304-dik lapjan
Eingesandt tzim alatt ezeket teszi Ix('izc'inségeaaé'
_syBudafalvi Bors Samuel Ur munkaja, a’ Henyér-
mezei viadal tzimit Enelkes vitézi Jaték olvasasa
hozben édes érzéssel olvadott érzékeny sziviink,—
’s ezen gyonyoru érzés tartozott Aldozatja az,
mellyet ezennel a’ Nemzetiség erant viseltetd txsz-
teleth6) a” Haza sz. oltarara tesziink. A’ Munnka
gyonyorhodtetd, — Az irasmodja fellengods és fi-
nom, — Az Erany szent, és tokélletes. A’ Haza-
fiusag kovetni valo buzgosaga, a’ Szerzo tuz lel-
- két elevenen példazza, — Egy szdval, mivel a’ Mun-
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ka annyira hasznos, a’ mennyire gyonydrkodtets,
éhajtva mondjuk, hogy bar ezen Munka tsupan
a’ finomabb izlési Haza Leanyi, és jozanabb ér-
zésti Hazankfijai kezekbe kerilne. — A’ Munka,
belsejét tekintve sokkal felségesebb mint sem
alatsony lelkek tzirkalhassak” .Igy aldozik egy ne-
vetlen valaki a’ Haza szent oltaran, és tsak az a’
szerentséje , hogy a’'nevét ki nem tette, mert va-
16ban mélté volna , hogy ezen néhany soraiért a’
tudomanyos vilaghan 6r5kds hallgatissal biintetod-
ne meg; hogy igy sem a’tudatlanabb ’s olvasott-
lanabb hazafiakra rosz izlést ne ragasztana, sem
a’ finomabb izlésu haza leanyait, és jozanabb iz-
lési hazankfijait mélté bosszankodassal, és a’ ma-
gyar munkakra valé eldfizetéstol , ’s azoknak ol-
wasasatol ‘el ne rettentené *), '
v X.

. B) Kilfs1di

Dissertation sur le déluge universel, ot in-

Literatara

troductiond lagéognosie de nd tre planéte.
(Ertekezés a’ kozonséges 6zon-vizrdl, vagy a’ mi plané-
tanknalc geognosié}a) par E. Chabrier ip 8-vo de 132
pag. Montpellier ; 1823, imprim, de X. Julien.

.

Chabrier I.'Ir, Lit foglalatossagainak termé-
szete sokat késztet utazni, ’s kiil6ndsen éjszaki
Német orszégba, megiitk6zvén azon sokszor szér-
nyG nagysagu granit daraboknak latasiban, mel-
lyek béven el vagynak hintve az Albis mmd ket

artjan, Hannoveraban, a’ Brémai és Hamburg
toldon , Meklenburgban, Pomeraniaban ’s a’t. azaz
ollyan tartomanyokban mellyek a’ granit hegyek-

(

%) Mind igaz, de kemény; még is sziilséges.
) Mind igaz, de¢ kemény; még i B & Red
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