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Historiai vazolatok

8* két magyar haza' egyesiilése, 's Ma-
Ryarorszagnak a' részekhez valé joga
felett.

P

_ Magyarorszagon 1715dik évidl kezdve
1832dikig alio mult el orszageyiilés, mellyen
4z Erdélyre ’s részekre nézve fennalld orsza-
¢os kivanat széra nem hozatott, Bizonyitjak
ext az 1715:°92, 1723: 20, 1729: 7, 1741:
18, 1792: 11. tirvényczikkelyek, ésaz 1764ki
orszagoyiilésen Osszeirt sérelmek’ 24d. szama.

Az 182% orszagoyiilés az orszag' legfon-
to8h iigyeit kivalogatvan, azokat eléleges
sérelmek és kivanatok czim alati ter-
jesztette fel; s orvoslast nem nyervén, tes-
tamentom gyanant, mint megszentelt hagyo-
manyt, tevé le a’ jivendéséo’' szamara. Ez
elblegesek kizt all az Erdély és részek irant
tdmasztott szazados kivanat is; ’s mint oly-
lyan, a’ kovetkezé 1830d. és 183%ki orszag-
gyiiléseken a’ KK. és RR.’ egész részvétével
partfogoltatott.

Az utohhi orszaggyiilés ezen iigy’ felter-
jesztéséhen némi valtozast tén. A’ kérdés

ugyanis ezelétt igy allott: 1715 év Ota 1792-
dikio Magyarorszagnak Erdélyhez ’s a’ részek-
hez vald jogat koronas kiralyaink tohh rend-
beli torvényczikkelyek altal nyilvan elismer-
ték: 's a’ KK. és RR. ezen elismerés’ kivet-
kezéséhen, a’ szoval nyilvanitott jognak cse-
lekvéshe hozasat siirgették ; a’ siirgetés’ tel-
jesedéshe menetelét pedio azon ismeretes za-
radék, mi szerint elébh Erdélynek
is ki kell hallgattatnia, iddrdl idore
hatraltatak.

Az 183%diki KK. és RR. egy lépéssel to-
vabh menve diplomaticai adatokkal megmnu-
tattak:

1.) Hogy az idérdl iddre Erdélyhez ada-
tott, magyarorszagi részek mindi a’ magyar
kKoronai jogok’ fenntartasaval, 's az elsé al-
kalommal lehet$ visszakapesolas® feltétele alatt
engedtettek altal.

2.) Hogy maganak Erdélyorszagnak a’
magyar korona ala tartozasat a’ Ferdinand és
Zapolya kozt tirtént nagyvaradi szerzédeéstil
fogva 1792dik évig mind az austriai hazhol
szarmazott kiralyaink, mind az erdélyi feje-
delmek ¢€s RR. folyvast elismerték és val-
lottak.
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E’ két rendheli megmutatashol pedig azt
kivetkeztették: miképen I Leopold® korma-
nya, wikor az dnmaga altal tett nyilatkozas
szerint is Magyarorszaghoz tartozé Erdélyt
(@’ magyarorszagi rendeket meg nem kérdez-
ve, ’s kivetkezbleg nekik semmi hefolyast
- nem engedve) sajat hatalmaval kitott szerzo-
désnél foorva hirtokaba vette, ’s kiilinvalt al-
lapotahan megtartotta, akkor alkotvany elleni
sérelmet kivetett el. 'S ezen sérelem’ felter-
jesztését két kérelem kisérte. Eoy, hogy a’
részek, mint orsziagunk’ valdsagos territo-
rinma, haladék nélkiil adassanak vissza. Mas,
hogy Erdélynek a' mohacseldtti szoros egye-
siillethe lehet visszatételére a’ testvér hazak
kizt koles6nis alkudozas nyittassék meg.

IL

Az erdélyi most mult orszageyiilés’ jegy-
zOkinyvének hizonyitasa szerint, mult 1837dik
évi majus’ 22dikén tartott XVIdik orszagos
iiléshen, - Horvat Istvan kiralyi hivatalos ezt
monda: ,,Nem ezen teremhen, nem is ezen
orszaghan, hanem masutt hangzott olly véle-
mény, mintha kiotésleveliink, mint egyolda-
lulag létre jott acta, a’ diplomatia’ mezején
meg nem allhatna; ennél fogva bator vagyok
azt mindenek eldtt diplomatiai nézetekhél ki-
indulva vizsgalni.«

Ez elére bocsatott szavak utan mutogat-
ja: miképen Erdélyt Magyarorszagtol az egye-
netlenségret hasznalni tudé (6rok politica va-
lasztotta el; de Erdély még is tohh izhen visz-
szatért Magyarorszaghoz, mind addig , mig
a’ magyar kiralyok Erdely’ visszafoglalhatasa
fel6l minden reményt elvesztve, a’ fejedelem-
valasztas’ joganak megismerése mellett kez-
dettek Erdélylyel ’s a’ hozza kapcsolt részek-
kel, mint oOnallasu orszaigr(;ral, szivetkezni.
Illyen szbvetséo’ példajaul felhozza az 1613-
diki szerz6dést, mellyrdl az 1613: 5. torvény-
czikkely igy heszél: ,,Cum Sua Mttas C. R.
jam cum legatis transsylvanicis certas condi-
tiones concluserit, quod si princeps Transsyl-
vaniae ac SS. et 00. Transsylvania partesque
Hungariae eidem subjectae easdem confirma-
verint, et confirmationem transmiserint, pro-
tunc in futura primifus celebranda diaeta in
artlos regni redigantur et inserantur.

Ezutan felhozza maganak a’ felebhi tir-
vényczikkelyben érdeklett, 's ugyanazen év-
hen az erdélyi prszaggyiilésen torvényczik-

532

kelyhe iktatott hékekitésnek elsé, masodik
és harmadik pontjait, mellyek koziil:

1.) Az elséhen kimondatik, hooy Batori
Gabor maradjon meg Erdely’ fejedelmének,
a’ részek’ uranak ‘s székelyek’ orofjanak ;
és mind 6, mind utodai legitimi piincipes
omnes, mind Erdély és a’ részek ezen szer-
z0dés’ megtartasara kiteleztessenek.

2.) A’ masodikban, hogy a’ bécsi héke-
kiités, a’ mennyiben a’ szabad valasztasnak,
és ezen szerzédésnek ellene nincs, wmegtar-
tassék.

3.) Harmadikhan, hoQy a’ csaszar és ki-
raly ’s epnek orékisei, legitimi reges Hunga-
riae, Batori fejedelemnek és kivetGinek min-
den ellenségeik ellen sepédikre lesznek; ’s
Erdélyt 's a’ részeket azoknak Dbirtokahan
megoltalmazzak.

Mindezeket pedio iy rekeszti he: ,,Csu-
dalkozom, hogy ezen nevezetes szerzddés az
erdélyiKK. és RR. az 1792diki orszagos 0yii-
léseken készitett, és a’ jegyzokinyv' 545dik
lapjan lathato, egyébirant igen jeles felird-
sokban miért nem emlittetett meg , holott én
Erdély’ onallasat, torvényes szemponthol, az
érdeklett szerzbdes’ idejétol fogva tartom kol-
esOnds orszagos egyezés’ utan megallapitott-
nak? Ugyan is az eddig felolvastakhol (t. i.
a’ szerzodés’ felehh érdeklett harom pontai-
hol) kivilaglik egy fel6l az, hooy Erdeély” om-
allasa nemcsak Magyarorszag’ k'ralyai altal,
hanem egyszersmind az orszay altal hiztosit-
tatott : masfelél az, hooy ezen Gnallasi_joera
nézve Erdélyt6l a’ részek nincsenek megkii-
lonhizietve. E’ szerint Erdélynek, ’s hozza
kapcsolt részeinek , mint a’ diplomatia’ meze-
jén kiilonvalt orszagnak volt jogok L. Leopold-
dal Onérdekeikkel megegyezd kitésre lépni,
a’ nélkiil, hogy azt egy harmadiknak te(szé-
sétol felfiiggeszsze.«

IIL.

Az érdemes szomok, oy latszik a’ ma-
oyarorszagi sérelmet nem azon ponthol tekin-
tette, mellyhél az kiindult. A’ leopoldi hitle-
vél’ késziiléséhen két moralis személy folya
he: Magyarorszag’ kiralya és Erdély..

Erdélyt a’ mi nézi: ki tagadhatja, hooy
ezen kiilinhen is alkotvanyi szabadsaggal hird
tartomanynak, middn sokaio kiilonvalt allapo-
tahol a’ magyar kiralyhoz visszajo(t, ne lett
volna joga befolyni azon feltételek’ meghata-



..

533

rozasahba, mellyek sajat jovenddjét illetik ?
Ezen joo’ elismerése, ezen jog iranti tisztelet
okoza, hogy a’ magyarorszagi RR. Erdélynek
a’ koronahoz szorosahban leenddé kapesoltata-
sara nézve a’ testvér haza' rendeit kihallpat-
tatni kivantak. Mih6l vilagos: miképen a’
fennemlitett sérelem teljességgel nem Erdély
eHen, nem az erdélyi RR.’ jogaik’ esonkita-
sara volt intézve.

Magyarorszag® kiralyat illetéleg a’ dolog
masként all. Mert, mint alabh hivebhen ki
leszen fejtve, I. Leopold az Erdélylyel kotitt
szerzfdés' alapjaul a’ magyar korona’ jooat
tevé. Upy velte altal Erdélyt, mint magyaror-
szagi kiraly Magyarorszaghoez tartozd tarto-
manyt; igazgatni is magyar kiraly-czimmel
irazpatta azt: méois a’ magyar RR.nek semmi
hefolyas mem engedtetett, holotl az 1552: 1,
1595: 56, 1608: 19, 1613: 5, 1647: 20 tor-
vényezikkelyek nyilvan mutatjak, hogy az
Erdélylyel kitott szerzédeések az 6 tudtokkal
szoktak kottetni. Hogy, ezen ponihol szem-
lélve, Magyarorszagnak a’ leopoldi hitlevél
altal valosagos sérelme tortént: magahan is
eléo vilagos. 'S mennyivel vilagosh leszen
méo, ha az alahh kivetkez6khél latni fogjuk,
miképen Erdélyorszao’ rendei sem az 1613-
diki szerz6déskor, sem azutan hazajokat a’
magyar koronatol végképen elszakasztani nem
szandékoztak ; még akkor sem, midén nyilvan
kivantak, hogy sajat fejedelem altal igazgat-
tassék ?

Iv.

Az 183% évi macyar diaeta’ elfleges sé-
relmei kizt a’ IL. és IIL pont alatt hdven ki-
magyaraztatott, ’s ezt a’ fenntisztelt szonok
sem latszik kétséghe hozni, miképen a’ mo-
hacsi nap utan, a’ nagyvaradi szerzédésen
kezdve egész a’ szohan fored 1613diki szer-
zhdésio a’ magyar korona’ jooai Erdélyre,
mind a’ két haza altal nyilvan elismertettek
’s fenntartattak. Azért elég legyen itt az em-
litett varadi szerzddés 7dik pontjara az 1552-
diki orszageyiilés’ elsé czikkelyére, a’ Maxi-
milian és Batori Istvan kizt 1571hen kiotolt
egyesséore, s Batorinak ezen egyezés’ ki-
vetkezéséhen letett eskiijére, az1595diki diae-
ta’ 56. czikkelyéhe iktatott pragai egyesséo’
masodik czikkelyére, és a’ Matyas foherczeg
ésBatori Gahor kozott 1608diki augustus’ 20di-
kan kititt egyesség’ szavaira rdviden hivat-
koznom. Mind ezekhen Erdély a’ magyar koro-
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nihoz tartozé orszaonak félre magyarazhatdt-
lan szavakkal nyilvanittatik; ’s nemcsak a’
magyar kiralyok és erdélyi fejedelmek, s nem
is csak Magyarorszag’ részérél pedio, hanem
Erdély’ részeérdl is. Mert tudva van, hooy az
utohh emlitett 1608diki eoyezés mind az er-
délyi RR. altal a’ Kolozsvarra, ugyanazon évi
september’ 21dikére hirdetett orszagoyiilésen,
mind 2’ magyar diaeta altal az 1608: 19. czik-
kelyben megerdsittetett; st ugyanazon egye-
zés a’ kassai szerzidés altal (melly IL Matyas
és Batori Gabor kizt 1610diki augustus’ 15di-
kén tortént) ujolag megerdsitietvén, Erdély’
rendei ugyanazon 1610dik év’ septemheréhen
Kolozsvarott ismét tirvényt alkottak, ’s ez
ujahbhi szerzidést is elfogadtak.

Mieldtt tovabh mennék, szitkséo leszen
a’ testvérhazak’ azon korbeli viszonyaikra
eoy tekintetet vetni. 5

A’ mohaesi nap, de méo inkahh Zapo-
lyanak a’ torikkel tett alkuja mind a’ két
haza’ sorsat a” keleti hatalmassao’ hefolyasa
ala vetette. A’ habshurgi haz nem birt elég
erivel egyfeldl a’ torokot, masfeldl a’ to-
rok altal taplalt belsd szakadasokat fékezni :
’s ugyan azért kénytelen vala a’ magyar ko-
rona’ hirtokainak esak tiredékeivel megelé-
gedni. Ugy mindazaltal , hogy jogardl az
egészre soha sem mondott le; ’s azt idéril
idore kotott szerzidésekkel fenntartani el
nem mulatta.

Minden hizonynyal voltak gonosz gondol-
kodasuak , kiknek az orszao’ széllyelszaka-
dozott allapota tetszésik szerint vala; ’s azt
maganos hasznaik’ elémozditasara forditani ,
6s hiineik’ segédeszkizeikké tenni szerették
is, tudtak is: de hogy a’ nemzet’ egésze, a’
két haza’ rendei, ne érezték volna azon si-
ralmas kivetkezéseket, azon nemzeti siilye-
dést, azon bizonytalan, ingadozd helyzetet,
mit az orszag’ eldaraholtatasa sziikségesen
hizott maga utan , azt allitani, az emberi
természettel ellenkeznék. Innen erede, hooy
noha a’ térék hatalom Erdélyt Magyarorszao-
tol folyvast kiilonvalva, ’s magatol feudalis
fiiggéshen tartani igyekezett; ’s a’ két haza
kizti tjabh kapesolat’ késziilését mindig el-
lenzette: méeg is az erdélyi rendeknek soha
nem jutott eszikhe, magokat Magyarorszag-
tol idegen nemzetté alkotni, ’s attol Goy sza-
kadni el, mint példaul , szivetséges Belgium
a’ spanyoltol. Ez pedio nemesak a’ nemzeti
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érzéshil, de Erdély’ geographiai és politicai
koriilményeibil is kbvetkezett. Kis tartomany,
paranyi népességgel, egy felél az austriai,
masfelol az ozman hatalom kizé szorulva,
fejedelmeinek ’'s rendeinek minden nagy
mélységii vizspaldédas nélkiil is altallehetett
latni : miképen sajat erejoknel fogva fenn
nem allhatnak, ’s a’ két hatalom koziil vala-
mellyikhez kell tamaszkodniok. Batorsago-
sabh természetesen a' keresztyén lett volna,
melly Kkiilénhen is a’ magyar kiralyi szék’
birtokahan vala: de a' masik hatalmi vadsa-
gahan félelmesebhnek mutatta magat; 's igy
a’ szorongatott Erdély, hogy a’ jelen gonoszt,
a’ minden pillanathan kitirhetd hoszit elke-
riilje, hodolt a’ (oréknek, mind addig, mig
az er0ben alla, soha sem mulaszivan azonhan
egyik kezét a’ magyar kiralynak nyujtani ; ha
szinte a’ toroktol titkolozya is. E’ titkolozas’
szilkségét mind Erdély, mind a’ magyar kird-
lyok érezték ; mint ez, az 1571ben Janos Zsig-
monddal kititt szerzddéshol is kitetszik, hol,
a’ 8dik ponthan, a’ magyar korona’ javara
késziilt feltételnek, a’ tirok elott leendd tit-
kolasa kikottetik.

A’ feleh) idézett szerzddéshen ujra meg
ujra elmondatik a’ kiteleztetés, mi szerint Er-
délyt Magyarorszagtol elidegeniteni szabad
soha ne legyen; 's minden alkalommal ismeé-
teltetik a’ két haza’ kizis kivansaga: hogy
a’ lehetség’ legelsé esetéhben Erdély a’ ma-
gyar koronahoz visszakapesoltassék. Elég le-
oyen csak az 1608diki augustus’ 20dikan kolt,
’s felebh is emlitett szerzodés’ elsé pontjanak
szavait felhozni: ,,Quod praefatus illustrissi-
mus Dominus Gabriel Bathori — — — neque
Transsylvaniam et Comitatus regni Hungariae
eidem adnexos a corona regni Hungariae prae-
dicta alienabit, sed in omni quo nunc est sfatu
conservabit et possidebit, et quod pacificatio-
nem Viennensem ex omni sui parte illaesam
observabit, atque de his Serenissimum Archi-
ducem et Regnum Hungariae assecurabif suf-
ficienter sub fidei sacramento, literisque me-
diantibus superinde emanatis* sth.

Kérdem mar most: ha 1538 ota, mikor
tudniillik a’ nagyvaradi szerzédés koctetett
egész 1608ig hasonld értelmii szamos egyezé-
sek torténtek ; ha az 1608diki egyezés’ elsd
ponijat az erdélyi RR. nemesak ugyanazon év-
ben, de 1610hen is torvényczikkely altal ma-
gokéva tették: mi atlllat okot azt hinniink,
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hogy Erdély 1613han a’ szazadon keresztiil
hiven megtartott elvet egyszerre megtagadta,
’s az azon évhen készilt héke’ pontjai altal
magat a’ magyar koronanak annyi szerzédé-
sekkel kolcséndsen fenntartott jogaitol egy-
szerre elszakasztoita? Van-e a’ szerzddéshen
ez kimondva? Van-e kimondva, hogy az
1538t01 1610ig kititt egyezések megsemmi-
sittetnek ? Van-e kimondva, hogy Erdély ezu-
tan mas viszonyha akar lépni Magyarorszagra
nézve, mint eddig volt? Vagy talan okoske-
dasunkat arra kell épiteniiuk : mert ezen 1613-
diki egyességhen nem mondatik , miképen Er-
délyt a’ magyar koronatél elidegeniteni nem
lehet, mint 1608han; nem mondatik, hogy az
erdélyi fejedelem Erdélyt a’ magyar kiraly’
elsé kivansagara visszaadni kiteles, mint
1571ben Bth,? De valljuk meg: ha a’ spanyol
és szivetséges Belgium kézt, ha Nagyhritan-
nia és Amerika kozt a’ héke’ pontjaihan nyil-
van nem fejeztetett volna ki, hogy az illetd
koronak az elszakadd tartomanyok’ elvalasat,
fiigpetlenségét elismerik: leheine-e allitani,
hooy Belgium és Amerika kilesinis egyezés-
nél fogva lettek fiigoetlenekké ¢ Aztan jol tud-
juk, hogy Erdély Magyarorszag ellen fiigget-
lenségi hahorut soha nem folytatott; hogy a’
Bocskai és Bethlen Gahor altal viselt hadak
is nem hogy fiiogetlenséore czéloztak volna,
de mindiog' a’ magyar korona’ jogait fenntarto
eryezkedésekkel véozdidtek. Illy koriillmények
kozt azt allitani, hogy az 1613diki egyezés,
mellyhen sem a’ magyar korona a’ maga jo-
gairdl le nem mond , sem Erdély lemondast és
végképeni elszakadast nem kiveiel, hogy
mondom ezen egyezés Erdély’ fiiggetlenségé-
nek a’ két haza’ részérdl kilesinis elismeré-
sét foglalna magaba : egy kevéssé merész al-
litas.

AhDoOl, hogy a’ kérdéses egyezés az er-
délyi orszaggyilésen torvényczikkelyhe fog-
laltatatott, semmi kiilonos kovetkezést vonni
nem lehet. A’ nemzet elszakadozott allapota-
ban is alkotvanyos formait megtartotta, Kii-
lénben is minden tudhatja, miképen Erdélynek
a’ mohaesi nap elétt is voltak orszaggyiilései,
noha a’ magyarorszagi diaetara is killdottko-
veteket , mint ez, (ohhek kizott, 1. Matyas-
nak 1463ban az erdélyiekhez irt leveléhdl vi-
lagos. Mi vala hat természetesh, mint az el-
szakadas’ allapotaban is orszaggyiiléseket tar-
tania? ’S ezen orszageyiiléseknek ismét mi
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lehetett természetesh targya, mint magat a’
nemzetet illeté szerzodések? De az 1613diki
szerzbdésnek (melly szerzédés, mellesleg
mondva, ambar az 1613diki magyar diaeta
5dik czikkelyéhen emlittetik is, mégis torvé-
nyeinkhe soha heiktatva nem lén), mondom
az 1613diki szerzédésnek a’ kolozsvari orszag-
gyiilésen lett elfogadfatasara kiilonds nyoma-
tékot tenni, csak azért sem lehet; mert az
1608 , és 1610d. évi szerzodések is, mint em-
litok, orszaggyiilésen fogadtattak el; tehat a’
két orszag’ kolesinis egyezéseivé valtak;
mind kettéhen pedig 2’ magyar korona’ jogai,
’s Erdélynek el nem idegenithetése nyilvan ki
vagynak kitve. Ezen kikitéssel ellenkezd az
1613diki egyességhen egy szd sincs; ’s felté-
ve, meg nem engedve, hogy van: mi erdvel
birna az a’ kijvetkezd idok’ egyezéseire néz-
ve, mellyek vilagosan és nem egyszer az
1571, 1595, 1608.°’s tohh hasonld szerzode-
sek’ értelmében késziiltek, ’s mind Magyar-
orszagnak mind Erdélynek a’ korona’ jogaihoz
racaszkodasat kétséohe nem yehetd kifejeze-
sekkel bizonyitjak? Latni valé: miképen a’
kérdéses egyezést, ha szinte az volna is hen-
ne, @’ mi nincs, a’ torténetek’ rendéhol ki-
kapni, ’s azzal valami ollyat bizonyitani, mi-
nek mind az elézdé mind kivetkezd szerzidé-
sek vilagosan ellene mondanak, nagyon rend
ellen van.

Hilcsey KFerencz.
(Folytatisa kovetkexik.)

Egy nap’ regénye.
(Vege).

Mintegy két ora koriil volt mar, azon ora,
middn szajtatd Arcadiank’ szép lakosi szabad
levegdt szoktak szivni a’ ligethen, némellyek
munkakosarkakkal, masok a’ legiijahh hirlap-
pal, a’ tobbség pedioc ,Bentley’ egyvelegé-
vel“ kezeikben, Dick csakhamar elérte a’ sza-
marallast, ’s leiilt egy padra és nyugtalanil
nézett koril, nem talalhatna-e fel Spriggins
kisasszonyt a’ peripateticusok kozt. De Pris-
cilla nem vala lathat6. Mit csinaljon mar
most? ,,varj*, mond a’ kizszokas, eés Dick
varakozott.

Félora elmult ’s mar hékéilen kezde len-
ni, midon hirtelen, szemét a’ lady’ haza felé
vetvén, az ajtot nyitva lata, ’s ahhol Sprig-
gins kisasszony lépdele ki, hirlappal eoyik,
pavazold napernyével masik kezéhen. Dick
kiséré mozdulatit, mint kandir az egéréit;
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lata, mint lopddzik el a’ ligetnek egy tavo-
labh részébe, ’s elkésziilvén kifbzott terve
szerint viseletére, mellyet kvetend, felpat-
tant székérdl ’s gyorsan kiveté lépteit.

Oldalahoz érvén: ,,Miss Spriggins, ha nem
csalodom?“ monda mély hodolattal.

»Az vagyok, uram*, valaszola a’ megle-
petett Priscilla,

»Ah! Kisasszony !*“ kialta Dick egyszerre
érzelgd szerephe vagva, mert tuda, hogy min-
den percz draga, ,mi holdog vaoyok, hooy
még egyszer lathatom e’ hajold arczot.

»Bocsasson mee, sir, monda Spriggins
kisasszony, a’ hegyest akarvan jatszani; ,,de
valéhan, én meg nem foghatom —¢

»Megfoghatni, kisasszony? ’s hooy tud-
hatna azt 2 — én magam is ali értem enma-
gam! De hogy is lehetne maskép, midén mar
négy hét 6ta naponként vandorlok e’ regényes
licethen, reménylvén, de fajdalom hiahan!
hooy egy sugara ram szall azon napként ra-
oyogd szépségnek, melly malt aprilben — oh
mi jol emlékezem a’ napra! — ugy lelanczola
képzberdmet mig azon haz’ ablakahol felém
villamlott ;** ’s ¢ szavaknal Dick, Priscilla’
laka felé mutatott, :

»Valohan, sir, ¢ nyely —¢

Az Oriiltség’ nyelve, meglehet; de a’
szenvedély’ nyelve is. Ah! kisasszony, ha is-
mern¢ a’ langot, mellyet hiivolé arczanak egy
torténetes megpillantasa szegény szivemben
gerjesztett, kinyirillne érzéseimen. Adna is-
ten, hooy keoyed nem kevéshhé idegen volna
eléttem, mint én vagyok kegyed elitt, mert
akkor nem volnék illy nyomorilt mint va-
gyok ;¢ ’s e’ szavak ufan, nem levén készen
foochagymaja, elfordita fejét ’s eltakara arczat
zsehkenddyével.

,Uram*, monda Spriggins kisasszony el-
hamulva, de tavol attél, hogy a’ dolgot rosz
neven vette volna, ,,én nem tudom, mit felel~
jek € rendkivilli —¢

,Rendkiviili, kisasszony? hat rendkivili
dolog-e imadni a’ szépséget ¢ tisztelni a’ to-
kélyt? csak azon reményben élni, hogy az
epyszer latott éssoha el nem felejtett kedvest
ismet latandjuk ; rendkiviili ez? ha az: ngy én
icen rendkivili ember vagyok. Tisztelt Pris-
cilla — Sprigeins kisasszony, kellene monda-
nom — kegyed szépsége engem szerencsét-
lenné tett. Nekem mar régdta ezredemnél kel~
lene lennem Carlisleben, de kegyed ’s egye-



