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Abstract: This study presents the association relationships of 
the alder groves (Paridi quadrifolio-Alnetum glutinosae Kevey in 
Borhidi – Kevey 1966) in the northwestern part of Hungary, in the 
Marcal Basin, Rábaköz and Hanság, based on 30 coenological 
records: We are faced with an azonal association moderately in-
fluenced by groundwater: Some submontane elements are notice-
able in their stands, which are generally rare in the Great Plain. 
Fagetalia elements are especially characteristic (Acer platanoides, 
Acer pseudo-platanus, Adoxa moschatellina, Aegopodium pod-
agraria, Allium ursinum, Anemone nemorosa, Anemone ranun-
culoides, Arum maculatum, Arum orientale, Athyrium filix-femina, 
Cardamine bulbifera, Cardamine impatiens, Carex sylvatica, 
Carpinus betulus, Cerasus avium, Circaea lutetiana, Corydalis 
cava, Corydalis solida, Dryopteris filix-mas, Epipactis helleborine 
agg., Gagea lutea, Galanthus nivalis, Galeobdolon luteum, Ga-
lium odoratum, Hedera helix, Isopyrum thalictroides, Knautia 
drymeja, Lilium martagon, Listera ovata, Moehringia trinervia, 
Myosotis sparsiflora, Omphalodes scorpioides, Paris quadrifolia, 
Pimpinella major, Polygonatum multiflorum, Sanicula europaea, 
Scilla vindobonensis, Sorbus aucuparia, Stachys sylvatica, Viola 
reichenbachiana stb.). These plants are probably remnants of the 
“Beech I” period (2500 BC to 800 BC), which had a cooler, wet-
ter and more balanced climate.
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Bevezetés

A Kisalföld területéről a Szigetközből magam jeleztem el-
sőként az égerligetek előfordulását (Kevey 1993), 25 cö-
nológiai felvétellel mutattam be ezek társulási viszonyait 
(Kevey 2008). Közben szórványosan néhány felvételt is 
készítettem a Marcal-medence, a Rábaköz és a Hanság 
területéről. A Somogy Megyei Múzeumok Igazgatósága 
felkérésére úgy éreztem, hogy le kell zárnom ezt a témát, s 
újabb felvételekkel kiegészítve elkészítem a Kisalföld e há-
rom tájegységének égerligeteit tartalmazó dolgozatomat.

Anyag és módszer
Alkalmazott módszerek

A cönológiai felvételeket a Zürich-Montpellier növénycöno-
lógiai iskola (BecKing 1957; Braun-Blanquet 1964) hagyo-
mányos kvadrát-módszerével készítettem. A felvételek 
táblázatos összeállítását, valamint a karakterfajok csoport-
részesedését és csoporttömegét az „NS” számítógépes 
programcsomag (Kevey és hirmann 2002) segítségével 
végeztem. A felvételkészítés és a hagyományos statiszti-
kai számítások módszerét korábban részletesen közöltem 

(Kevey 2008). A többváltozós elemzéseknél – a SYN-TAX 
2000 programcsomag (Podani 2001) segítségével bináris 
adatokon alapuló hierarchikus osztályozást, cluster-analízist 
(hasonlósági index: Baroni-Urbani–Buser; osztályozó mód-
szer: teljes lánc) és szintén bináris alapú ordinációt (hason-
lósági index: Baroni-Urbani–Buser; ordinációs módszer: 
főkoordináta-analízis) készítettem. A fajok esetében (Király 
2009), a társulásoknál pedig az újabb hazai nomenklatúrát 
(Borhidi és Kevey 1996; Kevey 2008; Borhidi et al: 2012) 
követtem. A társulástani és a karakterfaj-statisztikai tábláza-
tok felépítése az újabb eredményekkel (oBerdorfer 1992; 
mucina et al: 1993; Kevey 2008; Borhidi et al: 2012) módo-
sított Soó (1980) féle cönológiai rendszerre épül. A növé-
nyek cönoszisztematikai besorolásánál is elsősorban Soó 
(1964, 1966, 1968, 1970, 1973, 1980) Synopsisára tá-
maszkodtam, de figyelembe vettem az újabb kutatási ered-
ményeket is (Vö: Borhidi 1993, 1995; horváth et al: 1995; 
Kevey 2008). Az elemzések során a Szigetköz-égerligeteit 
(Kevey 2008) is belevettem az összehasonlító anyagba. 

Eredmények
Termőhelyi viszonyok, zonalitás

Borhidi (1961) klímazonális térképe szerint a Kisalföld vizs-
gált része az erdőssztyepp és a zárt tölgyes zóna határán 
helyezkedik el. Az erdőkben a csapadékhiányt a folyók és 
a patakok közelsége kompenzálja, s így azonális módon jöt-
tek létre a vizsgált égerligetek (Paridi quadrifoliae-Alnetum 
glutinosae). 
 A Kisalföld szóban forgó három tájegységein az égerlige-
tek csak szórványosan fordulnak elő, s állományaik is kicsik. 
Felméréseimet az alábbi erdőkben végeztem: Marcal-meden-
ce: Doba „Felső-erdő”; Apácatorna „Galsai-erdő”; Dáka „Ti-
los-erdő”; Rábaköz: Rábaszentandrás „Szentandrási-erdő”; 
Szany „Móricz-erdő”, „Szili-Sárdos-ér”; Kapuvár „Kapuvári-
erdő”; Hanság: Lébény „Bormászi-erdő”, „Tárnokréti-erdő”; 
Újrónafő „Krisztina-berek”; Fertőd „Lés-erdő”. 
 A felvételezett állományok a Marcal-medencében 
141–170 m tengerszint feletti magasság mellett találhatók, 
a Rábaközben 118–132 m, a Hanságban pedig 112–125 
m tengerszint feletti magasság mellett találhatók, mindenütt 
kitettségtől mentes termőhelyeken. Az alapkőzetet homokos 
és iszapos öntésföld képezi, amelynek felső rétege a leg-
több helyen barna erdőtalajszerű öntés erdőtalajjá fejlődött. 
E talajok a félnedves és üde vízgazdálkodási fokozatba so-
rolhatók, s üde, párás és hűvös mikroklímát biztosítanak.
 A felvételezett még természetszerű égerligetekből 
tájegységenként 10–10, összesen 30 cönológiai felvételt 
készítettem (1. táblázat). 
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Fiziognómia

A Marcal-medence égerligeteinek magassága 20–23 m, 
borítása 65-80%, a fák átlagos törzsátmérője pedig 35–50 
cm. Állandó (K V) fája csak az Alnus glutinosa. Nagyobb 
tömegben (A-D: 3-5) is csak e fafaj szokott előfordulni. 
Ebben a szintben a ritkaságokat a Vitis sylvestris képvi-
seli. Az alsó lombkoronaszint 15–18 m, borítása pedig 
15-30%. Állandó fafaja (K IV-V) az Alnus glutinosa mellett 
az Acer campestre. Jelentős tömeget (A-D: 3-5) egyetlen 
fafaj sem képez. Főleg alászorult fákból áll. A cserjeszint 
magassága 2–5 m, míg borítása 25-70%. Állandó fajai (K 
IV-V) az Acer campestre, a Cornus sanguinea, a Crataegus 
monogyna és a Sambucus nigra. Nagyobb tömegben 
(A-D 3-4) csak az Acer campestre, a Corylus avellana és 
a Sambucus nigra szokott előfordulni. Az újulat 5-50% 
borítottságot mutat. Állandó fajai (K IV-V) a következők: 
Acer campestre, Cornus sanguinea, Crataegus monogyna, 
Euonymus europaeus, Rubus caesius, Sambucus nigra, 
Viburnum opulus. Közülük csak a Rubus caesius szokott 
nagyobb tömegben (A-D: 3) előfordulni. A gyepszint bo-
rítása 60-95%. Állandó fafajai (K IV-V) az alábbiak: Adoxa 
moschatellina, Alliaria petiolata, Anemone ranunculoides, 
Brachypodium sylvaticum, Carex sylvatica, Chaeophyllum 
temulum, Circaea lutetiana, Dactylis polygama, Geranium 
robertianum, Geum urbanum, Heracleum sphondylium, 
Knautia drymeia, Lapsana communis, Lysimachia 
nummularia, Moehringia trinervia, Paris quadrifolia, 
Polygonatum latifolium, Polygonatum multiflorum, 
Ranunculus ficaria, Solidago gigantea, Stachys sylvatica, 
Symphytum tuberosum, Urtica dioica, Veronica sublobata, 
Viola reichenbachiana, Viola suavis. Fáciesképző sze-
repet (A-D: 3-5) az Aegopodium podagraria, az Allium 
ursinum, a Corydalis cava és a Ranunculus ficaria játszik. 
Gyepszintben a ritkaságokat a következő fajok képvise-
lik: Athyrium filix-femina, Cardamine bulbifera, Corydalis 
solida, Dryopteris carthusiana, Dryopteris dilatata, Knautia 
drymeia, Leucoium vernum, Lilium martagon, Listera ovata, 
Milium effusum, Omphalodes scorpioides, Rubus idaeus, 
Tamus communis, Veratrum album (1-3. táblázat). 
 A Rábaköz égerligeteinek magassága 20–23 m, bo-
rítása 60-75%, a fák átlagos törzsátmérője pedig 35–60 
cm. Állandó fafaja (K V) az Alnus glutinosa. Nagyobb 
tömegben előforduló fái (A-D: 3-4) az Alnus glutinosa, 
a Fraxinus angustifolia és a Fraxinus excelsior. A felső 
lombkoronaszint ritkasága a Viscum album. Az alsó lomb-
koronaszintet főleg alászorult fák képezik. Magassága 
15–18 m, borítása 20-50%. Állandó (K V) fafaja az Alnus 
glutinosa. Nagyobb tömegben (A-D: 3) előforduló fafa-
ja az Acer campestre. A cserjeszint magassága 2–3,5 
m, míg borítása 25-60%. Állandó (K IV) fajai a Cornus 
sanguinea és a Sambucus nigra. Nagyobb tömegben 
(A-D: 3) csak a Sambucus nigra szokott előfordulni. Az 
újulat borítása 5-25%. Állandó faja (K V) a Rubus caesius. 
E szintben nagyobb tömeget (A-D) egyetlen faj sem ér 
el. Az újulatban előforduló ritkaság a Sorbus aucuparia. 
A gyepszint borítása 50-95%. Állandó (K IV-V) elemei 
a következők: Arctium minus, Brachypodium sylvaticum, 
Bromus sterilis, Chaerophylum temulum, Circaea 
lutetiana, Cucubalus baccifer, Festuca gigantea, Galium 

aparine, Geum urbanum, Glechoma hederacea, Poa 
trivialis, Pulmonaria officinalis, Ranunculus ficaria, Rumex 
sanguineus, Solidago gigantea, Stelleria media, Urtica 
dioica, Veronica sublobata, Viola suavis. Fáciesképző 
(A-D: 3-5) szerepet a következő fajok játszanak: Allium 
ursinum, Carex riparia, Circaea lutetiana, Glechoma 
hederacea, Ranunculus ficaria. A gyepszintben a ritkasá-
gokat a következő fajok képviselik: Anemone nemorosa, 
Epipactis helleborine, Knautia drymeia, Ornithogalum 
sphaerocarpum, Smyrnium perfoliatum (1-3. táblázat).
 A Hanság égerligeteinek magassága 18–23 m, bo-
rítása 60-85%, az átlagos törzsátmérő pedig 35–60 cm. 
Állandó elemei (K IV-V) az Alnus glutinosa és a Fraxinus 
excelsior. Ugyanez a két fafaj szokott nagyobb tömegben is 
(A-D: 4) előfordulni. Az alsó lombkoronaszint magassága 
12–18 m, borítása pedig 10-50%. Állandó fajai (K IV-V) 
itt is az Alnus glutinosa és a Fraxinus excelsior. Nagyobb 
tömegben (A-D: 3) a Padus avium fordulhat elő. Ebben a 
szintben a ritkaságokat az Alnus incana képviseli. A cserje-
szint magassága 2–4 m, borítása pedig 30-80%. Állandó 
fajai (K IV-V) a Cornus sanguinea, a Crataegus monogyna, 
Fraxinus excelsior, a Padus avium és a Sambucus nigra. Na-
gyobb tömegben (A-D: 3-4) a Corylus avellana, a Fraxinus 
excelsior, a Padus avium és a Sambucus nigra fordulhat 
elő. Az újulat borítása 5-60%. Állandó elemei (K IV-V) a 
következők: Cornus sanguinea, Fraxinus excelsior, Quercus 
robur, Rubus caesius, Sambucus nigra, Viburnum opulus. 
Közülük a Hedera helix és a Rubus caesius érhet el nagyobb 
tömeget (A-D: 3). A gyepszint borítása 50-90%. Állandó fa-
jai (K IV-V) az alábbiak: Alliaria petiolata, Arctium minus, 
Brachypodium sylvaticum, Carex acutiformis, Carex riparia, 
Circaea lutetiana, Festuca gigantea, Galium odoratum, 
Geranium robertianum, Geum urbanum, Glechoma 
hederacea, Humulus lupulus, Lapsana communis, 
Polygonatum latifolium, Ranunculus ficaria, Solidago 
gigantea, Urtica dioica. Közülük fáciesképző szerepet 
(A-D: 4) csak a Ranunculus ficaria tölt be. A gyepszintben 
élő növényritkaságok a következők: Carex elongata, Carex 
pseudocyperus, Dryopteris carthusiana, Listera ovata, 
Lonicera xylosteum, Thelypteris palustris (1-3. táblázat). 

Fajkombináció
Állandósági osztályok

Az állandósági osztályok tájegységenkénti eloszlása igen 
változatos. A részletes adatokat az 1. ábra tartalmazza. 
 A Marcal-medencében készült 10 cönológiai felvétel 
alapján a konstans (K V) fajok száma 16: – K V: Adoxa 
moschatellina, Alliaria petiolata, Alnus glutinosa, Acer 
campestre, Brachypodium sylvaticum, Circaea lutetiana, 
Cornus sanguinea, Euonymus europaeus, Geum urbanum, 
Polygonatum latifolium, Polygonatum multiflorum, Rubus 
caesius, Sambucus nigra, Solidago gigantea, Urtica 
dioica, Viburnum opulus. Ezek mellett 19 szubkonstans 
faj került elő: – K IV: Anemone ranunculoides, Carex 
sylvatica, Chaerophyllum temulum, Crataegus monogyna, 
Dactylis polygama, Geranium robertianum, Heracleum 
sphondylium, Knautia drymeia, Lapsana communis, 
Lysimachia nummularia, Moehringia trinervia, Pa-
ris quadrifolia, Ranunculus ficaria, Stachys sylvatica, 
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Symphytum tuberosum, Ulmus minor, Veronica sublobata, 
Viola reichenbachiana, Viola suavis. A konstans (K V) és 
a szubkonstans (K IV) elemek mellett a cönológiai táblá-
zatban 41 akcesszórikus (K III), 34 szubakcesszórikus (K 
II) és 58 akcidens (K I) faj szerepel (1. táblázat; 1. ábra). 
Az állandósági osztályok terén tehát a legkisebb fajszám 
a konstans (K V) elemeknél van, míg az akcidens (K I) 
fajok mellett az akcesszórikus (K III) fajoknál jelentkezik 
egy második maximum.
 A Rábaközben készült 10 cönológiai felvétel alapján 
a konstans (K V) fajok száma 14: – K V: Alnus glutinosa, 
Arctium minus, Brachypodium sylvaticum, Chaerophyllum 
temulum, Cucubalus baccifer, Festuca gigantea, Galium 
aparine, Geum urbanum, Glechoma hederacea, 
Quercus robur, Ranunculus ficaria, Rubus caesius, Rumex 
sanguineus, Urtica dioica. Ezek mellett 13 szubkonstans faj 
került elő: – K IV: Bromus sterilis, Circaea lutetiana, Cornus 
sanguinea, Fraxinus excelsior, Poa trivialis, Prunus spinosa, 
Pulmonaria officinalis, Sambucus nigra, Stellaria media, 
Solidago gigantea, Ulmus minor, Veronica sublobata, Vio-
la suavis. A konstans (K V) és a szubkonstans (K IV) elemek 
mellett a cönológiai táblázatban 23 akcesszórikus (K III), 
28 szubakcesszórikus (K II) és 78 akcidens (K I) faj szerepel 
(1. táblázat; 1. ábra). Az állandósági osztályok terén tehát 
a legkisebb fajszám a szubkonstans (K IV) elemeknél van, 
míg az akcidens (K I) fajok mellett a konstans (K V) fajoknál 
jelentkezik egy igen halvány második maximum.
 A Hanságban készült 10 cönológiai felvétel alapján 
a konstans (K V) fajok száma 14: – K V: Alnus glutinosa, 
Arctium minus, Brachypodium sylvaticum, Circaea lutetiana, 
Cornus sanguinea, Crataegus monogyna, Festuca gigantea, 
Fraxinus excelsior, Geranium robertianum, Geum urbanum, 
Humulus lupulus, Ranunculus ficaria, Rubus caesius, 
Sambucus nigra. Ezek mellett 14 szubkonstans faj került 
elő: – K IV: Alliaria petiolata, Carex acutiformis, Carex 
riparia, Cerasus avium, Corylus avellana, Galium odoratum, 
Glechoma hederacea, Lapsana communis, Padus avium, 
Polygonatum latifolium, Quercus robur, Solidago gigantea, 
Urtica dioica, Viburnum opulus. A konstans (K V) és a 
szubkonstans (K IV) elemek mellett a cönológiai táblázatban 
még 23 akcesszórikus (K III), 29 szubakcesszórikus (K II) 
és 64 akcidens (K I) faj is szerepel (1. táblázat; 1. ábra). 
Az állandósági osztályok terén tehát a legkisebb fajszám a 
konstans (K V) és szubkonstans (K IV) elemeknél van, míg az 
akcidens (K I) fajoknál van a maximum.
 A Szigetközben készült 25 cönológiai felvétel szerint a 
konstans (K V) fajok száma 24, a szubkonstans (K IV) ele-
mek száma pedig 25. Ezenkívül a táblázatban van még 
16 akcesszórikus (K III), 27 szubakcesszórikus (K II) és 80 
akcidens (K I) elem (Kevey 2008) (1. táblázat; 1. ábra). Az 
állandósági osztályok terén tehát a konstans (K V) fajoknál van 
a minimum, és az akcidens (K I) elemeknél van a maximum. 

Karakterfajok aránya

A Salicetalia purpureae s.l. elemek csoportrészesedése 
(3,95%), és csoporttömege (3,51%) a Marcal-medencé-
ben legkisebb. Ezzel szemben a Szigetközben érik el a 
legmagasabb csoportrészesedést (6,79%) és csoporttö-
meget (8,49%) (4. táblázat 2. ábra).

 Meghatározó szerepet játszanak a Fagetalia fajok. 
Ezek a Marcal-medencében mutatják a legnagyobb cso-
portrészesedést (17,88%) és a legmagasabb csoporttöme-
get (23,49%) egyaránt. A legkisebb csoportrészesedést a 
Rábaközben (9,55%) a legkisebb csoporttömeget pedig 
Hanságban (6,49%) érik el (4. táblázat 3. ábra). 
 Kiemelendő szerepet mutatnak még a Szigetköz éger-
ligetei, ahol a Quercetea pubescentis-petraeae s.l. cso-
portrészesedése (12,72%) és csoporttömege (14,79%) is 
a legnagyobbnak bizonyult. A legalacsonyabb csoportré-
szesedést (9,88%) és csoporttömeget (7,99%) a Rábaköz-
ben mértük (4. táblázat; 4. ábra).
 Fontos szerepet játszanak még a keményfaligeti 
(Alnion incanae s.l.) elemek, de ezek aránya az egyes 
kisalföldi tájegységek között lényeges különbségeket nem 
mutat (4. táblázat). 

Szociális magatartási típusok aránya

A Borhidi (1993) féle szociális magatartási típusok azt tük-
rözik, hogy a Szigetköz égerligetei a legkevésbé degra-
dáltak. Ezt bizonyítja a specialista (S 6) elemek viszonylag 
magas aránya. Legkevésbé természetszerűek a Rábaköz 
és a Hanság égerligetei. Mindezt bizonyítják a specia-
listák (S 6) viszonylag kicsiny aránya, valamint a zavarás-
tűrők (DT 2), természetes gyomok (W 1), és a ruderális 
kompetitorok (RC -2) magasabb arányai (5. táblázat). 

Sokváltozós elemzések eredményei

A sokváltozós elemzések eredménye szerint a Marcal-me-
dence, a Rábaköz és a Hanság égerligetei nem különül-
nek el egyértelműen egymástól. A Szigetköz cönológiai 
felvételei ezzel szemben egy jól körülhatárolt csoportot 
képeznek (9-10. ábra). 

Megvitatás

Az égerligetek a Kisalföldön csak szórványosan fordulnak 
elő kisebb vízfolyásokat kísérve, tölgy-kőris-szil ligetek 
mélyedéseiben, vagy láperdőket szegélyezve. Állomá-
nyaikban jelentős szerepet játszanak a Fagetalia elemek, 
amelyek a hűvösebb, csapadékosabb és kiegyenlítettebb 
klímájú Bükk I.-kor emlékét őrzik (Vö: Zólyomi 1936, 
1952; Járai-Komlódi 1966a, 1966b, 1968). Ilyen növé-
nyek a következők: Adoxa moschatellina, Allium ursinum, 
Anemone nemorosa, Cardamine bulbifera, Corydalis 
cava, Galanthus nivalis, Galeobdolon luteum, Isopyrum 
thalictroides, Sanicula europaea stb.
 A Salicetalia purpureae s.l. elemek a Szigetközben a 
leggyakoribbak (2. ábra). Ezzel szemben a Fagetalia ele-
mek a Marcal-medence égerligeteiben érik el a legmaga-
sabb értéket (3. ábra). A Quercetea s.l. fajok ismét a Sziget-
közben a leggyakoribbak (4. ábra). A szociális magatartási 
típusok közül a specialisták (S 6) a Szigetközben a leggya-
koribbak (5. ábra). A zavarástűrő fajok (DT 2) terén a Rába-
köz felvételei hozták a legmagasabb értéket (6. ábra). A ter-
mészetes gyomok (W 1) szintén a Rábaköz égerligeteiben 
a leggyakoribbak (7. ábra). Végül a ruderális kompetítorok 
(RC -2) ugyancsak a Rábaköz felvételeiben érik el a maxi-
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mumot (8. ábra). Ezek szerint a szigetközi felvételek állnak 
legközelebb a természetszerű állapothoz és a Rábaköz fel-
vételei bizonyulnak a leginkább degradáltnak. 
 A négy összehasonlított tájegység közül a szigetközi 
anyag bizonyult viszonylag egységesnek. A másik három 
tájegység felvételei többé-kevésbé keverednek egymással 
a dendrogramon (9. ábra) és az ordinációs diagramon 
(10. ábra) egyaránt. 
 Fentiek alapján megállapítható, hogy a Kisalföld éger-
ligetei a Paridi quadrifolio Alnetum glutinosae asszociá-
cióba tartoznak, szüntaxonómiai helyük az alábbi módon 
vázolható: 

Divisio: Q u E r c o - F A g E A JaKucS 1967
Classis: QuErco-FAgEtEA Br.-Bl: et vlieger in vlieger 

1937 em: Borhidi in Borhidi et Kevey 1996
Ordo: FAgetAliA sylvAticAe Pawłowski in Pawłowski 

et al: 1928

Alliance: Alnion incanae Pawłowski in Pawłowski et al: 
1928

Suballiance: Alnenion glutinosae-incanae oBerdorfer 
1953

Associatio: Paridi quadrifoliae-Alnetum glutinosae Kevey in  
Borhidi – Kevey 1996 

Természetvédelmi vonatkozások

A Kisalföld égerligeteiben jelentős szerepet játszanak a 
Fagetalia elemek, amelyek a hűvösebb, csapadékosabb 
és kiegyenlítettebb klímájú Bükk I.-kor (i.e. 2500-tól 
i.e. 800-ig) emlékét őrzik (Adoxa moschatellina, Allium 
ursinum, Anemone nemorosa, Cardamine bulbifera, 
Corydalis cava, Galanthus nivalis, Galeobdolon luteum, 
Isopyrum thalictroides, Sanicula europaea stb.). 
 A vizsgált állományokból 15 védett növényfaj került 
elő, amelyek tovább növelik a társulás természetvédel-
mi értékét: Dryopteris carthusiana, Dryopteris dilatata, 
Epipactis helleborine agg., Galanthus nivalis, Leucoium 
aestivum, Leucoium vernum, Lilium martagon, Listera ovata, 
Omphalodes scorpioides, Ornithogalum sphaerocarpum, 
Scilla vindobonensis, Tamus communis, Thelypteris palustris, 
Veratrum album, Vitis sylvestris (1. táblázat).
 A dendrológiai értékek között említhetők egyes 
fává nőtt – 40 cm-t is elérő törzsátmérőjű – galagonya 
(Crataegus monogyna) cserjék. 
 Flóraszennyező hatást fejtenek ki egyes tájidegen nö-
vények. A Solidago gigantea mindhárom tájon gyakori, a 
Celtis occidentalis és az Echinocystis lobata a Marcal-me-
dencében, a Fraxinus pennsylvatica pedig a Rábaközben 
jelent ilyen problémát.
 Mivel e társulás az Alföldön ritkaságnak számít, ma-
radvány állományainak megőrzése, helyenkénti rekon-
strukciója természetvédelmünk fontos feladata lehetne. 

Összefoglalás
Jelen tanulmány Magyarország északnyugati részén, a Mar-
cal-medence, a Rábaköz és a Hanság égerligeteinek (Paridi 
quadrifolio-Alnetum glutinosae Kevey in Borhidi – Kevey 

1966) társulási viszonyait mutatja be 30 cönológiai felvétel 
alapján. Talajvíz által mérsékelten befolyásolt, azonális asszo-
ciációval állunk szemben. Állományaikban feltűnőek egyes 
szubmontán elemek, amelyek az Alföldön általában ritkák. 
Különösen a Fagetalia elemek jellemzőek: Acer platanoides, 
Acer pseudo-platanus, Adoxa moschatellina, Aegopodium 
podagraria, Allium ursinum, Anemone nemorosa, Anemone 
ranunculoides, Arum maculatum, Arum orientale, Athyrium 
filix-femina, Cardamine bulbifera, Cardamine impatiens, 
Carex sylvatica, Carpinus betulus, Cerasus avium, Circaea 
lutetiana, Corydalis cava, Corydalis solida, Dryopteris filix-
mas, Epipactis helleborine agg., Gagea lutea, Galanthus 
nivalis, Galeobdolon luteum, Galium odoratum, Hedera 
helix, Isopyrum thalictroides, Knautia drymeia, Lilium marta-
gon, Listera ovata, Moehringia trinervia, Myosotis sparsiflora, 
Omphalodes scorpioides, Paris quadrifolia, Pimpinella 
maior, Polygonatum multiflorum, Sanicula europaea, Scilla 
vindobonensis, Sorbus aucuparia, Stachys sylvatica, Viola 
reichenbachiana stb. E növények valószínűleg az egykori 
hűvösebb, csapadékosabb és kiegyenlítettebb klímájú „Bükk 
I: kor” (i.e: 2500-tól i.e: 800-ig) maradványfajai.

Rövidítések

A1: felső lombkoronaszint; A2: alsó lombkoronaszint; Adv: 
Adventiva; AF: Aremonio-Fagion; Agi: Alnenion glutinosae-
incanae; Ai: Alnion incanae; Alo: Alopecurion pratensis; 
Aon: Alnion glutinosae; APa: Abieti-Piceea; AQ: Aceri 
tatarici-Quercion; AR: Agropyro-Rumicion crispi; Ara: 
Arrhenatheretalia; Arc: Arction lappae; Arn: Arrhenatherion 
elatioris; Ata: Alnetalia glutinosae; B1: cserjeszint; B2: újulat; 
Bec: Beckmannion eruciformis; Ber: Berberidion; Bia: 
Bidentetalia; Bol: Bolboschoenion; Bon: Bidention tripartiti; 
C: gyepszint; Cau: Caucalidion platycarpos; CG: Calluno-
Genistion; Cgr: Caricenion gracilis; Che: Chenopodietea; 
ChS: Chenopodio-Scleranthea; Cia: Calystegietalia sepium; 
Cn: Calystegion sepium; Cp: Carpinenion betuli; Cro: 
Caricenion rostratae; CyF: Cynodonto-Festucenion; Des: 
Deschampsion caespitosae; Epa: Epilobietalia; Epn: 
Epilobion angustifolii; F: Fagetalia sylvaticae; FBt: Festuco-
Brometea; FiC: Filipendulo-Cirsion oleracei; FPe: Festuco-
Puccinellietea; FPi: Festuco-Puccinellietalia; Fru: Festucion 
rupicolae; GA: Galio-Alliarion; GSp: Glycerio-Sparganion; 
Hya: Hydrocharietalia; I: Indifferens; Incl: inclusive (be-
leértve); Le: Lemnion minoris; LeP: Lemno-Potamea; 
Mag: Magnocaricion; Moa: Molinietalia coeruleae; MoA: 
Molinio-Arrhenatherea; Moa: Molinio-Juncetea; NA: Nardo-
Agrostion tenuis; Ncn: Nanocyperion flavescentis; OCn: 
Orno-Cotinion; Pea: Potametea; Phn: Phragmition; Pla: 
Plantaginetalia majoris; Pna: Populenion nigro-albae; PQ: 
Pino-Quercion; Prf: Prunion fruticosae; Pru: Prunetalia 
spinosae; Pte: Phragmitetea; Qc: Quercetalia cerridis; Qfa: 
Quercion farnetto; QFt: Querco-Fagetea; Qpp: Quercetea 
pubescentis-petraeae; Qr: Quercetalia roboris; Qrp: 
Quercion robori-petraeae; S: summa (összeg); Sal: Salicion 
albae; SaS: Sambuco-Salicion capreae; SCn: Scheuchzerio-
Caricetalia nigrae; Sea: Secalietea; s.l: sensu lato (tágabb 
értelemben); Spu: Salicetalia purpureae; Str: Salicion 
triandrae; TA: Tilio platyphyllae-Acerenion pseudoplatani; 
Ulm: Ulmenion; VP: Vaccinio-Piceetea. 
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1. ábra: Az állandósági osztályok eloszlása 
Figure 1. Distribution of constancy classes 

2. ábra: Salicetalia purpureae s.l. fajok aránya 
Figure 2. Proportion of species characteristic of the 

order Salicetalia purpureae s.l. 

3. ábra: Fagetalia fajok aránya 
Figure 3. Proportion of species characteristic 

of the order Fagetalia

4. ábra: Quercetea s.l. fajok aránya
Figure 4. Proportion of species characteristic 

of the class Quercetea s.l.
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5. ábra: Specialisták (S 6) aránya 
Figure 5. Proportion of species specialists (S 6)

7. ábra: Természetes gyomok (W 1) aránya 
Figure 7. Proportion of species weeds (W 1)

6. ábra: Zavarástűrő fajok (DT 2) aránya 
Figure 6. Proportion of species disturbance tolerants (DT 2)

8. ábra: Ruderális kompetitorok (RC -2) aránya
Figure 8. Proportions of ruderal competitors (RC -2)
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9. ábra: A Kisalföld égerligeteinek bináris dendrogramja (hasonlósági index: Baroni-Urbani–Buser; osztályozó módszer: teljes lánc) 
1/1-10: Marcal-medence (Kevey ined.), 2/1-10: Rábaköz (Kevey ined.), 3/1-10: Hanság (Kevey ined.), 4/1-25: Szigetköz (Kevey 2008)

Figure 9: Binary dendrogram of the relevés (similarity coefficient: Baroni-Urbani–Buser; clustering method: complete link) 
1/1-10: Marcal-medence (Kevey ined.), 2/1-10: Rábaköz (Kevey ined.), 3/1-10: Hanság (Kevey ined.), 4/1-25: Szigetköz (Kevey 2008)

10. ábra. A Kisalföld égerligeteinek bináris ordinációs diagramja (hasonlósági index: Baroni-Urbani–Buser; ordinációs módszer: főkoordináta-
analízis) 1/1-10: Marcal-medence (Kevey ined.), 2/1-10: Rábaköz (Kevey ined.), 3/1-10: Hanság (Kevey ined.), 4/1-25: Szigetköz (Kevey 2008)
Figure 10. Binary ordination diagram of the relevés (similarity coefficient: Baroni-Urbani–Buser; ordination method: principal coordinates 

analysis) 1/1-10: Marcal-medence (Kevey ined.), 2/1-10: Rábaköz (Kevey ined.), 3/1-10: Hanság (Kevey ined.), 4/1-25: Szigetköz (Kevey 2008)
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2. táblázat: Felvételi adatok I.
Table 2. Data of the relevés I.
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3. táblázat: Felvételi adatok II.
Table 3. Data of the relevés II.
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4. táblázat: Karakterfajok aránya
Table 4. Percentage of characteristic species



A KISALFÖLD éGER LIGETEI
(Paridi quadrifoliae-Alnetum glutinosae)

29



KEVEY BALÁZS30



A KISALFÖLD éGER LIGETEI
(Paridi quadrifoliae-Alnetum glutinosae)

31

5. táblázat: Szociális magatartási típusok aránya
Table 5. Percentage of social behaviour types (SBT)




