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This article examines the role of performance art in Laszlé Krasznahorkai’s oeuvre. Its point
of departure is the Theseus performances, understood as experiences of the irreducible
distance between performer and audience. The analysis situates Krasznahorkai’s performative
practice within the context of 1970s Hungarian neo-avant-garde art, particularly the traditions
of the Vajda Lajos Studio in Szentendre, highlighting the significance of Matei Calinescu’s
book on Zacharias Lichter. Special attention is given to Krasznahorkai’s exhibition-opening
speeches and book presentations as liminal situations. The article argues that these
performative events are not peripheral but constitute an integral part of Krasznahorkai’s
oeuvre, functioning as intermediate spaces in which author and text appear in mutual
dependence.
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M Irdsom a performativitas kérdését vizsgalja Krasznahorkai L4szl6 életmiivében a
hetvenes-nyolcvanas évek szentendrei neoavantgard kontextusaban, kiilonos tekin-
tettel Matei Calinescu Zacharias Lichter élete és nézetei cimt miivének szubverziv
hatdsdra.

Krasznahorkai bécsi irdi archivumaban olvashat6 egy Theseus cimt, hosszu for-
gatokonyv, mely szerint a Kiscelli Mizeum templomterének csupasz falai kozott,
sOtétben, harom megvilagitott lencsén megjelenitve, de testi valdjaban lathatatlanul
maga az ird olvasna fel (a majd koétetté formdalodo) A Théseus-daltaldnos harmadik
beszédének elsé fejezetét.! Kifejezetten a templomtérben elképzelt, a sotétben, alig
fényben, a kdzonséget nyomaszto, elbizonytalanité magarautaltsagban tarto, a jelen
idejt felolvasas erejével miikodtetett performanszrol beszélhetiink, mely — ahogy a
szinopszis fogalmaz — ,.egyszerre tekinthetd szinhazi, zenei és irodalmi eseménynek”.

A Jeles Andras rendezésére varo forgatokonyv terv maradt, engedélyt, tamogatast
a szinopszis nem kapott. Evekkel késébb megvalésult azonban egy ,véres” valtozata
a Théseus-el6adasok felolvasasanak, 2013-ban, a Megy a vildg konyv bemutatasaként,
ahol a kozonség egy oriasi Minotaurusz-fej csorgd vérének latvanyaban ,,flirodve”
hallgathatta az ir6 hangjat.? Krasznahorkai ,.eljatszotta” az el6adast, ahogy a Litera
tuddsitasa is megorokitette: ,eléadasa soran lekoveti szovegének mozzanatait: mikor
okfejt, a pulpitusnal all, akar egy oktatd, de mikor torténetet mesél, olyankor letil a
Minotaurus vérzé feje mellett elhelyezett piros fotelba, ahogy régimodi irokhoz illik.
A vigasztalan konzekvenciat, »Nincs semmink.«, ismét allva vonja le, majd csénde-
sen visszaramol fekete zsakjaiba, zsebébdl el6kap egy iranytiit, s a csukléjahoz ko-
tozott fonal mentén, mint Théseus utolsé kovetdje, néman elindul észak-északnyu-
gati iranyba?

! ,ARENDEZVENY egy szentségétdl megfosztott hajdani templom (remélhetdleg a Kiscelli) romos
falai kozott jatszodik le. A néz6k beérkezése és elhelyezkedése utdn teljes sotétség borul a térre. Do-
bok szdlalnak meg. Hat mezitelen afrikai dobos tiinik el6 a s6tétb6l. Magas, a nézék feje f61é emel-
kedd s a nézék soraiba beépitett posztamenseken jatszanak, csak annyi (el6bb vords, majd kék, végiil
ismét voros) fénnyel, amivel alakjuk mindvégig lathaté marad. A sotét tér felsé traktusaban, latha-
tatlanul, egy inga lebegését érezni. / Megszdlal egy hang, s ezzel egyidejlileg a nézokkel szemben
harom nagyméretd, lencsét szimbolizal6 vasznon megjelenik haromszor ugyanaz az arc, Kraszna-
horkai Laszl6 arca, aki ezzel megkezdi beszédét egy a szoveg szerinti »titkos akadémia« tagjai el6tt.
Az arcok vetitettek, a hang €6, a szerz6 eleven alakban azonban természetesen nem lathato.” — Kraszna-
horkai Laszl6 archivuma, Osztrak Nemzeti Konyvtar Irodalmi Archivuma, Bécs. Szamos markans
kiilonbség van a Bécsben rzott szinopszis és a késbb hivatkozott interjuban vazolt elképzelés kozott.
KRASZNAHORKATI Ldszlo, A Théseus-dltaldnos: Titkos akadémiai el6addsok (Budapest: Széphalom
Koényvmiihely, 1993).

2 Az eseményr6l késziilt fotok mellett a Minotaurusz-fej is megtalalhat6 a bécsi archivumban, amit
Gerloczy Séra készitett.

> SzOLL6s1 Barnabds, ,,Halalkomoly irdnia. Krasznahorkai Laszl6: Théseustol kicsit észak-észak-
nyugatra’, Litera.hu, 2013. apr. 22, https://litera.hu/magazin/tudositas/halalkomoly-ironia.html?utm_
source=chatgpt.com.
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A Théseus-altaldnos harom el6adasa ,,az eldadot és hallgatosagat elvalaszto tavol-
sag bemérése”, onértelmezd, a szituaciora, a megszolald pozicidjara reflektalo szoveg,
ahogy Szabo Gabor 0sszegzi: ,nyelve a tavolsag lekiizdhetetlenségének esztétikai
beismerése és reprezentacidja’! De akkor mivégre navigalja magat Krasznahorkai
minduntalan el6adé és k6zonség megsziintethetetlen tavolsagaban megvaldsulod
eseményekbe?

A performansz, happening, akcid a hetvenes és nyolcvanas évek neoavantgardja-
nak - a szazadeleji avantgardra is visszamutat6é — meghatdrozé mifaja. Az eurdpai
tendenciakhoz viszonyitva nem is oly nagy késéssel, szoros egymasrautaltsagban
formalédott az underground lehet6ségekkel és szandékokkal — azaz a megmutatko-
zasi lehetdségek korlatossaga, a kornyezetre adhaté reflexié bénultsaga, a kultura-
termelés és -fogyasztas terepeinek tégitdsa és a tabuk kijatszasa élesztette. A kultu-
ralis kozegben kitermel6dott tdvolsdg — hiteltelenség, kiliresedés, hazugsag,
propaganda - felszamolasara a jelenlét 6szinteségét és kozvetlenségét, olykor bruta-
litasat kovetelte. A mivészet kozvetitettségének kiiktatasara torekvo Joseph Beuys-i
mindenki mijvész ideaja formai jegyeket tekintve a konceptualitasban, a miifajok,
médiumok fellazulasaban, atjarhatésagaban, dehierarchizalasban, a valos, tényleges
jelenid§ ritualitasaban nyilvanul(t) meg.

A hatvanas-hetvenes évek forduldjan az amatér lelkestiltséggel mutivészi csoport-
ta tomoriilé fiatalokbol formalddo, majd 1972-re hivatalosan bejegyzett Vajda Lajos
Amatér Studié elementaris igénnyel és érzékkel hozta a non, azaz a konvencionalis-
sa szlirkiilt mivészet tagadasabol, elidegenitésébdl, kijatszasabol taplalkozo nem
felforgato erejét. Orszaghatarokon tuli mutvészeti jelenségektdl, elméleti trendektol
kaptak — mara a rendszerrepedések rendszerét, miikodését feltaré mikrokutatasok
altal lathatobba valo - szellemi 6sztonzést.

A szentendrei Vajda Lajos Studi6 (tovabbiakban: VLS) jubileumi monografidjaban
Novotny Tihamér hosszasan sorolja azokat a forrasokat, melyek az alapité tagok
muvészetfelfogasara hatassal voltak. Ezek kozt Matei Calinescu Zacharias Lichter
élete és nézetei cimi 1971-es kotete kiemelt helyen szerepel,® ,végs6 soron Calinescu
irodalmi mtivében talaltdk meg vagyott és konkrét érzéseikre, mtivészetiikre, élet-
formajukra és magatartasképiikre a legmegfelel6bb és legegyértelmiibb valaszt, a
biztatast és az igazolast”® Korantsem klasszikus életrajzot kapunk, a (feltehetéen
bukaresti) zsido, filozéfus, proféta, anarchista Zacharias Lichter tarsadalmon kiviili
alakja inkabb nézeteinek és verseinek szovedékébdl bontakozik ki, a fejezetcimekkel

* SzaB6 Gabor, Kildtds az utolsé hajorél: Krasznahorkai LdszIo prézavildga (Budapest: Magvetd
Kiado, 2024), 138, 140, https://doi.org/10.56037/978-963-646-500-1.

> Matei CALINESCU, Zacharias Lichter élete és nézetei, ford. SziLAGyr Domokos (Bukarest: Kriterion
Kiadé, 1971).

¢ NovorNy Tihamér, ,,A szentendrei Vajda Lajos Studiorol, »E/4«, azaz — 4! — érintésben’, in
A szentendrei Vajda Lajos Stiidid, szerk. NovoTNy Tihamér és WEHNER Tibor, 31-62 (Szentend-
re: A szentendrei Vajda Lajos Stidiot tamogat6 Alapitvany, 2000), 53.
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jelolt témakrol sz6l6 gondolatfutamokbdl all dssze: A szellemiség stadiumdrol, A kol-
tészetrdl, Job konyvérdl, Az ordogrél, A koldulds kinyilatkoztatdsardl, A matematika
nyelvérdl stb.

A koétet magyar kiadasa ritka kegyelmi pillanat volt, a disszidens Céalinescu kony-
vét par évvel késébb ,eltlintették a romaniai kdnyvtarak polcairdl, a szerzé nevét
pedig torolték a katalogusokbol’ (a kotetet forditd Szilagyi Domokos versei is csak
erds rostalassal, nehézkesen jelenhettek meg). Magyarorszagon pedig azdta sem
adtak ki a raritassa valt kotetet. Az ef Zambo Istvan és feLugossy Laszlo (és még
sokak, példaul Tolnai Ott6) altal kultikus tisztelettel 6vezett konyv Krasznahorkai
szamara is kiemelt olvasmany volt, bar errél csak nagyon halvany utalasokkal ren-
delkeziink. Mindenesetre alapélményként emliti a roman irodalommal valé kapcso-
latardl faggatd Balazs Imre Jozsefnek egy korai, 2011-es interjiban, s a 2018-as Li-
terary Hub kérésére felsorolt konyvajanlasok kozé is felveszi.® Az 1974-ben
Szentendrére koltoz6é Krasznahorkainak az akkor mar bibliaként becsben tartott
konyvet tehat nem Zamboék adtak a kezébe, bar a kulturalis érintkezés szempont-
jabdl a roman hatar kozelsége a Békéscsaban és Gyulan éledezé alternativ kozegbdl
- melynek 1970 és 1974 kozott az ott él6 feLugossy is tagja volt — ismert kozvetitd
személyek, Endrédi Szabd Erné és Olah Matyas esetében is feltehetéen fontos ko-
rilmény.’

A kora hetvenes évek neoavantgard mivészeti megnyilvanulasait sziikségszertien
a nyilvanossagbol valé kirekesztettség indukalta, fontos identitasképzd aktusként
onmaga elbeszélésébe irta konfrontacidinak torténetét, s teremtette meg sajat élhe-
t6 tereit, megmutatkozasanak lehetdségét. Az anekdota szerint ef Zambd Istvan
magatdl Calinescutol kapott példanyt a ,,szentendrei Profétanak” dedikalassal, amit
nem érziink talzasnak, ha a VLS ,alapité” mitoszat, az elsé és masodik szabadtéri

7 MOLNAR Miklés, ,,Konyvek a hatizsdkombol”, Magyar Nemzet, 2008. aprilis 5., 37. Lisd még: ,,the
book was banned, its author having fled Romania in 1973 [...]. In another wry twist in this book’s
fate, shortly after being awarded a literary prize, Zacharias Lichter was banned, not due to its content,
but because its author’s defection. Isn't it ironic? Once the book is banned, it is likely to regain the
bite once denied by the censors’ stamp of approval [...], the second edition was published in 1971,
and especially by the fact that, after its being withdrawn from public access, it began to circulate as
a samizdat writing” — Liviu PAPADIMA, ,,Job’s reading Job, in The Yearbook of Comparative Literatu-
re, Matei Cdlinescu Festschrift, 51. sz. (2015): 125-134, 127.

8 Az els6 fantasztikus konyvet, egy bizonyos Matei Calinescu Zacharias Lichter élete és nézetei cimu
muvét ifjikori baratom, az azdta elhunyt Endrédi Szabd Erné kolt6 adta a kezembe Gyulan, 1971-
ben, harmadik éves gimnazista koromban, mégpedig valamilyen csak rd jellemz6, huncut, sokat
sejteté mosollyal, mely jelezte, hogy ezzel a Calinescuval nem akdrmirdl van szo, s hogy az a barlang,
ahonnan ez valo, tele hasonl6 kincsekkel” - BALAzs Imre Jozsef, ,, Arrdl, ami elfogadhatatlan. Be-
szélgetés Krasznahorkai Laszl6 iréval’, Helikon, 2011. jan. 10., 2.

° Krasznahorkai hivatkozik Endrédi Szab6 Ernére az idézett beszélgetésben, Olah Matyast ef Zam-
b6 nevezi meg kozvetit6ként. NovoTNy Tihamér, ,,»Gondolkodom, tehdt négyszarnyt madar-idomar
vagyokg, avagy »Hogyan lettiink edwinistak«. Beszélgetés ef Zambo Istvannal’, in NOvOTNY és
WEHNER, A szentendrei..., 120.
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tarlatot (1968 és 1969), és az egy évvel korabban indult - a kultdarpolitika altal a
miivészetek varosanak kiszemelt Szentendre F6 terén, az alternativ szinhazi torek-
vések megvaldsitasara Békés Andras és Zsambéki Gabor szarnyai alatt indul(hatot)t
- Teatrum szinpadan 1970. julius 26-an megvalosult nalaja happeninget ismerjiik.
Ez utobbi eseményrdl tudosito cikkek is profétaként emlitik ef Zambét, akire Za-
charias Lichter antifilozdfidja - ,,mottd: a profétasag lényege a tagadds” — a raismerés
erejével hathatott.” Novotny tanulmanya igy sorjazza a parhuzamossagokat: ,,Iga-
zolast talaltak arra, hogy a megjelenés és az 6ltozkodés legalabb olyan fontos alko-
torésze a miivészetnek, mint az ecsetvonas |[...], igazolast talaltak a miivészet exta-
zisara [...], hogy a mivészet a szabadsag egy lehetdsége [...], a kozonségességre, a
kegyetlen csufsag dicsditésére és az elditéletek folrobbantasara [...], s végiil igazolast
talaltak arra nézve is, hogy a modern kor egyik legigazabb eszkoze az irénia”" A VLS
elementaris er6vel és autodidakta elvetemiiltséggel életformava gyurt performativi-
tasara, happeningjeire is igazolast talaltak Calinescunal, azaz ,,az akcionista szoveg-
mondas indokoltsdgara, az él6beszéd és a beszéd-gesztusok fontossagara [lasd az
irdasom ciméiil valasztott idézetet — SzZs]J], az »itt és most« jellegli miivészeti meg-
nyilvanulasoknak a megismételhetetlenségben rejld varazsara, az »alkoto feleselés«
modszerére”” Nem nehéz belatni, hogy a tarsadalmi-politikai renddel szembeni
ellentartasbol nyert energiakkal megformalt neoavantgard akcidkban, megnyilva-
nulasokban a miivész egyszerre érvényteleniti a rendszer szabta kereteket és vonja
ki magat koziilik, mikézben a pajzsként ,kovacsolt” szerep raég, ,életmuvészetté”
valik, igy ,,sajat mitoszukat épité és megélé hésok, dandyk, guruk, intellektualis
forradalmarok jelennek meg, illetve mint olyan aktorok, akik sajat életszinhazukban
minduntalan sajat személyiségiiket és stilusukat inszcenaljak és adjak el6”."

A nalaja happening birosagi itélettel, bortonnel, ef Zambo Istvan kényszergyogy-
kezelésével zarult, ami személyes szinten is erdsithette a parhuzamot, hiszen az
onmegismerés formajaként megélhet6 koldulasrol, a 1étezést6l tavolito birtoklasrol,
a hatalom cinkosaként elidegenitd irasrdl szolo elmélkedések profétaja maga is az
oriilet kirekeszt6 bélyegét kapta. Mindez kiilondsen hangsulyos Kierkegaard eszté-
tikai-etikai-valldsi stddiumaira felel cirkusz-driilet-dobbenet kategdridit tekintve,
melyek - ahogy az elbeszéld figyelmeztet — Zacharias alkotta, szimbolikus fogalmak,

a4

igy a ,mitikus élet” lehetOségét rejtd driilet is, ,mégis nyugtalanitéan kétértelmi

10, Zamboéknal a szentendrei haz kertje, veranddja, a lakds minden tenyérnyi fala, helyenként pad-
16ja is a proféta »képzémiivészetét« idézi. Igaz, itthon nem préfétanak, hanem Ocsinek hivjak a kozépsé
fiat” - BeDECs Eva, ,,Nalaja happening Szentendrén”, Magyar Ifjtisdg 15, 9. sz. (1971): 9; A Pest Megyei
Hirlap mar cimbe is emeli: SZITNYAT Jend, ,,»A kockaban elhatalmasodik a cseng6...« Proféta és az
E/4-es gyiilekezet”, Pest Megyei Hirlap, 1971. jan. 17., 6.

" NovoTNY és WEHNER, A szentendrei..., 53-55.

2 Uo., 54-55.

1 HAVASRETI JOzsef, ,,Szétesé dichotomak”, in HAVASRETI Jozsef, Szétesd dichotomidk. Szinterek és
diskurzusok a magyar neovantgdardban (Budapest-Pécs: Gondolat Kiadé-Artpool-PTE BTK, 2009),
77-95.
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rokonsagot tart az elmebajjal’, ahogy a Krasznahorkai-szovegek rendre jatszanak
ezzel a kint/bent poziciéval.*

Zacharias Lichter alakja meglepden hasonlatos sok Krasznahorkai-héshoz: ,,sza-
jabol zubognak a szavak, olyan élénk, nyugtalanité arcjaték és taglejtések kiséretében,
mely egyes Oriiltekre jellemz6 olyankor, ha feltétleniil meg akarnak gy6zni valakit
[...], egész valdja részt vesz a kifejezés eréfeszitéseiben, mintha athatna a mondas
szitksége”, ,valamikori profétak utolsé leszarmazottja™® Zacharias a hetvenes évek
kézepén Szentendrére érkez6é Krasznahorkai szamara a VLS gyakorlataban elemen-
taris erével megelevenedik, és olyan figurdkkal keriil szoros (barati) kapcsolatba,
mint feLugossy, aki spontan, feltartéztathatatlan kreativitassal, az abszurditasra valo
sziiletett fogékonysagaval valtoztatta a hetvenes, nyolcvanas évek nyomasztd kila-
tastalansagat muivészetté.

Krasznahorkai résztvevéje volt ennek a kozegnek, még ha maga visszafogottan
vonoddott is bele akcidikba. FeLugossy videdmunkdjaban, vagy a sokkal késébbi
Bukta Imre fotomunkdjan valo szereplés barati asszisztalasként értékelhetd, 6 maga
jellemzden kiallitasmegnyitokra irt szovegeivel kapcsolodott az eseményekhez.' Az
Este hat; Néhdny szabad megnyitds kotetrdl megjelent ES-recenziéban talélhatd
egyediil utalas arra a szellemi kapcsolatra, mely Krasznahorkait Szentendréhez ko-
totte/koti. Csuhai Istvan jegyzi meg irasaban, hogy ,,[a] névsoron [marmint a kidl-
liték névsoran] megintcsak nincs csodalnivalé: az ir6 hol lazabban, hol szorosabban
a hetvenes-nyolcvanas évek szentendrei avantgard koréhez kapcsolodik”"” Ebben a
kotetben szerepel a Megalltatok a hegy ldbdndl cim iras is, mely a hivatkozasbol
kiolvashato szituaci6 szerint feLugossy 1999. junius 6-an nyilt' www.mennybeme-
netel.hu cimi kiallitasdnak a megnyitéjan hangzott el. 2007-ben a Miiritban djra
kiadott beszéd kiegésziil feLugossy ekfrazisaval, amely a minden vérakozas ellenében
zarva maradt kiallitasrol szamol be.”

Bazsanyi Sandor A Manhattan-tervrdl irva, de a Seiobo jdrt odalent irasaihoz is
kotédGen a szakralis tapasztalat elvesztésének reakcidjaként a képek (mutargyak)
kultikus létmodjanak, a misztérium megtapasztalasanak ,,mohé vagyat” olvassa ki
Krasznahorkai irdsaibol. Ezzel ellentétben az iré személyéhez tapado kultusz vizua-
lis kodjait viszont egyfajta ,,ikonikus-mitikus allandéként” érzékeli, mely, meglata-
sa szerint, a szovegek elé furakodva azokat olykor eltakarja, és ezzel 6hatatlanul
szétvalasztja a megjelend irasokat és a nyilvanossagban formal6do iréi alakot.”” Ha

4 CALINESCU, Zacharias..., 10, 11.

5 Uo., 9.

16 pELUGOSSY Laszl6 és MEDVIGY Gdbor, Eljen a vildg és Taguljon! (Budapest: Balazs Béla Studio,
1991). SzereplSk: Farkas Bori, feLugossy Laszl6, Krasznahorkai Laszlo.

7 CsuHAI Istvan, ,, Alkalom sziili-e?”, Elet és Irodalom 46, 6. sz., 2002. febr. 8., 22.

¥ A kotetben tévesen 1996 szerepel.

¥ KRASZNAHORKATI Laszld, ,Megélltatok a hegy labanal’, Miiiit 52, 2. sz. (2007): 48-49.

2 BazsANYI Sdndor, ,,Kép és kultusz”, Elet és Irodalom 62, 26. sz., 2018. jun. 29., 18.
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azonban visszalépiink az id6ben, és lecovekeliink a VLS pincéjébe vezetd ajto elétt,
a kiiszobon, se ki, se be, ahol elhangzik annak a kiallitdsnak a megnyitdszovege, ami
nem nyilik meg, a képzémiivész pedig leirja sajat hozzaférhetetlen kiallitasat, akkor
azt lathatjuk, hogy ezen a kiisz6bon ragadva bizony 0sszeér az ir6 figuraja és szove-
ge. Ugyanugy, ahogy Schafthausenben, a réztablat avatd sereglet mellett allva — a
szereplGket egyébként a szentendrei avantgard kozegbdl is verbuvalva — a Haborti és
hdborii utols6 mondata alatt.”

Egy megnyit6 arra a konvencidra épit, hogy a megnyité személy kimondja: ,,meg-
nyitom’, a kdzonség pedig tantként részese ennek - igy valésul meg maga a csele-
kedet. A szituaci6 barmely elemének elmaradasa meghiusito erejii. Nem megnyitni,
elhalasztani, elmulasztani a megnyitést kioltja a szoveget, mikozben arrol beszél,
hogy nem nyitja meg, megnyilik. Megnyilik?

Nem ez az egyetlen megnyitoészovege Krasznahorkainak, melyben visszavonja,
problematizélja a csakis a nyelv altal, az ,ezennel a kiallitast megnyitom” kimonda-
saval megvaldsulhatd cselekvést. St. Auby Tamas 24 dlomharang cimi, dunatjvaro-
si kiallitasanak vernisszazsan elhangzott beszéde a megnyitdra érkezd latogatok
helyzetére, formalisan annak minden konvencid szerint megvaldsulé mikodésmod-
jara reflektdl: a latogatok elszanjak magukat, feloltoznek, odamennek, meghallgatjak,
megnézik, téblabolnak, beszélgetnek, elszivarognak, hazaérnek. Latszdlag minden
ugy torténik, ahogyan a megnyitok alkalmaval szokott, ,,s eljott a kidllitas-megnyit6
is, én, ugyanugy, ugyanolyanféleképpen, de csak azért, hogy bejelentsem, amire
mindannyian varunk, amit értheten elvarunk, tudniillik, hogy minden kiilonosebb
rizsa nélkiil megnyiljon ez a kiallitds, nos, ketténk, az Onok eréfeszitése és az én
eréfeszitésem, e dagado rizsa minden szava elégtelen, a kiallitds megnyithatatlan, ez
a kiallitas nem nyilik meg, pusztan amiatt meg kiilonosen nem, mert én elébe allok
a megszokott formanak, és mert Onok is eléalltak a megszokott formanak, ponto-
sabban szdlva: hiaba nyitom meg ezt a kiallitast, ez a kiallitas ett6] még nem nyilik
meg, igy, az adott keretek kozott ez a kiallitas megnyithatatlan, kérem, fogadjak el
ezt a bejelentésemet a leggyorsabb szivvel, egy csapdsra”2

Ott tartunk, hogy hiaba a szoveg, a ,,rizsa’, a kiallitas nem nyilik meg, fogalmaz-
hatunk talan ugy, hogy meg lehet nézni, hogy nem nyilt meg. A performativ beszéd-
tett elmarad, ,hidba nyitom meg ezt a kiallitast, ez a kiallitas ett6l még nem nyilik
meg’, a nyelv elégtelensége az elvesz6 szakralitds, a miivészet hozzaférhetetlensége,
az érdemtelenség, a kikényszerités lehetetlensége felé nyit tavlatot.

A kiallitas és kiallitotér, a kozonség, valamint a megnyité személy harmasaval
mint a kulturafogyasztas egyfajta szerz6désének elemeivel a neoavantgard vagy
annak hagyomanyait beépit6 posztmodern munkak is id6rél idére operalnak. A Ba-

2 A Hdbor és hdborithoz kapcsolddé schafthauseni akciorol lasd Gelencsér Gabor irasat lapsza-
munkban - A szerk.

22 KRASZNAHORKATI Ldszld, ,,24 harang”, in KRASZNAHORKAI Laszlo, Este hat; néhdny szabad megnyi-
tds (Budapest: Dovin-Magvet6 Kiado, 2001), 68.
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latonbogléri Kdpolna Miterem terében ,,Ma ON nyitja meg a kidllitdst” felirat mel-
lett kifeszitett nemzeti szinl szalag és a mellékelt, de tul rovid madzagra erésitett
oll6 a nyilvanossag lehet6ségeire kérdezett ra a hetvenes évek fojtogatd kozegében.?
Ugynokjelentés 6rzi egy akcid feLugossy 1975-6s Bercsényi Kollégum-beli kiallita-
sanak levezetéseként tartott hazibulin fellobbant 6tletét: ,,a kiallitasmegnyit6 el6tt
be kellett volna deszkazni a bejarati ajtdt, hogy maga a kozonség szedje le az ajtokrol
a deszkat, kvazi dolgozzon meg a jo kozonség a milivészi élményért”.** Bukta Imre
2015-0s A kidllitast megnyitom videdmunkajaban pedig a mindenki miivész elcsépelt
szlogenje tarsadalomkritikus, emancipativ érzékenységgel szembesit a periféria
alulreprezentalt vilagaval. *

A performansz fogalmi koriilhatarolasanak egyik markans eleme, hogy targyiasult,
a mukereskedelem, a piac szamara értelmezheté produktum hijan csak dokumen-
tacioé vagy legendak 6rzik. A kulturalis termékek piacositdsara, a miivészetbefogadas
konvenciodira ezzel az ,értéktelenitési” gesztussal felel a performansz, a kultarafo-
gyasztas korforgasaban kétes legenddk, elmosodott amatdr fotdk és — Kelet-Kozép
Eurdépaban - tigynokjelentések révén vehet csak részt. Krasznahorkai a sikerorientalt,
a fogyasztas logikdjanak alarendelt (irodalmi) kozegre tett kijelentései, ezzel szemben
megfogalmazott kritikdi kozismertek.® Az egyszeri performansszd, eseménnyé
avatott konyvbemutatdi ellentartanak az druba bocsatkozas méltatlansaganak, de
sokkal inkabb olyan koztes kézegként funkcionalnak, ahol - mint a pinceajté el6tt
feszengve - ir6 és szovege egymasrautaltsagaban a kimondas efemer gesztusanak
hitelesité ereje nyilvanul meg. Az archaikus koltészetkutatd, Jerome Rothenberg
ritualitasra kiilonosen érzékeny performansztipolégidjanak 6todik pontjat ideidéz-
ve: a ,performance vagy ritudlis modell magaban foglalja az 6n-kompozicié aktusat:
a miivész életét, ahogy az, eldadasa altal feltarul””

» Felelosségvillaldsi akcio, 1972. jalius 28., Balatonboglar, https://www.artpool.hu/boglar/1972/720728_
x.html.

2 ABTL 3.1,2. M-37695 dosszié, 126. idézi SzaBd Noémi, ef Zambo Istvan (Budapest: HUNGART,
2025), 17.

» BukrTa Imre, A kidllitast megnyitom kidllitds megnyito filmje, hozzaférés: 2026.03.06, https://www.
facebook.com/watch/?v=1306397502711106.

%, Kinek hitték el a mlivészek, hogy miivészetet csak sikeresen lehet miivelni? Kinek hitték el, hogy
ahhoz, hogy egy konyv elérje céljat és olvasoit, feltétleniil itélethozokra van sziikség? Miért mentek
bele abba, hogy a kritikusoknak, a szerkesztéknek, a kdnyvaruhaz-tulajdonosoknak etc. ekkora ha-
talma legyen? Es kinek hitték el, hogy 6k valéban mivészek?” (AppoNYI Noémi és WEINER SENNYET
Tibor, ,Vonuljanak a f6ld ald”, in KRASZNAHORKAI Laszlé, Nem kérdez, nem vdlaszol [Budapest:
Magvetd Kiado, 2012], 7-13, 10.) ,,A tarsadalom értelmes részének ki kell vonulnia az utcéra:
A KONYV NEM ARU!” (KOr§sst P. Jozsef, ,,Krasznahorkai Laszl6: Nem az a cél, hogy egyszer majd
sikeres iro lehess’, transtelex.ro, 2025. okt. 11., https://transtelex.ro/kultura/2025/10/11/krasznahorkai-
interju-nagyvarad.)

¥ Jerome ROTHENBERG, ,Uj modellek, 4j nézépontok: jegyzetek a performance poétikaja elé (1977)
in A performance-miivészet, szerk. SZOKE Annamaria, ford. Ivacs Agnes és SZOKE Annaméria (Bu-
dapest: Artpool-Balassi Kiadé-Tartéshullam, 2001), 67-77, 72.

»
>
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A Théseus tervezett szinhazi el6adasarol nemcsak a bécsi archivum - irasom
elején idézett — szinopszisa tuddsit, a Nem kérdez, nem vilaszol interjukotet egyik
beszélgetésében is kitér rd Krasznahorkai, és in situ rekonstrualja, sét tjabb részle-
tekkel kibdvitve beavat a tervezett eldadas menetébe, hangsilyozva, hogy nem iro-
dalmi sz6vegként jott 1étre. Az interju Inoue Kazuyuki no-mestertdl kapott, szemé-
lyes tanitassal zarul: a mester igyekszik megértetni az irdval, hogy ,,szavakkal nem
jut sehova [...], a gondossag és elégedetlenség nem elég’, majd a kozbevagas remény-
telenségében megfogalmazddo irdi helyeslés (,igen, igen, tokéletesen igy van, egyre
inkabb érzem a mondatok nehézkességét, és egyre inkabb elégtelennek kell itélnem,
hogy mindent, de mindent a szavakra terhelek”) utan kijelenti: ,,Laszl6-szan, abba
kell hagynia az irast”

De miként hallgathatna el egy ,.végesejthetetlen széaradatokban” megnyilvanuld
életmii? ,,Hallgatni csak azért nem hallgatok, mert szabott helyzetemnél fogva be-
szélnem kell, ami alatt értsék nyugodtan azt, hogy gy fogok beszélni, mint aki
mélyen hallgat™*

2 KRASZNAHORKAI Lészlo, ,Szelek, kovek, novények, kozmikus tér, beszélgetés Nagy Gabriellaval’,
in KRASZNAHORKAIL, Nem kérdez, nem vdlaszol..., 102-111, 110.

# 0. B., ,,A konyv kedves ajandék’, Tarjdni Acél, 1972. dec. 22., 2.

30 KRASZNAHORKAIL A Théseus-dltaldnos..., 57.
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