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The article examines the reception of Laszlé Krasznahorkai’s work in Russia from the late
2000s to the mid-2020s, focusing on the asymmetry between cinematic and literary modes
of reception. For a long time, Russian engagement with Krasznahorkai was mediated primarily
through Béla Tarr’s film adaptations, especially Sdtdntangé, which shaped a perception of the
author as a visual and atmospheric phenomenon rather than a stylistically complex prose
writer. The situation began to change with the appearance of systematic Russian translations
of his works and the emergence of critical responses attentive to syntax, narrative structure,
and philosophical ambition. The article analyzes reviews, essays, and critical debates in
Russian literary journals, cultural media, and online platforms, demonstrating how
Krasznahorkai’s prose was increasingly interpreted as an autonomous literary project rooted
in European modernism and post-Kafkaesque metaphysics. Special attention is paid to the
politicization of his reception after international recognition, including ideologically charged
reactions in mass media and blogs, where literary analysis is often replaced by accusatory
rhetoric. The study argues that Russian reception of Krasznahorkai reveals broader tensions
between aesthetic evaluation and ideological discourse in contemporary literary criticism,
highlighting the fragility of autonomous literary judgment under conditions of political
polarization.
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M Bevezetésként érdemes megjegyezni, hogy egy magyar szerzd recepcidja orosz
nyelvteriileten (ahogy barmely mas befogadé nyelvteriileten is) mindig tobb ténye-
z6 fuggvényében alakul. Krasznahorkai Laszl6 esetében az a folyamat, amelynek
soran a szovegei a miiforditasi kanon részévé valtak, harom szakaszra, azokon beliil
pedig egyidejtileg tobb diszkurziv térre oszthaté. Utdbbiak mindegyike adott kultu-
ralis szféra sajatja. Ilyen szféra a recepcio kiinduldpontjaként szolgalo filmek vilaga,
amelyekben az ir6 kozremtikodéként, tarsszerz6ként volt jelen, a szovegei mintegy
a muialkotas magjat, alapjat képezték. Ugyanakkor ilyen diszkurziv térnek bizonyul-
nak a muveket értelmez ideolodgiai iranyzatok is, amelyek nem feltétleniil és nem
csupan a politikum vilagabdl kozelitik meg ezeket a mtialkotasokat. Kiilonb6z6
ideologikus értelmezési kisérletek érkeznek az irodalomkritika vilagabdl is, éppen a
kritika értékitéletre torekvo természetével osszetiiggésben.

Kertész Imre életmtivével ellentétben, akinek munkassdga Oroszorszagban csak
2002-ben, a Nobel-dij utan valt ismertté,' Krasznahorkai egy novelldja mar 2007-ben
napvilagot latott az Inosztrannaja lityeratura cimu folyodirat lapjain. A S6tétlé erdék
cimi elbeszéléshez (Az urgai fogoly, 1992)* tiz6tt eldszavaban Jurij Guszev igy fo-
galmazott:

Krasznahorkai [...] tavol all attl a felfogastdl, hogy az irodalom az élet tanitéja
lenne, de nem tekinti azt pusztan jatéknak sem. Prézaja a valdsag felé fordul,
mégis teljes egészében athatja egyfajta csodalkozas a valosag, az élet jelensége
irant [...]. Krasznahorkainal nem a lét leple ala val6 behatolas kisérletei allnak
az els6 helyen — hiszen ezek eleve hidbavaloknak tekintendék —, hanem maga
a lét mint titok irdnti viszony, az a mamoritd / részegitd tudat, hogy az ember
homalyosan, mégis valdsagosan részesiil — részvétel, amelyet a koltészet, a
sz, a sz0 magiaja ad.

Ez az elbeszélést bevezeté néhany mondat tekinthet6 a Krasznahorkai-préza egyik
els6 orosz nyelvi értelmezésének.

Bar harom évvel késébb a belorusz Nyeman folydiratban Gjabb Krasznahorkai-no-
vella jelent meg orosz nyelven, Fenn az Akropoliszon Tatyjana Voronkina forditasa-
ban,’ e publikdciok iranti érdeklédés, beleértve a kritikaét is, csupan 2015 utan ko-
vetkezett be, amikor a szerzé megkapta a Booker-dijat.

" Koszonjik Kalavszky Zsofia segitségét a szerkesztésben — A szerk.

! Elétte csak Az angol lobogo cimt, harom novellat tartalmazé gytjtemény jelent meg orosz nyelven.
Vmpe KEPTEC, Anenuitickuii ¢nae, ford. Opus I'vceBa (Mocksa: Tekcr, 2001).

2 Jlacno KPACHAXOPKAH, ,,B TémHOM necy’, ford. ¥Opust I'YCEBA, MHocmpannas numepamypa 12.
sz. (2007): 12-29.

* Jlacno KPACHAXOPKAU, ,,Ha Bepiunue Axponosns’, ford. Tarbssusl BOPOHKMHOI, Nyeman, 3. sz.
(2010): 137-145.
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A filmeken keresztiil az irodalomhoz

Mikoézben a fent emlitett Krasznahorkai-kiadvanyok szélesebb korben nem keltettek
visszhangot, Tarr Béla A torinéi [6 cimi filmjének koszonhetben elindul egy megle-
hetbsen szlik korti érdeklddés a szovegei irant. Az ird nevét, akinek révid novelldja
kiinduldépontként szolgalt a filmben elmesélt torténethez, szinte minden fontosabb
filmkritikai kiadvanyban megjelent recenzidban megemlitették valamilyen forméban.*
A sajtéban a filmmel kapcsolatban gyakran emlegetett Krasznahorkai név miatt
jelent meg a Legkésobb Torinéban cimi esszé is.” A filmrél sz6l6 beszélgetéssel kez-
dédik Krasznahorkai egyetlen folydirat-interjuja is, amelyben elhangzik a magyar
ir6tél ma Oroszorszagban a leggyakrabban idézett mondat: ,,Ha van nyelv, amelyre
érdemes leforditani a miveimet, akkor az az orosz. Ha nem lenne orosz irodalom,
soha nem kezdtem volna el irni”® Az interjuval egytitt jelent meg A gyilkos sziiletik
cimi novella is, amelyet a szerz6 maga javasolt orosz kiadasra a Seiobo jdrt odalent
cimi konyve részleteként. Az, hogy Krasznahorkai a ra legnagyobb hatést gyakorolt
irék kozott — Kafka mellett - Dosztojevszkij és Tolsztoj nevét emlitette, valamint
hogy orosz forditasra kivélasztott novellajaban megjelenik Andrej Rubljov Szentha-
romsag-ikonjanak masolata, meghatdrozo szerepet jatszik abban, hogy miiveit az
interjut és a novellaforditias megjelenését kovetGen a miiforditaskanon természetes
részeként fogadja be az orosz kozonség.

Az el6bbi jelenségekkel egyidGben az angol nyelven tajékozodé értelmiség tagjai
kozott, illetve irdi és kritikusi korokben kialakult egyfajta kultusz, amely a ,,furcsa
magyar ir6t” ovezi. Erre utal a hires irodalomkritikus és ir6, Dmitrij Bavilszkij in-
terjujanak részlete, amelyet az észt—orosz iréval, Andrej Ivanovval készitett.” Ivanov
Krasznahorkait ,,zsenialis ironak” nevezi, és a Sdtdntangé angol forditasat kisérd
olvasmanyélményérol vallott beszamoldjaban elragadtatassal beszél arrdl, hogy ,a
szerz0 a sajat kis magyar vidékét az univerzum és a vilagirodalom kézpontjava tud-

* Vo. példaul Anton Dolin lelkesiilt szovegét (Auton JloyuH, ,,Victopus (He o) notmaan. » TypuHckas
nomazb«, pexxuccep bema Tapp”, HMckyccmeo kuro, 3. sz. (2011), amelyben emlitésre keriil Tarr és
Krasznahorkai muveinek kapcsolata Dosztojevszkijjel. Meg kell emliteni tovdbbd Borisz Nyelepo
kritikusabb hangvételt cikkét is (Bopuc HEJNENO, ,, TabypeTka 1 konokon. Kak 51 pasmo6ut KuHO
Benbt Tappa’, Cearc, 4. sz. [2012], https://seance.ru/articles/taburetka-i-kolokol/). A kritikus nyomon
koveti Krasznahorkai hatasat Tarr alkotéi modszerére, ami szerinte Tarrndl a példazatos filmmuvészet
felé forduldshoz vezetett.

> Jlacno KPACHAXOPKAH, ,Camoe nosanee — B Typusne”, ford. Oxcanst SIKUMEHKO, Cearc 45, 46. sz.
(2012), https://seance.ru/articles/horse/.

¢ Jlacno KPACHAXOPKAU, ,»Ec/u 1 eCThb 5A3bIK, Ha KOTOPBIT CTOUT MEHsI IIePEBOJIUTD, TAK ITO
pyccknmiic; Poxxaenne youiinpl. Pacckas” ford., tan. Okcanbl SIKUMEHKO, JMHocmpanHas numepamypa,
5. sz. (2023): 77-115, https://magazines.gorky.media/inostran/2013/5/esli-i-est-yazyk-na-kotoryj-
stoit-menya-perevodit-tak-eto-russkij-rozhdenie-ubijczy-rasskaz.html.

7 Andrej IvANOV, /13 unmepevio Anopes Meanosa, hozzaférés: 2026.04.25, https://sibkron.livejournal.
com/319641.html.
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ta tenni”, majd kiemeli a szoveg egyediségét is: ,mint a viz, agy folyik, patakok ka-
nyarognak benne, 6sszefutnak, majd szétvalnak”. Jellemz6 azonban, hogy 2014-ben
Bavilszkij Krasznahorkai nevének emlitésére még mindig igy reagalt: ,,Tarr Béla
filmjeinek tarsszerzéjeként ismerem.” 2015-ben Andrej Ivanov esszét ir Krasznahor-
kairdl, amelyben a Sdtdntango sz6vegébdl szarmazé idézeteket — ekkor még az orosz
forditas nem jelent meg — angolul kozli. Krasznahorkai mutvészetét az ,,apokaliptikus
egzisztencializmus” mintaképeként jellemzi, az irénak, a ,magyar apokalipszis mes-
terének” modszerét pedig tgy elemzi, mint amely a leheté legmélyebb betekintést
engedi az események szerkezetébe, ezt a szoveg fokozatos bonyolitasa kiséri, egészen
addig ,amig a megirtakhoz mar nincs mit hozzatenni”. Sok kritikushoz hasonléan
Ivanov is kiemeli Krasznahorkainak Kafkaval, Beckett-tel és Dosztojevszkijjel valo
rokonsagat, ugyanakkor a magyar szerz6t egy olyan szélesebb eurdpai regénykon-
textusban is elhelyezi, amelynek ivét Petronius Satyriconjatél Salman Rushdie Sdtd-
ni versek cimt regényéig htizza meg, majd kifejezi azt a vagyat is, hogy olvashassa a
magyar ird regényeit orosz forditasban, mégpedig azért, ,hogy meg tudja ragadni
valahol a forditasok kozott felvilland zene visszhangjat™®

Példaként emelhetiink ki egy masik mtvelt olvasét, a krasznojarszki bloggert,
Szergej Alekszandrovicsot (6 a sibkron alnév alatt blogol a livejournal nevii platfor-
mon), aki 2013-tdl ir rendszeresen Krasznahorkairdl ugy, hogy angol nyelvii fordi-
tasokbol idézi a magyar szerz6t.’

A nemzetkozi dijak vardzsa és a nagy regény magidja

2015-ben Krasznahorkai elnyerte a Booker-dijat, ami a forditok aktiv munkajanak
koszonhetben is eldsegitette a Sdtdntango orosz nyelvii kiadasat.® A kozonség azon-
ban el8szor nem a hivatalos valtozatot, hanem Maxim Leonov kaldzforditdsat ismer-
hette meg." A kaldzforditasok megjelenése az ird elismerésének jele volt, ugyanakkor
a nem professzionalis fordité szamara Krasznahorkai szovegeinek strukturalis és
jelentésbeli bonyolultsaga til nagy falatnak bizonyult. Ennek eredményeként a szer-
2016l 52616 szamos cikkben, kommentarban és bejegyzésben fogalmazzak meg az

8 Auppeit IBAHOB, ,,JTacno KpacHaxopkan: Mactep anokanumcuca. Jcce’, Hosvie o6naxa, 1-2. sz.
(2015): 71-72, https://www.oblaka.ee/journal-new-clouds/1-2-2015/anapeii-MBaHOB-/1aCIIO-
KpacHaXopKau-Mac/.

° SIBKRON, ,,JI3 uHTepBblo AHApes VIBaHoBa.. ., livejournal, 2014. 4pr. 11., https://sibkron.livejour-
nal.com/319641.html.

10 JTacmo KPACHAXOPKAHM, Camanurckoe maneo. ford. Bsuecnasa CEPE/IbI (Mocksa: Corpus, 2018),
352.

A cikk szerz6je 2015-ben személyesen targyalt a kaldzoldal adminisztratoraval és az (akkori)
jogtulajdonosokkal a Krasznahorkai-konyvek forditasainak kiadasardl, amelynek eredményeként a
forditast eltavolitottak a platformrol, majd késébb tjra feltoltotték kiillonbozé mas nyilt hozzaférést
platformokra, természetesen anélkiil, hogy a jogokat megvasaroltak volna.
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olvasok hianyérzetiiket, panaszkodnak a forditasok hidnyossagaira, tovabba siirgetik
a hivatalos kiadas(ok) megjelenését.

Krasznahorkai nemzetkozi Booker-dija alkalmat adott a kulturalis hierarchiardl
sz0l6 beszélgetésre is, mégpedig A. A. Lefevere elmélete alapjan, amely a forditasok
szempontjabol lattatja a nemzeti kultarak kozti hierarchikus viszonyokat. Jelena
Koljagyina ir6n6 megfigyelése szerint ,,a magyar ironak odaitélt dijra vald reakciok
azt mutatjak, hogy bizonyos arroganciaval viszonyulunk az altalunk nem ismert
irokhoz és irodalmakhoz”"” Szamos kritikus a dij atadasat a politikai és ennek ko-
vetkeztében a kulturalis konjunktura kontextusaban vitatta meg. Konsztantyin
Milcsin 2015-ben Krasznahorkairdl sz016 szamos publikacidjaban azt hangsulyozta,
hogy a dij odaitélése ,,a brit értelmiséget magaval ragadé magyarmania” eredménye,
amelynek célja ,nem annyira egy konkrét ir6 jutalmazasa, mint inkabb a kiaddi és
olvasoi kozonség figyelmének felkeltése egy konkrét irodalom irant”” Hasonldan
vélekednek Krasznahorkairdl mas szerzdk is. Vagyis olyan koriilmények, mint a
szovegeinek orosz nyelven valo elérhetetlensége, tovabba a mas nyelvekre késziilt
forditasok elégtelen ismerete, korlatozza a befogadokdzosségben a szovegek elem-
zésének lehetGségeit, a szerz6 recepciojat pedig altalanos jellegti érvelésekre redu-
kalja. Ide sorolhatok példaul azok a megjegyzések, amelyek a nyugati értelmiség
korében kultikusként kezelt Krasznahorkai-jelenséget emlegetik az ,eurdpai perifé-
ria irodalmanak masodlagossagardl” szol6 el6itélet elleni kiizdelem kontextusaban.
Ezt lthatjuk péld4ul Kirill Kobrin irasaban. Osszefoglaléan: a 2018-as Sdtdntangé
megjelenéséig Krasznahorkai miiveit csak toredékesen publikaltak oroszul,” és ezek
a publikaciok nem valtottak ki killondsebb reakciot az olvasokbol.

A Sdtdntangé forditasanak 2018-as megjelenése lehetdséget adott arra, hogy
Krasznahorkai szovegeirdl targyilagosabban beszéljiink. 2018-2020-ban a fogadta-
tasa lelkesnek mondhatd, de féként egy szilik értelmiségi és kritikus korben. A regény
befogadasat ebben az iddszakban jellemz6 értékelésként olvashatjuk Szergej Sziro-
tyin kritikus szovegét: ,,A Sdtdntango egy nagyon kisérletez6 mi, amely tiirelmet
igényel olvasdjatol. Hogy hol jatszodik a cselekménye, nem lehet tudni, de azt sem,
hogy kik a szerepl6k, raaddsul a konyv f6 tizenete sem tul optimista, lényegében arra

2 Anexcanppa JXAPKOBA-J[KOPIDKEBIY, Komy 6bt Hu danu Bykepa, 6ce20a pasoamcs 20110ca, 4mo
oanu He momy Hasean naypeam Mexdynapooroii Byxeposckoii npemuu, Radio ,b FM”, 2015. m4j.
20., https://www.kommersant.ru/doc/2730304.

B Lasd példaul a Magyarmdnia fogsdgdba esett Booker cimii irasat. Koncrantna MWIBYMH, ,,»Bykep«
B IJIeHy y BeHrpoManun’, Cmunv, 2015. marc. 20., https://style.rbc.ru/impressions/571638df9a-
79472acdb34e53.

" Ilocmanne Hamucanuoe Mue. Ompoc Kputukos’, IIpoumenue, 2018. aug. 29., https://prochtenie.
org/geo/29510.

5 A mar emlitett forditasokon kiviil ezek a publikdcidk jelentek meg az Inosztrannaja lityeratura
folyoiratban: JTacmo KPACHAXOPKAH, ,, KT0-TO cTyunt B Moo iBeps’, ford. Okcanbl SIKUMEHKO,
Wnocmpannas numepamypa 12. sz. (2015): 176-182. JTacmo KPACHAXOPKAH, ,,Mup uzet: @parmeHTb!
xuury’, ford. BstuecmaBa CEPENBL, MHocmpannas numepamypa, 5. sz. (2017): 188-252.
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vezethetd vissza, hogy a romlas és a bomlas végiil mindent legy6z. Ennek ellenére
Krasznahorkai szovege a sz6 igazi tinnepe. Ez a konyv az orosz olvasonak szamos
szerz6t idézhet fel, Gogoltél Platonovig”"® Erdemes megjegyezni, hogy az orosz
kritikusok kezdetben torekedtek arra, hogy Krasznahorkai muvészetét az orosz és a
vilagirodalom kontextusaba helyezzék. A magyar iré neve mellett leggyakrabban
Gogolt emlitették — kiemelve a groteszk és a bomlés leirasat, hasonléan ahhoz, amit
a Holt lelkekben és A koponyegben lathatunk. Emlitik még Dosztoevszkijt (a magyar
iré ,keményebb, mint orosz prototipusa’, irjak),” és ritkabban, de el6fordul Mihail
Bulgakov is (a gogoli prézahagyomanyok folytatasa okan, valamint prézajanak ma-
gikus realista és szatirikus elemei miatt). Véleményiink szerint az Andrej Plato-
nov-életmt fel6li olvasat produktiv kontextust jelenthetne Krasznahorkai mtveinek
elemzéséhez, de ilyen jellegli, 6sszevet6 elemzés ezidaig nem sziiletett.

Nemcsak kritikak és recenziok jelentek meg, hanem irodalomtudomanyi esszék
is. Példaként emlithetjiik Olga Szerebrjanaja szovegét (aki késdbb Krasznahorkai
forditdja is lett, jelenleg a Bdro Wenckheim hazatér cimi regény forditasan dolgozik),
a Nyolc lépés a satantangobant (2017)"® - amelyben a regényt ,,az idedlis regény meg-
kozelitésének kisérleteként” értelmezi, ramutat Krasznahorkai szovegeinek tobbféle
értelmezési lehetGségére, és tagitja az orosz nyelvil szerzok altal kordbban javasolt
értelmezési kereteket. Javasolja, hogy a magyar szerz6 miveit ne ,,komor apokalip-
tikus esztétikanak” és ne Tarr Béla filmjeinek kiegészité elemeként, hanem 6nallo,
atgondolt irodalmi-filozéfiai projektként értelmezzék. Szerebrjanaja - ellentétben
Krasznahorkai szamos késdbbi kritikusaval - ragaszkodik ahhoz, hogy nem szabad
az ird szovegeit kizarolag a posztszocialista Kelet-Eurdpa tarsadalmi kritikajara re-
dukalni. A kritikus elemzésében fontosnak tinnek a sajatos utasitasok is, amelyeket
a magyar szerz olvasdinak ad arra vonatkozolag, hogy konyveit lassan olvassak, ne
varjanak cselekményt, koncentraljanak a szintaxisra és a ritmusra, valamint legyenek
készek a frusztraciora és a befejezetlenségre, vagyis egyfajta ,,intellektualis probaté-
telre”. Krasznahorkait a nyelv, a torténelem és az emberi megértés hataranak irojaként
értelmezi, és nem a hanyatlas kronikasaként vagy a sotétség esztétizalojaként.

Azok kozul, akik 2018-at kovetden kovetkezetesen és részletesen irtak Kraszna-
horkairél, meg kell emliteni Olga Balla kritikust is, akinek a szerzé munkassagarol
sz06l6 értékelését a magyar olvasok a Jelenkorban megjelent szovegbdl ismerhetik

16 Cepreit CUPOTHH, ,,PucyHku pasnoxenns. Jlacno Kpacuaxopkan. Camanunckoe maneo’, noblit.
ru, 2017. dec. 4., https://noblit.ru/node/3522.

" Onpra BAJUIA, ,, JTJocToeBckuit 651 Ha 3T0 He oTBaXKMICS , Hosast Tuzema, 2025. okt. 13., https://
novayagazeta.ru/articles/2025/10/13/dostoevskii-by-na-eto-ne-otvazhilsia.

18 Onbra CEPEBPSIHAS, ,,BOceMb 111aroB caTaHMHCKOTO TaHro', Paduo Ceo600a, 2017. dec. 17., https://
www.svoboda.org/a/28910957.html. Lasd még a szerz6 korabbi szovegeit, amelyekben Krasznahorkai
is szerepel: Ombra CEPEBPSIHAS, ,,[Io4eMy MMeeT CMBICT KOe-4TO 3HaTh O BeHTePCKOIl IMTepaType.
Onbra CepebpsiHas 0 KHUre »VICTOpus BeHTepcKoil muTeparypsl B moprperax«’, Colta.ru, 2016. mgj.
31., https://www.colta.ru/articles/literature/11253-pochemu-imeet-smysl-koe-chto-znat-o-vengerskoy-
literature.

Literatura_2026_1_Konyv.indb 130 2026.05.22. 11:26:14


https://noblit.ru/node/3522
https://novayagazeta.ru/articles/2025/10/13/dostoevskii-by-na-eto-ne-otvazhilsia
https://novayagazeta.ru/articles/2025/10/13/dostoevskii-by-na-eto-ne-otvazhilsia
https://www.svoboda.org/a/28910957.html
https://www.svoboda.org/a/28910957.html
https://www.colta.ru/articles/literature/11253-pochemu-imeet-smysl-koe-chto-znat-o-vengerskoy-literature
https://www.colta.ru/articles/literature/11253-pochemu-imeet-smysl-koe-chto-znat-o-vengerskoy-literature

KRASZNAHORKAI LASZLO ALKOTASAINAK FOGADTATASA OROSZORSZAGBAN 131

(2024 [2018]).” Balla szerint Krasznahorkai szovegei ,,nemcsak €16k, hanem gyo-
nyoriek is”, nyelvének bonyolult felépitése ,erds érv a létezés mellett”. A sort termé-
szetesen Vjacseszlav Szeredaval kell folytatnunk, a Sdtdntangé és Az ellendllds me-
lankdlidja forditojaval, lasd példaul esszéjét a Prochtenie magazin 2018-as szamaban.
Szereda az orosz recepciot korlatozottnak, késdinek és paradoxnak irja le. Mindezt
azzal magyarazza, hogy az ir¢ iranti érdekl6dés mar azel6tt megjelent, hogy kulcs-
fontossagu szovegei oroszul olvashatok lettek volna. A Sdtdntangé forditdja szerint
az attorés egyrészt annak a ,,kiaddi bizalmatlansagnak és tehetetlenségnek” a lekiiz-
dése révén valt lehet6vé, amely az ,eurdpai peremvidékek” irodalmaval szemben
tapasztalhat6, masrészt a Corpus Kiadd szerkesztéségének, hiszen kitartd lelkesedé-
stiknek koszonhet6en lathatott napvilagot a Sdtdntangé orosz nyelven. Krasznahor-
kai prozajat a ,tapinthatosag, képszertliség és zeneiség” jellemzi.”’

A regény bonyolultsaga elriasztotta a szélesebb kozonséget. A legnagyobb irodal-
mi portalokon és konyvértékesité weboldalakon olvashaté olvasdi vélemények
erdsen megosztottak: a ,,mocsarként elnyeld proza” tipusi megjegyzésektdl kezdve
a szerz0 zsenialitasdért lelkesed6 kommenteken at a Krasznahorkai-proza farasztd
jellegére panaszkodo véleményekig sokféle reflexiot talalunk, olyanokat is, amelyek
valamiféle Gsszeeskiivést sejtettek a dijazott személyének kivélasztéséban. Osszessé-
gében a konyv megerésitette Krasznahorkai niche statuszat Oroszorszagban, a
»nehezen érthetd” eurdpai vizionariusét, akinek hirneve messze meghaladja szove-
gei hozzaférhetGségét.” A befogadds eme kettdsségét, vagyis amikor egy konyv je-
lentdsként pozicionalddik, ugyanakkor befogadhatdsaga jelentds erdfeszitést igényel,
jol illusztralja egy ,laikus olvasd” véleménye, amely 2017-ben a LiveLib portalra
kertiilt fel: ,,Bizonyos konyvek utolsé oldalanak elolvasasa utan vissza kell térni gon-
dolatban a konyv elejére [...], hogy megértsiik és teljes mértékben értékeljiik a tor-
ténetet. Ez a konyv is ezt kivanja olvasojatol, de nem megy. Mintha kévetelné, hogy
térjiink vissza az elejére, de a hangulata annyira komor, nyomaszto6 és romlott, hogy
megrémiiltem, becsuktam és megprobaltam elfelejteni”*

¥ QOlga BALLA, ,,A pokol részletes fiziologidja’, ford. SOPRONI Andriés, Jelenkor 67, 1. sz. (2024): 15-18.
» Oxkcana SIKUMEHKO, ,[eorpadust: Benrpus, Ilpourenne’, JTumepamypHo-kpumuteckuii jacypHan,
hozzaférés: 2026.03.23, http://prochtenie_geography_hungary.tilda.ws/.

2 V6. példaul: ,,Or3biBbl 0 kKHUre Camanurckoe maneo’, livelib.ru, 2026. marc. 23., https://www.livelib.
ru/book/1002566927/reviews-sataninskoe-tango-laslo-krasnahorkai, vagy ,,Jlacmo KpacHaxopkait”,
Jlabupunm, hozzaférés: 2026.04.02, https://www.labirint.ru/books/616783/.

2 2025-ben az online piacterek a konyvpiac legnagyobb értékesitési csatornajava valtak (a konyvek
eladasi szdma olyan platformokon, mint OZON és Wildberries, millickban mérhetd), ahol a vasarlok
elég aktivan fejtik ki véleménytiiket a kiilonboz6 termékekrol, azonban a konyvekrél gyakorlatilag
vagy nem irnak véleményt, vagy csak csillagozzak 6ket. Vo. pl. hozzaszolasok Az ellendllds melanko-
lidjdhoz, hozzéférés: 2026.03.23, https://www.ozon.ru/product/melanholiya-soprotivleniya-
krasnahorkai-laslo-3164663259/2at=46tR5YMpyi40yLwjfg3036RsXXw5P1TYmYq4vF4GPkBK&
sh=vsPNA6h7mw. A leghosszabb vélemény 6t r6vid mondatbdl all.
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Az ellendllds melankdlidjat (orosz nyelvi kiadasa: 2019)* az ir6 rajongéi kiemel-
kedé disztopiaként és az ,apokalipszis komédiajaként” fogadtak. A kritikusok a
virtudz stilisztikai megoldasokat és a filozofiai mélységet dicsérték. A széles kozon-
ség azonban, amelyet ekkor mar nem izgatott a disztopikus irodalom, a regényt még
farasztobbnak és bonyolultabbnak taldlta, mint a Sdtdntangét. Az ellendlldsrdl irt
kritikai szovegek szama lényegesen alacsonyabb a Sdtdntangéénal. (Meg kell emli-
teniink Szerebrjanaja esszéjét, amelyben a kritikus széles filozoéfiai kontextusban
mutatja be a regényt, tovabba kiemeli, hogy megjelenésének idépontja idealisan esett
egybe a Covid-karantén valdsagaval.)* Mindazonaltal a recepcié szempontjabdl
fontos, hogy egyre gyakrabban emlitik Krasznahorkai nevét, és utalnak alkotéi
modszerére, valamint prézéjanak sajatossagaira. Kijelenthet6, hogy 2018-2025 kozott
(vagyis a Nobel-dij atadasaig) a magyar ir6 szovegei bekeriiltek az orosz irodalom
diszkurziv terébe, életébe, hivatkozasi pontta véltak. Szamos példat lehet hozni.
Charles Ferdinand Ramuz trilégidjanak forditasarol szolo recenzidjaban a Gorky.
media portalon Anatolij Rjasov kritikus 2018-ban példaul igy ir: ,,Ramuz stilusa
valdban lenytigoz6, a klasszikus torténetmesélésbe itt furcsa, szakadozott szintaxis
sz6vOdik bele. Ugyanez a s6tétség veszi koriil Krasznahorkai Laszlo héseit is”*

Egy kis sziinet utan, kozvetleniil a Krasznahorkai Lasz16 iranti érdeklédés harmadik
csucspontja el6tt, a Polandria Kiad6 megjelentette a Mindig Homérosznak cimii kote-
tet.?® A regény orosz forditdsanak kritikai fogadtatasa f6ként a szoveg miifaji és stilisz-
tikai sajatossagaira korlatozodik. Andrej Mjagkov kritikus a God lityeraturi (‘Az iro-
dalom éve’) folyoiratban a konyvet ,,hosszu filozdfiai thrillerként” jellemzi, amely
szomnambulikus, dezoriental¢ stilusu, tovabba szornyen hosszt mondatokkal és
ontoldgiai mélységgel rendelkezik.”” Kiilonos érdeklodést keltett a konyv szokatlan
formatuma, a benne 1év6 illusztraciokkal és kisérézenékkel. A regény forditdja, Jurij
Guszev részletesen jellemzi Krasznahorkai miiveinek héseit: ,, Altaldban olyan embe-
rek, akik valami furcsa 6tlet megszallottjai, vagy ild6zési maniaban szenvednek [...],
akik valahova rohannak, valamit keresnek, de nem talaljak azt meg — és véletleniil és
értelmetlentil meghalnak, vagy feloldddnak az arctalansagban és a névtelenségben™

» Jlacno KPACHAXOPKAU, Menanxonust conpomuenenust, ford. BauecmaBa CEPE/IbI (Mocksa: Corpus,
2020).

# Onbra CEPEBPSIHAS, ,Manbsapckas MenmaHxonus. Uydeno Kuta Ha TOPOACKoIt mrowmaan’, Paouo
Ce0600a, 2020. méj. 18., https://www.svoboda.org/a/ellenallas-melankoliaja/30612360.html.

» Anarommii PsICOB, ,,3aBopaxkuBaroiyit cympak: AHaronuit PsicoB o pomannoit Tputoruu Hlaprsa
®eppunana Pamio”, Gorky, 2018. aug. 6, https://gorky. media/reviews/zavorazhivayushhij-sumrak.
% Jlacmo KPACHAXOPKAWU, [omep Hascezoa, ford. YOpust I'vCEBA (Canxr-Iletep6ypr: Polyandria
NoAge, 2025), 96.

¥ Auppeit MATrKoB, ,,»Iomep HaBcerna« Jlacno Kpacuaxopkan”, [00 numepamypot, 2024. nov. 14.,
https://godliteratury.ru/articles/2024/11/14/gomer-navsegda-laslo-krasnahorkai?utm_source=chat-
gpt.com.

# HOpuit I'vCEB, ,IlepeBogunk Kpacuaxopkan: »lepoii ero mponsBeeHmit — 4€10BeK, KOTOPBII
Yero-To MIET, HO He Haxoaut«’, [00 numepamypot, 2025. okt. 15., https://godliteratury.ru/articles

Literatura_2026_1_Konyv.indb 132 2026.05.22. 11:26:14


https://www.svoboda.org/a/ellenallas-melankoliaja/30612360.html
https://gorky.media/reviews/zavorazhivayushhij-sumrak
https://godliteratury.ru/articles/2024/11/14/gomer-navsegda-laslo-krasnahorkai?utm_source=chatgpt.com
https://godliteratury.ru/articles/2024/11/14/gomer-navsegda-laslo-krasnahorkai?utm_source=chatgpt.com
https://godliteratury.ru/articles/2025/10/15/perevodchik-krasnahorkai-geroj-ego-proizvedenij-chelovek-kotoryj-chego-to-ishchet-no-ne-nahodit

KRASZNAHORKAI LASZLO ALKOTASAINAK FOGADTATASA OROSZORSZAGBAN 133

Oroszorszagban egy ir6 recepcidja nem korlatozoédik kizarélag a hirportalok és a
szaklapok szerzéinek véleményére. A mai Oroszorszagban az irodalomrol sz6l6
informdcidk f6 forrasai els6sorban a podcastok és az internetes csatorndk, kiilondsen
a Telegram-csatornak. Kozonségiik nagysaga gyakran meghaladja a konzervativabb
médiumok befogaddinak a szamat. A hagyomanyos irodalomkritika a nyomtatott
vagy online médiaban jelenik meg, itt kapnak publicitast a szokasos konyvismerte-
tok és az tjdonsagokat szemlézd, rovidebb terjedelmt véleménycikkek. Ez a media-
lis tér az id6sebb generacidk képviseldit vonzza. Az 1ij generaciok olvaséi inkabb
alternativ informaciéforrasokhoz fordulnak: a kulturélis témdji podcastok szerzéi
tobbnyire hivatasos filolégusok, konyvesbolt-tulajdonosok és bolcsészhallgatok.
E medidlis térben a kritikai elemzés és a konyvvel kapcsolatos kozvetlen személyes
reakcié kombinacidja ,hozza 6ssze” a laikus és a szakmabeli olvasot, tovabba lehe-
tdséget ad arra, hogy a laikusok reagaljanak a podcast szerz6jének véleményére,
egyetértsenek vagy vitatkozzanak vele. Igy példaul 2019-ben a Moszkvai Allami
Egyetem filologusainak csapata altal 1étrehozott podcast a 2018-ban megjelent Sd-
tantango forditasainak nyoman egy révid elemzést adott ki a regényr6l, amelyben a
mu egy olyan narrativaként jelent meg, mint amely ,,az illizidk, a szimulakrumok
és a hamis messiasi varakozasok leleplezését kinalja egy romlé tarsadalomban”
A legnagyobb podcastok és Telegram-csatornak azonban, csakigy, mint a hagyo-
manyos média, nem forditottak Krasznahorkai muveire akkora figyelmet, mint
amilyet az iré 2025 oktoberében, a Nobel-dij atadasat kovetden kapott.

Nobel-dij - az irodalomtdl a politikdig

Az irodalmi Nobel-dij hirtelen reflektorfénybe allitotta a kordbban f6ként az intel-
lektudlis irodalom fogyasztdi szamara fontos irét, tovabba magéra vonta a politikai
média széles spektrumanak figyelmét. A irodalomnak szentelt, ismert online forra-
sok és a komoly kiadvanyok (Forbes, Vedomosztyi stb.) hasabjaira f6ként olyan
szerzok irtak a dij odaitélése kapcsan, akik valamilyen médon ismerték Krasznahor-
kait, olvastak szovegeit (néhany esetben mar irtak is réla korabban), tovabba ren-
delkeznek olyan szakmai készségekkel, mint utananézni az iréval kapcsolatos anya-
goknak, kisztirni a megbizhatd forrasokat, konzultalni a szakértdivel (jelen esetben
forditokkal) és a magyar irodalmat kutat6 irodalomtérténészekkel. A magyar iréra
azonban a dij odaitélését kovetden a napi-, sét a bulvarlapok is felfigyeltek. A koz-
vetleniil a dij hirére adott, els6 reakciok — ekkor mar oroszul is alltak rendelkezésre
mivei - még a propagandasajtoban is meglehetdsen semlegesek volt, késébb azon-
ban ez a helyzet megvaltozott. A Krasznahorkairdl sz6l6 cikkek hangvétele egyre
élesebbé valt, a cikkek szerz6éi oriilt propagandaba csusztak at, szinte goebbelsi re-
torikaval hamisitottak meg a tényeket.

/2025/10/15/perevodchik-krasnahorkai-geroj-ego-proizvedenij-chelovek-kotoryj-chego-to-ishchet-
no-ne-nahodit.
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A recepcidnak ebben a szakaszaban a szerz6 munkassagat megitéld, éles polari-
zaciorol beszélhetiink. Egyrészrdl a komoly kiadvanyok Krasznahorkairdl még lel-
kesebben irnak, mint a dij atadasa el6tt. Jellemz a ForbesLife magazinban megjelent
cikk, amelyben Natalja Lomyikina Krasznahorkait ,nagy epikus irénak’, ,az apo-
kalipszis mesterének” nevezi, kiemeli prozajanak profétai jellegét, nyelvét ,,nyulds-
nak, hibatlanul gyonyorinek, szinte matematikailag pontosnak” irja le, amely ,.a
tengeri dagaly hipnotikus erejével” rendelkezik.? Ehhez csatlakozik a Mindig Ho-
mérosznak kiaddja, Darina Jakunyina is: ,,Barki, aki Krasznahorkait olvassa, tisztaban
van azzal, hogy egy hihetetleniil eredeti szerzével van dolga, aki a groteszktdl sem
riadva hozza napvilagra az emberi természet khthonikus szornyetegeit. Krasznahor-
kai jogainak megszerzése a kiadd szamadra természetesen szerencse.” Vlagyimir
Makszakov a Torténelmi regény a kortalan korszakbél cimii cikkében®® mas értelme-
zést kinal, amikor Krasznahorkai regényeit a virtualis mult torténelmi disztopiaiként
értelmezi, amelyek a 1956-0s elnyomott forradalom tapasztalatait, a szocialista
utdpia bukasat titkrozik. Makszakov Krasznahorkait az egyik legmiiveltebb kortars
irénak nevezi, azt allitja, hogy a mtvei kritikai teret kinalnak a képzeletnek, és lehe-
tové teszik a szocialista rezsimek multjanak reflektalasat. Humorat — Bahtyin nyoman
— karnevali jelleglinek értékeli, és hangsulyozza annak kapcsolatat az orosz irodalmi
hagyomannyal. A kritikusok e csoportja egyontetlien magasra értékeli az irét, és nem
biralja a Nobel-dij bizottsag dontését. Kivételt csak az egyik legnépszertibb konyv-
kritikus, Galina Juzefovics véleménye jelent, aki Krasznahorkait ,tiszteletre mélto
klasszikusnak” nevezte, a Nobel-bizottsag dontését viszont unalmasnak, konzerva-
tivnak és kiszamithatonak.”

A tomegmeédiaban megjelend vélemények sokkal radikalisabban térnek el egymas-
tol. A Komszomolszkaja Pravddban megjelent cikkek példajan nyomon kovethetd,
hogyan formalédik az irérél alkotott kép. 2025. oktdber 9-én, az Gjsag honlapjan harom
(1) cikk jelent meg Krasznahorkai Laszloval kapcsolatban. Arina Szerova egy rovid
hircikkben® a dij atadasardl tuddsit, anélkiil, hogy felsorolna a mar létez6 orosz fordi-
tasokat; a szovegbdl itélve a ujsagiro egyszertien forditdprogramot hasznalt, mivel egyes
cimek (példaul a Seiobo jdrt odalent) magyarul maradtak benne a szovegben, forditas
nélkiil, ami nem felel meg az orosz nyelvii ujsagcikkiras szabalyainak. A cikkbdl az a
kovetkeztetés vonhato le, hogy Krasznahorkai kizarolag keleti motivumaival lett hires,

» Haranbs JIOMBIKHHA, ,,JIeTomnucer armokanuicuca: 3a 4to Jlacmo KpacHaxopkan momy4msn
Hobenesckylo npemuio’, ForbesLife, 2025. okt. 10., https://www.forbes.ru/forbeslife/547558-letopi-
sec-apokalipsisa-za-cto-laslo-krasnahorkai-polucil-nobelevskuu-premiu.

3 Bragumup MAKCAKOB, ,,JIcTopudeckuit poMaH snoxu 6e3speMenbs’; Gorky, 2025. okt. 28., https://
gorky.media/context/istoricheskii-roman-epoxi-bezvremenya.

* Tanuua IO3E@0BUY, ,,Pb16a Jlouman”, Telegram-csatorna, 2025. okt. 9., https://t.me/ryba_
lotsman/2740.

2 Apuna CEPOBA, ,,CTano n3BecTHO nMs naypeata HobeneBckoit mpeMun no anreparype 2025
rofa: KTo CTaj obafaTeneM MeXyHapogHo Harpaasl, Komcomonvckas npasda, 2025. okt. 9,
https://www.kp.ru/online/news/6611544/.
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f6bb regényeit nem emliti. Ugyanazon a napon az Ujsag honlapjan, a Sztdrok rovatban
megjelent Antonyina Vetkina cikke; a cikk sokkal kritikusabb, giinyosabb hangvétel,
a szerz6 szines szohasznalatot valaszt: ,,Egyszdval, ez a Krasznahorkai egy komor
ember. De meg lehet érteni: iroként a kommunista Kelet-Eurdpa romjain nétt fel.
Sokat szenvedett, sokat latott, kiabrandult [...]. De ha a depresszio, a kilatastalansag
és az egzisztencialis végzetesség az, ami annyira hianyzik 6nnek, a nagy orosz irodalom
ellenére, akkor feltétleniil vegye meg a konyvét”*

Végiil a Nagyvildg rovatban megjelent Dmitrij Sztyesin, a politikai rovat kiilonle-
ges tuddsitéjanak cikke A Nobel-dijat az ukrdn hadsereg dicséitéséért és Orbdn gyii-
loletéért itélték oda: Krasznahorkai LdszIo letette a ruszofobia vizsgdt cimmel. A szer-
z6 a mai orosz propagandasajté tipikus eszkozeit alkalmazza. Krasznahorkait nem
iroként, hanem Oroszorszag ideoldgiai ellenségeként abrazolja: Nobel-dijanak odaité-
lését ,,Oroszorszag és Orban Viktor elleni politikai 4llaspontjanak” eredményeként
irja le, nem pedig az iré irodalmi tehetségének jeleként értékeli. Az irét az ,,Orban
iranti gytlolet” és ,a VszU (ukran hadsereg) dicséitése” vadjaval illetik, szovegeit
pedig silanynak és Oroszorszag-ellenesnek abrazoljak. A szovegben propagandisz-
tikus klisék szerepelnek: ,,washingtoni/briisszeli obkom”, ,,vildg hattérszerepl6i”, ,,rusz-
szofobia vizsga”, ,ukrdn”, valamint olyan vadak, mint példaul, hogy ,,gytiloli az
oroszokat”, de szerepelnek szubjektiv értékelések miivészi alkotasainak allitélagos
sikertelenségérdl is, bizonyos tények érzelmi mindsitésével.**

Sztyesinhez hasonléan beszél Krasznahorkairél Alekszandr Ivanov, a Zavtra ki-
advany szerzdje. Ismétli és kiegésziti az el6bbi cikk kliséit (politikai dij, baloldali li-
berdlisok tevékenységének eredménye). A szerzé Krasznahorkait ,,allando ellenzé-
ki-allamellenesnek” nevezi, aki arrél dlmodozik, hogy ,,Putyint a Marsra kiildi’,
Sorossal Osszeeskiiszik, az iré zsido gyokereit pedig egyértelmtien antiszemita kon-
textusban emliti. A hangnem itt még durvabb és ginyosabb, karomkodasokkal és
homof6b inszinudciokkal tarkitott, stilisztikailag a szoveg a vojenkorok (orosz habo-
rus tuddsitok) nyelvhasznalatdra utal.”® Hasonlo tartalmu és hangvételd cikkek je-
lentek meg a Segodnya.ru, Argumeniy i Fakti, Rosszija Segodnya portalokon.*

# Anronnna BETKuHA, ,JloctoeBcknmii ecTb y Hux B bypanemre! Uro Hago sHaTh o mucatere Jlacio
Kpacnaxopxau, nonyuusiiem Hobenesxy”, Komcomonvckas npasoa, 2025. okt. 9, https://www.kp.ru/
daily/27727/5154541/.

* Omurpuit CTEMNH, ,,Hob6ens no muteparype mpucyanu 3a BocreBanue BCY 1 HeHaBUCTD K
Op6any: JTacno KpacHoxapkau cian ak3aMeH Ha pycodobuio”, Komcomonvckas npasda, 2025. okt.
9, https://www.kp.ru/daily/27727/5154617/. Sztyesin kijelentése, hogy ,,gyorsan elolvastam ezt a
novellat”, komoly kétségeket ébreszt: Krasznahorkai Laszlé Angyal szdllt el felettiink cimt novelldjanak,
amely a Jelenkor 2024. janudri szaméban jelent meg, ekkor még nem volt orosz forditésa.

% Anexceit IBAHOB, ,,3a uto Ho6eneBKy 110 utepaType IpUCYANIN BEHTEPCKOMY €BPEI0 »C JUKOIT
dammnueit Kpacnaxopkan«’, 3asmpa 2025. okt. 10, https://zavtra.ru/events/za_chto_imenno_no-
belevku_po_literature_prisudili_personazhu_s_dikoj_familiej_krasnahorkai.

* A kampany kovetkezményeként orosz ultrakonzervativ aktivistak (Szorok Szorokov szervezet)
kovetelte az ird konyveinek betiltasat, mert az Angyal szdllt el felettiink cimu elbeszélésben ,,orkoknak”
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Az ellenzéki orosz nyelvli médiaban Krasznahorkai miiveinek politikai elemei
szintén feliilkerekednek az irodalmi jelent6ségén: The Insider (4jsagiroi nyomozasok,
tényellendrzés és politikai elemzések lapja) cimi kiadvanyban a katonai jsagirok
altal annyira elutasitott Angyal szdllt el felettiink cimi novella inkabb pozitiv meg-
vilagitasban szerepel.

A meglévé forditasok, Krasznahorkai Laszlo nem tomeges, de biztos népszerti-
sége, és a Nobel-dij elnyerése utani széles korti ismertsége ellenére elenyészen
kevés azon irodalomtudomanyi munkak szama, amelyekben legalabb megemlitik
Krasznahorkai Laszl6 nevét. Az ir6 munkassaga nem keriilt be szamottevéen a
tudomanyos diszkurzusba. Igy a 2023-ban, Novoszibirszkben megjelent kollektiv
monografiaban, Az idegenen keresztiil a sajdt felé cimii kotetrészben talalunk egy
cikket, amely Krasznahorkairdl és Dosztojevszkijrél sz0l, de azt magyar szerzé, S.
Horvéth Géza jegyzi.”” Ha az orosz irodalomtuddsok megemlitik a ir6 nevét, akkor
inkabb mas szerz6kkel kapcsolatban, mint pl. Anna Szolonovics cikkében Miller
Akhilleusz dala cim{ regényér6l, ahol a Sdtdntangét példaként hozza fel a tanc mint
a cselekmény felépitésének eszkozére, mégpedig a 1épések sémaja értelmében.*
Igy azt lathatjuk, hogy az orosz irodalomtudomény szaméra Krasznahorkai alko-
téi munkassaga tovabbra is ismeretlen teriilet, egzotikus jelenség, amely nem il-
leszkedik teljesen a vilagirodalom kontextusaba (ez az éllitas azonban kiterjeszt-
heté sok mas magyar iréra is — igy Krasznahorkai kortarsaira, és még inkabb a
fiatalabb generaciok képviselGire).

Osszefoglalva: megallapithaté, hogy Krasznahorkai Laszl6 miveinek fogadta-
tasa Oroszorszagban a 2025-6s Nobel-dijig meglehetésen sziik kord és niche jellegiti
maradt: f6ként a kozép- és kelet-eurdpai modernség kedvel6i, Tarr Béla rajongoi
és a vastag irodalmi folydiratok olvaséi ismerték. Fobb regényei (Sdtdntangs, Az
ellendllds melankolidja) nagy késéssel és viszonylag kis példanyszamban jelentek
meg, egyidejileg kivaltva a hipnotikus, apokaliptikus-groteszk préza iranti lelke-
sedést és azokat a panaszokat is, amelyek e proza tulzott bonyolultsagaval, az ol-
vasé iranti ,baratsagtalansagaval” és a narrativ lendiilet szinte teljes hianyaval
érvelnek. A Nobel-dij odaitélése utan az érdekl6dés hirtelen megnétt, de azonnal

nevezi az orosz katondkat, és proukran alldspontot képvisel. A tiltas a Sdtdntangd, Az ellendllds me-
lankdlidja és a Wenckheim bdré hazatér cimi miiveket érintené, mivel ,elfogadhatatlanok” az orosz
olvasdk szamdra. A magyar sajtoban is megjelent a hir az Index.hu-n: DzsuBAk Tamas, ,,Betiltandk
Krasznahorkai Laszl6 konyveit Oroszorszagban®, index.hu, 2025. okt. 28., https://index.hu/
kultur/2025/10/28/krasznahorkai-laszlo-irodalmi-nobel-dij-oroszorszag-betiltas-konyv-magveto-
kiado-alfoldy-mari-olga-szerebrjanaja/.

7 S. HorvATH Géza, ,IloaTuka amokanumncuca B poMmaHax »becbi« @. M. JJocmoesckozo u
»Menanxonusi conpomusénetusi« JI. Kpacuaxopkan”, in Poccust u Benepusi: ouanoe Kynvmyp 6
npocmpancmee xyooxecmeennozo mexcma, szerk. M. A. JIanmo és B. B. Mapoiy, 147-173
(HoBocubupck: HI'TIY, 2023).

# A. O. ColoHOBUY, ,,JIHTepIIpeTaIysa pUTyanHbIX IIACOKB pomane M. Mutep »IlecHn Axmima«’,
Russian Linguistic Bulletin, 6. sz. (2023): 1-4.
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erds ideologiai elutasitassal is talalkozott: a ,,patridta” iranyzatd publicistak egy
része az ir6t ukranbarat allaspontja és éles kijelentései miatt ruszofébnak bélye-
gezte, ami rendkiviil polarizal6 figurava tette azon a spektrumon, amely a kultikus
yvilagvége énekesétdl” a szinte betiltott irdig teriil el.
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