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Hegyi Adim’
Szeged

Kiskozosségek nagy emberei:
a Békési Reformitus Egyhdzmegye meghatirozd
személyiségeinek kommunikativ és kulturalis
emlékezete a 18. szdzadban'

Atlagos, hétkoznapi emberek is lehetnek torténelmi események alakitdi.
Néha csak a véletlen sodorja Sket a kozéppontba, maskor viszont személyiségiik-
nek vagy kapcsolatrendszeriiknek, esetleg iskolazottsaguknak készénhetik, hogy
nem elszenveddi, hanem alakité6i lesznek a folyamatoknak. A 16. szizad végén Fri-
uliban Menocchio, a molndr sokakat ismert, mert az emberek hozz4 jartak buzit
Sréltetni. A korabeli parasztsighoz képest képzettebb volt, tudott irni-olvasni, és
komolyabb latin szovegeket is megértett. Erdeklédési kdrébe beletartoztak a re-
formacié tanai és a foldrajzi felfedezések is, viszont sajitosan értelmezte azokat: a
paraszti vilig meséiben és monddiban szerepld alakokat dsszekotdtte a teremtés-
torténettel. Kozvetlen természete miatt kedvelték, ezért 1épten-nyomon lehetdsé-
ge adddott arra, hogy sajitos viligképét terjeszthesse. Regionalis szinten szelle-
mi vezetdnek szimitott, de valldsi eltévelyedése miatt az inkvizicié kivégeztette.”
A 17. szdzad végén egy piemonti kisvirosban, Santeniban 6rd6glizd pap lépett
fel: 1697-ben Battista Chiesa tomeges 6rddglizésekbe kezdett. Rovid idén beliil
a kozosség kedvelt figurdjava véle. Valldsi talkapdsai miatt 8t is iild6zték, viszont
tevékenységének hatdsara 4talakult a falu hatalmi szerkezete: Santena telepiilé-
se elveszitette dnrendelkezését.’ A 18. szdzad mdsodik felében Zomboron Petrus

" Hegyi Addm (Mezétar, 1977) a Szegedi Tudomanyegyetem Bélcsészet- és Tirsadalomtu-
doményi Kardnak docense. Felséfoku tanulmdanyait a Szegedi Tudomanyegyetemen (2000) és az
E&tvds Lérdnd Tudoményegyetemen (2011) végezte. 2019-ben habilitdlt. Kutatasi teriilete: miive-
18déstdrténet, reformdtus egyhdztorténet, egyetemtdrténet, svdjci—magyar kulturdlis kapcsolatok
a 18. szdzadban.

' A tanulmény megirdsit a Nemzeti Kutatisi, Fejlesztési és Innoviciés Hivatal K-145896
sz4dmu témapdlydzata timogatta.

*Ginzburg, Carlo: A sajt és a kukacok: Egy XV1. szdzadi molndr vildgképe. Eurépa, Budapest
2011, 232-241.

3 Levi, Giovanni: Egy falusi 6rdogiiz6 és a hatalom. Osiris, Budapest 2001, 208-220.
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Szmendrovich hirom éven keresztiil a viros meghatirozé szerepldje volt. Csodds
gydgyitisai miatt a kozdsség kiemelked8en megbecsiilt alakjanak szdmitott. Révid
ideig a zomboriak szellemi vezet$jitkként tekintettek ra.*

Magyarorszagon a 18. szézadban a reformétus egyhdzon beliil létezett szemé-
lyi kultusz, amelynek szerepldi hitiikért martiromsagot vallalé személyek voltak.
A hds mértirok az egyhdz kiemelkedd alakjai lettek. Maga a kultusz kéziratos élet-
rajzok formajiban terjedt.” A kéziratok egyértelmiien kdzosségi haszndlatra késziil-
tek. Példdul Jan Amos Komensky Historia persecutionum cim, a cseh protestansok
ild6zésérdl sz6l6 konyve a 17. szdzadban tobbszor is megjelent. Ebbsl a miibsl a 18.
szdzadban a Magyar Kirdlysigban legalabb hét kiilonbozd kéziratos forditas sziile-
tett.® Az 1572-es Szent Bertalan-éj torténetét Pap Jézsef debreceni didk 1766-ban
forditotta le magyarra. Pap célja az volt, hogy a hugenotta mértirsorsot példaként
mutassa be az {ild6zott magyar reformatusoknak.” Pierre Du Bosc hugenotta lelkész
volt, akinek 1662-ben jelent meg a kegyelemrdl sz616 prédikicidja. A nantes-i edik-
tumok visszavondsa utin Du Bosc a reformdtus martiroldgia ismert alakjava val,
ezért a protestinsok kozott a prédikicidja is kozkedvelt olvasmany volt, 1754-ben
Dési Lazir Gyorgy forditotta le magyarra, és Herményi Dienes Jézsef dolgozta 4t a
forditést. A forditds azért késziilt, hogy a reformatus kozosségek kovetendd példa-
ként tekintsenek Du Bosc életére.® 1758-ban Huszti Liszlé — a Kolozsvari Reforma-
tus Kollégium didkja — magyarra forditotta le Théodore de Béze-nek Jean Calvinrdl
irt életrajzit. Az eredeti életrajz 1575-ben jelent meg latinul. Huszti a példamutaté
reformator életére akarta felhivni a figyelmet, hogy az iildoz6tt reformatusok erdt
merithessenek hititk megtartisihoz.’

*Barth Daniel: A zombori 6rdogiizé: Egy 18. szdzadi ferences szerzetes mentalitdsa. Balassi,
Budapest 2016, 167-182.

> T6th Zsombor: Protestdns biogrifia és hosszii reformdacié: Kalvin Janos latin nyelvii élet-
rajzdnak 18. szdzadi ismeretlen magyar forditdsirdl (el6tanulmany). In: Szdraz Orsolya (f8szerk.):
A reformdcié emlékezete: Protestdns és katolikus értelmezések a 16—18. szdzadban. Debreceni Egyete-
mi Kiadé, Debrecen 2018, 150-152.

¢ Hoffmann Gizella: Révid Historidja Az Cseh Orszagi Ecclésidk iilddztetésének... Eszervé-
telek Comenius Historia persecutionum Ecclesiae Bohemicae cimi miivének ismert és ismeretlen
magyar forditdsaihoz (1710 k. — 1795): Miihelytanulmany — vazlat. In: Mikusi Baldzs — Rézsafalvi
Zsuzsanna — Sirat6 Ildiké (szerk.): Forditds, tolmdcsolds, értelmezés. OSZK — Gondolat, Budapest
2017,50-64.

7Oléh Rébert: A Parisi lakodalom (1572): Egy 18. szdzadi elbeszélés a Szent Bertalan-¢jrél.
In: Studia Litteraria, 51. (2012/3-4), 232-258.

8Téth Zsombor: Hugenottdk és hosszii reformicié Erdélyben: Pierre Du Bosc prédikici-
4janak magyar forditdsa és mésolata 1754-bél. In: Irodalomtorténeti Kozlemények, 125. (2021),
156-188.

°Téth Zsombor — Papp Kinga (szerk.): Huszti Ldszlé: Calvinus Janos élete. reciti, Budapest

134



A reformitus egyhdzban nemcsak kéziratos mértirolégidk mutattak be a ki-
emelkedd személyiségek életitjat, hanem kiskozosségek iratai is. Miifajukat tekint-
ve ezek névsorok, toronygombiratok, feliratok, egyhdzi krénikdk, parasztkrénikék,
évkdnyvek, naplok és dnéletirdsok voltak. Olvasoik és ismerdik nem alkottak nagy
csoportot, mert kéziratos jellegiik nem tette azt lehetdvé. Altalaban a kiskozossé-
gek azonosak voltak egy-egy egyhdzkdzséggel, bizonyos esetekben jobbigyok al-
kotta kdzosségekrdl, ritkibban tobb telepiilést dtfogd kisrégiérdl is beszélhetiink.
Mindegyikre jellemzd, hogy a kommunikativ vagy a kulturalis emlékezet eszkoze-
ivel irta le a csoport szempontjibél jelentds személy életét.

Jan Assmann meghatdrozisa szerint a kommunikativ emlékezet a kozelmul-
tat foglalja magdban, a kulturilis emlékezet a régi idSket. Az eldbbi egy kozos-
ségnek koriilbeliil 80-100 évére tekint vissza, mig az utébbi a 100 évnél régebbi
eseményekre. A kommunikativ emlékezet nem tdrekszik a tdrténelem hiteles re-
konstrudldsira, hanem a csoport sajit értelmezése alapjin meséli el az eseménye-
ket. Ennek kdszonhetSen identitisteremtd szerepe is van, mert a kozds emlékek
létrehozasival megszildrditja a csoport 8sszetartozdsit. Az emlékek megdrzésében
fontos szerepet jtszik a szobeliség, mert azok szdjhagyomany alapjin terjednek.
Trauma vagy a kdzosség atalakuldsinak hatdsira 4ltaliban elindul a széban 8t-
zott emlékek kanonizacidja. Ilyenkor tdbbnyire irdsban rdgzitik az emlékeket és
a hagyomdanyokat. A kanonizacié sordn az emlékek egy része kikeriil a kollektiv
tudatbél, mert vagy nem tartjak fontosnak, vagy el kivinjék fojtani azokat. A kom-
munikativ emlékezet akkor alakul 4t kulturalissa, amikor a kozdsségen beliil ki-
hal az a csoport, amelyik még atélte a szoban 8rzdtt emlékeket. Amig a kozosség
gondoskodik az irott emlékek megdrzésérdl, addig biztositott a kollektiv identitas
fennmaradisa.'® Az emlékek irdsos rdgzitése sszefligg a hagyomanyok keletke-
zésével is. A hagyomdnyok mesterséges létrejotte akkor figyelhetd meg, amikor
valamilyen tdrsadalmi vagy politikai krizis miatt a kdzosségnek sziiksége van arra,
hogy 1étjogosultsigit bizonyitsa. Ilyen esetben kitaldlnak valamilyen hagyomdnyt,
amely kordbban nem létezett, de olyan koriillményeket biztositanak hozz4, amely a
mesterséges teremtést spontdnnak allitja be.!!

2019, 11-40.

19 Assmann, Jan: A kulturdlis emlékezet. Atlantisz, Budapest 2018, 49—52; Megill, Allan: His-
torical Knowledge, Historical Error: A Contemporary Guide to Practice. University of Chicago Press,
Chicago—London 2007, 17-26; Gyani Gébor: A torténeti tudds. Osiris, Budapest 2020, 372-374.

" Hobsbawm, Eric: Témeges hagyomdany-termelés: Eurépa 1870-1914. In: Hofer Tamids
— Niedermiiller Péter (szerk.): Hagyomdny és hagyomdnyalkotds. MTA Néprajzi Kutatécsoport,
Budapest 1987, 127-128.
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A 18. szazadi kiskozdsségek emlékeinek leghitelesebb forrdsai azok a miivek,
amelyeknek kdzos szerz8i vannak, mert ezek csoportvéleményt tudnak kifejezni.
Kollektiv szerzdség leginkabb a folklérra jellemzd, hiszen a szdjhagyomanyban
tdbb szerzdi réteg alakul ki. Annak ellenére, hogy torténetmesélésiik hitelessége
megkérddjelezhetd, mégis a paraszti multértelmezés kivald forrdsainak szdmita-
nak. Menocchio példdja alapjan elképzelhets, hogy iskolai tananyag vagy jelents-
sebb tdrténeti munka is hat rajuk, de dltaldban nem képesek azokat értelmezni,
ezért tartalmilag hidnyosak és ellentmonddsosak maradnak. A benniik abrazolt
vildg nem ismeri a makrotdrténelem eseményeit, viszont a mikrovildg jellemzd-
it pontosan megrajzoljak: a helyi ellentétek és a megélhetés hétkdznapi kérdései
mindig megjelennek benniik. Tovabbi fontos jellemzgjiik, hogy f8szerepldik olyan
h38sdk, akik a kdzosség képzeletbeli vagy valds tisztelt alakjaivd vélnak.'?

A 18. szézadi reformdtus gyiilekezeti irdsbeliségre nagy hatdst gyakorolt a
folklér, mert az egyhdzkdzségekben az akkoriban keletkezett krénikak és eklézsia-
torténetek felhaszndltik a szdjhagyomdnyban megdrzdtt emlékeket.” A Békési
Reformatus Egyhdzmegyében a felviligosodas szdzaddban tobb gyiilekezetben is
késziiltek ilyen elbeszéld torténeti forrasok. Ezekben a csoportok nagy embereinek
kommunikativ, illetve kulturalis emlékezete is megtaldlhatd.

A Békési Reformdtus Egyhdzmegye 1711 és 1781 kozott a Korosok és a Ma-
ros kozotti teriileteken é18 kdlvinista kozdsségeket fogta 8ssze. Az esperesség nyu-
gati részén erds, homogén reformdtus lakossdgt mez8virosok voltak. A kozépsd
részén falusi gyiilekezetek miikddtek. Az egykori zarindi egyhdzmegye gyiileke-
zeteibdl néhany falut a békésihez csatoltak, amelyek kiilonallé régidban, az agy-
nevezett ErdShiton helyezkedtek el. Katonai és gazdasigi kdzpontnak szdmitott
az egyhdzmegye keleti hatdran 1év8 Gyula, amely vegyes lakossdggal rendelkezett,
a varoson beliil viszont a reformatussig egyetlen tombben élt. Az esperesség déli
hatérén helyezkedett el a makdi gyiilekezet, ahol a gyulaihoz hasonléan 6ndllé va-
rosrészben éltek a kilvinistik. Az egyhdzmegye a vilagi kozigazgatds szempontji-
béla Csanad, Csongrad, Békés és Arad megyékben él8ket szervezte egységbe. Ez a

2 Katona Imre: Parasztsigunk torténelemszemlélete. In: Népi kultira — népi tdrsadalom:
A Magyar Tudomdnyos Akadémia Néprajzi Kutaté Csoportjdnak Evkényve, X. (1977), 189-200;
Darnton, Robert: Lidanyé meséi — A nagy macskamészdrlds: Két epizod a francia kultirhistéria ko-
rébsl. Akadémiai Kiadd, Budapest 1987, 25—-37; Ferenczi Imre: Térténelem, szdjhagyomany, mon-
dahagyomany. In: Ethnographia, 77.(1966), 56, 68.

B Hegyi Addm: Elhallgatott mult: Egyhdztdrténet-irds Vésztdn 1714 és 1794 kézote. In:
Fazekas Csaba — Rada Jdnos (szerk.): Az egyhdztorténet-irds torténete Magyarorszdgon. Miskolci
Egyetem Bolcsészettudomdnyi Kar, Miskolc 2022, 352-361.
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teriilet tobbfelekezet(i régidnak szimitott, mert a reformatusokon kiviil evangéli-
kusok, rémai katolikusok, ortodoxok és izraelitik is éltek benne.'* Az esperesség-
ben Hédmez8vasarhely nemcsak lélekszdma, hanem iskoldja miatt is a legnagyobb
egyhdzkdzségnek szamitott. Annak ellenére, hogy az intézmény a debreceni kollé-
gium partikuldja volt, nagy vonzaskorzettel rendelkezett, és a Dél-Alfoldén iskola-
kozpontként miikodstt.”” Az egyhdzmegye masodik legnagyobb gyiilekezetének a
szentesi szdmitott. Szintén jelentds kozosség volt a békési eklézsia is.'

A békési egyhdzmegye gyiilekezeteivel kapcsolatban tdbb olyan forras is
fennmaradt, amelyek a kiskozosségek életében jelentds szerepet jitszo személyek
alakjait mutatjik be. Mindegyik szdveg valamilyen trauma vagy jelentds viltozas
hatdsira keletkezett. 1748-ban Szentesen Béladi Istvdn azért nyitotta meg az egy-
hazi krénikat, hogy a katolikus tdimadésokkal szemben biztositsa az egyhdzkdz-
ség fennmaraddsit, ugyanis 1747-ben a katolikusok megszerezték a reformatusok
templomdt. Bélddi ezért megirta a szentesi gyiilekezet tdrténetét. Miive annyira
népszerti lett a helyi kozdsségben, hogy azt tdbbszor is lemdsoltdk, és egészen a
20. szdzadig rendszeresen kiegészitették."” Az eklézsiatdrténettel azonos idSben
keletkezett az tgynevezett Petrak-kronika. Ez miifajit tekintve parasztkrénika,
amelyet 1750-ben Petrak Ferenc szentesi reformdtus csizmadia irt.'® Ebben annak
ellenére jatszik kdzponti szerepet a templom sorsa, hogy a paraszti élet szemszo-
gébdl tirgyalja az eseményeket.”” Hodmez8visirhelyen Sz8nyi Benjdmin a virost
ért katolikus tdmadasok idején irta meg az eklézsia tdrténetét.”® 1732-ben Bé-

" Kis Bélint: A helvéciai valldstételt kdvetd Békés-baniti egyhdzi vidék valldsi, polgari, tu-
dominy és foldleirasi torténeteinek emléke. In: Kis Bélint: A békési-bandti reformdtus egyhdzmegye
torténete. (Gilicze Laszlé — Kormos Lészl6 szerk.) Csongrad Megyei Levéltdr, Békéscsaba—Szeged
1992, 69-78; Késa Liszlé: A gyulai reformdtus egyhdz torténete. Békés Megyei Levéltir, Gyula
2008, 48—66.

% Hegyi Adim: A hédmez8vasarhelyi iskola mint reformétus kultarvidék?, Kiilfsldiek” a v4-
sarhelyi gimndziumban a 18. sz4dzadban. In: Imre Mihaly (szerk.): Bethlen 300: Iskola a hazdban.
I—Iédmezc’ivésérhely—Otemplomi Reformatus Egyhdzkozség, Hodmezdvasarhely 2024, 13-25.

16Kjs Balint: A helvéciai, 88.

'"Hegyi Adam: A szentesi egyhdztorténet-irds a 18—19. szdzadban. In: Béladi Istvan — Gail
Istvén: A szentesi reformdta ekklézsidnak matrikuldja 1748. Kozread. Elids Janos — Hegyi Adam.
Tiszanttli Reformédtus Egyh4zkeriilet Levéltdra, Debrecen 2026, 11-12.

8 Takdcs Edit: A Petrik-krénika keletkezése, fennmaraddsa és tirtalma. In: U8 (szerk.):
A XVIII-XX. szdzadi polgdri irdsbeliség produktumai a Dél-Alfsldon. Csongrdd Megyei Levéltir,
Szentes 1997-1998, 51-52.

19 Takdcs Edit (szerk.): Petrdk-krénika, ,meljis Szentes vdrosinak a legrégibb idoktsl vallé torté-
netét... foglalja magaban.” Csongrad Megyei Levéltdr, Szentes—Szeged 1997, 37.

2 Szeremley Samu: Szényi Bénidmin és a hédmezévdsdrhelyiek 1717-1794. Hornyanszky,
Budapest 1890, 177-178.
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késen Szikszai Gydrgy a templom épitésekor irta dssze a telepiilés lakossdgat.”
A békési szdmaddsi iratokban a viros szempontjabdl jelentds eseményeket jegyez-
ték £51.>> 1804-ben Békésszentandris reformdtus lakosai tij templomuk épitéséhez
tamogatdst kértek a foldesuruktedl. Kérvényiikben egyhizkozségiik torténetét egy
1746-bdl szirmazé levél alapjan foglaltak dssze. Szirbik Miklés makéi lelkész
1835-ben irt virostdrténete tdbb adatot is tartalmaz a kdzosség nagyra tartott sze-
mélyiségeirdl.** Antonius Hueber ferences atya 1757 és 1759 kozott vezetett nap-
16ja a szentesi reformdtusok életében fontos szerepet jitszé6 Harruckern Ferenccel
kapcsolatban 8rzdtt meg érdekes emlékeket.”

A kiskdzosségek életében jelentds szerepet jétsz6 személyek emlékét tobb
csoportba sorolhatjuk. Az elsdbe azok tartoznak, akik a kozdsségek miikodésében
vezetd szerepet kaptak. A misodik csoportban olyan embereket talilunk, akiket a
kozdsség tudatosan elfelejtett. A harmadik osztalyban azok vannak, akik nem tar-
toztak a reformétus kozosségekhez, de jelentds mértékben megvaltoztattik azok
miikodését, az utolsé kategéridba pedig azok keriiltek, akik sajatos torténelemma-
gyarazataikkal felkeltették a kozdsségek érdeklddését.

A békési egyhdzmegye kozosségeinek életében vezetd szerepet jétszok a je-
len, a kdzelmalt és a régmalt id8sikjai mentén jelennek meg. A békési reforméatu-
sok 1732-ben a virmegyétdl engedélyt kaptak arra, hogy templomot épitsenek.
A gyiilekezet ennek emlékét tigy orokitette meg, hogy bemdsoltik az anyakonyvbe
az engedélyt, és névsort dllitottak 3ssze azokrdl, akik timogattik az épitkezést.
A névjegyzékben tirsadalmi rangjuknak megfelelden kovetik egymast az embe-
rek: el8szdr a virmegye f8ispdnja, Lowenburg Jinos Jakab, majd a varos foldesura,

2 Hegyi Addm: Osszeirdsok és egyhdzldtogatdsok a Békési Reformdtus Egybdzmegyében 1721
és 1820 (1831) kozitt. (Editiones Archivi Districtus Reformatorum Transtibiscani 26.) Tisz4ntali
Reformatus Egyhézkeriilet Levéltira, Debrecen 2022, 149-168.

22 A Békési Reformdtus Egyhdzkozség levéltira. (A tovdbbiakban: BREL.) Szdmaddsi iratok.
Egyezségek konyve, gondnoki szdmaddsok 1755-1817,1.62.d. 1.

# Gombos Jénos: A XVII-XVIIL szdzadi felvidéki népességmozgis és Tétkomlds tjratele-
pitése szlovikokkal. In: Erdmann Gyula (szerk.): Békés megye és kornyéke XVIIL. szdzadi torténeté-
bil. Békés Megyei Levéltdr, Gyula 1989, 19, 30.

2 Szirbik Miklés: Maké vdrosdnak leirdsa 1835—1836. (Buzds Laszlé szerk., ford.) Maké
Viros Tanacsa, Maké 1979, 15.

» Hueber Antal napléja. In: Arany Krisztina — Bara Julia — Laczlavik Gydrgy — Lengyel
Noéra: A 18. szdzadi arisztokrdcia mindennapjai: Therese Corzan és Hueber Antal napléi (1757—
1759). Bolesészettudomdnyi Kutatékdzpont Torténettudomdnyi Intézet, Budapest 2021, 76;
Hueber, Antonius: Iratok, vagyis kiildnféle multasigos torténetek évek szerint. In: Dusnoki-Dras-
kovich Jézsef — Erdész Adam (szerk.): A hétkoznapok historikuma. Békés Megyei Levéltar, Gyula
1997, 163.
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Harruckern Jinos Gyorgy. Ezutdn a virmegye tisztikara és az egyhdzmegye veze-
tése kovetkezik. Mindezek utdn a békési egyhazkozség vezetdi, majd a viros eldl-
jéréi jonnek. A jegyzék tilnyomé részét add békési lakosok a lista végére keriiltek.
A lista 6sszedllitdja, Szikszai Gydrgy a bevezetSben kifejezte, hogy ,a jovendd pos-
teritas’, vagyis az utékor szdmdra gytijtdtte 3ssze a neveket.”®

A békési névsor egyszerre tipikus példdja a hagyomany keletkezésének és a
kommunikativ emlékezetnek, mert Szikszai tudatosan igyekezett a templomépi-
tést megorokiteni, a kozdsség sszetartozdsit megerdsitd hagyomanyt kivant 1éc-
rehozni. Mindezzel parhuzamosan a kortdrs emlékezetet 6rokitette meg, amely a
kommunikativ emlékezet legfSbb jellemzdje.

A torténelem sordn a névsorok maskor is komoly legitimici6s erdt adtak. Az
okori nemzetségtablak példdul rogzitették a kozosség emlékezetét, amelynek se-
gitségével az Snazonossagukat erdsitették meg.”” A reformétus egyhaz 18. szdzadi
gyakorlatinak megfelelden a névsorokban a helyi tarsadalmi viszonyokat is meg-
ordkitették: eldszor a kozdsség vezetdit soroltak fol, igy titkrozték a gyiilekezet
hierarchijt.”® Békésen is ezt litjuk: a templomépités timogatdinak névsora leké-
pezi a viros tirsadalmi szerkezetét.

Az els8 csoportba tartozé forrdsokban — a névsorokon tul — a kdzosségek
fontos alakjai is megtaldlhatok. A szovegek a régi6 reformdtorait és a gyiilekezetek
lelkészeit tartjik jelentds személyiségeknek. A Hédmezdvisdrhelyen és Szentesen
a 18. szdzad kozepén keletkezett egyhdztorténeti feljegyzések részletesen mutatjdk
be a 18. szdzad elsd felének prédikdtorait. Mindkét szdveg igen jol ismeri a kozel-
mult lelkipdsztorait. Az 1739-ben Szentesen pestisben meghalt Pépai Ferencrdl
nemcsak lelkészi szolgdlatinak eseményeit kozlik, hanem személyiségjegyeit is.”
Sz8nyi Benjamin részletes életrajzot irt Fiiredi Mihélyrdl, aki 1730 és 1768 kozott
szolgélt a gyiilekezetben, sdt sirversét is bemdsolta a jegyzS8kdnyvbe:

+Liszteletes lelki attydnak

Epiiletes tanitéjanak

Kedves és kegyes pasztordnak

A Békési [...] tractus 22 eszt[enddkig] senioranak

Meg hidegedett testét

*Hegyi Adam: Osszeirdsok, 150.

¥ Assmann, Jan: i. m. 52.

#Keszeg Vilmos: 17-20. szdzadi erdélyi toronygombiratok: a lokalis tdrténelmek szerkezete
és funkcidja. In: Baldzs Mihdly — Gabor Csilla (szerk.): Emlékezet és devécié a régi magyar irodalom-
ban. Egyetemi Mithely Kiadé, Kolozsvar 2007, 107.

2 Béladi Istvan — Gaal Istvan: i. m. 364—365.
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Itt temette el

Siralommal és reménységgel
A H[6d]M[ez8] Visérhelyi egész nydj
A ref[ormata] sz[ent] ekklésia
Ordk emlékezetében tartvin
Maradekival j6 tartvin

36 esztenddkig tartott

Es Istentd] meg aldott
Hiiséges szolgajat

Elt 72 esztenddket

Hittel

Szeretettel, reménységgel.”*

A szentesi eklézsiatorténet viszont bizonytalan, amikor a gyiilekezet korai
torténetét meghatirozé személyekrdl ir. A kdzosség emlékezete — a folklor szaba-
lyainak megfelelden — egyetlen motivumot 8rzott meg a hédoltsdg id8szakdbol:
»az ekklézsidnak virdgzdsa az id6hoz képest megvolt”! A pontos eseményeket vi-
szont nem rdgzitették, hiszen a kozdsség szimdra nem az eseménytdrténet, hanem
a virdgzas volt a fontos. Béladi Istvin ezért 1748-ban hiiba kérdezgette a,mostan
é18 dregeket’’* csak azt tudta kideriteni, hogy valamikor a 17. szdzad végén Las-
kéi Lérinc volt a gyiilekezet lelkésze.”® Ebben az esetben a kulturalis emlékezetbe
bekeriilt hagyomdny igen keveset tudott meg@rizni az eredeti emlékekbdl, mert a
kanonizacié sordn az eredeti tudds nagymértékben lecsokkent.

Sz8nyi Benjimin a reformacié eseményeit viszont nem a szdjhagyomany
alapjan rekonstrudlta, ezért sokkal részletesebb leirdst készitett. A Dél-Alfsld re-
formaci6jit Debreceni Ember Pal egyhdztdrténete alapjan ismertette. Tobbek ko-
zott kitért Szegedi Kis Istvdn munkdssigara, Jaksics Péter 6zvegyének, Annanak
Nagylakon folytatott tevékenységére és Petrovics Péter temesvari kapitany jelen-
t8ségére’*

A Petrik-krénika kimondottan sokat tud Szentes kdrnyékének reformici-
6jardl. Atedl eltekintve, hogy az események kezdetét 1500-ra teszi, egész hiteles

39Hédmez8vasarhelyi Reformétus Egyhdzi Gytijtemény (HRGY), A/3/1/2 Presbiteri jegy-
28ksnyv (1757-1795, 1831), p. 16.

31 Béladi Istvdn — Gadl Istvan: i. m. 346-347.

32 Uo. 346.

33 Uo. 362.

*HRGY, A/3/1/2,6-7.
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adatokat kdzol: azt dllitja, hogy Mdgocsy Gdspdr, Massai Eulalia, valamint a Déczi
csalad voltak azok, akik foldestrként a reformdcid tetjesztésében tevSlegesen részt
vettek. Arra is kitér, hogy Déczi Gergely 1572-ben Simandnal tordk fogsdgba ke-
riilt.*

Leirasa valdban pontos. Mdgocsy Gaspar 1554-ben Gyula virkapitdnya lett,
és dél-alfoldi birtokain, Nagymdagocson, Makén és Toronyban timogatta a refor-
méciét. Mdgocsy felesége Massai Euldlia volt. Migocsy és Massai a helvét irdnyzat
tdmogatdjaként 1563 és 1570 kdzott Melius Juhasz Péter tobb miivének kinyom-
tatdsit is timogatta.’® Déczi Gergely tényleg részt vett 1572-ben Siménd mellett
egy balul sikeriilt portydn, ahol elfogtik és Konstantindpolyba hurcoltdk.*”

Ilyen pontos adatok el8forduldsa a parasztkrénikaban ellentmond a folklér
sajitossdgainak, mert az ilyen jellegii szovegek sokkal inkdbb toposzokat szoktak
tartalmazni, nem pedig részletes eseményleirdsokat.’® Rdad4sul a Petrak-kroni-
kdval azonos idében késziilt szentesi egyhdztorténet sokkal kevesebbet tud a re-
formaciérdl. Béladi a szajhagyomdnybdl nem tudta a 16. szdzadban torténteket
rekonstrudlni, ezért Szenci Csene Péter 1616-ban megjelent hitvalldsa, valamint
Debreceni Ember Pal 1728-ban kiadott egyhdztorténete segitségével csak annyit
rdgzitett, hogy 1567-ben a szentesi egyhdzkozség a reformdci helvét irdnyzatihoz
csatlakozott.”® Mivel Béladi menekiiltként érkezett Szentesre, ezért elképzelhetd,
hogy nem ismerte a helyi torténeti hagyomdnyt, viszont szévegében tobbszor is hi-
vatkozik a szdjhagyomanyra, vagyis megprébalta azt megismerni.* Elképzelhets,
hogy ugyanabban a virosban azonos id8ben két kiilonbdz8 forrasbdl irtak meg a
16. sz4zad torténetét?

Hédmezdvisarhelyen 1807-ben Vords Mihaly népkoltd olyan népeposzt irt,
amely egy 16. szdzadi szovegre vezethetd vissza.*' Vordsnek fennmaradt egy 1812-es
kalandregénye is, amelynek forrdsa Péchi Simon erdélyi szombatos kancellar napléja

3> Takdcs Edit (szerk.): i. m. 35-36.

3Zovanyi Jend: A reformdczié Magyarorszdgon 1565-ig. Allami Konyvterjeszté Vallalat, Bu-
dapest 1986, 208—209, 407; RMNy 196, 205, 213, 259, 280.

7 Somogyi Gyula: Aradvdrmegye és Arad szabad kirdlyi vdros monographidja: Arad szabad
kirdlyi vdros Arad varmegye kdzségeinek leirdsa, III/1. 2. kotet. Monographia Bizottsig, Arad 1913,
103.

38 Ferenczi Imre: Torténelem, 56, 68.

»Béladi Istvan — Gadl Istvan: i. m. 345; Hegyi Adam: Egyhdztorténet-irds, 22.

“©Beéladi Istvan — Gadl Istvan: i. m. 346; Hegyi Adam: Egyhdztorténet-irds, 15.

" Véros Mihaly: Bajnokok Vég-Gyula vdrdban. (Szentmdrtoni Szabdé Géza szerk.) Békés Me-
gyei Levéltir, Gyula 2005, 80; Eckhardt Sindor: Egy régi magyar hési ének a ponyvan. In: Iroda-
lomtorténet, 40. (1952/1), 58—68.
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volt.* Ezek alapjian nem zarhatjuk ki azt sem, hogy a Petrdk-krénika forrdsa nem a
szdjhagyomany volt, hanem valamelyik kora jkori egyhdztorténet. Logikus lenne
azt feltételezni, hogy a reformdtus egyhdzban nagy népszertiségnek 6rvendd Debre-
ceni Ember Pal miive lehetett az alapja, viszont Debereceni Ember nem ir Magocsy
és Massai dél-alfoldi tevékenységérdl.* A reformdtus oktatisban a tananyag része
volt az egyhaztorténet, ezért iskolai jegyzet is lehetett a krénika forrdsa. A 18. szdzad
végén debreceni kollégium tanara, Sinai Miklés foglalkozott a Dél-Alf6ld reformaci-
6jéval, de Massai Euldlidrdl csak azt tudta, hogy timogatta Meliust.**

Figyelembe kell viszont venniink, hogy a Petrik-krénikdnak 23 valtozata is-
mert. Az eredeti szoveg 1750-ben késziilt, majd azt masoltak és bdvitették 1930-ig.
A legelsd Petrak-féle viltozat nem maradt fenn. A legrégebbi szdveget 1830 koriil
Erdei Istvan mdsolta, majd 1861-ben Gélya Pil egy tjabb masolatot készitett.”
Mind Erdei, mind Gdlya varidnsiban megtaldlhat6 Mdgocsy, Massai és Déczi.
A két szdveg kozott tovabbi hasonlésigok is vannak: mindketten megemlitik az
aradi kdptalan 1454-ben kiadott oklevelét, de Erdei nem kézli azt, mert nem ér-
tette.*® Golya viszont bemdsolta a szdvegébe. Voros Mihdly példajabdl kiindulva
nem zdrhatjuk ki, hogy Petrdk Ferenc 15. szdzadi okleveleket felhasznalva irta meg
krénikdjat, de figyelembe kell venniink, hogy az 1454-es oklevél szvege 1835-ben
nyomtatdsban megjelent, ezért elképzelhetd, hogy az csak 1835 utdn keriilt be a
krénikdba. Erdei 1830 kériil mér olvashatta Fébidn kdnyvét, de nem tudott latinul,
ezért nem mdsolta azt le. Gélya Menocchiéhoz hasonléan tudott valamennyire
latinul, ezért 1861-ben kibdvitette a krénika szovegét az oklevéllel, de akarcsak a
friuli molnar, 8 sem értette azt. A latin szdveg hemzseg a félreolvasisoktdl. Ezek
alapjan konnyen elképzelhetd, hogy Médgocsy, Massai és Déczi torténete is csak ké-
s8bbi betoldds, és nem az 1750-es eredeti szoveg része volt, hanem a 19. szizadban
valamilyen torténeti munkabol mésoltdk be a krénikdba. Ha ez igaz, akkor a Pet-
rak-krénika és Béladi Istvan is alig tudott valamit a reformdci6rol, vagyis forrdsaik
nem kiildnboztek egymastdl:

2 Szentmartoni Szabé Géza: Utészd. In: Vords Mihdly: Kapitdny Sdrvdri Janosnak és Tamdr
torok kisasszonynak szdrazon és tengeren esett torténete. (Szentmdrtoni Szabd Géza szerk.) Cédrus
Miivészeti Alapitviny, Budapest 2025, 87.

# Debreceni Ember Pal: A magyarorszdgi és erdélyi reformdtus egyhdz torténete. Sirospataki
Reformatus Kollégium Tudomdnyos Gy(ijteményei, Sdrospatak 2009, 542.

* Sinai Miklés: A magyar- és erdélyorszdgi reformdcié torténete 1564-ig. (S. Szabd Jézsef
szerk.) Hegediis és Sdndor, Debreczen 1911, 210-213.

*Takdcs Edit (szerk.): i. m. XI-XIV.

*%Uo. 71.
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Petrak-krénika Fabiin Gabor

»+-Capituli Eclesiae Oridiensis »+-Capituli Ecclesiae Orodiensis,
.. qvarta ... possesiei Zeleven Zent | quomodo directa quarta pars posses-

L4szl6 Zent Mihélvfalva Zentus ipsius | sionis Zeleven ipsius Capituli in Comi-

Capitu in Comitatu Chongradiensi | tatu Chongradiensi existens...”*

eislens...”"

A békési egyhdzmegye életében fontos szerepet jatszd személyek mdisodik
csoportjiba azok tartoznak, akiket elfelejtettek. Az Skorban a damnatio memoriae
ritudlis emlékezetmegsemmisitésnek szdmitott: annak a személynek a nevét, akit
felejtésre itéltek, tordlték a feliratokrdl, a pénzérmékrdl és a tekercsekbdl. A tu-
datos felejtés vagy a mult megtagaddsa nagyon sokszor megtdrtént a kiildnbozd
emberi tirsadalmakban. Gyakran traumak hoztak létre ilyen komoly emlékezet-
torlést, de akkor is eléfordult, amikor a fenndlld rend megvaltozott, és a hatalmi
viszonyok dtrendezddtek. Utdbbi esetben a kényszerti megfelelés véltotta ki a male
elhallgatasit.®

Béladi Istvin a dunantuli protestdnsiilddzés eldl menekiilt Szentesre. Alig-
hogy megérkezett a varosba, Gjabb iildozésnek lett a szemtantja: a reformdtus
templomot vissza kellett szolgdltatni a katolikus egyhdznak.”® Ebben a trauma-
tizalt helyzetben egyaltalin nem meglepd, hogy a protestdnsok ellen igen durvan
fellépd veszprémi piispdkre szivbdl haragudott. A krénikaban ezért Paddnyi Bird
Marton nevét utélag kitorolte, és azt jegyezte mellé, hogy ,vesszen el a neve is’,
majd Mézes 6todik konyvébdl vett dtkot szort Paddnyira.” A piispok nevének
ilyen jellegii kitorlése egyértelmiien a ritualis damnatio memoriae gyakorlatinak
tekinthetd.

Az egyhdzmegye fontos személyeivel kapcsolatban tudatos elhallgatisok is
eléfordultak. Bélddi Istvan szerint a szentesi uradalom tiszttartéja, Galos Mihdly
Jistenféld kegyes tri ember™? volt. A vdros nagyon oriilt annak, hogy Harruckern

#Uo. 33.

*F4bian Gibor: Arad vdrmegye leirdsa, I. rész. Kir. Egyetem nyomtaté-intézetében, Buddn
1835, 230-231.

# K. Horvith Zsolt: Onarcképcsarnok. A személyes emlékezés mint tSrténelmi probléma.
In: Szekeres Andras (szerk.): A térténész szerszdmosldddja: A jelenkori torténeti gondolkodds néhdny
aspektusa. LHarmattan—Atelier, Budapest 2003, 91-95.

0 Hegyi Adam: Egyhdztorténet-irds, 15.

1 Béladi Istvin — Gadl Istvdn: i. m. 116.

*2Uo. 365.
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Ferenc Gélosi személyében reformdtus embert nevezett ki az uradalom élére.”
A gyiilekezet nagyon sokat kdszonhetett a tiszttarténak: Gélos és felesége eziist ta-
nyért ajindékozott az egyhdzkdzségnek > A Petrdk-krénika szerint viszont komoly
kér érte a telepiilést, amikor Kunszentmdrton lakossdga megvesztegette Galost, és a
két varos kozott vitatott hovatartozasa foldeket Kunszentmartonnak adta.”

Ebben az esetben ismét a parasztkrénika pontatlansiga okoz gondot, mert
a hatirkimérés 1730-ban tortént, viszont Petrak Ferenc szerint 1750-ben vesz-
tegették meg Galost.*® Ezt az ellentmonddst nem lehet egyértelmiien feloldani.
Valészintileg itt is a néphagyomdny sajétossdgaival magyardzhaté az eltérés: a pa-
rasztsdg sérelmezte a tiszttartd viselkedését, de nem pontosan rizték meg az ese-
mények kronoldgidjit. Akar az is elképzelhetd, hogy egy mésik tiszttartd kovette
el az druldst. Mindenesetre Béladi az egyhdzi krénikaban egy széval sem emliti a
torténteket. A parasztsig viszont Oridsi sérelemként élte meg a hatar elvesztését,
ezért nem meglepd, hogy a parasztkrénikdban Gélossal kapcsolatban csak az aru-
lasit jegyezték fl, és patrénusi tevékenységérdl hallgattak.

A békési egyhdzmegye kozdsségeinek életében kiemelkedd szerepet betdltd
emberek harmadik tipusiba azok tartoznak, akik a csoporton kiviilr8l gyakoroltak
nagy hatdst a gyiilekezetekre. Rudnyanszky Jézsef és Harruckern Ferenc katolikus
foldesurak voltak, akik beavatkoztak a békésszentandrisi, illetve a szentesi egyhaz
életébe, I. Ferenc pedig uralkoddéként gyakorolt nagy hatist Békés viros reforma-
tus gyiilekezetére.

1804-ben a békésszentandrasi reformatusok irdsban kértek tdmogatast fol-
desuruktél, Rudnyanszky Jézseftdl templomuk folépitéséhez. Az instancia azért
érdekes, mert sok adatot szolgéltat a kdzosség emlékezetérdl. Kideriil bel8le, hogy
a falu kollektiv emlékezete megdrizte a betelepiilés torténetét, ugyanis leirtak ben-
ne, hogy a lakossdg 1719 és 1721 kozote Kabardl telepiilt 4t. A kozdsség id. Rud-
nyanszky Jézsef 1746-ban keltezett, kotldtozott vallisszabadsigot biztosité levelét
is birtokolta.”” Az 1804-es kérvényiik jogosultsigit ezzel tudtak alitimasztani.

>3 Uo. 354.

**Uo. 405.

*> Takdcs Edit (szerk.): i. m. 38, 74.

*6 A szdéban forgé Kétdny (Kéttdn)-halom nem azonosithatd be egyértelmiien, val6szintileg
az Ecseri-kettdshalommal azonos. Sima Liszl6: Szentes vdros torténete. Szentes viros kozdnsége,
Szentes 1914, 210; Takacs Edit (szerk.): i. m. 38, 74; Benedek Gyula: Kunszentmdrton vdros okle-
velei és fontosabb iratai 1333—1737. Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Mizeumok Igazgatésiga, Szol-
nok 2002, 183-184.

*” Gombos Janos: i. m. 19, 30; Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltira. Rudnyanszky
csaldd levéltira, Egyezségek, perek, szimaddsok, P 590 24. csomé L. sorozat. Lajstromozott iratok

144



Ezek szerint Békésszentandras reformdtus gyiilekezete 80 éven keresztiil fenntar-
totta a betelepiilés emlékét, és a kozosség gondolkoddsdban a Rudnydnszky csaldd
kozponti szerepet jatszott, mert tdlitk fliiggott szabad vallisgyakorlatuk.

A szentesi gyiilekezet 6ridsi traumaként érte meg, hogy 1747-ben elvették
t8litk a templomukat. A varos foldesura, Harruckern Ferenc timogatta a temp-
lomfoglalast, hiszen kordbban 8 telepitett német ajka katolikusokat a telepiilésre.”®
Sem Béladi, sem Petrak nem marasztalta el ezért Harruckernt. Helyette a katoli-
kus egyhdzat és a virmegyét tartottak felelésnek.”® A baré tdbbszor személyesen is
megfordult Szentesen, viszont errdl a reformatus szdvegek keveset kozolnek. An-
tonius Hueber ferences szerzetes 1757 és 1759 kozdtt Harruckern kaplanjaként
szolgélt, és errdl az id8szakrdl naplét vezetett. Ebbdl tudjuk, hogy Harruckern
1758. augusztus 20-4n Szentesen szillt meg. Hueber napldja szerint ekkor a viros
katolikus és reformdtus vezetdi is kifejezték hédolatukat, és egyiitt is vacsordztak
vele.”” Ezzel szemben az egyhdzi krénikdban csak annyit jegyeztek fol, hogy Su-
koréi Istvan és Gadl Istvdn lelkészek tobbszor meglatogattak az uradalmi hizban
Harruckernt, amikor az a vdrosban tartézkodott.®' Valészintileg azért kdzolnek
keveset a kélvinista forrdsok a bard személyérdl, mert az emberek hétkoznapi éle-
tének nem volt része, hiszen a tiszttartdjan keresztiil érintkezett a lakossdggal.
A templomfoglaldsra § nem adott parancsot, a katolikus lakossdg betelepitésével
csak elSkészitette a talajt az eseményeknek, de ezt az 3sszefiiggést sem Bélddi, sem
Petrik nem vette észre. A helyzet hasonlit Battista Chiesa esetére, akinek koszon-
het8en teljesen dtalakult Santena hatalmi szerkezete, mikozben ennek a falu lakéi
nem voltak tudatiban.

1807-ben I. Ferenc kirdly 4dtutazott Békés varosin. A reformdtus gyiilekezet
ezt annyira kiildnleges eseményként élte meg, hogy pontosan leirtdk az uralko-
déi latogatast. A csdszar szempontjdbél lithatéan nem volt jelentds esemény, mert
ki sem széllt a hintébdl, de arra hajlandé volt, hogy baré Wenckheim J6zseffel
negyedorat beszélgessen. A kirdly latogatdsa nem valtoztatta meg az egyhdzkdzség
életét, mert az egyhdzi eldljarokkal széba sem allt. Mégis a kozosség szitkségée

3, alsorozat. UJ rendezés. Fasc. D. No. 607: A Békésszentandrési reformdtusok kérvénye Rud-
nyanszky Jozsethez, Békésszentandras, 1804. dprilis 28.

8 Sima Laszlé: i. m. 226.

»#Béladi Istvin — Gadl Istvan: i. m. 351-354; Takdcs Edit (szerk.): i. m. 37.

% Hueber Antal napléja, 138.

1 Béladi Istvan — Gadl Istvan: i. m. 364; Takdcs Edit (szerk.): A szentesi reformdtus ekklézsia
torténete 1700—1825. Szentes Varos Onkorményzata, Szentes 2001, https://www.szentesinfo.hu/
cd/ekklezsia/image2/nagy/223.JPG (utolsé hozzaférés: 2026. 03. 10.).
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latta annak, hogy meg@rizze a litogatds emlékét. Valdsziniileg nem szdmitottak
az uralkodoéra, ezért az éppen legkonnyebben elérhetd iratban rogzitették azt: a
szamadasok kozé:

»Az 1807-dik eszt[end8]ben: Mijusnak 15-k napjan reggeli 9 Srakor, felséges ko-
ronas kirdlyunk, 1-s6 Ferentz Békés virosdba jott, és a varoshiza mellett hintajival
megéllapodvin, szinte egy fertaly 6rat — a kocsibdl le sem szdlvan — m[é]lt[dsd]gos
baré Venckeim Josef edm[éltd]s[4]gaval beszélgetett, s azokk utdna tdttydt [Mezd]-
Berénybe vette."

A 18. szdzadi Magyarorszigon a paraszti torténelemszemlélet alapjait valé-
sagos események adtak, de azt fiktiv elemekkel egészitették ki. Torténelmi szerep-
18kbdl igy lettek esécsinalok, valamint II. Rdkdczi Ferencbdl Métyds kirdly fia.®
A Békési Reformitus Egyhdzmegye életében fontos szerepet jitszd emberek ne-
gyedik csoportjdba az ilyen sajtos felfogist kozI8 szovegek tartoznak.

Amikor Napéleon seregei kozeledtek Gydérhoz, Makén kitort a panik,
ugyanis az akkori szijhagyominy szerint a Kocsis csalid miatt bukott el a Ra-
kéczi-szabadsigharc. Ezek szerint egy Kocsis nevii makéi birét azzal bizott meg
Rékéczi, hogy a zombori tordk pasatdl egy levelet vigyen el neki, mert az oszma-
noktdl kért segitséget. A bir6 a levelet a siivegébe tette, de amikor ivott a Marosbdl,
a levél kiesett, és Szegeden a labancok kezébe keriilt, ezért vesztették el a kurucok
szabadsdgharcot. Rdkéczi annyira megharagudott a makéi Kocsis csalddra, hogy
megfenyegette Sket, ha még egyszer eljut Makéra, akkor végez velitk. 1809-ben a
Maros parti virosban is értesiiltek a gy6ri csatdrdl. A Kocsis csaldd tagjai ekkor
megrémiiltek, és rettegve igyekeztek elbijni, mert azt hitték, Rikéczi most fog-
ja kitolteni rajtuk a bosszajat. A makéiak ugyanis ugy tudtik, hogy Rikéczi fia,
Gyorgy Franciaorszigban él, és Napdleon seregeivel visszatért Magyarorszdgra.*

Ezt a mondat 1835-ben Szirbik Miklds makéi reformatus lelkész jegyezte le.
Mivel 8 makdi sziiletésti volt, valészintileg gyerekkora 6ta ismerte a torténetet. Er-
dekes, hogy nem fliz6tt hozz4 semmilyen megjegyzést, val6sziniileg nem kivinta
cifolni annak meseszer(i tartalmit. FeltételezhetSen azért nem, mert a kozosség
tagjaként 8 is azonosult a monddval.®® A Rékéczi személyével kapesolatos nép-

“BREL 1.62.d.1., p. 258.

% Katona Imre: i. m. 190, 200; Esze Tamds — Virkonyi Agnes: A Rikéczi-hagyomany moz-
g6sitd szerepe a 18. szdzadban. In: Spira Gydrgy (szerk.): Tanulmdnyok a parasztsdg torténetéhez
Magyarorszdgon 1711-1790. Akadémiai Kiadé, Budapest 1952, 138.

6 Szirbik Miklés: i. m. 15-16.

% Téth Ferenc: Népkoltészet. In: Téth Ferenc (szerk.): Makéi monogrdfia, 3. kétet Maké nép-
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hagyomdnyban az arulds motivuma igen gyakori, a kiilonbz8 valtozatok valds és
kitaldle druldkat tartalmaznak.®® A makéi szdveg a fiktiv negativ személyek bemu-
tatdsira szolgltat Gjabb példat. A békési egyhdzmegyében orszdgos jelentdségii
személyekrdl mas, ehhez hasonlé monda nem maradt fenn, viszont hdborts hésok
emléke igen.

1735-ben Békésszentandrdson tobb reformdtus paraszt és lelkész részvéte-
1ével tort ki a Szegedindc Péro-féle felkelés, de a mozgalmat hamar elfojtottdk.*’”
Péré mozgalmirdl a korban tobb histérids beszdmold és hirvers is keletkezett, és
a Dél-Alfoldon a szdjhagyomdny része lett a ldzadas torténete.® Annak ellenére,
hogy a kélvinistak aktiv szerepet vallaltak benne, a szentesiek kimaradtak bels-
le, de ez nem jelenti azt, hogy nem szimpatiziltak a felkel8kkel.” Mégis, ennek
semmilyen nyoma sincs, helyette a felkelést elfojtokat mutatjik be pozitiv h8snek.
A szentesi parasztkronika szerint egy helybéli legény, Bokor Ferké kitiintette ma-
git a lazadok elleni csatdban.”® Valdszintileg azért nem maradt fenn a lazaddsnak
pozitiv emléke, mert 1750-ben mar Petrik Ferenc tisztiban volt vele, hogy a fel-
kel8k elbuktak, ezért a hatésagok lehetséges ellendrzése miatt nem érdemes ve-
szélyes mozgalommal szimpatizdlni. 1786-ban hasonl6an allt a kérdéshez Erdélyi
Samuel vésztdi lelkész, mert gyiilekezettorténetében elhallgatta, hogy a falu részt
vett a felkelésben.”!

A négy hdstipus dbrizolasirdl sszefoglaléan a kovetkezdket dllapithatjuk
meg: kétfajta kiskozdsség kollektiv emlékeit sikeriilt rekonstrudlni. Az elsd cso-
portba az egyhdzkozségek, a misodikba a paraszti csoportosulasok tartoznak.
A szijhagyomdanybdl szdrmazé tdrténetek sosem egyének, hanem kozosségek kol-
lektiv emlékezetét mutatjik meg, mert ezek a szvegek az egymdsra épiil8 szerz8k

rajza. Maké viros Onkorményzati Képvisel8-testiilete, Maké 2008, 548; Eperjesy Kdlman: Szir-
bik Miklés élete és munkdassiga. In: Szirbik Miklés: i. m. 121.

 Magyar Zoltdn: Rdkéczi a néphagyomdnyban: Rakéczi és a kuruc kor mondavildga. Osiris,
Budapest 2000, 56; Ferenczi Imre: A kuruc kor mondavildga. In: Acta Universitatis Szegediensis de
Attila Jézsef Nominatae Sectio Ethnographica et Linguistica, 13. (1969), 38.

Maday Pal: Az 1735. évi békésszentandrdsi parasztfelkelés. Békésszentandrds Kozségi Ta-
nacs, Békésszentandris 1960, 35.

8 Csdrsz Rumen Istvan — Kiill8s Imola (szerk.): Kozkoltészet 3. A tdrsadalmi élet koltészete
3/ A Térténelem és tarsadalom. Universitas—Editioprinceps, Budapest 2013, 20; Esze Tamds — Vir-
konyi Agnes: i. m. 133-134.

9 A felkel8k tobbségét békésszentandrisi, vésztdi, dobozi, mezdtiri, dcsddi, békési, gyomai,
sarkadi, erd8hegyi és karcagi reformétus jobbdgyok adtak. Maday Pal: i. m. 25-30; Miérki Sandor:
Péré lizaddsa. MTA, Budapest 1893, 658, 661.

7 Takdcs Edit (szerk.): 1. m. 74.

"' Hegyi Adim: Elhallgatott, 356.
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miatt a kdzgondolkodast titkrdzték. Mind az egyhdzkdzségek, mind a jobbigy-
kozdsségek a szdjhagyomdny lejegyzésével rogzitették emlékeiket. A szdvegekben
szerepld nagy emberek a csoportidentitds megerdsitését szolgdltik, fiiggetleniil
attdl, hogy pozitiv vagy negativ h8sok voltak. A reformdtorok, a lelkészek, az el-
felejtett tiszttartdk, a foldesurak és az aruldk bemutatisa minden esetben identi-
tasteremtd erejli volt, mert a h8sokhoz valé viszonyitdssal a kézosség meg tudta
hatdrozni sajit értékrendjét. A kozos gondolkodas eszkoze leginkdbb a kommuni-
kativ emlékezet volt, mert a jelentds szerepet jatszd személyek életének emlékét az
é18 hagyomany és a tapasztalat tartotta fonn. A névjegyzékek a kortars tirsadalmi
szerkezetet rdgzitették az utdkor szdmdra. A szdvegekben olyan lelkipdsztorok,
tiszttartok, foldesurak és legények szerepelnek, akiket a kozosség tagjai szemé-
lyesen jol ismertek. A kulturélis emlékezet kisebb szerepet jitszott a mult meg-
8rzésében, mert 80-100 évnél tivolabbi iddk eseményeit nem tartottak fontosnak
megdrizni. J6l mutatja ezt, hogy Szentesen a hagyomdny csak a 70 évvel kordbban
szolgdlé prédikdtor nevét Srizte meg, a kordbbi idészakbdl inkabb csak motivu-
mok maradtak fenn.
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