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tatott ki, és joféele épiteni valé Lovet 4d, — A’
Foldes Urasagoknali , mind benn mind kinn 2’ ha-
tarban szamos bivaljail, gulyaik, juhaik vagynak,
a’ mellyek esztendénként szép hasznot hajtanak.
Kaszalloja, legelje jo és orvoslo fiivekkel tel-
jes, ugy hogy akirmelly tudos Botanicus vagy
Fivész is bovséges targyat talalhat a’ maga Tu-
.domanyanak; ’s a’ mindenféle nemiu hegyi, lapa-
lyi, erdei, orvosi fuvek,bévségben talaltatnak.

Mind ezen természeti és munkas szorgalma-
tossag meg érdemli akarmelly tudds Természet’
baratjanak, ’s szemléldjének szemes figyelmeét, ’s
a’ r6la valé meg emlékezést.

Nemes Magyar Hazanknak bar tsak minden
nevezetes helységeirol hiteles tudositast adna-
nak a’ mi Magyar Irdink! ohajtas! ugy lehet-
ne majd késore igaz Magyar Geogr. Historiat ki-
‘adni.

s 4.

Az 6szvetett Mdssalhangzéknak {risbeli
kettoztetésérol.

) Bi.zor.)yo.s az, },mgy az idegen nyelvel(r}ek Lo-
ranabbi kicsinosodasa elég hasznara van a’ palle-

rozoédasnak neki indalt anyai nyelviinknek annyi-
bol, hogy masoknak példaja utan inddlvan, kén-
nyen szemiinkbe 6tlik a’ grammaticai tékélletese-
désnek mivolta és modja, és azonnal szemiinkbe
étlenek egyszer'smind az ollyasok is, a’ mellyek=
16l eleve és méltan tartozkozhatunk. Hiki meg-
vallja valoban, hogy a’ Franczia, Angoly, Olasz,
és egyeb nyelvelk mar valtig kicsinosodtak 5 de ha
mind ezek még csak mostaniban volnanak a’ ti-
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Lélletesedés” utjaban, joforman mas orthographiéja
szuletne mindenikének az ujabb uluhben , mint-
sem a hajdaniakban sziiletett.

Tszrevettiiik leginkabb az emlxtett nemzeteld’
nyelvében, hogy koauluh folepp’ a’ KFrancziak a’
helyes szobeli kicjtés végett csal egy szétagot is
mennyi betiivel irnak ki, mellyek koézal esupéan
egy ketté hangzil a’ Liejtésben, és a” tobbi egye-
dil az el vallalt orthographianak kedvéért all ot-
tan, Hanem mivel ez mar az 6 felvett grammati-
cai principiumaillal annyira megegyez , hogy azok
szerint mindennel nyomtanyi okat tudjak adni li-
teratoraik , senki se vetheti ezt tobbé olcosan sze-
mekre 3 s6t mar most hibaznanal is, ha mellette
nem maradnanak.

Mi pediglen azon feljil, hogy an)ai nyel-
viink’ természete se sol hetut kivan, és maskepp’
masol’ karan is tandlvan a’ betu kevesitésnek hasz-
nos voltat, arra torekediink, hogy a’ felesleges
betiiket,a’ hol ez a’ nyelvnek sérelme nélkul meg-
torténhetik, kibagyjul.

Hanem ritkan mennek ezen munkiban Gram-
maticusaink a’ kozép uton. Hégiebb példaja en-
nek az e gy szo, mellyet sokan egy gy-vel irnak
ki, a’ nélkil hogy egyéb olat adhatnak tetteknek,
hanem hogy compendiumot lkeresnel ; ambar az
egygy ugy ejtodik ki a’ magyar szajbol, mint
a meggy (medgy) és valamint senki sem
akarmegy (vadlt) szot a’ megygy nevu gyii-
moéles helyett irni; szinte csodalni kell, milként
tetszhetik az egy is az egygy, vagy edgy
helyett,

Nem szandékom nékem azonban a’ szamos
orthographiai Liilombdzések’ megvizsgalasara ter-
jeszkedni; most egyedul azt allitom, és vitatom
ezen Erteliezésemben: Hogy midén az észve-
tett massalhangzok kettéztetve ejtet-

¥s
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nek ki a’' beszédben, akkor a’ c¢s, ¢z,
(ts, tz,) gy, sz, zs betik mind a’ kétszer
egészen kiiratnak; ellenben, midon
az ly, ny, ty kettoztetik, az elsd la-
gyito betu az irasban klmarad. Elso ré-
szérdl szollok ezen allitisnak elsoben, azutin a’
masodikra ereszkedek.

i a Elso Rész.

1) A magyar Orthographxanak fo szabasa azt
tanitja , hogy ugy irjunk, mint a’ mint beszéliink;
hanem ha ezen Oszve tett massalhangzch: cs , €z
(ts, tz) gy, sz, zs nem iratnanak ki mind a’ ket-
szer egészen, midon lettdztetve ejtetnek Li a’ be-,
szédben, mindjart nem irndnk ugy, mint a° mint
beszéliink ; tehat midon az Gszvetelt massalbang-
z0k Lettoztetve ejtetnek ki a’ beszédben, akkor a’
cs, cz, (ts, tz,) gy , sz, zs betuk egtbzen ki-
iratnak. :

Hogy ha ezen &szvetett masalhangzéh : cs,cz,
(ts, tz) gy, sz, zs nem iratnanak ki mind a’ ket-
szer egészen, midon kettéztetve ejtetnek ki a’ be-
szédben , mindjart nem irnank ugy, mint a’ mint
heszelunh, latni ¢’ példaban midén igy irunk:
kalac-csal, léc-czel, lég-gyel, as-
szony, roz zsal, ezek helyett : Lalz’tcs- -
csal, lécz-czel, légy-gyel,asz-szony,
rozs-zsal,

9. Talan nem vétenénk az emlitett {6 szabas.
ellen , ha ollyan betuket hagynank ki, mellyek-.
nelc elmaradasa altal a’ szétagolas és olvasds nem
akadalyoztatik ; hanem midén az emlitett oszvetett
massalhangzok kettdztetve ejtetnek Lia’beszédben, .
alikor ollyan betuk hagyatnanak ki az irasban, mel-
lyeknek elmaradasa altal a’ szétagolas és olvasas
akadalyoztatnék ;5 tehat mid6n az Gszvetett massal-
hangzol. kettoztetve ejtetnek ki a’ beszédben, ak-

‘
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kor a’ ¢s, ¢z, gy, sz, zs3 betuk mind a’ Létszer
egészen kiiratnak. v .

Hogy midoén az emlitett 6szvetelt massalhang-
zok kettoztetve ejtetnelc ki a’beszédben, alikorol-
lyan betuk hagyatnanak ki az irdsban, mellyeknek
elmaradasa altal a’ szotagolas és olvasas akadalyoz-
tatnél , lLitetszike a’ feljebb is eléhozott példabol,
hogy helytelen szotagolas és olvasas leane ez :
kalac-csal, léc-czel, lég-gyel, as-
szony, roz-zsal; helyes pedig ez: kalacs-
csal, lécz-czel, légy-gyel, asz-szony,
rozs-zsal; mivel tokélletlen hanguk a’ szavak-
nak elei: kalae, léc, lég, as, roz

3. Az BEuphonia 4gy hozza magival, hegy
ezen tarsasagot vagy ligyeletet jelentd ragasztélok:
val, vel azon szavakban maradjanalk meg egé-
szen , mellyeknek nevezéje maganhangzoval veg-
z6dik, p. o. kanya, kinya-val, mese,
mes é-vel. Azon szavakban pedig, mellvelnek
nevezéje massalbangzdval végzédik, a’ val- nak
vel-nelc v betuje ollyan betire valtozzék, a
millyen a’ nevezéneld végsd betuje. Ls igy ha a’
nevezonek végsd betiuje Oszvetett, a’ v betu szin-
te ollyan Gszvetett beture valtozilc altal, mint a’
feljebbi példaban: kalacs-csal, lécz-czel,
légy-gyel, rozs-zsal,

Ezt elore hocesajtvan azt mondom, hogymi-
don ezen tarsasagol vagy iigyeletet jeleotd ragrasz-
tekok: val, vel a’szavakhoz ragasztalnak, a’ ne-
vez6 egészen megmarad, ugymint: kalacs,lécz,,
légy, rozs, és ha az Euphonia mast nem ja-
vasolna , igy beszéllnénl ésirndnk: kalaces-val,
lécz-vel, légy-vel, rozs-val; tehat mi-
vel az Euphonia esalk a’ v betiit akarja az e’félék-
ben elvaltoztatai, a’ es, cz, gy, sz, zs hetift
czen esetben mind a’ Létszer egészen i kell ie-

.
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nunk, valamint mas egyéb esetben is, a’ mint az
&’ feljebb moundottaitbol kitet\szil«.

Masodik Rész.

¥

!

Az volt masodszor mondva, hogy midén az
ly, ny, ty betik a’ beszédben kettéztetnek, az el-
56 lagyité y bett az irasban kimarad, ugymint :
hely, hel-lyel, torvény, torvén-nyel,
fiity, fit-tyel. Ezen allitasnal helyes voltat
igy lehet megmutatni:

1. Nem ellenkezik az az Orthographianak
"ama’ {6 szabasaval, melly azt tanitja, hogy ugy
irjunk, mint @mint beszélink; mert valamint jol
mondjuk:hel-lyel,térvén-nyel, fiit-tyel,
szinte jol is irjuk: hel-lyel, térvén-nyel,
fiit-tyel.

9. Midén az ly, ny, ty betuk a’ beszédben
Lettoztetnek , ha akkor az elsé lagyito y beti az
frasban kimarad is, még sem alkadalyoztatik ez al-
tal a’ szotagolas és olvasis. Rénnyu az illyeselet
mind sz6tagolni mind olvasni: hel-lyel, t6r-
véen-nyel, fiit-tyel,

3. Az | betu az ly-lyel , és az n betli az ny-
nyel gyakorta feleserélodik a” nélkil, hogy meg
.lenne hatarozva, mellyik irasmodhoz kLellessé¢k ra-
gaszkodnunk, Némellyek igy mondjak ki és irjal
ezen szavakat: Mihal, Istvan, kehel, mu-
hel, hiivel, mell, (pectus) némellyek pedig
igy: Mihaly, Istvany, kehely, muhely,
hively, melly, ’s a’ t. Gondolom, hogy a’
régieknél sokkal kevesebb volt az Iy és ny hang,
és talan ezt vagy a’ késobbi elkényeztetés, vagy
totokkal valé oezvekeveredés hozta nagyobb di-
vatba. — Szatmarban, Biharban, és az ott lévo ta-
jakon az ly helyett j mondatik, és sokak altalira-
tik is,ugymint: h ej, mejj ezek helyett,hely,
melly.
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Innend azt kiovetkeztetem , kogy mivel ugyis
Ggy kozelit az 1 betd az ly-hez, és az n belu az
ny-hez, hogy az | az ly-lyel, és az n azny-uyel
gyakorta mintegy észrevehetetlenal eleserélodik ,
felesleg vald lenne a’ lagyitd y betut mind a’ het-
szer kiirni, igy p. o. hely-lyel, térvény-
nyel, fity-tyel, ezek helycth: hel-lyetl,
torvén-nyel, fit-tyel

Megszerzés.

1. Az elsé részben mondva volt, hogy midén
az Oszvetett massalhangzol Lettoztetve ejtetnek ki
a’ beszédben, allkor a’ es, ez, (ts, tz) ’s a’ t. be-
tik mind a’ kélszer egészen kiiratnal. Ide fog-
laltattalc tehat (parenthesisben) a’ ts, tz betik is,
hanem ecsalc azért, hogy Lijeleltessék , hogy sokan
a’ cs, és cz helyett ts és tz betiket irnak, nem
pedig mintha azok ezen allitashoz tartozuanak ;
mivel azok , a’ kik ts-vel és tz-vel élnek, az e’féle
szavakat: kalacs-esal, lécz-czel, igy ic-
jak helyesen: kalat-tsal,lét-tzel; nem pe-
dig: kalats-tsal, létz-tzel, a’ minek is
azolk az ohai: 1. Ezen irasmod nem ellenkezik az
Orthographianak feljebb emlitett {0 szabasaval;
mert valamint jol mondjuk: kalat-tsal, lét-
tzel, szinte jol is irjuk ezen szerint. A’ szétago-
las és olvasas sem akadalyoztatik ezen irdsmad al-
tal: kalat-tsal, léet-tzel.

Egy észrevétel vagyon még hatra, a' melly
abban all, hogy midén a’ nevezd Gszvetett massal-
hangzoval vegzodile ugyan, hanem az Oszvetett
nmasalhano*zo cloLt még egy egyes massalhanwzo
all, és a’ val ,vel lﬂapcsolat foglaltatik a’ neve-
zohoz‘ allkor a’ es, cz, (ts, tz,‘) gy, ty, csak
egyszer iratik ki, ugymint: kores, kor-csal,
rancz, ran-czal, rongy, ron-gyal,
pounty, pon-tyal. Ennek két oka az elobbeni
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§-ban foglaltatik. Azonkivil az e’féle szavakban az
dszvetett massalhangzo elott allé massalhangzé az

-6szvetett masaalhangzonak Lettoztetését eleg'endé-

képp’ kipotolja, aziért erdltetett kimondas és iras
lenne az illyes: korecs-csal, rancz-czal
(korts-tsal, rantz-tzal) rongy-gyal,
ponty-tyal’sa t
Ezek azok, a’ miket ezen targyrdél Lozleai
szandékoztam. Allitisaimnal jobb Szerz6ink’ iras-
modjaban vetettem alapjat, tudvin, hogy batorsa-
osabb a’ régiebbekbol a’ jot kivalogatni, és elé-
Eordott okoldkal vitatni azt, mintsem ujsagot fel-
hozni minden szitkség nélkul. Ha talan nem volna
is minden a’ megkivant renden eléadva ezen Erte-

kezésben , még is konnyen eligazal a’ tisztelt ol-

vaso ; mivel az eléadas’ érthetoségénel fogva azon-
nal megtudja mi hova tartozik,
. Szeder Fabian,

5.

Pdpa Mez3-Vdrosa’ nevének eredetérsl,
és Régiségeirsl. Ertekezik Gyuriko-
vits Gyorgy. ’

" Egy évig szarnyaltak rajtad ifijai szemeim,
Papa’ gysnyért vidéke!

Veszprém Varmegyében helyheztetett Papa

Mez6-Varosa ma egy a’ legrégiebb, és a’ szapora
népességére , nagysagara,tehetdségére nézve leg-
nevezetesebb Mezo - Varosok kézil Hazankban;
azért kiilonos tekintetet ,- és minden lJeghissebb
megmaradott , térténeti valésiga fentartist ép-
demel. En ugyan kiilénés munkaban szandékozom
¢’ Varosnak torléneteit, és topographiai jelessé«



	8. szám��������������
	Szeder Fábián : Az öszvetett Mássalhangzóknak írásbeli kettőztetéséről. 66-72������������������������������������������������������������������������������������
	Gyurikovits György : Pápa Mező-Városa' nevének eredetéről, és Régiségeiről. Értekezik - -. 72-94�������������������������������������������������������������������������������������������������������

	Oldalszámok������������������
	8_66�����������
	8_67�����������
	8_68�����������
	8_69�����������
	8_70�����������
	8_71�����������
	8_72�����������


