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Adatok a Drava vidék késo kozépkori és kora ujkori keramiamiivességéhez
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Rozshs, M.: Data for the late medieval and early modern cera-
mics art of the Drava region (Field trips along the Drava).
Abstract: The author began exploring the archaeological sites of
Barcs and its surrounding area in the mid-1970s. This work was of
pioneering importance, as research of this nature and depth had
not been carried out in this area before. In 1987, the scattered
material collected during the visits was transferred to the Drava
Museum in Barcs (today the Dréava Museum of Public Interest). The
value of the collection — in addition to its topographical impor-
tance — was also enhanced by the fact that it also included eras that
were not or barely known from Somogy County. For this study, the
following, 14—17th century focused on sites with (also) the loca-
tion of former settlements: Barcs-Vukoviéri field, Barcs-Pusztabarcs,
Barcs-Szelistye, Barcs-Szilitanya, Barcs-Dravaszentes-Kenderféld,
Barcs-Somogytarnéca-Kistarnéca, Barcs-Somogytarnéca-Alségydr-
gyds, Komlésd-Sz8l8hegy. The presented 13/14—17th century
sites are important elements of the medieval settlement network in
the area, and their finds significantly help to learn about the cha-
racteristics of late medieval and early modern pottery in the Drava
countryside, a fopic that has barely been explored in Hungarian
ceramics research.

Keywords: field trips, archaeological sites, earthenware pots,
Balkan ceramics

Bevezetés

Barcs és kornyéke kutatdsédnak kézéppontjdban 19898l a
barcsi oszméan palénkvér allt, ugyanakkor tdgabb kérnye-
zetében a tdbbé-kevésbé rendszeres topogréfiai kutata-
sok méar csaknem két évtizeddel korabban megindultak.
A széban forgd térség egy részén az 1970-es évek kdze-
pén torténtek terepbejarasok a lel8helyek felkutatasara.
Ez a munka leginkdbb a Barcstdl észak-északnyugatra es
teriiletre terjedt ki: Jankovich-B. Dénes a Rinya vélgyének
régészeti lel8helyeit vizsgélta szisztematikusan.? Megél-
lapitésai alapvetéek, de azok az Gjabb kutatdsok nyoman
ma mar bévithet8k és finomithaték. Barcs és szlikebb
kérnyéke régészeti lel8helyeinek felderitéséhez 1974-ben
kezdtem hozza. Ez a munka attér8 jelent8ség( volt, mivel
kordbban ilyen jellegli és mélység(i kutatast ezen a terii-
leten még nem végeztek.® A lel8helyek a Barcs kérnyéki
telepiiléstérténet megismeréséhez fontos adatokkal szol-
gélnak, és — bar szerepelnek Magyarorszag kézhiteles

1 A tanulmény a ,Telepiilésrégészeti és kérnyezettdriéneti kutatésok a
Dél-Dunéntilon, 1300—1700" c. OTKA projekt (K 72231, 2008-2013,
projekivezet8: Kovacs Gydngyi) keretében késziilt. A leletanyag téblai
az MTA Régészeti Intézetében (ma HUN-REN Bélcsészettudomanyi
Kutatékézpont Régészeti Intézet) adattardban talélhatdk. Foté: Rézsas
Mérton, Fazekas Fanni, Rajz: Eber Magda, tablaszerkesztés: Eber
Magda. Készdnettel tartozom Kovécs Gydngyinek, aki cikkem meg-
ir4sara biztatott és hasznos tanicsaival segitette munkamat.
Jankovich-B. 1976.

3 Németh 2010, 44.

N

lel8hely-nyilvéntartasdban — eddig nem keriiltek be kell8
stllyal a szakirodalmi kéztudatba.

Kutatastorténet és médszer

Az éltalam Barcs és kérnyékének meghatérozott, mint-
egy 220 km? nagységl teriilet egy — Barcs, mint k-
zéppont kéré hizott — 10—15 km-es sugarG félkéron
beliil helyezkedik el.(1. 4bra) Eszaki hatara kériilbeliil
Csokonyavisonta magassdgaban hizédik, déli oldalén a
Drava alkot természetes hatart. A vizsgalt teriilet mintegy
egyharmadat régészeti megfigyelésre alkalmatlan erdg,
nédas, mocsaras &ntésteriilet boritja. Kiildndsen a Drava
egykori arteriiletén [év8 bozédtos, valamint a Barcstél kelet-
re lévd futéhomokos, erd8s felszin jelentett nehézséget a
bejarasok soran. E teriiletek vizsgélata mégis igen fontos,
mivel tdbb esetben bebizonyosodott, hogy a futéhomok-
kal boritott felszin alatt olykor stabilabb talajtipus, agyag
vagy |6sz talélhaté. Az eddigi bejarésok tapasztalatai sze-
rint egyes torténeti korszakok népessége (pl. késé avar
kor, kora Arpad-kor) szivesen telepedett meg a mocsaras

1. Gbra. Lel8helyek
1. Komlésd-Sz8l8hegy, 2. Somogytarnéca-Alségyérgyés,
3. Somogytarnéca-Kistarnéea, 4. Drévaszentes-Kenderfsld,
5. Barcs-Vukovéri mez8, 6. Barcs-Szili-tanya,
7. Barcs-Pusztabarcs, 8. Barcs-Szelistye



112 ROZSAS MARTON

kérnyezetbdl olykor csak alig kiemelked8 szarazulatokon,
tehét ezek vizsgalata sem hanyagolhaté el.* Tobb lelShely
esetében valtozatos Arpad-kori leletanyag is mutatkozott a
felszinen (pl. Vukovari mez8), azonban ezeknek a leletek-
nek az ardnya valamennyi lel8helyen csekély.

Terepbejarasaimat  tobb-kevesebb rendszerességgel,
a mez8gazdasdgi munkak fiiggvényében, tobbnyire kora
tavasszal és kés8 8sszel végeztem, a Somogy Megyei M-
zeum régészeinek szakmai segitségével.® Mszeres (GPS)
adatfelvételre akkor még nem volt lehet8ségem, csak a tere-
pi adottsdgok szerint dolgozhattam, a lel8helyek pontos he-
lyét 1:25.000 léptéki térképen rogzitve. A bejérasok sordn
torekedtem arra, hogy egy-egy lel8helyrdl az oft el6fordu-
16 leletanyag mind teljesebb skalajat gyljtsem be. Mindez
hasznosnak bizonyult, hisz a lel8helyek egy része mara mar
nagyon nehezen azonosithatd a ferepen. Az egykor viszonyi-
tasi pontokként hasznélt tereptargyak ugyanis megvaltoztak,
a diléutak tobbségének nyomvonala 4ttevédott, vagy maga
az Gt is elt(int, a tévvezetékeket sok esetben &thelyezték. A le-
|8helyek allapotéban is komoly véltozasok térténtek az elmlt
évtizedek alatt. Szdmos helyet erdésitettek vagy kaszéléként
hasznositanak, igy tovabbi megfigyelésekre mar hossz(
ideig nincsen méd. Més helyeket az intenziv mez8gazdasa-
gi miivelés, a mélyszantas és az altalajlazité hasznélata tett
ténkre. Viszonylag jél kutatott, de koréntsem teljesen felde-
ritett Barcs, Barcs—Drévaszentes, Barcs—Somogytarndca,
Komlésd és Péterhida kdrnyéke, a vizsgélt teriileten beliil
fekvd tovabbi kézségek, igy Dréavatamasi, Dravagérdony,
Darény, Istvandi, Szulok és Csokonyavisonta tovabbi lel8he-
lyeinek felkutatésa a jov8 feladata lesz. Csak érintélegesen
vizsgéltam Babdcsét és kozvetlen kdrnyékét, mivel oft az
évekig folyd kutatdsok sorén ez maér elkezd8détt, és rész-
ben meg is t6rtént.” A bejérasaim sorén gy(jtott szérvanyos
anyag 1987-ben a barcsi Drava Mlzeumba keriilt (ma Dré-
va Kézérdek(i Muzedlis Kiallitéhely).® A gyljtemény értékét
— topogréfiai jelent8sége mellett — az is emelte, hogy So-
mogy varmegyébdl addig nem, vagy alig ismert korszakok
is megjelentek benne.

Jelen tanulményhoz a kévetkez8, 14—16/17. szézadi lelet-
anyaggal (is) rendelkez8 leléhelyekre — hajdani telepiilések
helyszinére — fékuszaltunk (vo. térkép): Barcs—Vukovéri mez&,
Barcs—Pusztabarcs, Barcs—Szelistye, Barcs—Szili—tanya,
Barcs—Dravaszentes—Kenderfold, Barcs—Somogytarnéca—
Kistarnéca, Barcs— Somogytarnéca—Alségydrgyds,
Komlésd—Sz8l8hegy. Koziilik kisebb volumenl régészeti
feltaras Barcs—Vukovari mez8 és Barcs—Pusztabarcs lel8he-
lyeken folyt, ez utébbi helyszinen — melyet egy homokbéanya
méra mar megsemmisitett — csupan leletmentésre, néhany
objektum feltéraséra volt méd.

4 Tobb esetben késé avar kori és kora Arpad-kori kis vasolvaszt6 tele-
peket taléltunk ezeken a helyeken.

5 Kélté Laszl6, Honti Szilvia és Németh Péter Gergely segitségét, (tmu-
tatasait ez(ton is kdszéndm.

6 Rézsés Marton: Régészeti adatok Barcs és kdrnyéke trténetéhez. Barcs,
1987. Dréva Mazeum adattara (a tovabbiakban Adattér) 328—87.

7 Lasd Magyar Kalman vonatkozé kézleményeit és tanulményait a Somo-
gyi Mazeumok Kézleményeiben. Lésd még Araté Béla: Babdcsa régé-
szeti lel8helyei. Kézirat. 1982. Adattar. 164—87; Jankovich-B. 1976.

8 A terepbejarasokbdl szarmazé anyagok részben leltarozottak.

Telepiilési kérnyezet

Valamennyi vizsgélt kézépkorikora Gjkori telepiiléshely
dllandé vizfolydsok mellett, tobb esetben azokkal szinte
koriilvéve helyezkedett el. Bér a teriilet korabeli hidrolé-
giai viszonyait kevéssé ismerjiik, a jelenlegi terepalakula-
tok alapjan tébb, azéta megszlnt kisebb id8szakos vagy
llandé patakkal is szédmolhatunk. A 2. katonai felméré-
sen (1826—1866) ezek részben még azonosithaték. Ter-
mészetesen a Drava, mint meghatérozé vizfolyas uralta a
kérnyéket, a szdmos mellékdg &ltal kozrefogott &rtéri sza-
razulatok, dombok is kivélé, védett telepiilési kérnyezetet
kinaltak. Szinte valamennyi régészeti lel8helyen megfigyel-
het8, hogy nem csak egy korszak leletei fordulnak el8.
A kiilénb6z8 korszakokbdl szarmazé leletek alapjan jdl lat-
szik, hogy a megtelepedés helyszineinek kivalasztasi elvei
évezredeken &t szinte valtozatlanok: vizkdzeli, de az drada-
soktdl védett magaslat vagy térszin, a gazdalkodasra alkal-
mas feriilet nagysaga, az utak kdzelsége vagy érintd volta,
illetve az atkel8helyek megléte volt a meghatarozé. Jellem-
z8 még a teriilet kdzépkori telepiilésképére a viszonylag
stir(i, de kisméret(i falvak hélézata, csak néhany lel8hely
esetében kovetkeztethetiink jelent8sebb nagysagi telepi-
lésre.” Megéllapithaté volt, hogy a kozépkori falvak kéziil
néhanynak az élete az Arpad-korban indult, és a 16. szézad
kdzepén megsziint. A pusztulds oka az oszmén hadjératok
és terjeszkedés (az 1532-es hadjarat, Babdcsa 1555-6s és
Szigetvar 1566-os eleste), mivel a kdrnyéket az oszman ha-
dak Drava menti felvonulasi Gtvonala érintette. Csupan né-
hany telepiilés élt a hddoltsag alatt is, élte tal vagy telepiilt
Ujra. Az ismertetett lel8helyek kéziil Barcs—Pusztabarcs és
Barcs—Somogytarnéca—Kistarnéca sorolhaté e kdrbe, ahol
ezt az iroft forrasok mellett a helyszinen el8keriilt 17—18.
sz4zadi keramiék is alétédmasztjak.

A bemutatott 13/14—16. szézadi leléhelyek fontos
elemei a kornyék kozépkori telepiiléshaldzatanak, lelet-
anyaguk pedig jelent8s mértékben segiti a Drava-vidéki
kdzépkori, kora Gjkori keramiamiivesség jellemz8inek
megismerését, mely téma a magyarorszagi kerdmiakuta-
tasban maig fehér foltnak szamit.™® E Barcs kdrnyéki ké-
zépkori leletanyaggal egydttal kiegészithetjiik azt a képet
is, amely a Berzence kdrnyéki terepbejarasok idején gydij-
tott kerdmialeletekbdl rajzolédott ki. Hangsilyozni kell,
hogy a kerémia mellett véltozatos az egyéb leletanyag
is. Feldolgozandé téma példaul a térség kdzépkori vas-
miivessége, amire a leléhelyeken el8forduld, helyenként
jelent8s mennyiség(i vassalak utalhat.™

9  Els8sorban Barcs—Vukovari mez8, Barcs—Pusztabarcs és Barcs—
Szilitanya lel8helyekre gondolunk.

10 Vé. pl. Magyar 1978; Magyar 1994; Magyar 1996; M. Aradi — Ré-
zsés 1994; Kovécs 1998.

11 2004-ben Barcs—Tarcsapuszta lel8helyen Kolt8 Laszlé végzett
szond4zé asatést, ahol egy kisebb, kora kdzépkori vasolvaszté te-
lep nyomai keriiltek elé. Sajnos a telepet a mezégazdasagi miive-
|és csaknem teljesen tdnkretette. Csokonyavisonta—Nagypuszta és
Barcs—Somogytarnéca—Kistarnéca lel8helyen is jelentés mennyiségi
vassalak mutatkozott a felszinen. Rézsas 2018, 313.
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Leldhelyek

Barcs—Vukovari mezdé

A Barcstdl északnyugat felé, Barcs és Barcs-Drévaszen-
tes kozott elteriil mez8részen talalhaté romteriiletet a ha-
gyomany sokéaig a barcsi var (és a kdzépkori Barcs)™? helyé-
nek tarfotta. Az 1992-ben folytatott régészeti kutatdsok vi-
szont azt bizonyitotték, hogy egy templommal is rendelke-
28 kdzépkori telepiilés — valdszinlileg az 1467-ben Barcs,
Babécsa és Tarnéca kérnyékén emlitett Valko — maradva-
nyai talélhaték a mezé féldje alatt.” El8szdr az 1332—1337.
évi papai tizedjegyzék emliti Volko falu plébaniéjat, akkor
papja 3 nagy dénér egyhazi tizedet fizetett. 1360-ban, egy
peres ligyben Wolko falu piacardl olvashatunk. 1460-ban
Marczali Istvén, 1467-ben a keményfalvi Térdk csaléd a bir-
tokosa. Ekkor egy oklevél mar oppidum Walko-ként emliti,
azaz mez8vérosi kivéltsdgokkal rendelkezhetett. Valészin(G-
sithet8, hogy a Drava-menti kereskedelmi Gtvonalak is érin-
tették. Az utolsé ismert okleveles adat a telepiilésrél 1495-
bél valé, ekkor adoményozta Il. Ulaszl6 Bathory Gydrgynek
és Andrasnak tébbek kézdtt Arannyas, Bewlchew, Barch,
Walko falvakat. Ezutén nevével mar sem a magyar, sem
a t6rok adéosszeirdsokban nem talalkozunk. Valészinlinek
latszik, hogy az elsé térok hadjératok sorén elpusztult, és
tobbé nem is telepiilt Gjra.™ A helyszinen 1992-ben Aradi
Csilla végzett régészeti kutatast, feltarta a kdzépkori falu
gétikus temploménak maradvanyait és a kériilétte fekvd te-
met kis részletét.’ A templom roménkori el8zményekkel
(ives szentélyzaréddas) rendelkezett, falait kiviil idomtéglas
pérkanyzat, beliil festett falfeliiletek diszithették. A koriilot-
te fekvd temetdt a kutatas csak kis részben érintette, a te-
lepiilésb8l pedig egyetlen objektum sem keriilt feltarasra.
A jelen tanulményban kézolt leletanyag sajét, az &satast
megel8z8, 197448 végzett terepbejardsi gyljtésembdl
valé. A kés8 kdzépkori leletek kdzdtt kavicsos sovanyita-
sG, kézi korongolt, zdmében barna szin( fazekak enyhén,
illetve erésebben tagolt peremtsredékei, egy vorés anya-
gU bevagdosoft disz{i korséfiil, egy vildgos alapon vorés-
sel festett edényoldal, és néhany finoman iszapolt, fehér
engobbal bevont pohértéredék (alj, oldal) talalhato. 1986-
ban, a teriiletet 4tvagd kdzmlérok metszetében t6bb Ar-
péad-kori és 15—16. szézadi objektumot (g&drét?) is megfi-
gyeltiink, az utébbiakbdl keriiltek el& a Ill. tabléan bemutatott
leletek, melyek kéziil kiemelendd egy kiilénlegesen szép,
fehér festésli geometrikus motivummal diszitett edényvall.
A szérvanyos anyagban a kerdmian kiviil véltozatos fém-
anyagot is taldlhatunk, késeket, vereteket, nyilcsicsokat,
szegeket, brosslakatot, harangtéredéket stb.™ (2. abra)

Barcs—Pusztabarcs
Egy Barcstdl északnyugatra mintegy 3 km tavolségra
emelkedett, napjainkra nagyrészt mar elhordott domb te-

12 Pl. Pesty Frigyes a barcsi eléljarésag kézlése alapjan még Ggy tartotta —
tévesen —, hogy a Vukovari mezdn fekiidt Barcs kézépkori telepiilése,
melynek lakéi csak a t6rék habortk idején menekiiltek a mocsarak, er-
dék, folydk &ltal védett (j helyszinre (Pusztabarcs). Pesty 2001, 39—42.

13 Pesty 2001, 39—42. ,Wukovari mezé, [...] még maiglan is talalni
templom maradékabol téglékat, alig képes a paraszt széntani.”

14 M. Aradi 2016, 198.

15 A témérdl bévebben: M. Aradi — Rézsas 1994, 95-104.

16 Adattér 383—87.

2. &bra. Barcs-Vukovari mez8. Valké mez8véros
temploménak feltérésa. 1992.

riletén helyezkedett el a leléhely. A Dréava régi mellékdgai
kdziil kiemelkedd magaslat a kdrnyék emberi megtelepe-
désre leginkdbb alkalmas helye lehetett egykor. (3. 4bra)
A domb régéta ismert régészeti lel8hely volt, ahonnan a
rézkortdl a 19. szézad kézepéig terjedd id8szakbdl isme-
riink leleteket. Ezek tansaga szerint itt lehetett a régi Barcs
helye.”” Egy 1231. évi, a térség akkori telepiiléseit emlitd
oklevélben Barcs még nem szerepel™, 1389-ben a segesdi
kiralynéi birtok tartozéka. Zsigmond kirdly 1417-ben az
egész segesdi uradalmat Marczali Dénesnek adoményoz-
ta. A falu 1495-ben Bathory Istvan n&dor tulajdona lett. Az
oszmén fennhatdség alatt 1év8 Barcsot 1598-ban Nédasdy
Ferenc szerezte meg, aki hozzékapcsolta szentgyérgyi
(Zalaszentgydrgy) uradalméhoz. (1677-ben Barcs ezzel az
uradalommal keriilt a Széchényi-csalad kezére). 1566-ban
Szigetvar elestével Barcs is oszman uralom ala keriilt, az
oszménok 1567-ben a telepiilés hatéréban, a Dréva part-
jan palankvérat épitetiek. A telepiilés lakoirdl és adéirdl a
magyar adéjegyzékek mellett az 1579. évi szigetvéri szan-
dzsakésszeirés is fontos adatokat sorol. A régi Barcs 1664
utén elnéptelenedett (egy 1671. évi jegyzékben Barcs mar
nem szerepel), azonban a 17. szzad végén (jratelepiilt, de

3. 4bra. Barcs-Pusztabarcs, a kézépkori Barcs helye.

1980.

17 Jankovich-B.1976, 6-7.
18  Barcs tdrténetének &sszefoglalasat, a forrasokat lasd: Razsas 1979.,
V. Jankovich-B. 1976, 6—7.
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mér més helyszinen. A kézépkori és hddoltsdg kori Barcs
maradvényait rejté dombon az 1970-es évek eleje 6ta vé-
geztem bejarésokat, majd 19831l kisértem figyelemmel a
homokot kitermel8 bénya terjeszkedését.”” Tobb esetben
sikeriilt objektumokat megfigyelnem, azaz gédrok, hazak,
tlizhelyek maradvanyait.?° A Rippl-Rénai Mzeum leletmen-
8 &satasa késd bronzkori, kelta és késé avar kori leleteket
eredményezett.?’ A lel8hely mara — mint sz volt réla —
teljesen elpusztult. (4. 4bra)

L [

4. &bra. Barcs-Pusztabarcs. Gédér metszete
a homokbénya faldban. 2002.

A felszini gydijtésbdl szérmazd 13—17. szézadi csere-
pek mellett objektumokbél szarmazé leleteket is ismeriink:
egy 15—16. szazadi goddr, egy térok kori godér és egy
torok kori haz zart anyagdbdl vélogattunk. A kdzépkori
(15—16. szézadi) gédérben a kézi korongon késziilt fenék-
bélyeges és gyorskorongon késziilt tagolt perem( fazekak,
valamint siit8harangok téredékei mellett finomaruként fe-
hér engobbal bevont, részben vorsssel festett edényolda-
lak is voltak. (5. abra). A hédoltségi anyagban kézi ko-
rongon késziilt fazekak, fogaskerékkel gazdagon diszitett
korséoldalak, beliil hullamvonallal diszitett, illetve metszett
fogégombos fed&k téredékei is vannak, sét egy-egy méazas
torok edény (tal és kidntBcsdves torok korsd) téredéke is
eléfordul. A gédéranyagban a kézi korongolt fazekak mel-
lett irékas diszitésl télak darabjai és egy 6nmézas korséfiil
is megjelenik.?? (6. dbra) A hddoltsdgi anyag jelent8ségét
részben az adja, hogy a kdzeli oszmén er8sség leleteivel
egyeznek, ami a telepiilés és a var kapcsolatara utal.? Az
egyéb leletek kéziil emlitést érdemel egy nagyméretii ho-
rog, mely a kézeli Szilitanya lel8helyen talélt szigonnyal
egylitt a dravai halaszat korai emléke.

Barcs—Szili-tanya
A lel8hely Barcstél nyugatra 3,5 km tavolsdgban,
Pusztabarcs kézelében, attél északnyugatra, egy egykori

19 Az 1983-ban nyitott homokbanya a mar megsziint Mészhomok Tégla-
gyar anyagnyerd helye volt.

20 Adattar 387—87.

21 Honti Szilvia leletmentése, 1988. Adattar 1049—-97.

22 Rézsas Mérton leletmentése. Adattar 1038—96, 1126—99, 1135-99.

23 Kovécs — Rézsas 2010, 621-642.

5. Gbra. Barcs-Pusztabarcs. 15—16.sz-i gédér
kibontva. 1996.

z A

7

6. abra. Barcs-Pusztabarcs.
Hédoltség kori gédér kibontva. 1999.

Dréva-dg mellett 1év8, ma mér elbontott tanya helye mel-
lett talalhaté. Mivel a teriiletet hosszl ideig csak legeld-
ként hasznositotték, az 1970-es évek elején bevonték a
miivelésbe, ennek nyoméan gazdag leletanyag keriilt elé a
teriileten, az 8skortél a rémai koron &t a 16. szazadig ter-
jedd id8szakbél. A lel8hely a Drava egyik, a 18. szazad
végén levagott kanyarulatdnak részben mar feltéltédatt,
csak id8szakosan vizzel boritott maradvanya mellett talal-
haté. A hely méasik neve Netecs, mely a horvét eredetli
ne te€e — ,nem folyik” sz6bdl szérmazik. Kérdéses, hogy
a faluhelyet 8sszefiiggésbe hozhatjuk-e az e tajon 1495-
ben emlitett Nethech faluval.?

197948l végeztem a lel8helyen bejérasokat, mely ered-
ményeként jelentés és valtozatos kerdmiaanyag keriilt el8.
Viéltozatos fazékperemeket és fedémaradvanyokat, szines
mézas majolikatdredékeket, vordssel festett vaszonedények
és fehér engob bevonatos pohértalpak darabjait, tovabba
nagyszdmi agyaggolyét gy(jtéttiink. Az egyéb leletek kaziil
szdmos vaseszkozt (kések, szigony stb.), cimeres bronztére-
déket, gétikus tollas buzogényfejet, bronz dvcsatot kell meg-
emliteniink.?® Kiildnleges darab egy bepecsételt rozettakkal
diszitett, t6rok kori cseréppipa.

24 MNL OL DL 20306.
25 Adattar 385-87.
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Barcs—Szelistye

A lel8hely Barcs belteriiletén taldlhaté, a mai Jékai M.
utca—Petéfi S. utca—Széchenyi utca—Kossuth Lajos utca—
Matyés kiraly utca és a Rinya patak altal hatérolt teriileten.
Az 1866. évi kataszteri térképen Selistie néven szere-
pel.? A teriilet napjainkban nagyrészt mar beépitett, de a
mivelt részeken, els8sorban a kertekben apré késd kozép-
kori keramiatéredékek gy(jthet6k.?” A meghatérozhaté le-
letanyagban t6bbségében tagolt fazékperemek talalhatdk,
az egyiken bekarcolt X jel lthaté. A finomkerédmia koziil
kiemelhetjiik egy engobos kancsé fonott technikéval készi-
tett fiilét (18. tabla 8.). A lel8hely azért is figyelemremélts,
mert Barcs belteriiletén jelenleg ez az egyetlen régészeti-
leg azonosithaté kdzépkori faluhely.?® A leletanyag alapjan
Ggy tinik, hogy a telepiilés a 16. szézad els6 felében pusz-
tult el. A teriilett8| északra (kb. 500 m-re), a Deak Ferenc
utca 21. sz. haz telkén 1974—1977 kozét melléklet nélkiili
sirokat talaltak. Talan itt kereshetjiik a falu temetdjét (?).%

Komlésd—Szdldhegy II.

Komldsd temet8jétél északra, a Malomérok arterébe
ny(lé félsziget fennsikjan az 8skor t8bb korszakanak lele-
tei mellett egy 13—16. szézadi telepiilés nyomai is el8buk-
kantak. Komlésdot a 15. szézadban a Marczaliak, majd a
Béthoryak birtokoltdk, az oszméan kori magyar és térok 6sz-
szeirdsokban is szerepel. 1561-1582-ben puszta. 1598-
t6l — Barcshoz hasonléan — Nadasdy Ferenc birtoka.®® A
lel8hely mellett 1év8, valészinlleg kora Gjkori, érhelyként
funkcional kis féldvarat (,,Bathory-domb”) részben mar el-
hordték.*" A telepiiléshelyen 197943l gy(jtott anyag kisebb
része Arpad-kori, nagyobb része a 14—16. szazadra jel-
lemz8 kerédmia, kiilonbdz8 fazekak peremei (egy darabon
bekarcolt X jel), vords festéssel diszitett edényoldalak, és
néhéany szines mézas fajansztéredék. Az egyéb leletanyag
kozstt kisebb bronztargyak, kések fordulnak el8.32 A tele-
piilés a hédoltsdg kordban a leletanyag alapjan nem élt
(vagy alig vegetalt).

Barcs—Somogytarnéca, Kistarnéca
Barcs—Somogytarnéca hatérdban, a mai Kistarnéca-
pusztatdl keletre, a Kapaszkodé-folyas melletti féldnyelven
kdzépkori, kés8 kézépkori telepiilés nyomai keriiltek el8,
taldn az 1467-ben emlitett Kystharnocza falut kereshetjiik
itt.® A falu egyike azon kevés telepiiléseknek, melyek élete
valészinileg folytatédott a t8rék korban, ezt a leletanyag
is megerdsiteni latszik. A teriilet keleti részén [évS kiemel-

26 Pesty 2001, 39—42. ,Mez8 Szelistye onnét vette nevezét e szantd
diil8, mert Szelo falu horvatul t6rok lakhely volt, térok uralkodasa
alatt.”. Lasd még: ,Barcs multjabdl”. Drévavélgye.1926.04. 25. —
Barcs 1866. évi szines birtokvazlata. Drava Kézérdekd Muzelis Kiél-
litéhely. Tort. Gydijt. Ltsz. 90.192.1.

27 Dréva Kézérdeki Muzeélis Kiéllitéhely. Régészeti Gydijt. Lisz. 99.7.1—
27. 2014-ben, kézm(iarok &sasa soran Gjabb kézépkori leletek keriil-
tek el8.

28 1963-ban, az egykori Bajcsy-Zs. E. u. 31—-33. sz. hazak kertjeiben is
gyljtéttem szérvanyos kézépkori kerdmiatéredékeket, ezek azonban
néhény darab kivételével mara elvesztek.

29 Adattar 328—87.1/4.

30 Jankovich-B. 1976, 13.

31 Ateriilet torténeti forrasairdl és a varrdl lasd Magyar—Novéki 2005, 82.

32 Adattér 328—87/20/2.

33 MNLOLDL 88.444

kedésen, a széntasban intenziv tégla- és habarcstérmelék,
sok mésszel rakott alapfal-maradvanyok, emberi csontok
jelezték a feltételezhetd templom helyét. A teriiletet ma te-
lepitett erdd boritja.**

A leletanyagra — a nagyon kevés Arpad-kori cserép
mellett — leginkdbb a 15—16. sz4dzadba sorolhaté egysze-
rlien tagolt fazékperemek a jellemz8k, koziilik emlitést ér-
demelnek azok, melyeket hulldmvonallal és pontbesziras-
sal, illetve hulldmvonal kéteggel diszitettek. Kisebb szam-
ban jelen vannak az engobos és a voros festésli asztali
kerdmiak toredékei is. A hédoltsag korét idézi egy tordk
talpas tal peremtdredéke, valamint a redukélt égetés(i kor-
s6- és egy korra jellemz8 fed8toredék. Az egyéb leletek
koziil egy vas buzogényfejet, kést és lakatokat emelhetiink
ki. 1982-ben, a terepbejaras idején, egy kisebb teriileten
jelentés mennyiségli vassalakot is megfigyeltem.

Barcs—Somogytarnéca, Alségyorgyos

A lel8hely Barcs—Somogytarnécatdl északnyugatra,
az alségyérgydsi sertésteleptd| északkeletre, a Gydrgyds-
patak egykori — a terepbejéras idején (1979) még éI8
— két 4ga kdzotti részen (akkor homokbanya) teriilt el,
ma mar nagyrészt elpusztult. A neolitikumtél a 16. széza-
dig terjedd, kiilonb5z8 régészeti korszakok leletanyaga
volt gy(ijthet8.% Valészinlileg az 1467-ben Kystharnoczaval
egyiitt emlitett Gyérgyés falu allhatott itt.>” A lel8helytdl dél-
nyugatra, csekély tavolsagra talalhaté az (n. , Térokdomb”,
ahol 1973-ban melléklet nélkiili sirok keriiltek el8 homok-
bényaszat kézben.®® A lel8helyen az Arpad-kori keramia
mennyisége is jelent8s, melyek a teriileten végzett homok-
banyéaszat és tereprendezés sorédn bukkantak el8. Néhany
esetben ezeket egy-egy objektumhoz két8déen is sikeriilt
megmenteni.®? A 15—16. szazadi kerémia az el8bbiekben
targyalt lel8helyek anyagéval teljes hasonlésagot mutat.

Barcs—Dravaszentes, Kenderfsld
Barcs—Dravaszentesen, a Gydrgyds-patak hidjatél
északra, 500 m-re, a patak jobbpartjdra lejté hajlaton
8skori és kdzépkori telepnyomok talalhatok. Jankovich-B.
Dénes egyik feltételezése szerint az irott forrdsokban a
13—-16. szézadban emlitett Zederegh/Zederygh falu he-
lye lenne.*® A kés& neolitikumtél a 16. szdzadig terjedd,
kiilénb6z8 régészeti korszakok anyagét 19798l gy(ijtottem
a felszinen.*' Ezekbd8| emlitésre mélté egy késé kdzépkori
fenékbélyeges fazékalj és egy perembélyeggel ellatott bé-
csi grafitos fazék pereme. A lel8hely mellett, a Kenderfsld
délnyugati részén, a patak arteréb8l kiemelkedd természe-
tes, de vélhet8leg védelmi célokra atalakitott kisebb domb
taldlhaté. Talan eredetileg a kézépkori telepiiléshez kapcso-
|6dé véracska lehetett itt, melyet a kora Gjkorban feltehetd-
en &rhelyként még hasznélhattak. Leletanyag nem talalhat
rajta, a domb egy részét az id8k folyaman elhordtak.*?

34 Adattér 328—87.

35 Roézsés 2018, 313.

36 Adattar 390-87.

37 MNLOLDL 88.444

38 Rippl-Rénai Mlizeum adattéra. V1/24/1-3.

39 Dréava Kézérdek( Muzedlis Kiallitdhely. Régészeti Gydijt. Leltdrozatlan.
40 Jankovich-B. 1976, 8-9.

41 Adattar 328—87/18.

42 Rézsas 2006b, 247—-252.
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A keramialeletek éaltalanos jellemzéi

A targyalt lel8helyek leletei egy viszonylag kisebb térség
kerdmiahasznélatét, kerdmiamiivességét reprezentéljak,
ami — a sok hasonldsadgot, egyezést is figyelembe véve
— alapot ad arra, hogy az anyagot egyben értékeljiik.
Szembet(ing, hogy a vizsgélt lel8helyek tobbségének
anyagédban funkcionélisan és tipoldgiailag is nagyrészt
megegyez8 keramiédk fordulnak el8, ami talén a készitési,
illetve a beszerzési hely azonosségéra is utalhat. Szadmos
toredéknek a petrogréfiai vizsgélata is megtértént, me-
lyek nyersanyaga a Drava-vidékre jellemz8en nagy vélto-
zatossdgot mutat.*®

Fézdedények

A 14-15. szézadra jellemz& f8z8- és taroléedények (el-
s8sorban fazekak) t6bbnyire barnas-sziirke, sziirke, narancs
vagy téglaszinliek, anyaguk a Drava-mentére jellemz8, fo-
lyami eredet(i csillamos, sziirke homokkal kevert. Technika-
ilag jél kivitelezettek, bér még lasst korongon késziilhettek
— erre ufal a fenékbélyeg, illetve az ugyancsak gyakran
eléforduld, a korongra tapadast megakadélyozé homok
aldszdrés vagy alétét nyoma. Az edények teste kihasasods,
talpuk sz(ik, némely darab a véllnl a legszélesebb. Pere-
miik &ltaldban egyszeriien, sekélyen tagolt, belsd résziik
fed8hoz igazitott, atmérdjiik valtozd. A perem kiilsd részén
olykor egy- vagy t6bbsoros hulldmvonal, radlizas, bet(izdelt
pontsor, néha a ketté kombinéacidja alkotja a diszitést (1.
tabla 2, 3.) (3. tabla 3.) (22. tdbla 2, 3, 5.). Kisebb szam-
ban el&fordul az ujjheggyel benyomva diszitett perem is
(2. tébla 6.) (6. tébla 8,10.) (16. tabla 2, 4, 5.). Diszitésik
a véllon kezd8dé, és a testen kérbefuté csigavonal, olykor
hulldmvonallal kombinalva. A radlizott diszités ritkabb (4.
tabla 5.) (22. tabla 1,6.) (23. tdbla 4.). A fazekak egy része
teljesen disztelen, de el8fordul a bordazott test is. A nagy-
méret(i taroléedények anyaga durvéabb, a sovényitést apré
szem(i séderral vagy kézizalékkal végezték.

A 14-15. szizadi anyagban markansan elkiiléniilé
csoportot alkotnak azok a fazéktéredékek, melyek anya-
gukban, de f8ként formajukban és készités-technikajukban
is kiildnbdznek a fenti tipusoktél. Ezek csaknem valameny-
nyi targyalt lel8hely anyagéban megtalélhaték, de szamuk
az egyéb téredékekhez mérten jéval kisebb. A toredékek
szine barnés vagy sziirkés, sziniik néha kiviil-beliil elté-
r8, anyaguk finom vagy durvaszem( csilldmos homokkal
kevert, falvastagsdguk egyenetlen. Jellegzetesen széles,
enyhe ivben, vagy olykor szégben kihajlé peremiik alig
vagy egyaltaldn nem tagolt, a perem éle hornyolt, a pe-
rem belsd része néha tdbbszsrésen is stkozott. Atméréjiik
15-20 cm kériili. Fed8horony ritkdbban fordul el8 rajtuk.
A perem és a ,nyak” taldlkozasanal olykor sekély &rko-
las fut korbe. Valamennyi darab kézi (lass) korongon
késziilt, a hurkatechnika nyoma tébb tdredéken felismer-
het8. Z8mében disztelenek. Talpukon legtdbbszér homok
aldszéras nyoma, olykor kereszt alaki fenékbélyeg is van
(2. tabla 7.) (4. tabla 9.) (8. tabla 8.) (14. tabla 4, 5, 7,
8, 9.) (18. tabla 3.) (19. tébla 4.) (21. tabla 2.) (23. tabla
5.). Tobb lel8helyen el8fordulnak nagyon hasonlé, kézel

43 Kreiter—Panczél 2016, 95-132.

azonos peremkiképzésli darabok, melyek talan egyazon
mihely termékei lehetnek (4. tabla 9.) (14. tabla 4.) (18.
tabla 3.).44

Kiildnleges darabok azok a mindkét fazéktipusnal eld-
fordulé peremtdredékek, melyek belsé felén bevégott vagy
bekarcolt, egy vagy két X alaka jegy talélhaté. Ezeket ron-
taselharitd jegyként, tulajdonjegyként, de akar mester- vagy
mhelyjegyként is értelmezhetjiik (18. tabla 7.) (19. tébla
2.).#5 A peremek élén ritkdn — feltehet8en diszit8 funkcidval
— X alakd, vagy szabaélytalan bevagdosas lathaté (3. tabla 2.)
(9. tébla 8.). Minden lel8helyen eléfordulnak egy sajétsagos
javité technika nyomait mutaté téredékek. A repedt fazekak
falét a repedés két oldalan &tfarték, majd valésziniileg drét-
tal 6sszeh(zték (4. tabla 3.) (20. tabla 12.).

A 16. szézad els§ felére keltezhet8, gyorskorongon
késziilt fazekak vékony falG, sérgas szin(, jél korongolt és
égetett darabok. Keskeny peremiik vagy tdébbszérésen,
néha élesen tagolt, vagy ivelten aldhajlé, alavagott. Tes-
tik tojdsdad, az alj felé sz(ikil8, vallukon olykor finoman
bordézottak. Talpukon tébbnyire lathaté a korongrél valé
levdgés nyoma. Altaldban disztelenek, de szabélytalan,
vagy ivelt vonalakbdl 4ll6 vorss festés eléfordul (2. tabla
10.) (24. tabla 6,7) (2. tabla 5,10.) (3. tabla 1,2.) (6.
tébla 4,9,11.) (8. tabla 4.) (9. tébla 4,6.) (17. tabla 1-11.)
(18. tébla 10,11.) (20. tabla 5,7,8,10-15.) (22. tabla 7,8.)
(23. tabla 9,10,11.). Méazas darabot nem taléltam.

A hédoltség kori fazekak tébbsége az Gn. , balkéni jel-
legli” kerdmia korébe tartozik, kiilénbdz8 méretii fazekak
perem-, fal- és talptéredékei keriiltek el8. Valamennyi da-
rab kézi korongoléssal késziilt, sziniik a feketétdl a sotét-
barnaig véltozik, anyaguk durvaszem( homokkal kevert.
Jellemz8jiik a kihajl6, egyszer(ien tagolt, fed8horonnyal
ellatott perem, a sz(ik nyak és az erételjes véll, a szé-
les talp. Tobbségiik disztelen, néhany darabnél a véllon
csigavonal fut kdrbe. A kisebb méreti példanyoknél elé-
fordul a véllon bekarcolt hulldmvonal, olykor a két elem
kombinacidja is (11. tabla1,2,3.) (12. tdbla 1,2.).%¢

Fed&k

A kés8 kdzépkori fed8k két tipusat lehet megkiilén-
béztetni. Az egyik kézi korongon formalt, barnas, homok-
kal er8sen kevert anyag(, durva kivitell, csonkakip ala-
ka. Feliiletiik sem kiviil, sem beliil nincsen jdl elsimitva.
A fed& gombja mindig lapos, korong alakd (2. tébla 9.)
(14. tdbla 3.) (22. tébla 13.). A mésik, kés8bbi tipus la-
pos, tanyérszer(, sziirkésbarna vagy sérgéds szin(, jél
korongolt. Ezek méar gyorskorongon késziiltek, anyaguk
finom homokkal kevert, feliiletiik kiviil-beliil egyforman el-
simitott, diszités nem tal4lhaté rajtuk. Pereméliik belil, de
olykor kiviil is hornyolt (6. tabla 1.) (14. tdbla 2.) (20. t4b-
la 6.). A levdgés nyoma a fed6gomb tetején lathatd, tehat
a fedd palastjat a gombra épitve hizta fel a fazekas.

A hédoltsédg kori fedétéredékek tobbsége a kézi ko-
rongon késziilt, harangos test(i, beliil simitott, kiviil szik-
kadt allapotban késsel forméra faragott balkani tipusd fe-

44 Hasonlékat kézol S. Salajic 2010, 353—359.

45 Roézsas 1993, 50-58.

46 A hédoltségi teriiletek kézi korongolést kerdmiéjéra az 1950-es évek-
18l figyelt fel a szakma, els8sorban Fehér Géza és Gerd Gy&z8 kuta-
tasai nyoméan. Fehér 1959, 103—151., Gerd 1975, 200.
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d8k csoportjba tartozik. Anyaguk finom homokkal kevert,
sziniik a barnatdl a kormos-feketéig véltozik. Diszitésiik a
palést ferdére végott pereme mentén beliil bekarcolt, egy
vagy tébbsoros hulldmvonal. Fed8gombjuk sajatsagos, a
téglatest vagy kocka alaki gomb fels8 lapjanak két olda-
labdl félszaraz &llapotban V alaki szeletet vagtak ki, majd
a két oldallapot atfartak. Ez az &tfaras olykor csak jelké-
pes, mivel a két oldalrél megkezdett furat néha nem ér
Sssze.* Taldlunk olyan fed8gombokat is, melyeknél fordi-
tott csonkaklpbdl négy vagy ot kimetszéssel kereszt vagy
csillag alakot alakitottak ki (11. tébla. 7, 8, 9.) (12. tabla 3.)
(22. tabla 10, 14.).

Asztali edények — ivéedények, tilasedények

A 14-15. sz4zadi asztali (talal6 és étkez8) edényeket
leginkébb korsdk, kancsék és poharak (kupék) toredékei
képviselik. A korsétéredékek anyaga barnés szin(i, anya-
guk finom homokkal kevert. Feliiletiik fehér engobbal be-
vont, melyen vérésbarna és fekete szinekkel felvitt, geo-
metrikus mint4jd festés nyomai lathaték (3. tabla.10.) (5.
tébla. 5, 6, 7.) (15. tabla. 4—11.). Az ivépoharak és kupak
egy része tori-fehér szindi, finom, kaolinos anyagbdl ké-
sziilt. Tojasdad alakd, finoman bordazott testiik csonkakip
alakd talpon a&ll. Némely darab rendkiviil vékonyfald.
Ugyanez az alak barnés anyagbél is eléfordul, diszitésiik
is hasonlé. Valamennyi példény gyorskorongon, korong-
rél levagva késziilt (2. tabla 14, 15, 16.) (3. tabla 4.) (9.
tabla 2, 11.) (15. tabla 15, 16, 17.) (21. tabla 9, 12, 13.).

Kiilén csoportot alkotnak a drapp szin(, finoman isza-
polt anyagbdl késziilt, kivil tort-fehér szinli bevonattal
(engobbal) elltott poharak vagy kupék (esetleg kancsdk).
Az el8keriilt téredékek egy 6blds sz&ja, enyhén behizott
perem(, balluszteres (tagolt) test(i edényt valdszin(sitenek,
melyek koziil tobbet fiillel is ellattak. A fiilek t6bbnyire tég-
lalap keresztmetszetliek, de egy kiildnleges, fonott darab
is el8keriilt (18. tabla. 8.). A talptoredékek, és a gondos
kivitel, az egyenletes falvastagséag alapjan ezek az edények
is gyorskorongon késziiltek (2. tdbla 11, 12, 13.) (3. tébla
5) (5. 1ébla 1, 3, 4, 8.) (9. tébla 3.) (21. tabla 14.) %

A hédoltsag kori korsétoredékek egy része redukélt
égetésli, matt feliilet, hornyolt fiillel ellétott edényekhez
tartozik, csupén egyetlen oldaltéredék van, melynek feliile-
te fémesen csillogd. Viszonylag hossz( nyakuk sima vagy
bordazott, a fiil csatlakozasanél gallérszer(ien kiszélesedd.
A korsék diszitése a véllon kérbefutd széles, parhuzamos
vonalakbdl &llé vonalkéteg, felette befésiilt, fiiggonyives
hulldmvonal-kéteggel. Egy vélltéredéken két sorban benyo-
mott fogaskerék diszitést talélhatunk. Az olykor aszimmet-
rikus keresztmetszettel késziilt hornyolt (osztott) szalagfiilek
a széjperem alatti éles bordabdl indulnak, és a véllra t&-
maszkodnak. Ugyanez a korséforma tégla- és vérosbarna
szin(i, homokkal sovanyitott anyagbdl is jelen van a leletek
kozott. A fiilek kiképzése is hasonld, de ennél a csoportnl
a széles, alig osztott (hornyolt) szalagfiilek is megjelen-
nek. Diszitésiik néhany toredék alapjan a sziirke anyaggal
megegyezd, a véllon két széles vonalkdteg kézott befésiilt

47 Feltételezhetd, hogy a fed8 két ujjal (hiivelyk és mutatéujj) torténd
felemelését segitették el ezek az Gssze nem éré befirasok.
48 Osztrak import kerdmianak hatérozza meg: Cimin 2008, 261.

hulldmvonal. Mindkét csoport gyorskorongon késziilt, errdl
tandskodnak a talptéredékeken lathatd levagasnyomok (11.
tabla 10, 11.) (12. tabla 7, 9.) (22. tabla 11, 12, 15.).

A hédoltsag kori korsék egy speciélis csoportjét alkot-
jék a fogaskerékkel gazdagon diszitett (radlizott) diszités(i
darabok, ezek az Gn. ,bosnyak” korsdk téredékei. llyen
korsék els8sorban dél-dunéntili, oszméan fennhatdség alatt
all6 lel8helyekrél, igy a kézeli oszman varbél is ismertek.*
A radlizott minta egy- és tdbbsoros (kétegelt) véltozatban
alkot mintat az edény testén, de eléfordul fiilén is (11. tabla
4,5, 6.). A jellegzetes, kiontécsdves mézas térok korsdkat
egy kis z6ld mazas téredék képviseli (12. tabla 8.).%°

A terepbejérésok és kisebb leletmentések soran el8ke-
riilt leletek kdziil — kis szamuk ellenére is — kiemelkednek
a 17. szézadi szines mézas tanyér- és téltdredékek. Ezek
tobbsége Barcs—Pusztabarcson, egy zért hédoltsag kori
godérbdl keriilt el8.5" Mindéssze egy tanyér volt kiegészit-
het8, ez kiviil mazatlan, beliil barnds mazzal boritott, me-
lyen fehér és zld mazzal irékézott diszitést talalhatunk (7.
&bra). Egy téredéken sargasbarna mézon fehérrel irékazott
diszitést lathatunk, ennek f8 motivumai dupla fehér vonal,
és kacsok kdzdtti szaron il8 récsozott levél vagy , szirom”
(13. tdbla 2.).52 Egy tovabbi darabon festett motivumot
lathatunk: fehér engob alapon vérésbarnaval kontdrozott,
egymassal szembenéllé haromszégeket, melyeket vords-
barnaval és zdlddel racsoztak be. (13. tdbla 4.) Egy Gjabb
toredéken, barna alapon irékazott fehér indak és pontsor
lathaté (13. tébla 1.) Egy nagyméret(i irékazott talnak mar
csak az er8sen lekopott mazl téredékei maradtak meg,

7. &bra. Barcs-Pusztabarcs.
Tanyér hédoltség kori gédérbél. 1999.

49 Kovacs 1998.

50 Gaél 2012, 255-317.

51 Rézsés 2006a,11—-43.

52 A barcsi térék palankvar arkabél a 17. sz. végére és a 18. sz. elejére
datalhaté hasonlé darabok keriiltek el8. Kovécs 1998, 16. kép. A
2003. évi asatés sorén is talaltunk ilyen diszités( taltéredékeket a 17.
szézadi pusztulasi rétegben.
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melyeken a mintdnak csak csekély maradvényai lathatok
(13. tabla 6.).%% Eltérd tipust egy kisméretli, homokkal ke-
vert anyagi tal, mely beliil sérgészéld, érdes feliilet(i, és
egyenetlenill felvitt mazzal boritott (13. tabla 5.). Egy méa-
sik, gdmbszelet alakd tél vagy csésze pereme ivelten befelé
hajlé, kiviil a perem éle alatt két hornyolattal tagolt, belil a
vildgos engobon sziirkészdld és barna marvanyozott festés
talalhaté, mely valésziniileg import. (13. tébla 3.).5

Import keramiak

Négy lel8helyen keriiltek el8 olyan késé kdzépkori ke-
rémiatéredékek, melyek a mindennapi hasznélatra szant fa-
lusi haztartasi kerdmia szintjét meghaladjak és a kdrnyéken
mindenképpen ritkasdgnak szdmitanak. Barcs—Szilitanya
lelBhelyrdl emlitheté egy kék és egy szines mézas majoli-
katéredék (gyertyatarté korong) (15. tébla 1—3.)%, valamint
egy kiviil sdrgaszdld mazzal bevont, pecsételt diszli pohéar
peremtéredéke (15. tabla 2.). Drévaszentes—Kenderfoldrél
egy grafitos anyag( osztrék fazék-peremtéredék benyomott
bélyeggel (24. tabla 9.)%, Barcs—Pusztabarcsrdl zéld ma-
zas, rombusz alakl pecsétekkel és plasztikus fonattal diszi-
tett edények (taldn poharak) téredékei ismertek (5. tabla
2.). Komlésd—Sz8l8hegy Il. lel8helyen egy szines méazas
— talan itdliai — majolika &l peremtéredéke keriilt el8 (20.
tabla 1.). Jelen tanulmanyunk lel8helyei kéz&tt most nem
szerepel, de e kdrben mégis meg kell emliteniink a Barcs-
6l mintegy 20 km-re fekv8 Istvandiban el8keriilt losticei
pohar toredékét. A hédoltsagi anyagbél kiemeljiik a koréb-
ban emlitett, marvényos diszités(i kisebb télat, mely stajer-
orszagi-ausziriai import lehet.%

E kerémiatéredékek Dél-Somogybdl Gjdonsédgnak
szdmitanak a kutatds szémara, de eléforduldsuk mégsem
meglepd a térségben. A Drava északi oldalan fontos ke-
reskedelmi utak haladtak a kézépkorban és a térok korban
is, egyrészt Stijerorszag-Ausziria, mésrészt Itélia felé.*
Talén e kereskedelem szerény emlékei a széban forgé ke-
rémiatéredékek.

Egyéb keramiatargyak — siitéharangok, pipak,
agyaggolyok

Siitéharangok

A balkani hagyomény( siitési méd eszkdzei, a siité-
harangok téredékei a legtobb lel8hely anyagéban eléfor-
dulnak, arényuk véltozd. A hédoltség elétt is hasznélatban
voltak a térségben, részben a szlavok lakta telepiiléseken.
A bemutatott tdredékek a Barcs—Pusztabarcsi 15—16. sz&-
zadra datélhaté, zart g6dér anyagabdl valék. Anyaguk dur-
va, homokkal kevert, a palast kiviil elsimitoft, beliil apré

53 A (téltipust a hédoltsdg kordhoz kéti: Gaal 1985. 89. Ezt a
szindsszeallitasa kerdmiat korstilusként a 17. szdzadra datélja: F. Lajkd
2003, 422.

54 A 20083. évi barcsi varasatas leletei kozt hasonlé diszités( tanyér tore-
déke is van, mely a rétegviszonyok alapjan a 17. szazad derekérdl szér-
mazhat. A lenti varbél a 17. szdzad utolsé évtizedeire datélva kézdInek
hasonlé méazzal diszitett kupat. Zavodi 2003,179. (6. kép 6).

55 Hasonld, de még félkész éllapotban lév8, méztalan darabokat talalt
Pécsen Kérpéti Gabor az 1980-as években. Lasd: Hancz—Varga
2013, 30-31.

56 Holl 1963, 335-394.

57 Gy. Kovécs et.al. 2014, Fig.6.9., Kovacs 2012,1-3. 2. kép

58 Szakaly 1973, 55—112.

kaviccsal vagy kézazalékkal betapasztott. A harang tetején
vaskos fiil talalhat, mellette a siités kdzben keletkez8 g8z
eltdvozésat segitd furattal. Emlitésre méltd, hogy ezek a
késd kozépkori darabok kiilénbdznek a pelyvés sovanyita-
s(, vaskosabb hédoltség koriaktdl (10. tbla 1-4.).%

Pipak

Pipék Barcs—Pusztabarcson és Barcs—Szilitanya lelé-
helyeken keriiltek el8, mindketté a hédoltsag koréra, a 17.
sz4zadra keltezheté. A pusztabarcsi zéld mézas, plaszti-
kus feny8ag-motivummal diszitett, egészen kézeli parhu-
zama a belgradi varbdl ismert, 17. szazadi rétegbél valé-
nak.®® A szilitanyai mézatlan, feliiletét tébb kiill8s kereket
formazé pecsét (mihelyjegy) disziti, melyekkel teljesen
egyezdek egy, a kézeli Raholca (Ruzica) véardbél kazdlt,
16—17. szdzadra keltezett pipa pecsétjei.®' (8. &bra)

8. ébra. 17. szézadi pipdk Barcs-Pusztabarcsrél
és Barcs-Szilitanyérdl.

Agyaggolyék

Kiilonleges rendeltetésii keramiatargyak a valamennyi
lel8helyen el8keriilt, égetett agyaggolyék Barnas szin(,
iszapolt anyagbdl késziiltek, alakjuk a majdnem szaba-
lyos gémbtél a tojédsformén 4t a kettés kiposig terjed,
atméréjik 3—6 cm. Egy-egy lel8helyen szamuk véltozd,
néhény darabtél a szézas nagysagrendig szérédik. (17.

59 Kovacs 1998,155—180.

60 Ugyenezt a tipust kdzli sdrga mazzal Szekszard-Palankrdl: Gaél 2004,
281.111.1.61.

61 Kovacs—Rézsas 2014, 5. kép.
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tabla 12.) Funkcidjukat illetéen nagy a bizonytalansag.
A vasfeldolgozas kellékétdl a vizforralasig terjednek az
elképzelések, de dont8 érv maig egyik mellett sem szdl.
Az altalam gy(jtott darabok egy esetben vassalakkal és
Arpéd-kori kerdmidval egyiitt, tdbb esetben hamus ké&-
zegbdl (kemence, tiizel8hely?), késd kdzépkori keramia
kiséretében keriiltek el8 (1. tabla 10.) (7. tabla) (19. tabla
9.) (24. tabla 11.).¢2

A késé kézépkori és a hédoltsag kori kézi korongolt
keramiak Ssszevetése

A zért egyiittesekbdl (objektumokbél) el8keriilt anyagok
vizsgélata alapjan egyértelmien kimutathaté, hogy a
Dréva-vidéken, a kés8 kdzépkor—kora Gjkor folyamén a
kézi- és a gyorskorongolt kerdmiék egy idében, egymas-
sal parhuzamosan hasznélatban voltak. A helyi falusi faze-
kasok é&ltal is készitett, kézi korongolasi edények hosszi
idej készitése és hasznélata a vizsgélt teriileten egy he-
lyi, teriileti, vagy régiét érint8 sajatossagot is tiikrézhet.®
Barcs—Pusztabarcs lel8helyen kés8 kézépkori és oszman
kori objektumok egyarént el&fordultak, mindkét korszak
objektumaiban egyiitt jelennek meg kézi korongolt és
gyorskorongolt fazekastermékek. A 14—15. szazadi kézi
korongolt edények azonban kiildnbdznek a 16—17. sza-
zadiaktdl. Ez utébbiak ugyanis nem a Drava-menti kés&
kézépkori kézi korongolt kerdmia jellegzetességeit mutat-
jék, hanem a dél-dunantili oszmén hédoltsdgi teriileten
eléforduld, a magyar szakirodalomban ,balkéni” tipusd-
nak vagy ,délszlav’-nak nevezett kerdmiskét. Megjegy-
zésre érdemes, hogy a zart hédoltség kori egyiittesekbd|
a hédoltsag elétti kézi korongolt kerdmiatipusok teljesen
hidnyoznak. Ugy t(inik, hogy az oszmén berendezkedést
kdvetéen a kés8 kozépkori, részben talan helyi készités(
kézi korongolt kerdmia héttérbe szorult, és helyét a més ti-
pusi, de ugyancsak a régiéban készithetett, oszmén kori,
balkani tipusd kerdmia foglalta el.

62 Kvassay 2003,143—-153.
63  Erre mér Kovacs Gydngyi is felhivta a figyelmet. Kovacs 2003,155-176.

A Dréava régid késé kozépkori kerédmiamiivessége ke-
véssé ismert. A térség keramiajénak tagabb dsszehasonlitd
vizsgélatdhoz, igy a horvatorszagi kerdmiakutatashoz a tar-
gyalt leléhelyek szérvanyleleteibdl levonhatd kdvetkezteté-
sek minden bizonnyal hasznosnak bizonyulnak majd.**

Osszegzés

A szerz8 a hazai régészeti kutatdsok altal az utébbi id8kig
alig érintett teriileten, a somogyi Drava mentén végzett
terepbejarasokat. Az 1970-es évek kdzepén megkezdett
munka eredményeként nagyszdm leletanyag keriilt a Dra-
va Mlzeum gy(jteményébe, mely anyag dénté tébbsége
a mai napig feldolgozatlan. A most kdzzétett 8 lel&hely
kerédmiaanyaga korlatozottan bar, de betekintést nyQjthat
e régid késé kdzépkori és kora Gjkori kerdmiam(ivességé-
be, és lehet8séget adhat més, akar a Dravan tdli vidékek
kerdmiajéval valé ésszehasonlitasra.

Summary

The author conducted fieldwork along the Drava River in
Somogy, an area that has been little affected by Hungarian
archaeological research until recently. As a result of the
work that began in the mid-1970s, a large number of
finds were added to the Drdva Museum'’s collection, the
vast majority of which remains unprocessed to this day.
The ceramics material from the 8 sites now published,
although limited, can provide insight into the late medieval
and early modern ceramic art of this region and provide
an opportunity for comparison with ceramics from other
regions, including beyond the Drava River.

64 Hasonl6 anyagokat kézs| Horvatorszagbdl: Cimin 2008a, 253 —266.
és U8. 2008b,121-189.
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2. tdbla. Barcs-Vukovdri mez8



122 ROZSAS MARTON

3. tébla. Barcs-Vukovéri mezé
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4. tébla. Barcs-Pusztabarcs
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5. tébla. Barcs-Pusztabarcs
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6. tabla. Barcs-Pusztabarcs
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7. tabla. Barcs-Pusztabarcs
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8. tébla. Barcs-Pusztabarcs, gédér
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9. tébla. Barcs-Pusztabarcs, gédér
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10. tabla. Barcs-Pusztabarcs, gédér
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12. tébla. Barcs-Pusztabarcs, gédér
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13. tébla. Barcs-Pusztabarcs, gédér
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14. tabla. Barcs-Szilitanya
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15. tébla. Barcs-Szilitanya
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16. tabla. Barcs-Szilitanya
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17. tabla. Barcs-Szili-tanya
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18. tabla. Barcs-Szelistye



138 ROZSAS MARTON

19. tébla. Komlésd-Sz8l8hegy
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20. tébla. Komlésd-Sz8l8hegy
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21. tébla. Barcs-Somogytarnéca, Kistarnéca
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22. tébla. Barcs-Somogytarnéca, Kistarnéca
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23. tabla. Barcs-Somogytarnéca, Gyérgyds
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24. tabla. Barcs-Drévaszentes, Kenderfold
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