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GAspArR F.: Goéndér Ferenc and the Battles of Kaposvér Daily
Newspapers (1905-1912)

Abstract: Examining the press conditions in Kaposvar dur-
ing the first two decades of the twentieth century, clashes and
baftles often turned personal on the pages of the local newspa-
pers, which, according to differing political views, appeared
in a harsh and insulting tone. A good example of this is the
irreconcilable opposition between the ,Kaposvéri Hirlap” and
the ,,Somogyvarmegye”, later between the ,Somogyvérmegye”
and the ,,Somogyi Naplé”, or the writings highlighted by Ferenc
Goéndér aimed at discrediting Németh Istvan, the city’s mayor
who has now become iconic. Previous research exploring local
press relations only dealt with the relationships between the daily
newspapers and Ferenc Géndér's work in Kaposvar from 1905
to 1912 on a mere mention level, moreover providing numerous
incorrect data. The next phase of his life and journalistic work,
his eventful and contradictory engagement, and then his per-
sonal statements intended to explain these, are discussed more
extensively by posterity, but from opposing viewpoints, some-
times burdened with extreme evaluations. Our goal is to change
this situation.
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A huszadik szézad els8 évtizedének kaposvéri sajtéviszo-
nyait vizsgélva az egymasnak fesziilések, a személyeske-
désbe torkoll6 csatérozasok gyakoriak a helyi lapok hasab-
jain, amelyek az eltér8 politikai nézeteknek megfelel8en
durva, sérteget6 hangnemben jelentek meg. |6 példai
ennek a Kaposvéri Hirlap és a Somogyvarmegye, majd a
Somogyvérmegye és a Somogyi Naplé kibékithetetlen el-
lentéte vagy a véros napjainkra mar ikonikuss4 valt, malha-
tatlan érdemekkel rendelkez8 polgarmesterének, Németh
Istvannak lejaratasat szolgalé, Géndor Ferenc éltal jelzett
irdsok. A helyi sajtéviszonyokat feltéré eddigi kutatas a na-
pilapok egymés kézti viszonyaval és Géndér Ferenc 1905-
8l 1912-ig terjedd kaposvéri miikddésével csak az emlités
szintjén, rdadasul szamos téves adatot kdzdlve, foglalkozott.
Eletének, Gjsagiréi mitkodésének kévetkezd szakaszat, for-
dulatos, ellentmondésos szerepvéllalasat, majd az ezeket
megmagyarazni hivatott személyes megnyilvanulasait mar
b8vebben, de ellentétes néz&pontok alapjén, olykor szél-
s8séges mindsitésekkel terhelten taglalja az utdkor.” Célunk
ennek az aranytalan helyzetnek a megvéltoztatasa.
Gondor Ferenc, eredeti nevén Krausz Nathan, a
Nagyvéradhoz kézeli Bihardiészegen sziiletett 1885. de-
cember 7-én.2 Ma még feltaratlan okok miatt (sajat maga

1 Géndar 1919., Géndsr 1920., Géndar 1922., Paél 1996., Hajda
2001., Nyerges 2004., Lazar 2024.

2 Ujvéri 1929, 321. Géndér Ferenc sziiletési helyeként tévesen Kapos-
vért adja meg. Meghalt: New York, 1954. jGnius 1.

1. &bra. Géndér Ferenc arcképe
(Forrés: Wikipedia)

soha nem szdlt réla) tizenegy és tizennyolc éves kora ké-
z6tt Nagyvéradon nagyanyjanal élt.3 Alig tizenhét éves,
amikor 1902. marcius 10-én ismeretleniil, levélben keres-
te meg Haraszthy Lajost*, miutdn a nagyvéradi Szabad-
sag cim( lapbdl értesiilt arrél, hogy ,,(jabb szépirodalmi
Ujsag jelent meg Nagyvéaradon. A cime: Elére. Szerkesz-
t8je Haraszti [sic!] Lajos.”® Bétoritotta az El8re el&fizetési

3  Gondér Ferenc: A Malom utca meséibdl. Népszava, 1913. mércius
13. 2-3.

4 Haraszthy Lajos (1881—1959) kslt8, Gjsagiré. Tébb lapnél is dolgo-
zoft, 1905 és 1908 kézétt a Somogyvarmegye segédszerkeszi§je.
B8vebben: Perics Péter: Emléktablat kap Haraszthy Lajos jsagird és
koltd. Dunantdli Naplé, 1982. december 4. 7.

5  Figyelmet érdeml8 a Szabadsag ugyanebben az irasban talalhaté ki-
jelentése, miszerint Haraszthy ,eléttiink teljesen ismeretlen név”, mert
elsd verseskétete, a Viragfakadas 1907-ben jelent meg Nagyvéradon.
Ugyanakkor ez az 4llités egyes életrajzi forrasokkal ellentétben annak
bizonyitéka, hogy nem volt a Szabadség Gjsagirdja.
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felhivasa, amely szerint ,tart karokkal, készen allunk arra,
hogy teljesen névtelen embereket vezessiink a kézdnség
elé, — ha arra érdemesek”.¢

Kedvezd fogadtatasra talalt. Evek multaval Haraszthy
igy emlékezett: ,én vezettem be az (jségiras alapeleme-
ibe Nagyvéaradon, [...] és sok héanyattatdsa, vergédése
utdn én hoztam Kaposvérra [a Somogyvarmegyéhez’],
ahol eleinte kiilseje, modora és kivalé tehetsége miatt
nem akarta a szerkeszt8 akceptélni [...] én tettem azz3,
ami”.® Els8 irdséval (megvaltoztatott, G&ndor Ferenc név-
vel) 1905. szeptember 10-én talélkozunk.® Ugy tiinik, a
Gondor felvett/irdi neve volt, mert a névvaltoztatast kérel-
mére és hivatalosan csak 1911 janiusatél engedélyezte a
beltigyminiszter.™

1906 méjuséban jelent meg a lap harom munkatarsé-
nak kézés mive, a Harman™ cim(i antolégia. Osszefizte
Bket a kozés indulds és Nagyvarad.’? Igényes cimlapjat
Rippl-Rénai alkotasa disziti, el8szavét Ady Endre irta.
A t8bb méltatd kritika kéziil egy kaposvéri hetilapbél, a

Uj szépirodalmi lap Nagyvaradon. Szabadsag, 1902. februar 4. 6—7.
A vérosban a Somogyi Hirlap 1904. aprilis 28-i indulasét kévetd-
en az 1905. janius 1§én megjelen8 Somogyvérmegye a mésodik
napilap. A nemzeti és konzervativ szellem( lapok mellett ellenzéki
programmal, Salgé Séndor (1875—1922) szerkesztésében a legna-

gyobb példanyszamban megjelend kaposvari sajtétermék. Kiadéja a

Somogyvarmegyei Nyomda és Lapkiadé Rt., amelynek megalapitasa

els8sorban Darnay Béla (1860—1938) vaskeresked8, téglagyar-tulaj-

donos, az OMKE kaposvari keriileti elndkének érdeme, aki egymagé-
ban a részvények nyolcvan szézalékat jegyezte.

8  Haraszthy Lajos: Ossze-vissza — egyrél, masrél. Vélasz egy ember-
nek és Géndérnek. Somogyi Hirlap, 1909. januér 29. 3. Ez a visz-
szaemlékezés kapcsolatuk megromlasaval egyidejlileg keletkezett. A
Haraszthy &ltal emlitett ,sok hanyattatdsa, verg8dése utan” tartalmét
megvildgithatja, hogy Géndérnek a felesége halalat kdvetd nagy faj-
dalom és az elvesztett hitves emlékére sziiletett llonka cim( kétetében
az eddigi kutatds figyelmét elkeriil§ sorokat olvashatjuk: ,a sorsom,
amely meglehet8sen nehéz volt, elsodort Amerikdba. New Yorkban
éltem ebben az id8ben nagyon szegény és nyomorult életet.” Gon-
dér 1919, 32.

9  Go&ndér Ferenc: Zakarids. A Somogyvarmegye eredeti tarcéja. 1-2.
A tarca a napilapokban a Tarcarovatban kézélt, irodalmi szinvonalat
képvisel8, altaldban a méasodik oldalra is 4thiz6dé, kénnyed hangu-
latt iras. Valamennyi kaposvari lap esetében &ltaldnos gyakorlat volt,
hogy a kiilénésen nagy jelent8séglinek tartott vezércikk és a tarca
kivételével név nélkiil kdzslték benniik megjelend cikkeket. Tanulma-
nyunkban csak a bizonyithatéan Géndért8l szarmazé irdsokkal foglal-
kozunk.

10 ,Krausz Ferenc bihardioszegi illetéségl kaposvari lakos csaladi

nevének »Gonddr«-re kért atvaltoztatasa az 1911. évi 66.356.
szamu belligyminiszteri rendelettel megengedtetett.” Budapesti
Kdzlény, 1911. junius 2. 2.
Seb6k Jenét, a Somogyvarmegye Nyomda és Lapkiadd Rt.
kényvnyomdajanak vezetdjét a Somogyi Napléban Géndér mos-
datlan szdju, ,igazgatova vedlett kozepes nyomdaszlegény”-nek
nevezte. Sebdk Jend visszavagott, utalt (célzott) arra, hogy Gon-
dor Ferenc pedig valamikor ,szlicsinas” és ,gyamfia” volt. Esetle-
gesen ez utébbi lehet a valtozo névhasznalat hatterében.

11 H. Szederkényi 1906. Szederkényi Anik6 (1882-1948), 1912-ig
Haraszthy felesége, Ujsagiro, ird, forditd. Elsé néi tagja a Buda-
pesti Hirlapirok Egyeslletének, és az elsé nd, aki felel6s szer-
keszté volt (Kis Ujsag). Rippl-Rénai Jézsef 1915-ben pasztellport-
rét készitett réla.

12 Haraszthy és Ady ugyanabban a hazban laktak Nagyvaradon,
ugyanannak az irodalomkedvelé nének a kosztosai voltak, és
ebben az idé6ben mindketten a Nagyvaradi Naplo szerkesztésé-
gében dolgoztak. Haraszthy a feleségét is Varadon ismerte meg,
egydltt jottek Kaposvarra. Ez a magyarazata, hogy Ady vallalta az
elészé megirasat.
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Somogybdl™® idéziink: ,Kell-e szebb, poétikusabb jelen-
ség, mint mikor feleség és férj egyiitt dldozza lelke zsen-
géit a koltészet istenndjének! Hat nem isteni az, mikor az
asszony is felkati Ikarus szarnyait és kiséri nagy repiilésé-
ben férjét. [...] Haraszthyék lelki viszonydhoz csatlakozik
Gondoér Ferenc izzd fiatal tiizével, erds szocialisztikus
érzelmeivel. Harmojuk lelkének 8sszhangjébdl sziiletett
a »Harman«.”™

Egy érdekes és megnyugtatéan nem igazolhaté hiradas
szerint Gnddér méjusban megvélt a Somogyvérmegyétél,
és visszament Nagyvéaradra, a Szabadsadg szerkeszt8sé-
gébe.” Harom hénap elteltével mér Gjra Kaposvaron van,
ahol egy éltala kritiz4lt szinésszel alakult ki 16voldézésbe
torkollé konfliktusa, amelyrél a Somogyvarmegye részle-
tesen beszamol.’ Erre az id8szakra esik hatarozott kial-
lésa a budapesti Alkotmény cim(i lap antiszemitanak itélt
megnyilvédnulésa ellen.?”

1907 januérjdban a nagyvéaradi Elére cimii lap felels
szerkeszt8je lett, de a lap terjesztését ,egyéni becsiilet és
csalddi tisztesség elleni vétkesség”-ért mér februarban be-
tiljdk.™® Budapestre koltézik, ahol ,belsé munkatérsa” a
Magyar Nemzetnek, egyidejiileg ,rendes munkatérsa” a
Somogyvarmegyének, de a Somogy is ,, munkatérsaként tisz-
teli”.”” Utébbiban Géndér a Somogyvéarmegye szerkeszt&jé-
vel, Salgé Sandorral egyiitt publikél.? Mikézben a févéros-
ban él, figyelemmel kéveti a megyeszékhely eseményeit.?’
Az év vége felé Grra lesznek rajta az édes-keser( f&jdalmak,
amikor kaposvari emlékei tolulnak fel benne.??

1908 elején Ady Endrét, majd Kiss |6zsefet méltatja.?*
Mércius iduséra id8zitetten megjelend tércéjaban (Buda-
pesti levél) mar a kés8bbi ,0j” Géndér hangjét halljuk.
Két kis részletét idézziik:

13 A Somogy 1866 és 1915 kdz6tt jelent meg mint ,politikai és ve-
gyes tartalmd hetilap a szépirodalom, miivészet, nevelés, ipar,
kereskedelem, gazdaszat kérébdl”. Szerkesztbje és kiaddtulajdo-
nosa Roboz Istvan (1826—-1916). A hetilap nem folyt bele a kapos-
vari napilapok csatarozasaba, idénként Gondor egy-egy irasat is
kozolte.

14 Gyoérgy Dezsé: Harman. Somogy, 1907. auguszius 4. 1-2. A
Somogyvarmegyében megjelent méltatas: Térdk Istvan: Héarman.
(Haraszthyék és Géndor Ferenc kényve.) 1907. jalius 24. 1-3.

15 Szerkeszt8ségiinkb8l. Somogyvarmegye, 1906. majus 10. 5.

16 HG6skédd szinész. Somogyvarmegye, 1906. augusztus 28. 2
Nyilatkozat. 1906. augusztus 30. 5.; Orozva megtamadott Ujsag-
ir6. Szeptember 2. 3-4.

17 G&nddr Ferenc: Magyar Kissenev. Somogyvarmegye, 1906. oktéber
7. 4-5. Kissenevben (Kisinyov) két pogrom volt, 1903-ban 47 halalos
dldozattal és t8bb szaz sebesiilttel, 1905-ben 19 gyilkossaggal. (,Az
Alkotmény magyar Kissenevet helyez kilatasba. Az az (t, — mondja —
melyen a magyar zsidésag halad Kissenevhez vezet.”)

18 Szabadsignyirbélés. Somogyvarmegye, 1907. februar 28. 5. A kuta-
tas jelen allasa szerint ez a térténet még nincs bizonyitva.

19 Nyilt Posta. Somogy, 1908. julius 12. 5.

20 G&ndér Ferenc: Holtponton. Somogy, 1908. jalius 12. 1. (vezércikk)
és ugyanoftt Salgé Séndor: A randev( (tarca). 1-2.

21 Gondér Ferenc: Képvisel6 ur vidéken. Somogyvarmegye, 1907.
november 19. 3—4.

22 Gondér Ferenc: Budapesti levél. Somogyvarmegye, 1907. mércius
15.1-3.

23 Gondér Ferenc: Ady Endre. Somogyvarmegye, 1908. februar 16.
1-2. Zarémondata: ,Ady Endre nevével kdromkodni lehet, vagy
imadkozni”; és Kiss |6zsef. Somogyvédrmegye, 1908. marcius 7.
1-2.
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3. 4bra. Harman Antolégia
(Takéts Gyula Véarmegyei Hatékéri Vérosi Kényvtér, Somogyi Gy(jtemény)



202

,Egy dilettans, de tehetségtelen iré-ember dramét irt.
Borzasztéan rossz dramat. iré-ember az illet, mert régen
ir, sokat ir; kétségbeejtéen termékeny! Fényes Samu** az
8 drdmaéjénak, az »Artatlanok«-nak — ha mar megirta —
meg nem érdemelt sikert akart. Végteleniil bérgya alkotas
ez, egy szavald férfi agyénak rozoga sziilétte, de a szer-
z8 hatast akart. [...]

A hét mésik botranyh8se Gércsdni Gr?® tandrember
irodalmi és egyéb ambicidkkal. — Vildgossag nélkil valé
hazédja neki az »Alkotmany«. Ez a neveletlen, gondolat-
mentes férfii a nyilvanossdg legteljesebb kizarésaval
megjelen8 »Alkotmény« cim{ zuglapban borzadalmas
garazdalkodast visz véghez. Részeg kappan médjara gé-
zol bele mindenkibe, aki nem az 8 sotét hadseregébdl
valé. Betegsége, hogy éllanddan irodalmi véleményeket
kockéztat ez a Gércséni Dénes és ez a Gdrcsdni Dénes
nem ért az irodalomhoz, semmihez sem ért és fennen
suhogtatja saros korbécsat. Baj ugyanis, mikor az ember-
rél nem tudjék, hogy él. Ez a Gdrcsdni Dénes — leirjuk
sokszor a nevét — ezt nem éllja ki. Eszrevevést kévetel a
kis hamis."”2¢

Mércius végére, a tavasz bekdszontével szivének jege
is oldédik. Meglatja a Balaton fodrozédé vize feletti paras-
kék eget, és figyelmeztet: ,Kolték énekelték meg szépségét
és csudélatos, a hazai intelligencia nagy része megelégszik
azzal, hogy irésbél ismerje a mi gydnyorii tengeriinket. S
a fiirdéévad beélltaval siet ki kiilféldre, méas tajakra, a ha-
zaiaknal szépségben sokkal szegényebbekre. Erthetetlen
jelenség ez a virdgzé Magyarhonban [...] Hagyjanak fol
fanatikus kiilfsld imé&datukkal és zarandokoljanak el ezen a
nyaron szeretettel a Balaton partjara.”?’

Tarcaiban a né alakja kiildnos liraisdggal van jelen
(megkockéaztatjuk: Ady Endre hatésa sejlik fel benniik),
ezért nehezen értelmezhet6 a ,némozgalmakkal” kap-
csolatos véleménye. Vagy talan nem is vélemény, hanem
témény irénia?

.Mozgolédnak a n8k. Folyton mozgolédnak és nem
a konyhaban mozgolédnak. Csoportokba ver8dve pédi-
umokat ostromolnak, egyik-mésik mindig fél is kapaszko-
dik a pédiumra és beszél és beszél. Es mert a nék sokat
beszélnek, sokat beszéltetnek magukrél. N8mozgalmak-
t6l hangos Eurdpa, s8t n8mozgalmaktél hangos az egész
kultarvilag [...].

De baj van a n8kkel mindenfelé, ahol csak a n8k van-
nak. Most Amsterdamban gyl(ltek &ssze a n8mozgalmak
mérsékelten szimpatikus bajnokai. Nemzetkdzi néi vélasz-
téjogi kongresszus van ez id8 szerint Amsterdamban és
a n8knek ezen hangos &sszejovetelén sok szé esik Ma-
gyarorszagrél. A vélasztéjogért harcolé nék masodelnske
elismeréssel emelte ki Magyarorszdgot, mint ahol a né&k

24 Fényes Samu (1862—1937) jogasz, ird, filozéfus. Els8ként & forditotta
le Nietzsche Zarathustréjat. A monizmus hirdetdje, e miatt szamitott
az egyhézi reakciéra. Kés8bb a Szabadgondolkodék Magyarorszagi
Egyesiiletének elnske.

25 Godresoéni Dénes (1878—1915) (jségird, az Alkotmény munkatérsa.
A szazad eleji klerikélis sajté és tarsadalmi mozgalmak egyik ismert
alakja. Torténelmi tanulmanyokat, birélatokat irt, tarsadalmi kérdések-
kel foglalkozott.

26 Gondér Ferenc: Budapesti levél. Somogyvarmegye, 1908. marcius
15.1-3.

27 Gondér Ferenc: Hivogaté. Somogyvérmegye, 1908. mércius 28. 4.
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vélasztéjogdért meginditott mozgalom, élénken halad.
Ezt a dicséretet — héla istennek — mégsem érdemeljiik
meg. A lelkes alelndknének megiizenhetjiik, hogy a nék
vélasztéjogénak kérdése mégsem &ll olyan jél itt, mint az
Amsterdamban elhangzott jelentés mondja. Minélunk csak
beszélnek a n8k. Vagy mindeniitt csak beszélnek?

Akkor nincs nagy baj, csak maga ez a folytonos moz-
golédas ne volna olyan esztétikatlan. Hanem — és ez
megint vigasztalé — az amsterdami kongresszuson egy
kis megrovasi kalandban is részesiiltiink, szintén héla is-
tennek. Ugyanaz a jelentés, amely a magyar n6mozgalom
»oérvendetes haladaséat« konstatélja, keserlien panaszolja
fal, hogy Magyarorszég az egyetlen parlamentaris allam,
amelyben egyetlen aktiv politikai part sem kéveteli prog-
ramszer(ien a nék vélasztéjogat. Hogyan, hat a hazai fe-
ministdk nem elég aktivak és nem elég politikaiak?

Mindenesetre ill8 féljegyezni, hogy az amsterdami
n8i kongresszus neheztel az &sszes magyar politikai pér-
tokra, amiért nem kévetelik a n8k szdméra a valasztéjogot
[...]. Minket az amsterdami szép beszédek sem gy8ztek
meg arrél, hogy nagyszer( és valéban iidvézité volna, ha
a n8knek vélasztéjoga volna. Hagyjanak nekiink békét.
B&ségesen elég mar itt a politikdbdl igy is. Pedig csak fér-
fiak csinaljak. Hatha még a nék is beleszélnak a dologba,
istenem, mi lesz itt akkor?"2¢

Az 1909-es kaposvari polgarmester-valasztas — és
Gondor

A benne (feltehet8en) felmeriil , ki vagyok én, mi vagyok
én?"” fiktiv kérdésre készséggel adja meg a személyiség-
vonésai ltal meghatarozott vélaszat:

.A lépéseim hatdrozottak és nem ismerek akadalyt.
Hideg biiszkeséggel megyek el8re, az agyam nyugodt és
jatszva heverem ki a forrésédgokat. Ha jatékos kedvemben
vagyok, olyan leszek, mint a gyermek, bolondos, lelkes
és meghatott. Az dlmaimat szeretem, de nem vagyok a
rabjuk, a kiralyuk vagyok. Es gysnysrkédém a fiatalsa-
gomban és 6riilok az er8mnek. Semmi sem zavar és nem
szégyenlem, hogy g8gds vagyok.

A jézanségom, az egészségességem milyen gydnys-
ren dsszefér az dlmaimmal, amelyeket ma is féltve be-
cézek. Mindig ol akarok kialtani, hogy nagyon szép az
élet és a ragyogésbdl j6 belenézni a homaélyba és a tiszta-
ségbél az arnyba. En napsugaras, héfehér utakon jérok.
Az én utam a magassagok biiszke, diadalmas Gtja. Ami
szomorisag erre terem, az mind gydnyéri. A fellegektdl
én sohse félek, elkergeti 8ket az er8m. Az én utamban
nincs megéllds, csak pihenések vannak. Nyilegyenesen
lendiilok neki a végtelennek.”?

Ebben az ,&njellemzésben, &nértékelésben” véljiik
megtalélni Gondér Ferenc Németh Istvan®® elleni tdmada-
sanak gétlastalan magabiztossagét is. Az el6zményekhez
tartozik, hogy a polgarmester, aki 67-es elveihez ragasz-
kodva (szabadelv(iként) vezette a varost, varatlanul és so-

28 Gondér Ferenc: Hirek. Somogyvarmegye, 1908. janius 23. 4.

29 Gondér Ferenc: Megyek az 8sz  elébe. (Févarosi
Somogyvarmegye, 1908. augusztus 18. 1-3.

30 Németh Istvan (1849—1911) 1895. december 3044l 1911. szeptem-
ber 24-ig, halélaig Kaposvér polgérmestere.

levél.)
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kak meglepetésére polgarmesteri ciklusa utolsé esztende-
jében belépett a meger8s6dott 48-asok alkotta fliggetlen-
ségi kérbe, és valt ,meggy8z8déses” (] fliggetlenségivé,
amire a Somogyvarmegye szerint a kdzelg tiszt(jitas, a
pozicidvesztés fenyegetd réme, az egyre csdkkend nép-
szer(isége ellensllyozasa kényszeritette ,,a let(int szabad-
elvii korméanyok mindig nyakig h{i csatlést”.*"

Gondort, aki ebben az idében a Magyar Nem-
zet (jségirdja, zavarja (irritélja), hogy az elsésorban a
Somogyvarmegye hasabjain megjelend tdmadasokra Né-
meth Istvdn nem reagél, mert méltatlannak tartja magahoz
meddd vitékba bonyolédni. Emiatt sziiletett a Cinikus Ka-
posvér cim{ irésa:

,...6n nem olyan nagy férfia, hogy figyelmen kiviil
hagyhatnd azokat a sllyos védakat, amelyeket hivatali
m{ikédése ellen igen nagy nyilvdnosség elétt tiszteletre-
mélté helyen emelnek. Még egyszer mondom: &n nem
nagy férfid, polgarmester Gr. Nagyon sziirke, nagyon hét-
kéznapi ember &n; a nimbuszat megtépdesték és majd
meglatja, a kdzvélemény ereje kiemeli 6nt a polgérmes-
teri székbdl [...]. Nem latom a céfolatot és nem hallom a
sajtéper bejelentését. Polgérmester (r, ez igy nem mehet
tovabb, nem lehet a legrettenetesebb csapésokat keresz-
tényi tiirelemmel elviselni tovabbra is [...]. Vddolom az-
zal, hogy &nt nagyon sllyos dolgokkal lehet biintetleniil
vadolni.”32

Ahogy kézelediink a polgérmester-valasztashoz, Ggy
erésddik a lejaraté szandék. Novemberben mar igy ta-
mad a Somogyvarmegye:

. Evek hossz sora 6ta minden program nélkiil, meré
otletszerliséggel igazgatta a polgérmester Kaposvar tigye-
it [...]. Német[h] Istvdn 11 esztend8s polgarmesterségét
egyetlen oly alkotas sem jeldli, amelyre biiszkeséggel te-
kinthetnénk [...]. A modern fejl8désnek nyomait hidba ke-
ressiik, mert a modern eszmék szelleme még nem jutott
el Németh Istvénig.”*

A kritikus hangokra decemberben rier8sit Géndor
Ferenc is. Németh Istvdnhoz irott ,levelének” a Fiigge-
|ékben torténd teljes kdzlését indokoltnak tartom, mert az
pontosabb képet ad iréjardl, mint az utélagos elemzés
vagy min8sités, amely ezéltal elkeriilhet&.%*

Az 1909. januér 14-én lezajlott polgdrmester-valaszta-
son Németh Istvant ellenszavazat nélkiil Gjravalasztotték.
Gondor reakcidjéra tiz hénapot kellett varni. Egy korabbi,
sajtd (tjan elkdvetett becsiiletsértés miatt kiszabott négy-
napos biintetését t6ltdtte a vaci foghazban, onnan iizent
a polgérmesternek:

31 Nagy harc a polgdrmester kériil. Somogyvarmegye, 1908. jinius
5. 2.; A polgarmester tojéstdnca. Somogyvarmegye, 1908. februar
28. 3. Hasonlé f8cimmel, kissé bévitett tartalommal ismét megjelent:
1908. majus 21. 3.

32 Goéndér Ferenc: A cinikus  Kaposvar.
Somogyvérmegye, 1908. szeptember 27. 1-2.

33 Varosi tisztijités elétt. Somogyvarmegye, 1908. november 26. 1-2.
A lapban tovabbi irasok is talalhaték, lényegében az el6zével meg-
egyez8 hangnemben és tartalommal, ezek idézésété| eltekintiink.

34 Gondér Ferenc: Levél a polgdrmester urhoz. Somogyvarmegye,
1908. december 20. 1-3.

(F&varosi  levél.)

A legutébbi polgérmester vélasztas alkalméaval meg-
igérte, hogy csak egy évig marad meg hivataldban és
azutan eltavozik. igy tértént, hogy Németh Istvannak nem
allitottak ellenjeléltet. Polgérmester Gr, rohamosan kdze-
leg az 6n szerencsés megvélasztatidsdnak évforduldja.
Nehogy megfeledkezzék arrél, amit megigért! Nehogy
cserben hagyja a memérigja.” %

Uzenetének csak zadrémondatait idéztiik, mert a biin-
tetése alaft keletkezett irds zémében a kaposvéri sajtésza-
badsag hianyaval és a polgérmester biralatéval foglalko-
zik. Nem mehetiink el ugyanakkor szétlanul a mellett az
allitdsa mellett, miszerint azért nem volt ellenjeldlt, mert
megigérte tavozasat. Senki, még az utdédjanak kiszemelt
Papp Kalméan &rvaszéki iilndk sem véllalta a megméret-
tetést. Karakteres vélemények hangzottak el a vélasztas
eldtt, nem tértént ez masként azt kdvetéen sem. A szintén
a varosban megjelend Somogyi Hirlap igy dsszegezi a
torténteket:

.S valéban vélasz volt a tisztdjitds az akndkbdl, sotét
odik sotét lelk( lakdi sz&jabdl szétfréccsent piszkolddd,
régalmazd tdmadéasokra. A véros kdzdnsége a réagalmak-
nak nem adott hitelt, azokat kell8 értéktelenségiikre sz4lli-
totta le, a tisztikart személyek tekintetében csaknem valto-
zatlanul Gjbdl, egyhangilag megvélasztotta. S ez a vélasz-
tés, a kdzakaratnak ilyen megnyilvanuldsa nyugtassa meg
az alattomos tdmadastdl cseppet sem védett tisztikart. Ne
torédjenek az elleniik felrobbantott aknékkal. Legfeljebb
az orrukat fogjék be. Hiszen l&tjak: a varos kdzdnsége, a
legels& sorban hivatott sem t6r8dik azokkal a bizonytalan,
de kellemetlen szagd tdmadésokkal, melyekkel megbizot-
tait, tisztviselit illették.”3* Ezeknek a soroknak megjele-
nését kdvetden, tébb mint egy évszédzaddal kés8bb sem
tudunk vitatkozni az egykori megéllapitassal.

Nem egészen két év elteltével Gondér Ferenc sajat
Gjsdgjaban, a Somogyi Napléban a lapot finanszirozé (j
politikai hattér elvardsainak megfelel8 ,, megvildgosodas”
utdn mér igy fogalmaz: ,Hidba békétlenkednek az 6rok
békétlenked8k, ez a varos mégis a fejl6dés Gtjéan van,
komoly munka indul itt minden vonalon és az illetékes
hatéségok nem hagyjék zavartatni magukat komoly, 16-
rekvé munkajukban. Kaposvar véros fejlédésképessége
régen kidllotta a tlizprébat. Am az volt idaig a baj, hogy
igen sok erd fecsérlédott el az egymés ellen intézett t4-
madasokban. Gonosz kezek éllanddan szitottdk az ellen-
ségeskedés tiizét, az ellentétek a végsdékig kiélesedtek
és a kaposvéri tarsadalomban 6rékés botranyok dultak.
Valésdggal elviselhetetlenné valt mér a helyzet és a gy-
|6lkédés hallatlan orgidkat iilt itt. Most mar héla isten,
mintha mas szell8k fajdogélnanak. A béke vagya rra lett
a lelkeken és a komoly munkakedv tapasztalhaté minden
vonalon [...]. Az Gtburkolés, a szinkor, a csatornazas, az
0j vagoéhid egy-egy lépcséfokai a véros fejlédésének,
mértékjeldl8i annak az Gtnak, amely a modern vérosok
szinvonalédhoz vezet. Németh Istvan polgarmestert buzgé
torekvésében Makfalvay Géza, Marffy Emil és Nagy Fe-

35 Gondér Ferenc: Uzenet a foghdzbdl. Somogyvarmegye, 1909. okté-
ber 24. 1-2.

36 Vérosi tisztljités utén. Somogyi Hirlap, 1909. januar 16. 1. A Somogyi
Hirlap nem csatlakozott laptarsai vitaihoz, de idénként tényszer(i tudé-
sitasokat kozolt azokrdl. Gondor szémos versét és tarcajat kdzolte.



204

renc tdmogatjék. Igaz drommel l4tjuk Kaposvart a fejl8d8
varosok sordba lépni.”%

Kézvetleniil a temetést kdvetSen olvashatjuk: ,Sze-
gény j6 Németh Istvant is kikisértik hat oda, ahol nem
faj semmi. Egy szép 8szi napon Németh Istvan eltavozott
a polgarmesteri szobabdl, hazament Kontrassy utcai la-
kasara, lefekiidt és nem kelt fol tobbé. Elaludt &rokre,
akinek esztend&k &ta nem volt nyugodt lma. Elpihent,
nyugodni tért, akinek a halala napjdig nem hagytak békét,
akit annyi sokan megbantottak. Elsirattuk, eltemettiik. Ne
zavarja a nyugodalméat semmi.”® Igaz a mondas: véltoz-
nak az id&k, és mi is véltozunk veliik. Géndér a legjobb
példaja ennek: a kaposvari korszakdt meghaladd életit
bemutatédsa sordn is kdzhelyszerlien ismételgethetnénk
ezt a ,megallapitast”.

A kévetkez8 sorok nem a jelenség magyarazatéul ke-
riiltek ide, hanem annak bizonyitdsaként, hogy azokban
az években (is/mar?) id8szerii volt a kérdés, amelyet a
Huszadik Szazad intézett jeles Gjsdgirdkhoz, publicistak-
hoz: ,Osszeférhetének tartja-e a politikai tisztességgel,
hogy valaki elveivel ellenkez8 eszméket hirdessen, bér
névteleniil, a publicisztikéban oly célbél, hogy pénzt sze-
rezzen?"% A valaszok kdzil kett8b8| idézek:

Nagy Endre: ,Nemcsak &sszeférhetének tartom, hogy
valaki az Gjsdgban elveivel ellenkez8 eszméket hirdessen,
hanem csakis ezt tartom &sszeférhet8nek. Az (jsdg ma
nagy t8kéket foldolgozd iizleti véllalkozds, amely csakis
ez lizlet érdekeinek tdmogataséra alkalmas. Ha valaki vala-
mely Gjségnél el is tudja helyezni tiszta meggy8z8désének
megnyilatkozésat, ez puszta véletlen és mindig csak azért
sikeriilt, mert az (js4g iizleti érdekeivel e tiszta meggy8z&-
dés dsszefér. Ez esetben tehéat a tiszta meggy8z8dés &n-
tudatlanul is az Gjsag iizleti tendencidjanak szolgéléja lett,
hazug disz gyanént fog fityegni az Gjség homlokzatén és
taplélni fogja a naiv olvasé kdzénség ama téves hitét, hogy
az (jsag valami eszmének dnzetlen orgdnuma. Csak ez a
naiv téves hit fogadhatja kidbréndulédssal a »leleplezést«,
hogy valamely publiciszta meggy8z&dése ellen irt.”4°

Szende P&l: ,Nem tartom a politikai tisztességgel
dsszeférhetének, hogy valaki a publicisztikdban elveivel
ellenkez8 eszméket — bar névteleniil — hirdessen, akar
dijazésért, akar ingyen teszi ezt. Politikai cikkeket azért ir
mindenki, hogy a lapja olvasékézonségének nézetét be-
folyasolja és irdnyitsa s ezért meg lehet kévetelni, hogy
névteleniil is becsiiletes katondja legyen azoknak az el-
veknek, melyeket a nyilvdnosség elétt magéénak vall. A
publicista bizonyos eszmékért és intézményekért harcol

37 A fejl8d8 Kaposvar. Somogyi Naplé, 1910. november 30. 3. A cikk-
ben szerepld személyek: Makfalvay Géza (1844—1924): Somogy var-
megye f8ispanja, orszaggy(ilési képvisel8; Marffy Emil (1847—1920):
féldbirtokos, a férendihaz és a térvényhatésagi bizottsag tagja; Nagy
Ferenc (1852—1928): a Nemzeti Munkapart szineiben 1910 és 1918
kézétt Kaposvér parlamenti képvisel8je, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia rendes tagja.

38 Gondér Ferenc: Féljegyzések. Somogyi Napld, 1911. oktdber 1. 1.

39 Az iréi becsiilet. Huszadik Szézad, XXV. kétet, 1912. januar—janius,
600—602.; XXVI. kétet, jilius—december, 728—-729.

40 Nagy Endre (1877—1938) (jsagiré, ird, konferanszié, kabaréigazga-
6. ,,A magyar kabaré atyja.” Tanulményait Nagyvaradon végezte, s
oft is lett Gjsagiré a Szabadsag cimi lapnél. Ady Endre és Bird Lajos
barati kdrének tagja, 1900-ban mér Budapesten élt, a Magyar Sz4,
majd a Pesti Naplé munkatérsa volt.

GASPAR FERENC

és értiik vald kitartdsra buzditja olvaséit. Nevetséges és
képtelen é&llaspont, hogy épen 8 tehesse ellenkezdjét
mindannak, amit olvasékézonségétdl szigorlan megks-
vetel [...]. A szigoribb &llaspont hangsilyozasara kiils-
nds szitkség van Magyarorszégon, ahol e kérdésben —
tisztelet a kivételeknek — oly laza felfogés fejl8datt ki,
mely hovatovabb teljes demoralizalashoz vezet. Nalunk
az ilyen kétlelk(iség valésédggal virtusszdmba megy és
ligyes Ujsagirénak sokan azt tartjék, aki egy és ugyanazon
id8ben ugyanarrdl a targyrdl nyilvdnosan vagy névteleniil
egyforman merészen és folyékonyan tud a legellentéte-
sebb irdnyban irni. Kifejl8dsétt egy kiilon Gjségirdi bo-
hémmorél, mely szeretetreméltéan léha gesztussal teszi
t0l magét a kozéleti tisztességnek kiilénben is rendkiviil
ingadozé szabalyain.”*' Fel lehetne tenni ezt a kérdést
napjainkban is?

Napilapok csataja, Gjsagirok parbaja

A kaposvari fliggetlenségi kor 21 tagja 1909 mérciusa-
ban, megelégelve a Somogyvarmegye folyamatos kriti-
kéit és vadaskodéasait, elhatérozta egy, a varoshaza és a
vezetd képviselS-testiilet érdekeit, ,védelmét” biztositani
képes Gj napilap létrehozaséat. Az alapitdk kéziil csak né-
héanyat nevesitek. Els8ként kell emliteni Kemény Samu ga-
bona-nagykereskedét, a Néptakarékpénztar elnokét, aki
a lap inditdsédhoz sziikséges t8két és nyomdai gépparkot
biztositotta. Dr. Hollé Laszlé ligyvéd a szerkesztét hozta
a vérosba, dr. Zankay Gusztav, a fiiggetlenségi kor el-
ndke a pért, Bécsy Marton kanonok a katolikus egyhéz
tdmogatasat jelentette.*? A Kaposvéri Hirlap elsé szama
1909. maércius 15-én jelent meg mint a Kaposvéri 48-as
Fliggetlenségi Kor, majd 4prilis 2-t8] a Somogyvarmegyei
Fliggetlenségi és 48-as Part hivatalos kézlénye, felel8s
szerkesztéje Schréder Béla volt.*?

41 Szende P&l (1879—1934) politikus, pénziigyminiszter, kézgazdasagi
ir6. Budapesten folytatott jogi tanulmanyokat, majd 1904-ben iigyvéd
lett. 1908461 1918-ig az Orszégos Magyar Kereskedelmi Egyesiilés tit-
kara, késébb fétitkara lett. Jaszi Oszkarral egyiitt részt vett a radikélis
politikai mozgalomban és a Huszadik Szézad folydirat kériil kialakult
csoportban. 1918. oktéber 3148l a Karolyi-korményban pénziigyi al-
lamtitkér, majd pénziigyminiszter. A Tandcskéztérsasdggal nem azo-
nosul, Bécsbe koltozik.

42 A Somogyvarmegye elleni felhdborodas silyéra utal az ellene t6rténd
egységes (kézds) fellépés: Kemény Samu (1848—1911), az izraelita
hitkézség elndke, egyittal a kaposvari Berzsenyi Szabadk&miives-
péholy mester fokozat( alapité tagja, Bécsy Marton (1858—1945),
a f8gimnéazium katolikus hittanéra, veszprémi kanonok, a megyei
régészeti tarsulat titkéra, dr. Zankay Gusztav (1854—1912) iigyvéd,
a Kaposvari Takarékpénztér Rt. igazgatésagi tagja, dr. Hollé Lasz-
16 (1877—1915) iigyvéd, a Néptakarékpénztar jogtanicsosa. Rippl-
Rénai Jézsef 1912-ben pompas pasztellportrékon &rékitette meg 8t
és csaladjat. Itt kell helyesbiteni a szakirodalomban talélhaté téves
kézléseket, amelyek a pasztellekkel kapcsolatban az tigyvéd halala-
nak id8pontjat és helyét Auschwitzban adjék meg. (Gyészjelentések.
Somogyvarmegye, 1915. november 3. 5.)

43 Schréder Béla (1876—1916). A kalandos élet(i, szines egyéniségli
lapszerkeszt8rél halélakor a Magyarorszag cim(i napilap tébb sza-
méban is megemlékezett. Schréder Béla meghalt. Magyarorszag,
1916. februér 19. 9.; Krady Gyula: Az jsagiré halala, februér 20. 9.;
Schréder Béla temetése, februar 21. 6. Nekroldgok, tébbek kézstt:
Egy ujségird haléla. Pesti Napld, 1916. februar 19. 12. és hasonlé
cimmel: Vildg, februar 19. 11.
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2. 4bra. Rippl-Rénai Jézsef: Dr. Hollé LészIé iigyvéd,
pasztell, karton 51x40,5 cm
Forrés: Virdg Judit Galéria 14. aukcid. Katalégus
(A katalégusban téves keresztnév, Lajos szerepel)

Bar torténetiinknek nem szerves része, de idetartozik,
mert korrekciéra szorul az a vélekedés, hogy a szerkeszt8
Aradrél keriilt (menekiilt) a varosba, és az is, miszerint
azért kellett onnan tévoznia, mert gyalazkodé hangnem-
ben irt a Hazugsdgok vérosa** cim(i kdtetében a helyi
kozélet szerepl8ir8l. Schréder 1902 janiusdban felel8s
szerkesztéként keriilt Aradra az Arad és Vidéke meghi-
vésadra a budapesti Magyarorszagtdl, ahol zémében a
kézgazdasédgi rovatban jelentek meg irdsai. Masfél évvel
kés8bb mar sajat alapitasd, révid életii lapja van, az Ara-
di Hirlap.** 1906-ban Gjra a Magyarorszdg munkatarsa,
kényve is Budapesten jelenik meg. A kévetkez8 allomas
Kaposvar.

Szélnunk kell a Somogyvarmegye éltal gyaldzatos bot-
ranykdnyvként emlegetett kotetrdl is. A szerz8 az el8szé-
ban ezeket irja:

.Szokatlanul kemény és bizonyéara nem kevés oldalrél
visszatetszést is kelt, kiméletlen hangon megirott kény-
vet bocsatok ezennel vildgga. Az egyediili mentségem
az, hogy — igazat irok. Negyedfél esztend8s vidéki szer-
keszt6ségemnek tapasztalatait érokitettem meg ebben a
tarsadalmi és politikai erkdlcsrajzban, amelyet sokkalta
jogosabban erkélcstelenségek rajzanak mindsithettem
volna. Mert &sszegy(ijtéttem abban mindannak az erkélcsi
ocsinak legaldbb egy tizedrészét amit egy vidéki nagy-
véros tarsadalmi és politikai kézélete révides [sic!] id8n

44  Schréder 1906.
45 A vidéki sajté korébdl. Torontél, 1904. december 22. 2.

beliil termel. Olyféle hivatast vélek ezzel teljesiteni mint
a szemeteskocsis, amikor egy jézan és bdlcs pillanatdban
kiforditja a ver8fényes, virdgos déli korzén a kocsijat és
odaboritja annak rakoményat a hazugan csillogva nyiizs-
g6 témeg laba elé: Nesztek! Elvezzétek! Szagoljatok! Ezt
mind ti produkaltatok!”

Tanulsdgos a Népszava kritikaja: ,,Par év Arad véros
tarsadalmabdl, leleplezése annak a piszoknak, panama-
tengernek, tudatlansagnak, lelkiismeretlenségnek, amely-
ben az a bizonyos nemzetfenntarté magyar »intelligencia«
él. A kdnyv adatai, a szerz8 szerint, igazak, alakjai élnek,
beszélgetéseit elmondotték és gazsagait megcsinaltdk a
szerepl8k, akikre elvéltoztatott neviik alatt is ra tud ismer-
ni a viszonyokban jératos olvasd.”*® Nyilvdn nem oriiltek
azok, akik magukra ismertek. Csak egy példa: az egyik
szerepl8, Hamori Laszl6 (a kdtetben Mohéri) orszaggy-
|ési képviseld felvasaroltatta az dsszes elérhetd példanyt,
és elégette azokat. A sors igazsagtétele, hogy pér évvel
kés8bb a birdésag letdltendd borténre itélte, l[ényegében
a Schroder altal leirtak alapjan. Szadmos pérbaj és becsii-
letsértési per is a kdvetkezmények kdzé tartozott.

A két kaposvaéri napilap kézétt, mondhatni, azonnal ki-
robbant a kibékithetetlen ellentét. A Parlament 1909. mér-
cius 29-én foglalkozott a Fejérvary (darabont)-kormény*’
1905. évi zarszdmadasaval kapcsolatos bizottsagi je-
lentéssel, amibdl kideriilt, hogy a rendelkezési alapbdl
200 000 koronét fizettek ki ,nem csak térvényteleniil, ha-
nem minden kezelési forma mell8zésével” a nevesitett 23
budapesti és négy vidéki lap részére. A Somogyvarmegye
aprilis 1-jén tudésitott a botranyrdl:

.Kisiilt, hogy a mai fiiggetlenségi sajté szamos vitéze
harom év eldtt darabont-zsoldért a koaliciéval szemben
Fejérvéryék szekerét tolta; ma pedig ezek, mint atvedlett
hith( fiiggetlenségi hazafiak, a koaliciéval egyetemben
szidjak, gyalédzzék a darabontokat. Amikor tegnap nyil-
vanosséagra keriilt, hogy mely lapok é&llottak a darabont-
kormany zsoldjdban, nagy meglepetéssel fogadhatta
mindenki, hogy fiiggetlenségi lapok szerkeszt8i fogadtak
el Jadas-pénzeket Fejérvéryék kezébdl. A mi ragalma-
zéink pedig hidba keresték a darabontoktdl megfizetett
lapok hossz( listdjan a Somogyvarmegye nevét, azt oft
meg nem falélhattédk, mert e lap soha egyetlen pillana-
tig sem &llt a darabontok szolgélatdban.”*® A szerkesz-
t8 altal jegyzett vezércikk mellett még egy ,tuddsitas” is
talalhaté*’, amelynek szerzéje hangzatos cim{ irasaban
egyediiliként nevesiti a tdmogatottak listéjardl az Aradi
Hirlapot és Schroder Bélat. Schréder lapjaban terjedel-
mes irésban visszautasitja a vadat. Ot, mint az Aradi

46 A rabszolgatarté. Népszava, 1906. jalius 14. 2—3. A lapban a késéb-
biekben a kétet tbb részletét is kdzslték.

47 Az 1905 eleji vélasztast kdvetéen — a valasztasi eredményt figyelmen
kiviil hagyva — a kirély a vesztes Tisza-korményt meghagyta hivataldban,
és csak 1905. janius 18-4n nevezte ki (deklaraltan &tmeneti jelleggel)
Fejérvary Géza tdborszernagyot, a magyar kiralyi darabonttestérség
kapitany4t miniszterelnckké. A kinevezést &ltalanos kozfelhdborodas
fogadta, nem tdmogatta egyetlen part sem, igy az ellenzék &ltal szer-
vezett ,nemzeti ellenélléds” gyakorlatilag teljesen cselekvésképtelenné
tette. A darabontkormény 1906. &prilis 8-ig , mikadstt”.

48 Salgé Séandor: Leleplezett koaliciés darabontok. Somogyvarmegye,
1909. &prilis 1. 1.

49 A darabontok megfizetett zsoldosai. Uo. (Schréder szerint a névtelen
irds szerz&je Goéndor Ferenc.)
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Hirlap felel8s szerkeszt8jét és kiadétulajdonosat, a MAV
igazgatésagéval megkostott hirdetési szerz8désének meg-
felel8en megillette a vasati hirdetési &talany, ,csakigy,
mint a t8bbi hasonlé szerz8déssel rendelkez8 minden
valamirevald f8vérosi és vidéki Gjsdgot” — irja némi glny-
nyal a Somogyvdrmegye ama hangoztatott ,érdemére”
utalva, miszerint az nem szerepel a szégyenlistdn. Nem
finomkodik: ,Hogy mégis szévé teszem ezt a dolgot és
szinte kénytelen vagyok ezzel a felvildgositassal molesz-
télni a Kaposvéri Hirlap olvasé kézénségét, annak oka az,
hogy a Somogyvarmegye cim{i szemétdomb tegnap — az
8 természetrajzéhoz hiven — b(izél6gni kezd a Kaposvéri
Hirlap ellen, amelynek felel8s szerkeszt8je vagyok. Es ezt
abban a pimaszul gyéva forméban teszi, hogy az Aradi
Hirlap MAV hirdetési pauséléjaért a Kaposvéri Hirlapot
becsiilettel megalapité helybeli fiiggetlenségi partot és
azok lelkes vezéreit tdmadja reprodukélhatatlan piszokkal.
A kaposvéri és somogyvarmegyei fliggetlenségi part nem
szorul arra, hogy bérki mas is védelmezze. En ellenben
visszautasitani tartoztam ezzel a soraimmal azt a latszatos
gyan(t is, hogy illetéktelen JGdas-pénzek kapcséan valaha
kdzém volt a darabontokhoz.”%°

Méjusban az idékézben Kaposvérra visszatért és a
Somogyvarmegye kételékébe szerkeszt8ként ismét belé-
pett Gédér Ferenc vitriolos hangl cikkben ment neki a
Kaposvari Hirlapnak:

,Kaposvaron néhény hét elétt alakult egy Ggynevezett
napilap. A kisnyomtatvany a legnagyobb titokban, a nyilva-
nossag legteljesebb kizarasaval jelenik meg. Ami nagyon
természetes, mert még egy ilyen furcsén »szerkesztett«
iires kis lapocska nincsen e hazéban. Ez a szerencsét-
len halvasziiletett hirharangocska immar halalan van és
mert a kdzdnség kézdnyét sehogy sem tudjdk megtorni,
Ggy kapkodnak a Somogyvarmegye felé, mint a vizbefdld
a szalmaszél utdn. A helyi események hijan sz(ikslkad8
beteg sajtétermék napok 6ta egyebet sem tesz, mint alko-
holba maértott tollal piszkolédik veliink. Tehetetlenségiik-
ben, szomordan megérezve az elmilas lehét, nap-nap
utdn a perfid [galdd, sunyi; G. F.] valétlansdgok 6zénét
szérjék felénk. Mi részvétteljes mosollyal szemléljiik az
inesztétikus [sic!] okvetetlenkedést és a piszkoldddkkal
széba nem éllunk. A Somogyvarmegye nem szolgél in-
jekcidkkal, hagyja cséndben kimllni szegény, sorvadé
laptarsét [...]. Az utdbbi napokban az én személyemet
igyekszik besarozni a kis agonizalé. Most egy iréi babé-
rok utdn 4hitozé, »énmagérél« regélé boldogtalan tavird-
pbznét szalaszt nekem®!, majd egy véroshazai kalandom-
rél ir cikket, amelybdl g8z8l6g ugyan a borszag®?, de
amelynek egyetlen szava sem igaz. Az alkoholténusban
tartott cikkért majd a birésag elétt felel a szerz8.”%

Schréder Béla, miutdn tudomaést szerzett a sértd iras-
rél, elhatdrozta, hogy fizikai elégtételt vesz miatta.>* A
kévetkezményekr8l a Somogyvarmegye tudésit:

50 Schréder Béla: Felvilagositasul. Kaposvéri Hirlap, 1909. &prilis 2. 2.

51 Gunyos utalas a Kaposvéri Hirlapba irogaté fiatal postatisztre.

52 Schrédert gyakorta vadoltak az alkohol talzott szeretetével.

53 Gondér Ferenc: A larméazéknak. Somogyvérmegye, 1909. méjus 22.
3—-4.

54 Schréder Béla: Refleksziék egy hirre. Kaposvari Hirlap, 1909. méjus
26. 5.

GASPAR FERENC

Az a hirlapi polémia, amely Goéndér Ferenc, a
Somogyvéarmegye tarsszerkesziéje és Schréder Béla, a
Kaposvéri Hirlap felelés szerkeszt8je kozt lefolyt, a teg-
napi napon lovagias Gton nyert befejezést. A felek silyos
feltétel( parbajt vivtak. El&szér reggel 7 érakor a Cser-
ben pisztollyal alltak egymassal szemkdzt, Géndér Ferenc
|81t el8szor; golydja nem talalt, Schréder pisztolya pedig
csiitértékat mondott. Ezutén a Fiume kiildntermében kard-
parbaj volt, amely Schroder Béla szerkeszt8 megsebesii-
|ésével ért véget. Az arcan kapott vagést, mire az orvosok
a harcképtelenséget megéllapitotték. Géndor Ferenc sér-
tetlen maradt. A pérbaj utén a felek kibékiiltek.”%

Schrodert a ,harcképtelenségérdl” szél6 tuddsitas
mélyen sértette, ezért bemutatta lapjban a torténetet sajat
szemszdgébdl, a legaprébb részletekbe menden (kdzdlve
a parbajsegédek egymas kozti targyalésai, a feltételekben
torténé megéllapodas és a zard jegyz8konyv szévegét).
Leirja, hogy az els8 csepp vér megjelenésekor a Gondér
altal felkért orvos az & ftiltakozésa ellenére egyoldaldan
sziinfette be a tovabbi kiizdelmet.%

A két lap és a szerkeszt8ik kozotti kisebb-nagyobb
csatérozéasok az év folyamén tovabbra sem szlintek meg,
ezek bemutatasatdl terjedelmi korlatok miatt el kell tekin-
teni. Ezzel ellentétben szdlni kell a november 21-ére a
Ferenc J6zsef Szallé nagytermébe meghirdetett népgy-
|ésr8l, amelynek targya ,,Az eldljarésag és a sajtd"”.s” Az
elézményekhez tartozik, hogy a polgdrmester mar korb-
ban megtiltotta, hogy folyamatban 1év8 tigyekrdl a |, to-
ronyalja” (a véroshaza hivatalanak a Somogyvarmegye
altal hasznélt glinyos megnevezése) tajékoztassa az (jsag-
irékat, sét megunva a sorozatos tdmadésokat, a kdvetkez-
ményes pereket, kitiltotta 8ket a kézgy(ilési terembdl, és
a (ma is meglév8) karzatra ,,szdmlizte” Sket, amit azok
rendkiviili médon sérelmeztek, folyamatosan, eszkdzok-
ben nem vélogatva kritiz4ltak.

Az igen nagy létszam( (1600 kériili résztvevét emlit a
Somogyvarmegye) ,,népgy(ilés”, amelyen Salgd Sandor,
Bien Dévid*® tartott nagy beszédet, tovabbi felszélaldsokat
és a kirobbant vitat kdvet8en hatarozati javaslat elfogada-
saval zarult: ,Mondja ki a mai népgy(ilés, hogy Kaposvar
véros polgarmesterének, rend8rkapitanyanak és tanicsa-
nak ama teljesen indokolatlan eljaréasaban, hogy a sajté
munkésaitdl a kézérdekii ligyekben a félvildgitast megta-
gadjak, nem csupén a sajtészabadsdg megsértését latja,
de egyben a legnagyobb merényletet e varos polgarsa-
génak jogai ellen, mert a nyilvédnos ellen8rzés teljesen le-
hetetlenné valik. Ezt eltlirni annél kevésbé hajlandd, mert
a kaposvéri vérosi székhazban az utébbi idében egyik

55 Szerkeszték parbaja. Somogyvarmegye, 1909. majus 25. 5. Napjaink-
ban mar csak a Kaposvar Plaza homlokzatdba beépitett (meghagyott)
piciny faldarabja emlékeztet az egykoron kedvelt Fiume kavéhazra.

56 A térténethez tartozik, hogy a birésag Géndért és Schrédert fél évvel
kés8bb meghozott itéletében egyarant 6-6 napi, &llamfoghézban tér-
ténd elzéréssal biintette. (Somogyvérmegye, 1909. december 14. 5.)
A fellebbezést kévetben a pécsi itélétébla Gondér biintetését hely-
benhagyta, Schréderét 5 napra mérsékelte.

57 A polgarsag népgyiilése. Somogyvarmegye, 1909. november 19. 2—3.

58 Bien David (1857—1941) a Mez8gazdasagi-lpar Rt. féintézéje, a
Kaposvari Segélyszdvetkezet igazgatdja, a Keresked8k és Iparosok
Takarékpénztara Rt. elndk-vezérigazgatdja, a Kaposvari Testvériség
Sportegyesiilet elndke. 1911-ben a kiralytdl Pusztakovécsi elénévvel
nemességet kapott.
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botrany a méasikat kévette. A mai népgy(ilés a legnagyobb
felhdborodassal bélyegzi meg és utasitja vissza a polgar-
mester és a tanécs eme dnkényeskedd tilalmat, valamint a
rend8rkapitdny ama jogtalan eljarasat, hogy a népgydilés
falragaszainak elkobzasaval a gyiilekezési jogon igyeke-
zett csorbét ejteni.”?

A Kaposvéri Hirlap is tuddsit réla, s&t min8siti az ese-
ményt, amely nyomén kirobban a két lap kozétti legna-
gyobb hédboriség. A lap szerint a sajtét ért szigoritas azért
kovetkezett be, mert a Somogyvarmegye ,minden egyes
inform4ciét tendenciézusan elferditve személyes éllel ho-
zott és pertraktalt, a sajté azon legveszedelmesebben vagd
modoréaval, amely a nevetségessé tétellel mindenkor tud
hatésokat elérni. Ez a modor, ahogy a Somogyvéarmegye
ir mindenr8l, nem a becsiiletes (jségirasé, ezt Ggy neve-
zik a sajté hivatdsos mesterei és munkésai, hogy iizletileg
hasznos, de piszkos Gjsagiras.” Céfolja a résztvevsk lét-
sz&mardl sz6lé kozlést, ugyanis a népgy(ilés helyén, a Fe-
renc J6zsef Szélloda kédvéhazaban (egykor az Irdnyi Déniel
utcdban 4llt) a legnagyobb zsifoltség mellett sem fér el
180—220 személynél t6bb. Az el6adékon tilmenden a Ka-
posvari Hirlap munkatédrsa mindéssze hisz kériili ,intelli-
gens” egyént tudott 8sszeszdmolni — tdbbségiiket nevesiti
is —, a tobbiek , felvezetett Darnay-téglagyari munkasok, a
Somogyvérmegye nyomdaszemélyzetének és a szocialista
pértnak tagjai voltak, [...] 2—3 iparoson kiviil a t6bbiek
szémba sem vehet8 cs8cselék.”°

Schroder habitusénak megfelel kiegészitést csatol az
elébbiekhez: ,Ha én irtam volna meg a sajtégydilés lefo-
ly4sét, igy irtam volna meg: , Csirkefogdé-gy(ilés. Tegnap,
vasarnap délutdn 3 érakor a Ferenc Jézsef kavéhazban
valami népgy(ilés volt, amelyen részt vett taldn tiz, név
szerint is megjeldlhet8 Griember és vagy 2—300 csirke-
fogd. (Aki ot volt, az sorozza magét a sajat kiilon izlése
szerint a 10, vagy a 2—300 k5zé!) Ezen a csirkefogé-gy-
|ésen aztédn valami kaposvéri ,sajtokérdést” targyaltak.
A csirkefogék!... Schluss!”¢'

Ot nappal késébb a Somogyvarmegye Nyilt4ér rova-
taban a ,,munkéssdg nevében” Peinhoffer Lajos, a szoci-
4ldemokrata péart kaposvéri pénztérosa éles hangon uta-
sitofta vissza, hogy a megjelenteket Schréder lapjéban
,csirkefogdk”-nak nevezte: ,Semmi kdzém hozza, mit
sz6élnak ehhez ezen csirkefogé jelzésre bizonyéra ra nem
szolgélt kaposvéri polgarok, de én, mint munkas, aki a
népgyllésen jelen voltam, aki nem kivinom magamat az
Gri osztalyhoz sorozni, a sértést magamra veszem és ki-
jelentem, hogy &n, Schréder Béla egy hitvany részeges,
gyéva gazember.”¢? Erdekes és jelzésérték(i, hogy nem a
tuddsité Gjsédgird mindsitése (miszerint a résztvev8k zéme
.cs8cselék) haboritja fel, hanem Schréder csirkefogdza-
sa. A lap kévetkez8 szdmaban a teljes partszervezet kiéll a
nyilatkozé és a nyilatkozat tartalma mellett. A , vérig sértett
munkésok” elhatarozték, hogy ,mélté vélaszban részesi-
tik a polgarmester irédeékjat”, ezért nyilvdnos népgy(ilést

59 A polgarség itélt. Somogyvérmegye, 1909. november 23. 1—4.

60 A kis ,Tancsics” Miskdk. Kaposvari Hirlap, 1909. november 23.
3-4.

61 S[chrdder] B[éla]: Csirkefogé gy(ilés. Uo. 4.

62 Peinhoffer Lajos: A legnagyobb csirkefogérél. Somogyvarmegye,
1909. november 24. 5-6.

tartanak az Ipar vendéglé nagytermében. Az eseményrél
beszdmolé tudésitas®® kiemeli, hogy azon a munkéssag
igen nagy létszammal vett részt.

Gondor Ferenc, Salgd Sandor és Szalma Istvan fel-
szblaldsai utdn, amelyek a mar megszokott személyeskedd
hangnemben zajlottak, szét kapott Schréder is, aki megle-
het8sen egykedvlien tiirte a becsiiletsértésszdmba mend
mondatokat.®* Ezek idézésénél szdmunkra most fontosabb
annak régzitése, hogy a felhdborodas a véros ,polgérait”
kevésbé mozgésitotta, ezzel szemben megfeleld alkalmat
teremtett a szocidldemokrata part vérosi jelenlétének igazo-
lasara. A népgy(ilés elndke, a tiltakozasban rejlé lehetéség
felismer&je Peinhoffer Lajos, jegyz&je Téth Lajos, a zard
Ssszefoglalé és a hatarozati javaslat megfogalmazé el8ter-
jeszt8je Kovacs Miksa szocidldemokrata parttitkar volt, akik
par év miltdval, 1919-ben a Tanacskdztérsasdg idején ve-
zetd funkcidkat t8ltttek be.s®

A koévetkez8, 1910-es évet a kaposvari sajté , hdboris
esztendeje”-ként jellemezte a kor sajtétorténetének kor-
tars bemutatéja.

A Somogyvérmegye februér 6-i szdméban ad hirt ar-
rél, hogy Kaposi Bors cimmel Gondér Ferenc szerkesz-
tésében, Salgé Sandor kdzremikédésével Gj, ,humorisz-
tikus” hetilap indul. Az el8fizet8ket toborzé folyamatos
felhivasok hangsilyozzék: ,,az a célja, hogy a kaposvari
tarsadalmi életbe viddmsagot, jokedvet vigyen”, ,a sza-
tira szemiivegén keresztiil szemléli ennek a varosnak és
ennek a varmegyének tarsadalmi életét. — Ez a szatira
azonban kedves akar lenni és sohasem béanté. A »Kaposi
Bors« senkinek sem lesz ellensége, mert azt akarja, hogy
mindenki a baratja legyen.”¢” A szandék nem egyezett a
megvaldsulassal.

Februar 27-én megsz(inik a Kaposvari Hirlap. Az utol-
s6 szdmaban igy indokol: , A Kaposvéri Hirlap egyesiilés
mint ilyen a mai nappal feloszlott, de a lapot kordnsem
[sic!] politikai okok miatt sziinteti meg”, ami nem kismér-
ték(i szépitése a valds helyzetnek, a ,fiiggetlenségiek”
térvesztésének.® A Somogyvarmegye 6t egymast kdvetd
szdméban ugyanazzal a cimmel ,meséli el trténetét és

kimalasat”.¢°

63 A munkasség biintet. Somogyvarmegye, 1909. november 30. 1—4.

64 Mésok mellett elhangzott, hogy ,,déglétt nyulat hord a nyakan”, nydl-
prémes galléri kabatjara utalva, és nyiltan alkoholisténak nevezték.

65 Peinhoffer Lajos (1880—1945) szabd, a szabémunkésok szakszer-

vezetének sajtémegbizottja, a Kaposvari Munkéstanics, majd 1919.
mércius 10-én annak a haromtagi direktériumnak tagja, amelyik
Tallidn Andor f8jegyz&td| &tveszi a megye irdnyitésat. A kommiin bu-
kasét kévet8en haromévi bértdnbiintetésre itélték.
Téth Lajos (1878—1919) nyomdasz, direktériumi tag; Szalma Istvan
(1886—1919) nyomdész, a Somogy vérmegyei munkéstanics intéz8-
bizottsdgénak elnske; Kovacs Miksa (1878—1938) karpitos, Parizsba
menekdilt.

66 Sebdk Jend: Somogymegye hiszéves hirlaptdrténete. Uj-Somogy,
1924. december 25. 4-5.

67 Uj lap Kaposvaron. Somogyvarmegye, 1910. februér 6. 4.

68 A kodzoénséghez. Kaposvari Hirlap, 1910. februar 27. 1.

69 A ,Kaposvéri Hirlap” sziiletése, élete és haldla. Somogyvarmegye,
1910. mércius 1. 3.; mércius 2. 4.; méarcius 3. 3.; marcius 4. 3.;
maércius 5. 4. A sorozat ezzel a két mondattal zarul: , Vége van, nincs
tovébb! Kurucok jojcakat!”
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Maércius 7-én (] tényez&ként megalakul a kaposvari
keriileti nemzeti munkapért. Elndke Marffy Emil, alel-
nokdk Csorba Ede és Szabd Kélman.”? Ett8l kezdve a
Somogyvarmegye a munkapérthoz kézelitett.

Az OSnmagéat tarsadalmi hetilapként meghatarozé
Kaposi Bors els8 szédma februar 26-an jelent meg, de egy
hénap elteltével, marcius végére mar olyan felhdborodést
valtott ki, hogy a kézés hattérrel rendelkezd Kaposi Bors
és Somogyvarmegye ellen tarsadalmi bojkottot szervez-
tek, mert az ,élc-lapban” Goéndér lényegében ugyanott
folytatta, ahol korébbi lapjanél abbahagyta. Nem volt 1é-
nyegi kiilénbség a ketté kdzétt. A Somogyvarmegye igy
értékeli a helyzetet: ,Néhany megbantott ember félforga-
tott tarsadalmi békérd| beszél itt Kaposvaron és e hataso-
san hangzé jelszé alatt a legb8szebb hadjératot inditotta
meg elleniink. Ertekezletre hivték meg a polgarsagot,
hogy itéletet mondjon f&léttiink. [...] De nem tagadjuk azt
sem, hogy ahol azt l4ttuk, hogy egyesek részérél tamadas
intéztetett a kozérdek ellen, ott benniink legelszantabb
harcosét talélta meg a kozérdek. Sajté szavunk ilyenkor
lehetett kiméletlen, talén kissé rikitd, taléles is, de igaz-
ségtalan nem volt soha. A személyeket csak ténykedéseik
miatt biraltuk meg.””"

Az értekezleten, amelyen Németh Istvan polgérmester
elndkalt, nagy vitat kdvet8en hatarozati javaslat beny(jté-
séra keriilt sor, amelyet annak ellenére, hogy nyilvanvalé-
an sokak érdekét sértette, végiil is elfogadtak.

,Lelkiink mélyében félhaborodva elhatéroztuk és
megfogadjuk:

1. Hogy sem a Somogyvarmegye cim{i napilapra, sem a
Kaposi Bors-ra elé nem fizetiink, netani el&fizetésiin-
ket megsziintetjiik, ezen két lap egyes szdmait meg
nem vessziik, a Somogyvérmegye nyomdajéban nem
hirdetiink, sem nyomatunk, s semmit onnét be nem
szerziink.

2. Olyan keresked&nél és iparosnal, aki a Somogyvar-
megye cim{ napilapban, avagy a Kaposi Bors-ban
hirdet, aki a Somogyvarmegye nyomda és lapkiadd
részvénytarsasdgnél nyomtatvédnyokat szerez be, aki
ezen két lapot 4rusitja, nem vasarolunk.

3. Olyan vendéglébe, vagy kavéhéazba, amelyik ezt a
két lapot tartja, kihordéit bebocsétja, nem jérunk, s
minden tarsadalmi egyesiilést ezen iilésbdl folkériink,
hogy eme két lap el&fizetését és elfogadédsat nyomban
besziintetni sziveskedjenek."7?

Miutén a véros képviselS-estiilete is elfogadta az ér-
tekezleten hozott hatirozatot, azt a varmegye, mint tor-
vényelleneset megsemmisitette. Németh Istvan felleb-
bezett. Decemberben a beliigyminiszter hozta meg a
végsd dontést, a varmegyének adva igazat. Az ligy lezé-

70 A felsorolt személyek: Marffy Emil (1847—1920) fsldbirtokos, féren-
dihazi tag, Somogy vérmegye térvényhatésagi bizottsdgénak tagja,
a Mez8gazdasagi Ipari Rt. igazgatéja; Csorba Ede (1847-1911)
tandcsos, a Somogy Megyei Takarékpénztér vezérigazgatdja; Szabd
Kalman (1839—1923) iigyvéd, 1881. augusztus 10. és 1883. februar
3. kozdtt Kaposvér polgarmestere, ezt kdvetéen a kaposvari keriilet
orszaggy(lési képviseldje.

71 Hol az igazsdg? Somogyvarmegye, 1910. mércius 24. 4.

72 A ,Somogyvarmegye” bojkottalasa. Somogyi Hirlap, 1910. marcius
26. 2-3; Itélkeznek a terroristék. Somogyvérmegye, 1910. mércius
26.1-2.
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résdig azonban fontos véltozasok torténtek. Feltehet8en
a Somogyvarmegye el6fizet8inek lehetséges csdkkenése
inditotta arra Salgé Sandort és Géndér Ferencet, hogy az
eseményeket kdvet8en alig egy hdnap elteltével, a legna-
gyobb békességgel elvéljanak egymastdl. ,Ujsagiré-erém
minden atomja ennek az Gjsdgnak a kézonségét szolgalta.
Minden lelkesedésem ezé a kdzonségé volt. [...] Mindig
hliséges bajtarsa voltam azoknak, akikkel egyiift harcoltam
idaig. Ma elvéltak az Gtjaink. En megyek a magam portsja
felé, a magam kiilén (tjan. A kaposvéri kézonségtd| tehat
nem blcsGzom. AttSl nem vélok meg. A tadvozdsom csak
ennek a helynek szél, ahol kiildnben mindenkor szeretet
Svezett engem és ahonnan a legszivesebb emlékekkel
indulok el a magam dfjara. [...] Csak a helyben t&rténik
némi valtozas, a kézénség a régi, a kiprébalt marad. En
szeretetet ajanlok fol és szeretetet kérek””® — irja Godor. A
Somogyvérmegye is tudatja, ,a lap tarsszerkeszt8je a mai
napon kivélt szerkeszt8ségiink kotelékébdl, hogy értékes
hirlapiréi tevékenységét ezentll egészen sajét lapjanak, a
Kaposi Bors szerkesztésének szentelhesse, amely mér leg-
kézelebb politikai élclapp alakul 4. Gondér Ferenc ta-
vozésa érzékeny vesztesége a Somogyvérmegyének, mert
nagy er8sségiink volt eddig az & igazan rendkiviili, fényes
tehetsége, amely az irasm(ivészet legszebb, legszinesebb
forméival |épett nap-nap utén a koézdnség elé. De amikor
Goéndor Ferenc eltdvozik a mi meleg otthonunkbél, ahol
mindenkor lelkes testvériink volt a munkaban, egydttal igé-
retét birjuk, hogy ez a szakadas nem jelenti a végleges el-
vélast, mert irésaival azért a j6v8ben is, amikor csak lehet,
vissza-vissza fog térni a Somogyvarmegye hasébjaira.””*

Jalius 24-én megsz(inik a Kaposi Bors, utolsé szdmé-
ban szerkesztéje taldnyosan blcsazik: , A Kaposi Borsra az
ellenségei sem foghatjék ré, hogy megsziiletése pillanaté-
tél fogva nem élvezte a kdzénség tiintet tdmogatésat, lel-
kes érdekl8dés kisérte a Kaposi Bors minden [épését és az
a hitiink, hogy most, amikor ravatalra teritjiik 5nmagunkat
nem sereglenek kériiléttiink siraté nénikék és a mi halalunk
nem boritja gydszba az emberiséget.””®

Augusztus 7-én megjelenik ,utéda”, a Somogyi Nap-
|6 politikai napilap, f8szerkeszt8je dr. Sz&nyi Hugé’®,
felel8s szerkeszt8je Géndor Ferenc, akit egy korabbi
feljelentés alapjan szeptember 22-én a pécsi eskiidtbiré-
sag nyolc nap foghéazbiintetésre itélt sajté Gtjan elkdvetett
becsiiletsértésért.”” Tényként kell megéllapitanunk, hogy
valamennyi kaposvéri hirlapiré kéziil &t perelték be és
itélték is el a legtobbszér. Valamennyi eset bemutatésa
nem célom.

Az (] lap oktéber 2-4n, vasérnap, megédgyazva az
aznapra fervezett vélasztdjogi nagygy(lésnek, ,tema-
tikus” szammal jelentkezik. Gondor felkérésére kiildték
el irdsaikat: Jaszi Oszkar (Harc a vélasztdjogért), Zigany

73 Vasarnapi foljegyzések. Somogyvarmegye, 1910. aprilis 24. 1-2.

74 Szerkeszt6séglnkbdl. Somogyvarmegye, 1910. aprilis 24. 5.

75 Gondor Ferenc: Hattyudal. Kaposi Bors, 1910. julius 24. 1.

76 Szdnyi Hugo dr. (1881-1944) Ggyvéd. A Kaposvari Bank Rt. tigy-
vezetd igazgatdja, a Kaposvari Segélyszdvetkezet igazgatdja, a
,Berzsenyi” Szabadkémives-paholy mester fokozatu tagja. A ka-
posvari szabadkémivességrél részletesen: Gaspar 2012.

77 Gondor Ferenc: Elitéltek. Somogyi Napld, 1910. szeptember 22.
1-2.; Kovacs Jozsef képvisel6sége. Somogyvarmegye, 1910.
szeptember 21. 3—4.
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Zoltén (A vélasztéjogi reform és a nemzetiségi mumus),
Oszmann Aurél dr. (A mi célunk), Goitein Gabor dr. (Al-
lam és részvénytarsasag), egy ,p. i.” monogrammal jeldlt
szerzd (Vélasztéjogot a néknek), Kertész Béla (Valasztok
és a vélasztéjog), Berényi Armin dr. (Megjegyzések),
Faber Oszkér (A vélasztéjog és a klerikalizmus).”® A So-
mogyi Naplé kévetkezd szdméban részletesen beszémol
az esemény menetérdl, teljes terjedelmiikben idézi az
elhangzott beszédeket. Az elfogadott hatarozati javaslat
kimondta: , A Kaposvéarott 1910. oktéber 2-4n partkiilénb-
ség nélkiil egybegyiilt, nagy polgari népgy(ilés az élta-
lanos, egyenl8, titkos vélasztéjognak térvénybe iktatasét
az éllam elodazhatatlanul siirg8s feladatanak tekinti [...].
Kaposvar véros progressziv gondolkodasi polgarséga-
nak nagygy(lése kimondja, hogy csatlakozik az &ltalanos,
egyenl8, titkos vélasztéjog orszédgos szdvetségéhez és
kérvénnyel fordul a magyar orszaggy(ilés képvisel8haza-
hoz, az altaldnos, egyenld, titkos vélasztéjognak minden
mas parlamenti munka megel&zésével valé tlizése és tor-
vénybe iktatdsa irént.”’? A nagygyiilés megalakitotta az
orszagos vélasztéjogi liga kaposvari fidkjat, és annak el-
nokéiil dr. Oszmann Aurélt egyhangllag megvélasztotta.
Az esemény sikeres lebonyolitésa bizonyitja, hogy a szer-
keszt6k komoly kapcsolatokkal rendelkeztek a valasztéjogi
mozgalom meghatérozé személyiségei kérében.

Nem kellett sok id8nek eltelnie ahhoz, hogy a , békés
és csendes” kiildnvalast kévetéen az egykori munkatar-
sak ellentétei megjelenjenek. Elsé megnyilvdnulasként
a Somogyi Hirlap oktdber 6-4n korrigélja laptéarsa egyik
tuddsitasét.?® A Somogyvarmegye novemberben maér ke-
ményebb hangnemben reagél:

,Lagy, fuvola hangon, szordinés harokon zengett most
mér a néta a toronyaljardl. Szelid (jsag, félhivatalos Gjsag
lett. Gyan(s buzgalommal védte a tekintetes vérosi tana-
csot és a nemrég még agyoncsépelt, lehurrogott képvisels-
testiiletet is a legmelegebb szimpatiaval vette koriil. Csak a
»Somogyvarmegye« nem engedett. Tovabb szérta a harag
tizét s jobb ligyhéz mélté buzgalommal csepiilte szelid

78 Harc a valasztéjogért. Somogyi Naplo, 1910. oktéber 2. 1-4.
Jészi Oszkar (1875—1957) politikus, a Kérolyi-korméany tarca nélkiili
minisztere, a Huszadik Szézad szerkeszt8je, a ,,Martinovics” Szabad-
k8miives-paholy alapité tagja, f6mestere; Zigany Zoltan (1864—1921),
a radikalis tanitémozgalom egyik vezet8je, a Huszadik Szazad szer-
keszt8bizottsdganak tagja, a Galilei Kér szervezdje, a ,Martinovics”
Szabadk8mlives-paholy alapité tagja, f8mestere; Oszmann Aurél dr.
(1879—1957) ligyvéd, a Jaszi Oszkér vezette Orszagos Radikalis Part
tagja, a ,Berzsenyi” Szabadk&m(ves-paholy mester fokozatl tagja,
1914—1915-ben annak titkéra; Goitein Gabor dr. (1885-1963) ligy-
véd, 1918-ban a Nemzeti Tanacs vérosi bizottsdgénak egyik elnske,
a ,Berzsenyi” Szabadk8m(ives-péholy mester fokozatl tagja; Kertész
Béla (1866—1918) kereskedd, a kaposvéri demokrata kér elncke, a
Berzsenyi-paholy alapité, mester fokozatl tagja; Berényi Armin dr.
(1857—1937) tigyvéd, 1918-ban a gyulai Nemzeti Tanécs radikélis
parti elndke; Faber Oszkar (1879—1945), kordbban papndvendék,
majd ateista, a Galilei Kér el6adéja, a ,Martinovics” Szabadkémii-
ves-péholy tagja. A Tandcskéztérsaség alatt az Orszégos Vallasiigyi
Likvidalé Bizottség elndke. A kommiin bukdsa utdn 14 évi foghéz-
biintetésre itélik, de fogolycsere sordn Moszkvéba keriil, ahonnan
agitaciés munkara Németorszdgba kiildték. Antifasiszta tevékenység
miatt Ausztridban meggyilkoltak.

79 Kaposvar a vélasztéjogért. Somogyi Naplé, 1910. oktéber 4. 1-3. A
hatarozat indokl6 része és az elhangzott beszédek idézése terjedelmi
korlatok miatt marad el.

80 Zavarok egy fertétlenités kériil. Somogyvarmegye, 1910. oktéber 5.
3.; Ejjel a jarvénykérhazban. Somogyi Hirlap, 1910. oktéber 6. 3.

laptarsait. Mit tesz ilyenkor a tanics? A megszelidiilt lapo-
kat meginvitalta a kdzgy(lésterembe, félbétoritotta a kritika-
ra, mert hat 8k nem félnek a dicséré kritikatél. A kaposvari
enfan terriblt [fenegyereket, G. F.], a »Somogyvarmegyé«-t
tovébbra is kitiltottdk a toronyalja aldél. Megbélyegezték,
maglyén valé elégetésre, 6rokds kérhozatra itélték. A sze-
lid laptarsak vérz8 szivvel jartdk az indus hadi téncot a
»Somogyvarmegye« tetemei folstt.”?!

Oktéber 27-én Gondér feleségiil veszi Pogény llon-
két, Pollak |6zsef kaposvéri szénkereskedd lany4t.®2 El kell
oszlatnunk tehat azt a kdzkelet(i tévedést, miszerint fele-
sége a kommiin hirhedt népbiztosédnak, Pogény J6zsefnek
névére volt.®* Hézassaga tragikusan fiatalon elhunyt fele-
ségével mindvégig harmonikus maradt.

Novemberben aztdn Salgé és Gondér kozétt kirob-
bant a kéztiik volt taldn legnagyobb vita. Az elézményei
egy két év elétti, Bereczk Sandor®* vérosi f6mérndk el-
len a Somogyvédrmegyében megjelent, Kuton (gyakorta
Katon) Béla 4ltal irt cikkhez vezetnek vissza®®, amelynek
allitasaiért Bereczk sajtd Gfjan elkdvetett régalmazés miatt
sajtdpert inditott.? Ennek nyoman az Gjségird prilis ele-
jén Szombathelyre kéltozik, és a Vasmegyei Naplé mun-
katérsa lesz.

A pécsi birdségi targyaldson Kuton a maga védelmé-
ben beszdmol arrél, hogy 8t nemcsak ennek a cikknek, de
tobb mas tdmadé tartalminak a megiréséra is Darnay Béla,
a Somogyvarmegye kiadétulajdonosa és Salgé Sandor, a
lap felel8s szerkeszt8je kényszeritette. ElImondja, hogy az
informéléja dr. Varga Lajos (egykori vérosi, a per idején
mar marosvésarhelyi) rend8rkapitany volt. A per lefolya-
sét nem részletezziik, csak a végeredménye a fontos sz&-
munkra: Bereczket tisztdézzak a hamis vadak aldl, Kutont
is felmentik, ami egyértelmiien a lap felelésségének meg-
éllapitdsa. A perben elhangzott, Salgéra nézve hétranyos
vallomését a véros képviselS-testiileti Gilésén felolvasték, a
hatalmas felhdborodés nyomén hatérozat sziiletett, hogy
azt nyomtatott forméaban terjeszteni fogjék. A lap szdméra
erkdlcsileg, és az el6fizeték szdmanak esetleges csdkkené-
se miatt, anyagilag is rendkiviil kellemetlen, karos helyzet
kivédésére, annak ellensilyozaséra jelenik meg a felel8s
szerkeszt8 , leleplez8”, agressziv, tdmadé vélasza:

.....A cikk kiad&sat, amikor Kdton Béla annak kézirasat
nekem é&tadta, a leghatarozottabban megtagadtam. Katon
Béla égre foldre eskiidszott, becsiiletszavaval erésitgette,

81 Hangok a kaposvari sajtérdl. Vélemény a megszelidiilésekrdl.
Somogyvarmegye, 1910. november 30. 3.

82 Hézassdg. Somogyvarmegye, 1910. oktéber 28. 4.

83 Megerdsiti allitasunkat felesége édesapjénak gyaszjelentése: ,Polldk
Jézsefné sziil. Schén Irma a maga és gyermekei: dr. Pogany Jend se-
gédorvos (orosz fogségban), Pogany llonka és férje Géndér Ferenc,
Pogény Bandi cadett (hadbavonult), valamint kis unokéja Géndér
Miklés [...] mélységes szomorisaggal tudatja forrén szeretett férje
Pollék Jézsef Grnak f. hé 26-an délutdn 5 érakor, hosszas betegség
utdn, 57 éves koraban tértént csendes elhunytét.” Somogyvarmegye,
1916. januér 28. 5.

84 Bereczk Sandor (1856—1945) mérndki tevékenysége Kaposvar leg-
dinamikusabb fejl8désének id8szakara eseft. A helytdrténeti kutaték
szadmara ,alapm(inek” szdmit a Kaposvar rendezett tandcst véros tor-
ténetét és fejl6dését ismertetd kdtete (Bereczk 1925). Napjainkban
utca és vérosfejlesztési program viseli nevét.

85 Kuton Béla: Silyos vad a vérosi mérndk ellen. Somogyvarmegye,
1908. november 29. 4.

86 A vérosi f8mérnsk sajtépere. Somogyvarmegye, 1909. marcius 14. 7.
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hogy a cikkhez az anyagot a legmegbizhatébb helyrél,
szavahihet8, el8keld férfiatdl kapta [...]. Megmondta az
illetd el8keld férfia nevét is, aki informalta 8t és Gjdlag,
most mér t6bb tani jelenlétében jelentette ki becsiiletsza-
véra, hogy a cikk anyagérél a legmegbizhatébb helyen
informaltak 8t. Ily el6zmények utan a cikk masnap megje-
lent a »Somogyvarmegyé«-ben.”

Salgd Sandor nem fukarkodik az eszkézdkkel Kuton
szavahihet8ségének megingataséra, azt sejtetve, hogy
Bereczk iigyvédje (akivel Salgénak mar kordbban volt né-
zeteltérése) azzal kényszeritette Kutont hamis vallomésra,
hogy igy elfogadjdk majd bocsénatkérését, és megissza
az elitélést. Allitja, a laptél is megszakstt (ami nyilvan nem
igaz, mert maga a lap koézélte, hogy 4] helyre szerz&détt),
és kozli, hogy , Szombathelyen, a varmegyei székhaz ik-
tathivataldban bélyeglopason csipték meg. A bélyegeket
a hivatalos aktékbdl lopta ki. Amikor gazsigat leleplezték
nyomtalanul elpérolgott, eltlint Szombathelyrél. [...] Ha
nem ismerném Kuton Béla egyéb gazsédgait, (gy most
nyiltan azt hirdetném errél az erkdlcsi fertében fetrengd
alakrél, hogy nem gazember, hanem &riilt. De nem, Kuton
Béla nem &riilt, hanem a legcinikusabb gazemberek igazi
prototipusa.”®’

Kuton valloméasanak nyomtatott terjesztése a rendér-
kapitdny sérté szévegkdrnyezetbe keriilésével jart, ezért
megfellebbezte a hatérozatot. A november 7-i megyegy(-
|és allandé vélasztménya megoldasként azt javasolta, hogy
a képvisel&-testiilet mér végrehajtott hatérozatét semmisit-
sék meg, és a méltatlanul meghurcolt Varga Lajosnak gy
szolgéltassanak elégtételt, hogy a megsemmisitd hatéroza-
tot a véros koltségén nyomassék ki, és kiildjék el minden-
hov4, ahova a kordbbi hatarozatot elkiildték. Hatalmas vita
alakult ki, amely kevésbé a Varga-liggyel, de dénté sdllyal
a Somogyvarmegye elitélésével foglalkozott. Végiil So-
mogy varmegye torvényhatésdga az &llandé vélasztmény
javaslataval szemben jévéhagyja Kaposvar véaros korébbi
hatérozatat. A vita egyik kiilonésen aktiv résztvevdje, Sza-
bados Imre®® igy &sszegzett: ,Kérem kiildnésen hangsi-
lyozni, hogy mi Varga Lajost a legtéavolabbrdl sem akartuk
megbantani. Mi a Somogyvérmegyével akartunk leszédmol-
ni, s tegnap a vdrmegyehazan nem a Varga Lajos, hanem
a Somogyvarmegye iigye bukott meg.”®’

Gondor diadalittasan tudésit, Salgé Séndor azonnal
vélaszol: ,akik ismerik Géndér Ferenc egykori viszonyét a
Somogyvarmegye szerkeszt8ségéhez, bizonnyal az undor
egy nemével olvasték tegnap Gondér Ferenc lapjét, amely
a lehetd legdurvébb tdmadast intézte a Somogyvarmegye
ellen. Az alkalmat ehhez Gondérnek a varmegyei kdzgy(-
|ésen lezajlott ama vita szolgaltatta, amely az orvul megts-
madott Varga Lajos dr. marosvasérhelyi rend8rf8kapitany
follebbezése koriil tdmadt. [...] Géndér Ferenc az & sze-

87 Salgé Sandor: A bélyegtolvaj leleplez. Somogyvarmegye, 1910. jani-
us 25. 1-2.

88 SzabadosImre (1861—1914) gydgyszerészt 1901-ben valasztottédk meg
az dnkéntes tlizoltéegylet parancsnokavé, 19078l a hivatasos tiizol-
t6sdg parancsnoka lett. Aktiv kdzéleti szerepld. A Somogyvarmegye
egyik legnagyobb biraléja, ezért céltabla lett, csak ,nyugalmazott
kéztisztasdgi ellentengernagy” néven emlegették, abbdl adéddan,
hogy az utcak locsolésa egykor a tlizoltésag feladata volt.

89 Gondér Ferenc: Vihar a megyegy(ilésen. Somogyi Naplé, 1910. no-
vember 9. 1-3.
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lid Gjsédgjdban megiitk6z8 nydjassdggal, szinte selymes
figyelemmel és gondossidggal keresi folyton mindazok
jéindulatét, kegyét, baratsdgat, akiket annak el8tte adéz
szenvedélyességgel tamadott a Somogyvarmegyében. Es
azt maga Gondor is bevallotta mér, hogy ezt soha mésok
iniciativajabdl tette, hanem mindig sajét legjobb meggyd-
z8dése szerint. Cirdgaté kézzel vette nagylelk(i partfoga-
séba a szelid Gjsédgja a polgdrmestert, a fiiggetlenségi
part képzelt nagyjait, a vérosi féjegyzét, a tanécsosokat,
mindenkit, akiben csak el&fizetét sejtett Gondor élénken
m(ikéd8, fiatalos fantaziaja.

Valé igaz, hogy a Somogyvarmegye gyakran er8s
hangon mondott véleményt, olyanon, amely nem nyer-
te meg mindenki szimpatidjat. Igaz, mi nem is kerestiik
mindig a szimpatidkat, de még igazabb az, hogy ezt a
hangot Gondér Ferenc kezdte meghonositani a kaposvari
sajtéban. Amikor a bojkott-komédia diihongétt, a larméas
tabor béke-kévetet kiildétt a Somogyvarmegyéhez, azzal
az lzenettel, hogy nyomban leszerelnek, ha Géndér Fe-
rencet elbocsajtjuk a Somogyvérmegye kotelékébdl, mert
egyediil & az oka a nagy ingeriiltségnek és félhaborodas-
nak. Mi a békekdvetet azzal a rideg vélasszal utasitottuk
vissza, hogy a legutolsé kis szed8gyereket sem bocséjtjuk
el a bojkott komédiasok kedvéért”’?°, utal az egykori mun-
katars halatlansagéra.

Gondor dnérzetesen utasitja vissza (és céfolja) azt a
vadat, hogy miatta és vele lett annak idején a Somogy-
varmegye olyan vagdalkozé lapp4, ami az emlékezetes
bojkottmozgalmat kivéltotta. Emlékezteti Salgét (aki sze-
rinte nem maéas, mint egy masodik Kuton Béla), hogy
~Amikor én Budapestrél, ahol tisztességes jsagiréi po-
zicidéban voltam, lejéttem Kaposvérra, akkor az én kolle-
gdim, éppen a képvisel&testiilet ellen intézett durva tdma-
désaik miatt, mar régen fénn kukorékoltak a véroshaza
karzatan; éppen akkor viharzott le a Somogyvarmegyénél
a Kuton-korszak, a ténuson tehat ekkor mér rontani aligha
lehetett. Ellenben nekem meglehetésen nehéz feladatom
volt, mert az atléta Schréder Bélaval szemben kellett meg-
védelmeznem a Somogyvarmegyét és Ont, kedves szer-
kesztd Gr."”?!

Elfogadhatjuk a védekezését, nem rontotta, de tényke-
désével fenntartotta és szitotta az ellentét langjait.

Az ligy csak 1911. februér elején zarult le, amikor Var-
ga dr. Gjabb fellebbezésére a beliigyminiszter a novem-
ber 7-i kézgy(ilés hatdrozatdt megsemmisitette, és arra
utasitotta Somogy varmegye t6rvényhatéségat, hogy Var-
ga Lajos dr. ligyében Gjabb, érdemleges hatarozatot hoz-
zon. A kézgy(ilés most méar nagy t6bbséggel elfogadta az
éllandé vélasztmany javaslatét, amely a Varga Lajos dr. és
a Somogyvarmegye ellen hozott hatdrozat megsemmisité-
sét mondta ki, és egyben arra kotelezte a képvisel8-testii-
letet, hogy a , kozgy(ilés hatdrozatat épplgy, mint annak
idején sajat orvtdmadd, torvénytelen hatérozatat nyomas-
sa ki és kiildje el mindazoknak, akiket annak idején orvté-
madd, térvénytelen diadalardl annyi kéjjel és gydnyorrel
értesitett a félrevezetett képvisel&testiilet”. Ezek utdn most

90 Salgé Séndor: Vélasz egy kirohanasra. Somogyvarmegye, 1910. no-
vember 10. 1-2.

91 Géndér Ferenc: Kuton Béla NO. IIl. Somogyi Naplé, 1910. november
1. 1-2.
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mar a Somogyvarmegyéé a diadal, amit a lap cimoldalén
végigfutd, hosszl cim( irdsédban tinnepel.??

December elején a képvisel8-testiilet ismét napirend-
jére tlizte a lapok karzatra val6 ,,sz&dm{izetésének” ligyét.
Nagy vitat és szavazést kdvet8en olyan déntést fogadtak
el, hogy ha a helyi lapok kell8 elégtételt nydjtanak a tébb-
szér megbéntott képvisel8-testiiletnek, akkor helyet ad
nekik a kdzgy(ilési teremben. ,A Somogyvarmegye elég-
tételére azonban a képvisel&testiilet nem reflektal, mert
ezt az (jségot, amely olyan sokat vétett, semmi esetre sem
engedik le a kézgy(ilési terembe. A képviselStestiilet ez-
zel slGlyosan megbélyegezte laptarsunkat, de a szigor(
itéleten, a lesGjté biintetésen csodélkozni nemigen lehet,
mert a végnélkiili kiméletlen provokéciék természetes ko-
vetkezménye a megtorlds” — irja elégedetten tuddsitésé-
ban a Somogyi Naplé.??

Ugyanezen a napon a Somogyvarmegye is értékeli a
képvisel&-testiilet dontését: ,,Fénnmaradunk tehét tovébbra
is a karzaton. Minden szégyenkezés nélkiil, st valami biisz-
ke dnérzettel fogjuk teljesiteni itt is becsiiletes hirlapiréi
kotelességiinket, mert a szdm(izetés nemcsak tréfas forma-
ban, de valéban is magasra helyezi a Somogyvarmegyét.
Ez a szémlizetés 8szinte, biiszke hirdetéje a mi megalku-
vast nem ismerd fiiggetlenségiinknek. Csdppnyi hajlandé-
ség sem él benniink, hogy akar egyesektdl, akér a képvise-
|8testiilet Bsszeségétdl valaha is bocsénatot kérjiink. Amik
eddig a Somogyvarmegye hasébjain megirédtak, az mind
tudatosan irédott meg agy.”*

Az év utolsé napjaiban még kélcséndsen megfenye-
getik egymaést, ,sziikség esetén” akér tettlegességet is
beigérve a masiknak.

A koévetkez8 év elsd két hdnapja szdmos kisebb, mér
megszokottnak tekinthetd pengevaltast hoz. Mércius 22-
én a Somogyvarmegye leleplez8 ,tudésitadsban” szdmol
be arrél, hogy a Somogyi Naplé Rt. vezérigazgatdja,
Szabados Imre engedély nélkiil magtarat épittet a Korona
utca (ma Ady Endre utca) 10. szdm alatti hdz udvaran.
Az épitkezés kivitelez8je ugyanaz a tarsasdg (a Melocco
cég), amelyiknek feladata az (] szinhaz felépitése, és ame-
lyik nem kis részben Szabados t6rvényhatdségi bizottségi
tag tdmogatasdnak kdszénhette a megbizast. Mikézben
(vagy talén éppen ezért) a szinhazi épitkezés jelentésen
késik, akdzben a magtér épitése gyorsan halad.”® A k&-
vetkez8 nap megérkezik a Somogyi Naplé vélasza: ,a
Korona utcdban nem magtér épiil Szabadosnak, hanem
igenis épiil gyorsan és lehazudhatatlanul a Somogyi Nap-
|6 emeletes, szép haza, a mi kényelmes, (j ofthonunk.
A Somogyi Naplé szerkeszt8sége, kiaddhivatala és nagy-
arany(, egyre b8viil8 nyomdéja részére emeletes, (j haz
épiil a Korona-gyégyszertar udvaran és méajus elsején mi
mar kényelmesen berendezett, kedves, {j otthonunkban,
fokozott technikai eszkdzokkel folfegyverkezve folytatjuk
becsiiletes, eredményes munkankat, mindenkitél s igy a

92 A polgérmester visszavert orvtémadéasa. Somogyvarmegye, 1911.
februar 7. 1-2.

93 A sajtd és a képviselStestiilet. Somogyi Napld, 1910. december 3. 3—4.

94 Salgé Sandor: A karzaton maradunk!... Somogyvérmegye, 1910. de-
cember 3. 1-2.

95 Kihagott a Melocco-tarsasdg. Somogyvéarmegye, 1911. mércius 22. 3.

1”96

Magyar Banktdl is fiiggetleniil.

A nagyszabéasi fejlesztés bejelentését kovetéen fel-
tehet8en villamcsapasként érhette a lap részvényeseit,
amikor oktéber 3-4n a rendkiviili kdzgy(ilésen Szabados
Imre vezérigazgaté bejelentette, hogy a részvénytéke 35
szazaléka mar ,ellszoft”, és hogy mindennek a Somo-
gyi Naplé volt az okozdja, amely a témeges bocsénatké-
rések ardn sem tudott a kézdnség szeretetébe férkdzni.
Az alaptéke elapaddsa miatt a kdzgy(ilés kimondta a lap
oktéber 15-ével t6rtén8 megsziintetését. Géndor Ferenc
ezt nem szeretné, ezért felajanlja a lap atvételét, egyit-
tal félhatalmazast kér arra, hogy a Somogyi Naplé soron
kévetkezd szdméban megirhassa, hogy & miért valik ki a
részvénytarsasag kotelékébdl.

Oktéber 5-én igy indokol: ,, A Somogyi Naplé megin-
duldsa elsé pillanatétdl kezdve radikélis ellenzéki Gjsag.
A politikai viszonyok elfajulaséval természetszer(ileg egyre
élesebb lett a mi lapunk ellenzéki hangja. A részvénytar-
sasdg igazgatésaganak tilnyomé tébbsége viszont a mun-
kapart hive. Ezek az urak értheté médon kifogéasoltdk a So-
mogyi Naplé politikai irdnyat. Ezeket a folyton megismét-
|18d8 kifogasokat sem Sz8nyi Hugd dr. fészerkeszt8, sem
én nem respektéltuk. De mert el kellett ismernem, hogy a
munkaparti részvényeseknek a sajat szempontjukbél toké-
letesen igazuk van, megtettem az ajanlatomat, hogy a So-
mogyi Naplét én kivaltom a részvénytarsasag kotelékébdl
és mint ahogy kezdtem is, magam folytatom tovabb a lap
kiadasat. A részvénytarsasag tegnap tfartott kdzgy(ilésén az
én ajanlatomat elfogadja és igy a Somogyi Naplé ma mar
mindenkitél teljesen fiiggetleniil, fokozott erével és harci
kedvvel folytatja tovabb a kiizdelmet.”"”

A Somogyvarmegye beszémol a kézgy(ilésen tortén-
tekr8l, és diadalittasan jelenti: a Somogyi Naplét oktéber
15-én besziintetik.?®

Nem késik a visszavdgas: Gonddér 14 pontban (kér-
désként alcazott allitasban) réntja le a leplet az , erkdlcste-
len” Somogyvarmegyérél, e mellett keresetlen szavakkal
mindsiti a konkurenciat: ,,aki mést &llit, mint amit a So-
mogyi Naplé megirt, az hitvany, megpofozni valé aljas
csirkefogé és rdgalmazé gazember!”?? A nagyhangi ki-
jelentés ellenére november kézepétdl az addigi nyolc-,
de gyakorta tizenkét oldalas lap négy oldal terjedelmiire
zsugorodik, annak is kézel a fele hirdetés.

December 2-4n megéllapodas sziiletik arrél, hogy de-
cember 4-ét8| visszakeriil a lap kiadésa a Somogyi Naplé
Rt-hez. A kovetkez8 szdmban Gondoér elblcsizik, ma-
gyarézva az okokat: ,,nekem mér nincsen t6bb pénzem.
A prézai magyarézat tehdt az, hogy anyagi eszkdzok hi-
&nyéban nem tudom tébbé megévni a Somogyi Naplé

96 Epill a Somogyi Naplé haza. Somogyi Napld, 1911. marcius 23.
3. A ,Magyar Banktdl fiiggetlendl” kitétel arra utal, hogy az év ele-
jétdl a varosban bankfiokot nyitd Magyar Bank és Kereskedelmi
Rt. elsé Uzleti kapcsolatat a Somogyvarmegye kiadohivatalaval
|étesitette. A Somogyvarmegye ugyanettdél kezdve az allandé
.magtaros Ml HAZUNK” [sic!] megbélyegzd kifejezéssel illette
laptarsat.

97 Go6ndor Ferenc: A k6zénséghez! Somogyi Naplo, 1911. oktéber 5. 1.

98 A ,Somogyi Naplo®r. t. valsaga. Somogyvarmegye, 1911. oktober
5.2-3.

99 Gondoér Ferenc: Darnayék temetnek. Somogyi Napld, 1911. okto-
ber 6. 3.
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fliggetlenségét. [...] Valamit a blcsi percében még szép-
sz&dm( ellenségeimnek is el kell ismerniiik: lehettem én
elfogult, lehettem szenvedélyes, sét lehettem igazsagtalan
is, de mindenkor jéhiszem(i és tisztességes voltam. Most,
a harcok tiizében is ragyogé tisztdn meg8rzétt (jsagird-
tollamat elviszem magammal a magyar f8varosba, ahol tan
szélesebb teriiletek allnak el8ttem.”'°° Szdmosan voltak az
akkori Kaposvéron, akik ezt a kijelentését vitatték.

A terv szerint a lapot az eddigi segédszerkesztd viszi
tovabb, de csak egyetlen alkalommal jelenik meg azon az
(j felel8s szerkeszt8, Hajnal Gyula neve, mert Szabados
Imre, a részvénytarsasdg intézkedési joggal megbizoft
vezérigazgatdja még aznap letiltja a kdvetkez8, mésnapi
megjelenést. Igy ért véget egy t6rténet. 1’

Pontosabban mégsem. Két évvel kés8bb Gondér
még egy — akkor utolsénak gondolt — harom oldalon
4th(z6dé |, elbocsétd szép lizenet”-et kiild Kaposvérra.
Amikor kiszakitva magam egy mésik vilagbdl, kihGlve
és nyugodalmas érzésekkel végig sétalok itt a F8-utcan,
az Erzsébet (ton, a Korona-utcén és a Zarda-utcan, Ggy
elcsudalkozom magamban. Mi izgatott itt téged olyan na-
gyon? — kérdezem magamtél. Miért lelkesedtél, miért ha-
ragudtal, miért verekedtél, miért purifikéltal te it annyit?
Miért voltél itt olyan fanatikus, miért voltal olyan szigorG?
Egyéltalan mit kerestél te itt és mi lelt téged itt? Koriil
zsonganak a kérdések, teleziigjék a fiillemet és kicstfol-
nak engem. Mert nem tudok felelni r&juk, mert értetlentil
bdmulok magam elé és keresem azt az elszént, borzas
fiat, aki valamikor itt mémoros fejjel kereste az igazsé-
got és annyi sok zavart csinélt, olyan nagy l&rmét csapott.
Keresem azt a rajongd, bolond fiGt és nem taldlom és
kinevetem. Bolondséag volt.”102

Utészé

Evekkel ezutan ismét talalkozunk vele a Somogyi Hirlap
cimoldalén, amikor 1918. december 11—12. éjszak4janak
halélos aldozatot is kdvetel§ kaposvari térténéseirdl ir.
Beszédes és Gondor kévetkezd évekbeli magatartasénak
el8rejelzése, ahogy politikai céloknak megfeleléen alakul,
,formélédik” cikkeiben az esemény mindsitése.

,.... nem tortént egyéb (!, G. F.) mint hogy somogymegyei
magyar katonék megvadult észtdnei csaponghattak szaba-
don egyetlen éjszakén. Tiz 6ran keresztiil lehetett szaba-
don [6véldézni, betérni, fosztogatni anélkiil, hogy katonai,
rend8ri hatdéség, vagy barki Gtfjadba prébélt volna allni a ve-
szett cs8cseléknek. Elszomoritébb dolgot elképzelni sem
lehet, mint hogy egy ilyen szérnyd, négy és féléves habori
utédn, magyar katonék ahelyett, hogy oriilnének a békének,
és az amigy is borls magyar j6v&t igyekeznének lelkes,
békés és odaadd munkéval szolgalni, ahelyett elkévetik azt,
amitél eddig az ellenséges invazié eddig megdvta ezt a
szerencsétlen orszégot, tehat az ellenség helyett 8k daljak
fel, raboljék ki és égetik fel a sajat orszdgukat, a sajat va-
rosukat. Ezért ugyan kar volt hazahozni ezeket a katonakat

100 A kézénséghez. Somogyi Napld, 1911. december 5. 1.

101 A Somogyi Naplé cimii laptérsunk... Somogyi Hirlap, 1911. decem-
ber 8. 6.

102 Géndér Ferenc: Kaposvaron. Somogyi Hirlap, 1913. janius 15. 1-3.

a frontrél, az ilyen rabldgyilkos 8szténdknek sokkal tagabb
teret nydjtott az ellenséges arcvonal.”

A tényleirast kévetéen — mintha csak az 6nmaga éltal
leirtak megijesztenék —, ugyanennek a megallapitasnak foly-
tatdsaként varatlanul és indokolatlanul megjelenik a biinbak-
képzés: ,A sotétben dolgozd és bujkélé ellenforradalmar
apostolok pedig jél vigydzzanak magukra, mert kissé korén
oriiltek, kicsit kordn elhamarkodték a karérémiiket a lesGjté
esemény folott. Az éjszaka sotétjében martaldckodé katona
csécselék ugyanis kétségteleniil ellenforradalmi jelszavakkal,
a felekezeti izgatas tlizcsévéjaval indult el rabléhadjaratéra.
Nagyon tévednek a héttérben settenkedd vezér urak, ha azt
hiszik, hogy a népkorméanynak, st a kaposvari munkéssag-
nak nincs meg az ereje ahhoz, hogy veliik leszamoljon. Akik
a mai végzetesen komor id8ket alkalmasnak itélik arra, hogy
a felekezeti izgatés jelszavaival varosokat és egész orszagré-
szeket langba boritsanak, azokkal irgalmatlanul el fog banni
a forradalmi Magyarorszdg. A mocskos szaji hecckaplé-
nok és a bornirt, korldtolt és sotét tekintet(i fégimnaziumi
tanérok hamarosan meg fognak gy8z&dni arrél, hogy szlik
a reverenda és inog alattuk a katedra és szakavatott izmos
karok fogjak betémni a szajukat, amelybd| habozva tédul a
hazugsag és gy(ilslkédés. A legalaposabban és legvéglege-
sebben el fognak banni ezekkel az apré, de kdzveszélyes
kdzépkori lovagokkal, akik helyesebben tennék, ha addig
futnénak el innen, amig idejiik van ra.”1%

A tragikus események &tszinezése nem egyezett az
azokat elszenvedettek személyes tapasztalataival, a legha-
tarozottabban és nyilvanosan a f8gimnézium tanari kara
utasitotta vissza a sérté és hamis vadat: ,kijelentjiik, hogy a
nekiink tulajdonitott rendbontésban nemcsak hogy semmi
résziink nincs, hanem a magunk részérél a jelenkor politi-
kai &talakulasénak kezd8 pillanatatdl fogva mind az iskolan
beliil, mind az iskolédn kiviil a rend fenntartdsa és meg-
szilérditasa érdekében teljes erével kézrem(kodtiink. Ez
bizonyitasra nem szorul. Vérosszerte ismert tény. Gondor
Ferenc ellen a kdzismert tényeknek mer8ben ellentmondé,
hallatlan vakmer8séggel kiszinezett cikke miatt sajtépert in-
ditunk. Dr. Pongrécz Kéroly, fégimn. igazgatd.”1%4

A tiltakozas hatdsdra Gondor cikkének megjelené-
si helyén, a Somogyi Hirlapban nyilatkozni kényszeriil:
.megjegyzéseim kizérélag arra a bujtogaté és gonosz
munkét végz8 tanarra vonatkoztak, aki ellen kartékony és
békebonté miikédéséért vizsgalat is folyik. [...] Hason-
|6képpen csak egyetlen kdzismert kdplanra vonatkoznak
tovabbi megjegyzéseim.”1%

A lap szerkesztésége kdzvetleniil az elébbi nyilatko-
zat ald elhelyezve kijelenti: ,Géndér kollégank cikkének
azon részével, mely egyesek biinéiil réja fel a megtortént
borzalmasan fajdalmas eseményeket, nem értiink egyet.
Nekiink az a véleményiink, meggy8z8désiink, hogy a tér-
téntek a rombaddlt régi rendszer blinei, amelyekért egye-
seket felel8ssé tenni nem lehet, nem szabad.”¢

103 Géndér Ferenc: Martalécok. Somogyi Hirlap, 1918. december 18. 1.
A korabeli hirad4sokban nincs annak nyoma, hogy barki is &riilt volna
a torténteknek.

104 A tanari kar nyilatkozata. Somogyvarmegye, 1918. december 19. 2.
és ugyanezzel a sz8veggel: Somogyi Hirlap, 1918. december 19. 3.

105 Somogyi Hirlap, 1918. december 20. 3.

106 Uo. 3.
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Miutén a Kaposvéaron megjelend napilap nem hajlandé
tarsaul szeg8dni, olyan helyet talal a folytatdshoz, amely
biztosan az & &llitasait jeleniti meg. Ez sajat lapja, a Buda-
pesten megjelen8 Az Ember. A kardcsonyi, tehéat tinnepi
(innepi?) szdmban olvashaté az az irds, amelyet a silyos
koncepcids vadak megfogalmazésa miatt a Németh Istvan
elleni irdsnél gonoszabbnak kell min8sitenem, mert az ese-
mények utén két héttel, a tények ismeretében — tehat tuda-
tosan — &llit az adott politikai helyzetben emberek sorsat
akér végzetesen befolyasolni képes valétlansagokat:

,Ez a Névery nev(i egyén f8gimnaziumi tanar'®”’ Ka-
posvaron, mintdja a szikfejli és sotét tekintet(i tanarok-
nak, becsiiletszavamra nem okos ember, s6t egészen
ellenkez8leg. Ez a Névery nev(i vidéki jelentéktelenség,
a kaposvari f8gimnaziumnak ez a Néveryje, hossz( id8
6ta megengedi magénak azt, hogy felekezeti izgatasokkal
és ellenforradalmi jelszavakkal lazitsa fol Kaposvéron az
embereket. Névery ar gonosz féldalatti munkéjanak igen
nagy része van a kaposvéri szerencsétlenségben és ezért
Lovaszy'® kultuszminiszter Grnak kiilonds figyelmébe ajénl-
juk &t. Ha ugyan addig a forradalom kaposvéri katonai
és munkésai le nem szdmolnak Névery Grral, j6 lesz tan
egy kis leveg8valtozasra elkiildeni hivatalosan a tanar urat
[...]. A mésik férfia, akinek ideirom a nevét, Biczu Gyula
[helyesen: Biczy]"® kaposvéri hecckaplén. Ez a papocska
is részes abban, hogy Somogymegyében a felekezetek
kozétt valé mindenkori béke kicsit megbomlott és, hogy
ilyen jelszavakkal rabléhadjaratra indulnak el egy kiilénds
8szi éjszakan follazitott és félrevezetett katondk. Meg kel
rendszabélyozni ezeket a Biczukat. Kaposvar foldalt éle-
tén kiviil az orszag érdeke parancsolja ezt, mert ezek az
alakok akarmilyen jelentéktelenek is személyiikben, mégis
csak veszélyeztetik a forradalom vivmanyait.”™°
Pongracz Kéroly, a f8gimnézium igazgatdja, miutén
Gondér december 20-i nyilatkozatat nem fogadta el, le-
vélben kért az (jsagirétédl tovébbi magyarazatot. Megkap-
ta, ugyancsak Az Emberben, de feltehetéen nem volt vele
elégedett:

LAmidta eljottem Kaposvérrdl, azéta a kaposvari
tanarak [sic!] egyebet sem tesznek, mint hogy nyilatkoz-
nak. Rélam nyilatkoznak, ellenem nyilatkoznak. Nekem,
persze, sokkal komolyabb és fontosabb dolgaim vannak,

107 Dr. Néveri (tévesen: Névery) Janos (1882—1946 utan), ,a nem okos
ember” 1906-ban szerzett bélcsészdoktori oklevelet gérég és latin
filolégidbdl, indogermén &sszehasonlité nyelvészetbdl. Latint és go-
régét tanitott. A Kaposvari Katolikus Kér vélasztmanyi tagja, kilenc
gyermek apja. A kommiin bukését kévetéen létrehozta a varosban a
Keresztényszociélis Néppart helyi szervezetét, melynek elnske volt, és
a Keresztény Iparosok Orszégos Szdvetségének kaposvari szervezetét.
Részt vett a Méria Kongregécié meginditésdban, 192148l a nyiregyhazi
kir. kath. f8gimnazium (elsd) igazgatdja, majd az 1935—36-os tanévid|
1943. janius végéig a budapesti Il. keriileti kir. egyetemi katholikus
f8gimnazium és Ferencz J6zsef nevel8intézet tanara.

108 Lovaszi Méarton (1864—1927) az 1918. oktéberi polgari demokratikus
forradalom idején a Nemzeti Tanécs tagja, a Kérolyi-kormany vallas-
és kdzoktatasiigyi minisztere. A forradalom tovébbfejl8dését helytele-
nitve visszavonult a politikai szerepléstél.

109 Biczy Gyula (1889—1963) 191748l 1922-ig a kaposvari plébania kap-
lanja, 1927-1942 k&z6tt Gamas plébénosa.

110 Go6ndér Ferenc: Kaposvar. Az Ember, 1918. december 24. 4—6. A
cimlapon: Mi t5rtént Kaposvéron?

117 Dr. Pongracz Kéroly (1874—1943) taniigyi fétandcsos, 191148 1937-
ig a fégimnazium igazgatdja.

semhogy a kaposvéri tandrok nyilatkozat-fergetegét elol-
vassam, vagy hogy azokra vélaszoljak is. Amit irtam, azt
utévégre megirtam és fenn is tartom. [...] Névery nem
artatlan, s a katolikus kérben és egyéb helyeken izgat
a zsidék ellen. Az 8 izgatédsdnak igenis van szerepe a
kaposvéri zavargasban és példaul az ottani katolikus kor
diszkdzgy(ilésén olyan fantasztikus médon lazitott a fele-
kezeti béke ellen hogy még a helyi katolikus kézénség is
folhaborodott rajta. [...] Pongracz Kéroly nev(i f8gimnazi-
umi igazgaté azon kiviil, hogy tébbrendbeli nyilatkozatot
szerkesztett a helyi lapban ellenem, még azt a batorsagot
is veftte magénak, hogy magénlevelet intézett hozzam,
amelyben »felszélit«, hogy nevezzem meg az izgaté ta-
nart, mert az & tudtval semmiféle vizsgélat nem folyik Ka-
posvéron tanér ellen. Mindenekeltt egy kis illemre aka-
rom megtanitani az igazgaté urat. A névendékeivel disku-
rélhat olyan hangon, ahogy nekem irt, engem Pongricz
Kéroly nem szdlithat 3l semmire, hanem tiszteletteljesen
és aldzatosan megkérhet valamire. Velem Pongracz Ké&-
roly kaposvéri f8gimnaziumi igazgaté és minden hozza
hasonlé hitvédny tanar csak az eurépai formék szigord
betartadséval levelezhet, ha véalaszt is var t8lem. Mas mé-
don nem tarthat szdmot arra, hogy vele széba élljak [...].
Pongracz Gr is megérett a j6| megérdemelt nyugalomra
és Névery Grnak sem fog artani egy kis leveg8valtozas. Ez
tény, és ezen nem segitenek gydnydriien megfogalmazott
sajtényilatkozatok.”

A béantéan durvén fogalmazé cikk meglehetésen fe-
nyegetének t(ing, a j6vét el8re vetité harom ponttal zarul:
.Hiszen tudjak...”"?

Feltehetéen akkor még nem tudtdk, de rdvid id8n
beliil okosabbak lettek. Pongracz Karolyt a Tanacskoz-
tarsasag idején megfosztottdk igazgatdi pozicidjétdl, sét
lakdsébdl is kitették. 1919 augusztusatdl ismét atvette a
gimnézium vezetését. Néveri nem tanithatott. Biczyt 1919
majuséban elzérésra itélték."?

A helyi lapok Géndér kaposvari miikodését — évekkel
kés8bb — kritikusan itélik meg. Az Uj-Somogyban egy visz-
szatekinté megéllapitja, hogy a magas hirlapirodalmi szin-
vonalat képvisel86 Somogyvarmegye ellen mindaddig nem
volt kifogas, amig nem keriilt a laphoz tarsszerkeszt8ként
az ésszeférhetetlen természet(i Gondér Ferenc, a lap rossz
szelleme, ,,aminek rengeteg sajtéper, foghdz és még tébb
perkdltség lett a folyoméanya. Miutdn fegyvertérsaival &sz-
szekiilénbozétt, Gondsr G lapot inditott Somogyi Naplé
cimmel. Kibékiilt azokkal, akiket rendszeresen tdmadoft és
most mar minden fulldnkjét volt lapja, a Somogyvarmegye
felé iranyitotta. Ez meg azzal kedveskedett, hogy Hazajaré
kisértetek cimmel sorra lekdzdlte Gjra azokat a cikkeket,
amiket Gondér par héttel azel8tt legljabb barétairdl iro-
gatott. A kdzdnség nevetett, pedig valdjéban sirni lehetett
volna ezeken a szomor( dolgokon.” ™

112 Goéndér Ferenc: Kaposvéron nyilatkoznak. Az Ember, 1918. decem-
ber 31. 18—-19.

113 Biczi [sic!] kaplan, mint ellenforradalmi rikkancs. Somogyi Vérss Uj-
ség, 1919. méjus 11. 1.; Hoss 1948, 39.

114 Seb8k Jend: Somogymegye hiszéves hirlaptérténete. Uj-Somogy,
1924. december 25. 4-5.
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,megtdmadott mindent és mindenkit. Komoly, becsiiletes
munkdban megésziilt kozéleti tisztviselSket, katonékat,
papokat, tandrokat. Kiméletleniil tdmadta a varmegyét, a
vérost, a varoshazat, a polgdrmestert. Belegézolt tisztes-
séges csalddok becsiiletébe. Folytonosan foglalkoztatta a
birésdgot, mig végre az erélyesebb megtdmadottak az
okoljog alapjan vettek elégtételt maguknak Ggy, hogy si-
rlin csattantak a pofonok a kaposvéri csendes utcékon s
a kapott pofonok tekintetében Gondér Ferenc orszégos
rekordot ért el.”M®

Fiiggelék
Gondor Ferenc: Levél a polgarmester urhoz

LA részvét, polgérmester (r, igaz emberi érzés, nem
szabad tehat megneheztelnie, ha én a részvét hangjan
szélok magéhoz. Mindnydjan emberek vagyunk, — &n
is, polgérmester ar, — nem ill§ tehat egymést elhagyni
bajainkban. On pedig, kedves regem, ez id8 szerint
bajban van. Mondhatndm: nagy bajban. Itt van az orrunk
el&tt a vérosi tiszt(jités. Nagy baj ez 6nnek, igen tisztelt
polgdrmester Gr, ha meggondolja az ember, hogy ettél
a szeszélyes kézbizalomtd| kitelik, hogy kapja magat és
elfordul 8nt8l.

Az elébb kedves dregemnek szélitottam &nt; ne higy-
gye, hogy ez tiszteletlenség a részemrél. En csak azokhoz
szoktam ilyen kézvetlen tenorban szdlani, akik vagy a sze-
mélyiikben, vagy a sorsukban nagyon meghatottak engem.
On, kedves Németh (r, a sorsaban éppen Ggy, mint a sze-
mélyében médfslétt meghatott engem. Mert az n sorsa
és személye egyképpen szomor(. Nézze, Németh {r, hat
muszaj énnek polgarmesternek lenni? Hiszen annyi tisz-
tességes palya, annyi j6 kenyérkereset van még a vildgon,
miért akar &n éppen Kaposvar varos polgarmestere lenni?
Mikor ez a méltéség, olyan, de olyan nagyon rosszul &ll
az 6n arcahoz Oregem, higgye el nekem, hogy 6n a kéz-
igazgatashoz egyéltalan nem ért. Annyit ért a kdzigazgatas-
hoz, mint — de minek mondjak én kézismert és ordenéré
hasonlatokat? Ne kételkedjék a szavamban, mér alig-alig
polgarmester (r, bakot nem csak a kézigazgatas Gtveszté-
jében lehet 18ni. Létja, én 6nt jobb sorsra mélté embernek
tartom. De — nem tehetek réla, — Kaposvar vérosét is jobb
sorsra mélténak tartom. Mindketten jobb sorsra méltdk, se-
gitsenek hat egyméson: véljanak el, hagyjk el egymast.
Ne bantsék egymast...

Mondom, 6n igen jéravalé ember, Németh ar, aki-
ben — én tudom, — tehetségek szunnyadoznak. De az &n
képességei mas irdnyban valék, egészen masban, minek
hat ez az egész herce hurca? Ugye, nem haragszik meg
érte, polgérmester ar, ha megmondom: &n pélyatévesz-

115 A Somogyi Ujsag politikai napilap 1919. november 148l jelent meg,
létrehozdi kozstt voltak Néveri Janos és Biczy Gyula is. Torténetérdl:
Dr. Gallay (Gauser) Rezs8, 1919—1939. A Somogyi Ujsag hisz esz-
tendeje. Somogyi Ujsag, 1939. november 2. 1.

116 Noszlopy Aba Tihamér: Kaposvari emlékek. Somogyi Ujség, 1932.
augusztus 23. 1. Noszlopy Aba Tihamér (1891-1967) a helyi tarsa-
sagi élet kedvelt és ismert alakja, orszégos hirli nétagy(ijté. Tébbek
kéztt a Berzsenyi Tarsasag 6rokds tagja, a Pete Lajos Daloskér tigy-
vezetd alelndke.
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tett ember. A hiba azonban, — bér éreg, — korrigélhaté
még. Ahogy én szépen elgondoltam, — én mindent szé-
pen gondolok el —, most, hogy letelik a mand4tuma, 6n
csondben, zajtalanul elvonul egy més élethivatds enyhe
berkeibe. Ugye, kedves Németh ar, 6n elmegy dnként,
nem fogja megvarni, mig menesztik. Elvégre jobb dnként
tdvozni, mint nem egészen dnként. Polgarmester (r, te-
gye, 6, 6n azt, hiszen maga egyébként is csdndes ember.
Nagyon cséndes ember.

Mondhatom, hogy ezeket a sorokat a szeretet sugall-
ja. Mert, latja, én szeretem &nt. Mér én ilyen vagyok. Meg
is mondom, hogy miért szeretem. Azért, mert én tudom,
hogy 6n j6 ember. S&t j6hiszem( ember. J6hiszem{en
|8 borzadalmas bakokat. |6hiszem{ien eszkdzdl vérlazitd
kézigazgatasi abszurdumokat. On mindent j6hiszem(ien
cselekszik. Isten latja lelkét. On naiv lélek és — ez a leg-
nagyobb baj — naiv elme. En meg is rovom a kollégéimat,
akik 6nt, polgérmester Gr, olyan kegyetleniil kikezdték.
Ezek a kollégéak rossz fiik és egy cséppet sem megértd
lelkek. Hiszen &n nem hibés és 6n nem oka semminek.
On semmirél sem tehet. On egy &ldott j6 ember. On —
istenem — nem tudja, hogy mit cselekszik...

Fslosleges kijelentenem, hogy fontebb Németh Istvan
urat, a polgarmestert aposztroféltam, amiket elmondottam
réla, azok nem érintik az embert. Mert Németh Istvan urat,
az embert, 8szintén nagyra becsiilém. F4j nekem, hogy
nem lehetek hasonlé véleménnyel a polgarmesterrél. De
igazén nem lehetek. A polgadrmester Grnak sikeriilt ezt a
vérost teljesen ténkre tennie. A polgarmester Gr nem érti
a dolgét, hagyja el hat a helyét és adja at méltdbbnak,
arra valébbnak. A polgérmester Gr tavozzék és t(injon el
a tisztljitéskor. A polgarmester ar diszkrét, zaj és foltlinés
nélkiil valé tdvozésa elengedhetetlen féltétele a varos fejls-
désének. Németh Istvan becsiiletes ember, nem akarhatja
ezt a vérost agyonvezetni. Valésdgos kinszenvedés az &
uralkodésa, nem valé az & kezébe vezetd szerep, a hata-
lom rosszul &ll neki és rossz nézni is, ahogy & kézigazgat.
Unesztétikus, kinos latvany az 8 verg8dése, az 8 reftene-
tes bukfencei. Nem val6 az ilyen groteszk légtornaszat az
olyan szelid lelkli éreg uraknak. Elnézi az ember mennyi
mindent akar szegény, és semmi sem sikeriil neki. Nem
lehet ezt tovabb igy folytatni, nem lehet ezt tovabb nézni.
Annyi szégyen érte mar ezt a haladni vagyé vérost és vele
Németh Istvdn deresedd fejét, hogy immar kétségteleniil
elérkeztiink a tizenkettedik 6rahoz.

Az végre is bizonyos, hogy polgérmester csak az le-
het, aki arra valé ember. Németh Istvan Gr nem arra vald
ember. Halvény sejtelme nincs neki arrél, hogy milyen fan
terem a kézigazgatés. Nap-nap utdn szégyenteljes baklévé-
seket kévet el. Es iszonydan szenved. Es szomori szegény,
nagyon. Nem szeret 8 gondolkozni és mltba révedd tekin-
tete a buzsaki szomora f(izfakon borong...

Kedves és tisztelt Németh Gr, higgyen az én szavam
8szinteségében. Az 6n szdméra a podesztai székben na-
gyon kevés babér terem. Annél t6bb herce-hurca és kel-
lemetlenség. Ont a jé isten nem teremtette polgdrmester-
nek, egyéltalan 6n nem val6 vezet8szerepre. Se ereje, se
tehetsége hozza. On egy nagyon egyszerii, mondhatnam
primitiv ember, aki barmelyik ipardg féllenditése koriil
nagyobb érdemeket szerezhetett volna magéanak, mint
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Kaposvar véros fejlesztése koriil. Mas palyét kellett volna
vélasztania, vagy maradt volna sziirke fiskalis Buzsékon.
De még mindig nem késé. Alljon félre az atbdl a tiszt-
Gjitdson. Alljon félre annél is inkdbb, 6regem, mert ha
nem all félre, akkor megbukik. Nézzen széjjel és meg-
létja, mennyi részvéttel tekintenek itt magara. Mindenki
sajnélja és mindenki tudja, hogy ez az allapot nem &nnek
valé. Hiszen &n egy szelid lelkl éreg ar, aki nem szeret
gondolkozni és akinek multba révedd tekintete a buzsaki
szomord flizf4kon borong...

Isten 8nnel, Németh Istvan ligyvéd Gr. Buzsaki magé-
nydban olyan jéiziien, olyan kéarérvend&en fog &én kacag-
ni szerencsétlen utédan. No annak a sorsat sem irigylem!
Mennyit kell majd a boldogtalannak faradnia, amig repa-
rélni tudja, amiket én, édes dregem, nagy naivul elhiba-
zott. Ugye nevetni fog az utédjan? Es mig a maliba réve-
d8 szemeibe kénny székik a kacagastdl, kardrvenddleg
fognak bélogatni a buzsaki flizfék.”
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