Masit Andris
Nemzetépités és prézaformak
a 19. szdzadi norvég irodalomban

=)

»Haza és haladis

Masat_Andras_Nemzetepites_HM2.indd 1 @ 2026.06.10. 10:17:15



Masat_Andras_Nemzetepites_HM2.indd 2 @ 2026.06.10. 10:17:15



Masdt Andrds
Nemzetépités és prézaformak

»Haza és haladds”

2 19. szdzadi norvég irodalomban

Masat_Andras_Nemzetepites_HM2.indd 3 @ 2026.06.10. 10:17:15



A kiadviny megjelenését az MTA Koényv- és Folydiratkiaddsi Pilydzata
(KFB-159/2025) tette lehetdvé.

200 EVES
A MAGYAR
TUDOMANYOS
AKADEMIA

© Masit Andris, 2026
© ELTE Eotvos Kiadd, 2026

A boritén Adolph Tidemand: Politiserende bonder (Politiz4lé parasztok) cim(
festménye szerepel.

ISBN 978-963-312-454-3
ISBN 978-963-312-455-0 (pdf)
DOI10.21862/Nemzetepites/2026/4543

A kiadé fenntartja maginak a jogot a m{ egészének vagy valamely azonosithatd részének
anyagi formdban és nem anyagi formdban trténd barmilyen felhaszndldsdra és minden egyes
felhaszndlds engedélyezésére. A md felhaszndldsa (ide nem értve a szerz8i jogrol szol6 1999.
évi LXXVI. torvény IV. fejezete szerinti szabad felhaszndlds esetkoreit) kizdrdlag a kiadé irdsos
engedélyével, az engedélyben foglalt feltételek maradéktalan betartdséval lehetséges. Felhaszni-
ldsdnak mindsiil kiilonésen — de nem kizdrdlagosan — a tobbszordzés (bdrmely médon térténd
rogzités és mdsolatkészités), a terjesztés, a jelenléti, rddids, televizids vagy online médon vald
nyilvinossighoz kdzvetités, tovabbd a birmilyen analdg, digitélis vagy mesterségesintelligencia-
alapt dtdolgozds.

ELTE | &%

Az ELTE bivatalos konyvkiadoja

eltebook.hu

Felel8s kiad6: az ELTE Eotvos Kiadd tigyvezetd igazgatSja
Projektvezetd: Egresi Néra

Kiadéi szerkesztd: Dr. Horvdth-Mdrjdnovics Didna
Tordel8: Hévizi Ménika

Tipogréfia, borité: Balogh Katalin

Nyomda: EPDB Nyomtatisi Kézpont Zrt.

Masat_Andras_Nemzetepites_ HM2.indd 4 @ 2026.06.10. 10:17:15



Tartalom

Bevezetés, téma és megkozelités

A témavilasztdsrdl: a nemzetkép folyamatos vdltozdsai és
a nemzetépités mindenkori aktualitdsa

Cél és szempontok: A norvég nemzetépités kiilonleges helyzete
és a nemzeti irodalom kérdése

A vizsgilt id8szak és a prézaformdk

1. Nemzeti diskurzus Norvégidban a 19. szdzad elsé felében:
a ,sajdt” és az ,idegen” megtapasztaldsa, elhatdroléddsi
torekvések és identitiskeresés

2. Az elérni kivint nemzetkép szinrevitele:
konstrukcid, rekonstrukci6 és mitoszképzés

3. Hogyan jelenithetd meg a k6z6sségi tér?
A nemzetépités intermedialitdsa:
nemzeti ,tableau vivant” a szinpadon

4. Azirodalom lehetséges stratégidi: a nemzetépités dilemmai

4.1. A nemzet nyelve és a miiveltség nyelve:
a torténelmi és a kulturdlis emlékezet kérdése
4.2. Folkelig”: a ,népiség” mint a kialakulé nemzeti irodalom
egyik alapvetd modellje, eltérd koncepcidkkal és tartalmakkal
4.3. A ddn-norvég kulturdlis kz6sség folytonossiga
és a ,népi olvasmdnyok” (,,folkelesning”)

Masat_Andras_Nemzetepites_HM2.indd 5 @

11
12

23

28

35

47

49

56

58

2026.06.10.

10:17:15



5. Nemzeti ,szérakoztat6 irodalom”? Mauritz Hansen prézija
a lektdr és a nemzeti novella kozott 64

5.1. A fGvirosi polgir felfedezi sajdt orszdgdt; a litogatds mint alapvetd

narrativ szerkezeti elem egy fiktiv levélben: Luren (1819, A hegyi kiirt) 66
5.2. Arejtély, a magyardzat és a ,magyardzatok”: M. Hansen

blintigyi elbeszélései Uj elbeszélSi és olvaséi stratégidt kindlnak 71

6. A kulturilis és a torténelmi emlékezet. A népmiivelés prézaformadi:
Hfelviligosité irdsok” és nevel§ célzatu irodalom 97

6.1. ,Felviligositd irdsok” (,opplysningsskrifter”)

mint a népmvelés eszk6zei: hasznossdg és/vagy szérakoztatds? 99
6.2. Kétirodalmi ,olvasékényv” a fiatalok szimdra a hagyomanyos

frott nyelven. A nemzeti irodalom mibenléte:

dllapotleirds, kinonalkotdsi kisérlet és mfaji meghatdrozdsok 110
6.2.1. Wergeland olvasékdnyve a norvég ifjusdg szdimdra:
hazafias nevelés és a nemzeti irodalom (1844) 111

6.2.2. Thue olvasékonyve norvégoknak és dinoknak egyardnt,
akoz6s ,anyanyelven”: poetoldgia, koltsi életrajzok és
skandinavizmus (1846) 123
6.3. Egy olvasékdnyv a ,vidék” nyelvén. Aasen szGvegmintdi
népmiivelés, nyelvészeti és néprajzi leirds, valamint a nyelvi érvelés
struktardi kozott: Prover af Landsmaalet i Norge (1853,
[Széveg]prébék a norvég vidék nyelvén) 138

7. A ,népélet” szinrevitele: a ,népéletképek” megrendezettség
és nyelvészeti/néprajzi dokumenticié kozott 150

7.1. Népkoltészeti anyag és gotikus romantika: nemzeti romantikus

torténetek a polgdri kozonség szimdra 150
7.2. A nemzeti préza 8 dramlata: a ,népélet” mint a ,sajit idegen”
képei a néprajzi dbrdzolds és a polgdri nemzetkép elvdrdsai kozote 159

Masat_Andras_Nemzetepites_ HM2.indd 6 @ 2026.06.10. 10:17:15



8. Hogyan vilhat nemzeti irodalomma4 a népkoltészet?
Az irdsbeli kozlések stratégidja és diskurzuskindlata
a népmese- és népmondagytijteményekben 179

8.1. A mesék: a nyelvezet és a ,nyerseség” problémdja
(Norske Folkeeventyr, 1842-1844, Norvég népmesék) 186
8.1.1. A mesék ,nyersesége” és Seherezddé szinre lépése:
egy nemzeti ,mintamese” — Camilla Collett iréi rendezésében 187
8.1.2. A kulturdlt” mintamese parédidja:

a mesegyijtd Jorgen Moe férfi Seherezddéja 194
8.1.3. Miimesék Norvégidban: a nemzetkozi
(mU-)mesehagyomdnyok ironikus recepcidja 198

8.2. A mondik a nemzeti irodalom meghatdrozé részévé vélnak:
Asbjernsen sikeres diskurzusajénlatai a mondagydjteményekben
(Norske Huldre-Eventyr og Folkesagn, 1845; Forste Samling,
Norvég hulder-mesék és népmondik, Els6 gyGijtemény;

Anden Samling, 1848: Masodik gyGjtemény) 207
8.2.1. Azelbeszél§(k) egy bdvitett keretszerkezetben fantasztikus
és hdtborzongatd helyi torténetekrdl szimol(nak) be 209

8.2.2. A monddk ajdnlata: nemzeti préza polgdroknak és parasztoknak
egyardnt? A nemzeti muveltség dtéreékelése és az argumentativ
szerkezet (Asbjernsen: Hayfjellsbilleder. En sondags-kveld til seters,

1848, Hegyi képek. Egy vasirnap este a hegyi legeldn) 216

9. A ,parasztelbeszélés” és a nemzeti révidprézaformak innovativ
szintézise (Bjornson Synneve Solbakkenje, 1857) 233
10. Irodalomkritika és esszéirds a ,,nép nyelvén” 239

11. Egy ,.f6vérosi polgir” utikényve a ,,nép nyelvén”: provokicié
és diskurzusajinlat (Ferdaminni fraa Sumaren 1860,
Uti emlékek 1860 nyardrél) 245

11.1. Egy kétdimenzidju irodalmi nyilvinossdg artikuldcidija;
a nyelvhasznilat, a kett8s litdsmdd (tvesyn) és a tobbpdlusi

elbesz€él8i nézpont Vinje utikdnyvében 250
11.2. Onmegjelenités, viltoz6 elbeszél8i szerepek
és az egész nemzetnek sz0l6 (nyelvi) diskurzusajénlat 256

Masat_Andras_Nemzetepites_ HM2.indd 7 @ 2026.06.10. 10:17:15



12. Memodrirodalom és a szerzd: jaték az anonimitdssal és a ,,rejtély”
Camilla Collettnél (I de lange Netter, 1863, A hosszi éjszakikon) 265

12.1. Norvég {rénd visszaemlékezései Az Ezeregydiszaka meséi

keretszerkezetében és egy levélviltds helyiértéke 271
12.2. Médosul6 elbeszél8i szerepek: az én-elbeszéld kiad lesz,

ismeretlen levélirék kédolt tényélldsok elbeszéldi;

az olvasé pedig rejtett tizenetek értelmezdje 282
12.3. Szerzd, elbeszél8, 6néletrajzird: az anonimitds és a jiték az ,olvaséval” 290

13. (Nemzet)kép és keretek: ziré megjegyzések 295
Irodalom 309
Primer irodalom 309
Szekunder irodalom 314
Vilogatott név- és tirgymutaté 322

Masat_Andras_Nemzetepites_HM2.indd 8 @ 2026.06.10. 10:17:15



Bevezetés, téma és megkozelités

A témavilasztisrol: a nemzetkép folyamatos viltozdsai és a nem-
zetépités mindenkori aktualitisa

Egy nemzetkép sokréti, és mint egy kaleidoszkép, mindig mds és mds arcdt mutatja az
id8, a néz8pont, a mindenkori érdekl8dés és érdek fiiggvényében. Rdaddsul a ,kint”
kialakult vagy a kiilvildg felé kozvetitett/kozvetitendd kép gyakran mds vondsokkal
rendelkezik, mint egy nemzet ,,bent” kialakult és elfogadott onképe. A kép egyes ele-
mei egymdshoz valé viszonyukban is folyamatosan viltoznak. A nemzetkép tehdt egy
dllandéan véltozé folyamatban jra és Gjra alakul, majd dtalakul, illetve egy mds vi-
szonyrendszerben/torténelmi kontextusban djraképzédik. Egy nemzet (6n)képe igy
bizonyos ,4llandé” - azaz annak bedllitott/tekintett ,,tradiciondlis” - értékekre épitve
az aktudlisan érvényesiil8, domindns — avagy az elvért és/vagy ,,sziikséges”, azaz felmu-
tatni kivint - tulajdonsdgok irdnydba alakul. Ennek sordn reagdl arra, hogy a kiala-
kult és a mutatni kivint képet kiviilr8l vagy beliilr8l mennyire ismerik és fogadjék el.
Az aktudlis torténelmi, geopolitikai és kulturdlis kontextusok a kialakult/kialakitott
nemzetkép egyes elemeinek (ldsd sztereotipidk) kiegészitését, aktualizdlisit, torlésée
és stlyozdsit folyamatosan sziikségessé teszik. Ebben az értelemben a mai Eurépaban
— csakugy, mint az egész viligon — folyamatos nemzetépitésrdl beszélhetiink, amely
napjainkban is legalibb olyan aktudlis, mint kordbban. Az eurdépai nemzetdllamok
modern — els@sorban 19. szdzadi — kialakuldsa utdn az egyes nemzetképek kiviilrsl
és beliilrdl is, aktualitisuk és fenntarthatésdguk (azaz elfogaddsuk) szempontjibdl
szitkséges folyamatos revidedldsdrdl van szé. Ezek a nemzetépit§ folyamatok, azaz
a nemzetkép tudatos vagy kevésbé tudatos alakitdsa a mindenkori dllamalakulatok
és a torténelmi adott helyzet kontextusdban t6rténik, és gyakran vilik kiilondsen ér-
zékelhetévé, pl. az els vagy a mdsodik vilighdborut kévetd nagy 4talakuldsokban,
téjdalmas vagy kevésbé fdjdalmas teriileti revizidkban, pl. egy dllam teriiletének val-
tozdsindl. A nemzetépités és nemzetkép folyamatos dtalakuldsa napjainkban is egyre
inkdbb a nemzetkézi politika latészogébe keriil, és a tirsadalmi diszkurzusok egyik
alapvetd eleme: a folyamatos médosulds és mddositds szitkségszertisége egyre inkdbb
szembeting és nyilvinvald. Elég csak néhdny torténelmi tényezdre utalnunk a ko-
zelmultbdl: a német jraegyesités utdni két hivatalos német nemzetkép épiil egybe;
Koézép-, Dél- és Kelet-Eurépdban 6j nemzetdllamok alakulnak; az EU bdvitése és
ezzel egylitt a nemzetdllamokhoz vagy Eurdpa szorosabb politikai egységéhez valé
lehetséges viszonyulds; a menekiilt- és migrinshullimok és ezzel pirhuzamosan a ki-
sebbségek integricidjinak és identitdsinak kérdései. A jelenlegi folyamatokban koz-
ponti szerepet jétszik a nacionalizmus/patriotizmus ideoldgidjinak mai értelmezése,
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10 Bevezetés, téma és megkozelités

csakugy, mint a nemzet és az dllam kozotti kapesolat tjragondoldsa. Kiilondsen a jovs-
beli kulturdlis nemzeti, eurépai vagy globalis identitds tartalma és egyes elemei kérdd-
jelez8dnek meg (pl. ,,multikulturalizmus” - ,,Leitkultur” - ,homogén nemzeti” vagy
seurépai” kultira). Ebbdl a szempontbdl is példdul az Gjraegyesiilt Németorszdgnak,
ahogyan a tobbi kelet-kozép-eurdpai dllamnak, tobbek kzott az 4j cseh és szlovik 4l-
lamnak, vagy a volt Jugoszlévia dllamainak, a balkdni orszdgoknak (elég csak Koszové-
ra gondolni) egészen a balti régi-uj dllamokig vilaszt kell adniuk nemzeti (és kulturélis)
identitdsuk jelenlegi kérdéseire, azaz a nemzetépités aktudlis dilemmdira. Ugyanez vo-
natkozik még nyilvinvalébban Oroszorszdgra és Ukrajndra, hiszen Oroszorszdg jelen-
legi Ukrajna elleni hibordja drasztikusan tette vildgossd, hogy az aktudlis nemzetkép
és onkép egész Eurdpdban, eddig elképzelhetetlen viltozdsokkal, folyamatosan alakul
dt. Ez torténik az észak-eurdpai orszdgokban is, ahol a semlegesség (pl. Svédorszdgban
vagy Finnorszdgban) a nemzeti identitds egyik sarokkéve volt, de alapvetd véltozdsok
kovethet8k Kina és az USA vonatkozdsiban is. A ,,nemzetépités” tehdt semmiképpen
sem egy torténelmileg koriilhatdrolhaté jelenség, azaz egy — elsGsorban a 19. szdzadra
jellemz8 — lezdrt torténelmi szakasz egy nemzet életében, hanem 4llandé folyamat.
A t6rténelmi-politikai szitkségszertiségek kontextusiban a tradiciondlisnak ldt(tat)ott
értékek folytonos vizsgilatdra sziikségszer@ien kertil sor, hogy a folyamatos jraéreé-
kelés sordn lehet6vé viljon egy aktudlis, kortirs nemzetkép kdzvetitése, megjelenitése
(»national branding”), és ezzel pirhuzamosan a sajit nemzetrdl alkotott Snértelmezés is.

A jelzett folyamatokat' a hivatalos és a civil nyilvinossg irdnyitja, befolydsolva
a mindenkori, kormdnyzati kiil- és belpolitika céljaitdl, az egyes partok stratégiditol,
valamint a civil tirsadalom stdtuszdtdl, szerepétdl, lehetdségeitdl és a média nyilvé-
nossdginak miikodési mechanizmusaitdl fiigg8en. Ez az dllandd, ldtens vagy kevésbé
litens folyamat egy folyamatos nemazeti diskurzust implikdl. Ennek egyik kdzponti
eleme a mindenkori kulturdlis identitds tartalma, amely kiillondsen a kulttrdk kozotti
taldlkozdsokban, a ,mdsikkal” és a ,,mdssiggal” valé taldlkozdsban, annak mikéntjé-
ben hatdrozza meg 6nmagit, és tiizi ki a mindenkori dialégusok kereteit. Ezt a kultu-
rilis 6nképet is Gjra és Gjra ,elé kell tehdt dllitani”, szinre kell vinni.

1 Nem lehet célunk, hogy a nemzetépités szimos aspektusara kitérjink. Ezért nem is kertil sor
a ,nemzetépités” kifejezés kialakuldsinak tirgyaldsira, igy pl. ahogyan azt az 1960-as és 1970-
es években olyan amerikai tudésok, mint Verba, Bendix, Pye, Dobbins és mdsok a fogalmat
haszndltdk, tobbek kozott a demokricidra vald ,dttérésként”, amely akdr fegyveres erdvel is
végrehajthaté. (Almond, Gabriel A.~Verba, Sidney: The Civic Culture. Boston: Little, Brown
and Company, 1963, 315-324.; Bendix, Reinhard: Nationbuilding and Citizenship Berkeley:
University of California Press, 1977; Pye, Lucian W.: Aspects of Political Development. Boston:
Little, Brown and Company, 1966; Dobbins, James: Nation-Building: the Inescapable Res-
ponsibility of the World's Only Superpower. RAND Review, Summer 2003).
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Cél és szempontok 11

Ezek a sziikségszerdien nagyon révid utaldsok a nemzetépités és a kulturdlis identi-
tés folyamatos aktualitdsdra hivatottak bevezetni jelen monogréfia tényleges tirgyit.
A kovetkez8kben a norvégiai nemzetépités 19. szdzadi szakaszdt tekintjik 4t ugy,
hogy benne irodalmi sz6vegek, pontosabban a nemzeti préza kialakuldsi folyamatdt
kovetjiik, és megvizsgdljuk annak fontos dllomdsait.

Cél és szempontok: A norvég nemzetépités kiilonleges helyzete és
a nemzeti irodalom kérdése

Az alapkérdés a kovetkezd: hogyan generélja és segiti el a nemzetépités folyamatit,
és kiilondsen a nemzeti tudat, az egylivé tartozds érzését az irodalom? Milyen iréi
stratégidkban és stratégidkkal érvényesiil(het) az irodalom kollektiv identitdst teremtd
funkciéja? Milyen kélesonhatdsban dllhatnak az egyes irodalmi formdk a nemzetépi-
tés dtfogd tirsadalmi lendiiletével és mozgdsité dinamikdjival?

A kovetkez8kben figyelmiink egy konkrét helyzetre és a nemzetépités egy konkrét
pillanatdra irdnyul, hiszen Norvégia torténelmének egy alapvetd korszakdt expressis
verbis ,nemzetépitésnek” (,,nasjonsbygging”) nevezi. A napéleoni hibortk eredmé-
nyeként Norvégia 1814-ben, mintegy 400 év utdn levdlik D4nidtdl és Svédorsziggal
kényszertil egy uniéba, a kordbbindl nagyobb fiiggetlenséggel. Norvégia tehdt 1814-
ben fiatal és bizonyos szempontbdl ,,mesterséges”, azaz a nemzetkdzi torténelmi-po-
litikai események 4ltal létrehozott j dllam lesz. Bdr a Svédorszdggal valé kényszerszo-
vetség gyakorlati végrehajtisdig egy igen rovid iddre (tulajdonképpen pir hénapra)
még teljesen szuverén dllam, de az unié aldrendelt tagjaként, Dénidtél immdron
fiiggetlentl — egy 6ridsi kihivis és egyben egyediildllé lehetdség eltt dll: az adott yj
dllamszerkezetben ,ki kell taldlnia”, illetve (4jra) megteremtenie nemzeti identitdsdt,
azaz a norvég dllam teriiletén €16 lakossdgnak nemzeti onképet kell kindlni, a kiilvildg
szdmdra pedig egy norvég nemzetképet kell kozvetiteni.

Ezt a sajdtos helyzetet az orszdg kulturdlis és torténelmi létformdjédban a legutbbi
kozel négyszdz év gyakorlatilag félgyarmati, illetve periféridlis helyzete tovibb bonyo-
litja. A nemzetépités egyik alapvetd eleme nemsokdra a nyelv kérdése lesz: maradhat-e,
illetve maradjon-e az irdsbeli nyelv egyszertien ,,ddn”, ahogyan ez az elmult mintegy
négyszéz év folyamdn volt?* A politikailag ,idegenné” vilt irdsbeliség eltérd vilaszo-
kat implikdl, és Iényeges dilemmdkra mutat rd: a kulturdlis szuverenitdsra irdnyulé
megalapozott torekvésekkel pirhuzamosan jelentkeznek ugyanis a kordbbi kulturdlis
koz0sségtdl valé elhatdrol6dds gyakorlati nehézségei is.

2 A nyelvtorténet 1525 6ta beszél din irdsbeliségrél Norvégidban. A reformdcié utin
az egyhdz nyelve is ddn lett, de a kdzponti kdzigazgatds nyelve mdr 1450 koriil ddn volt.
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12 Bevezetés, téma és megkozelités

Hogyan jelentkeznek ezek a dilemmék a beindulé nemzeti prézéban? Hogyan viszi
szinre az irodalom a négyszdz év utin sjra aktudlissd vdlt, egyben kialakitandé nem-
zetkép elemeit a gyakorlatban? A nemzetkonstrukeid melyik elemeit jelenit(het)i meg
az irodalom? Egyszerbben fogalmazva: hogyan keriil(het) szinre az elképzelt és a
valésdgos nemzet képe az irodalomban, illetve az irodalom 4ltal? Ezek a jelen kotet
alapkérdései. A kovetkezékben tehdt mindenekeldtt az egyes irdi gyakorlatokat vizs-
giljuk azzal a céllal, hogy betekintést kapjunk a nemzetépités irodalmi vetiiletének
folyamatéba.

A vizsgilt idészak és a prézaformik

Ebben a folyamatban Norvégidban a nemzet fogalménak és gyakorlati értelmezésének
szimbolikus, sok lényeges vonatkozdsban tires vagy tiressé vilt terét kellett tartalom-
mal megtdlteni. Ahhoz, hogy a Dénidtdl valé levélds utin az 4j dllamalakulatban, az
uniéban Norvégia ,sajit” nemzettudattal rendelkezzen, ,lelke legyen”,? az ideoldgiai-
-esztétikai-kulturalis tér mobilizdldsa sziikséges: itt kell és lehet a kivint nemzetképet
konstrudlni, megfogalmazni és f8képp lithatdvé és érzékelhetSvé tenni.

Benedict Anderson meghatdrozdsa szerint a nemzet ,egy elképzelt politikai k6z6s-
ség — amely korldtozott és szuverén.” Az 4j norvég dllamban is egy olyan kozosség-
tudat kialakitdsa, szinrevitele vélik sziikségessé, amely k6zos kulturdlis és torténelmi
emlékezet alapjin az egyes individuum szdmdra ugyanazon éreékeket kozvetiti és kép-
viseli, a kozosség tagjai pedig egymdssal szoliddrisak és dltaldban egy nyelvet beszélnek.

3 Napjainkban egy 2004 6ta m(ik6dS nagy tekintélyi eurdpai civilmozgalom Jacques
Delorsnak tulajdonitott jelszava igy hangzik: ,Soul for Europa”, ,Europa eine Seele
geben”. Ez a mai intencid nagyon jol vonatkoztathatd az akkori norvég helyzetre is.

4 Anderson, Benedict: Die Erfindung der Nation. Campus Verlag Frankfurt/New York,
2005, 2. Auflage der Neuausgabe 1996, 15. Lisd még: Linz, Juan J.: State Building and
Nation Building. European Review, 1993/4. sz., 355-369, https://doi.org/10.1017/
$1062798700000776. Rokkan, Stein: Studier i historisk metode 10. Periferi og sentrum
¢ historien. Foredrag ved Nordisk fagkonferanse for bistorisk metodelere pa Roros 16-20.
juni 1974. Oslo-Bergen—Tromse 1975. (Rokkan hdrom fizist kiillonbdztet meg, egy 4t-
torési, aztdn egy egységesitési, végiil egy mozgdsitdsi fizist), Aarnes, Sigurd A.: ,,Nation
building”. In: Bandle, Oskar et al. (szerk.): Nordic Romanticism. Akten der XVII. Stu-
dienkonferenz der IASS 1988. Beitrige zur nordischen Philologie 19. Basel: Helbing &
Lichtenhahn, 1991, 290-295.
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A vizsgilt id8szak és a prézaformdk 13

Hogy valésulhat ez meg az irodalomban? Egy nemzet 6nképe és kultardja nagy-
mértékben irodalmdban fejez3dik ki, amelyet a hazai irodalomtérténet-irds és iro-
dalomkritika alakit. A nemzeti irodalom’® fogalma rendkiviil szertedgazé és ugyanigy
folyamatosan véltozé tartalmakat és elemeket 6lel magdba. A 19. szézadban a nemzeti
irodalom - a nemzetdllamok kialakuldsdval pirhuzamosan - els8sorban a nemzeti-
ként értelmezett és ldttatni kivint hagyomdnyok, tulajdonsigok és értékek nemzeti
nyelven valé megjelenitését és emberi sorsokon keresztiil torténd bemutatdsdt, illetve
szinre vitelét jelentette. Norvégidban éppen a ,nemzeti nyelv” fogalma az, amely ha-
marosan és sziikségszerdien a nemzeti diskurzus kézéppontjéba kertil.

Az alapvetd kérdés az, hogy tekinthetd-e az utolsé négyszdz évben hasznilt, és most
sidegenné” (,ddnnd”) vilt Zrort nyelv nemzeti nyelvnek, vagy a lakossig tilnyomé
tobbségének beszelt nyelve a nemzeti nyelv, és ennek megfeleléen a nemzeti irodalom
nyelve is ez kell hogy legyen? A szdbeli, azaz nyelvjirdsokban dt6rokitett kommuni-
kédciés formdk tekinthetSk-e a nemzeti irodalom részének, és beépithet8k-e/felve-
hetSek-e egy nemzeti irott irodalomba? Es ha igen, ez hogyan torténhet/torténjen?
A kialakuléban 1év8 nemzeti irodalom kériili elméleti, esztétikai és gyakorlati vitdk és
dilemmék ezért nemcsak hogy érintik a nyelv kérdését, hanem majdnem minden 4llds-
pont alapvetd, kzponti témaként tirgyalja a nyelvhaszndlatot. Ezért jelen kotet folya-
matosan nyomon kéveti a nemzeti nyelv koriili vitdkat és azok gyakorlati eredményeit.

Vizsgilataink kézéppontjdban az egyes prézaformak torténelmi kialakuldsa 4ll
anemzetépités kontextusdban. A lira és drima mifajdban megvalésulé irodalmi pro-
duktumokat tobb okbdl nem térgyaljuk: a nemzeti drimdk szdma az dltalunk térgyalt
id8szakban, 1814-1863-ig eleinte csekély és jelentdségiik kezdetben nem tdl nagy,
jollehet Bjerregaard, Wergeland, Andreas Munch, és aztin késébb Ibsen és Bjornson
is mdr a drimaszerz8k kozott van, és stlyuk folyamatosan novekszik. Az adott kor-
szakban kétségkivil a koltészet jitszotta a kdzponti szerepet. A nemzetépités ezen
id8szakdnak irodalmilag legelfogadottabb és leghatékonyabb kifejezési formdja a
lirai (,poétikai/koltsi”) formék voltak, teljes Gsszhangban az j dllam - f8képp az
elitet mozgdsitani kiviné - mobilizdcids torekvéseivel. Ennek megfelelden a norvég
irodalomtérténetek is a lira mufajit helyezik a kézéppontba, és az ebben a mifaj-
ban megnyilvinul6 irodalmi produktumok dllnak a korszak vizsglatinak homlok-
terében. Ugyanakkor a prézaformidk elfogadottsdga és szerepe lassan, és csak az 1840-es

5 A fogalom el8sz6r Leonhard Meister Beitrige zur Geschichte der deuntschen Sprache und
Nationalliteratur, 1780 (1777-ben még névtelentil) jelent meg. Az irodalom fogalma is
természetesen valtozik, ldsd az egyes korszakokban a kiilonb6z8 szévegek folyamatosan
viltozé éreékelését (ldsd pl. éppen a [norvég] népmesék és monddk esetében), vagy
pl. a ,,Sz¢ép tudomdnya” elnevezést a poétika és az irodalom szdmdra Wergeland alibb
térgyalt olvasékonyvében (6. 2. 1. alfejezet).
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14 Bevezetés, téma és megkozelités

évektd] kezd nyilvinvalévd vilni; meglehetSsen kevés figyelem irdnyul és irdnyult
anemzeti irodalomként értelmezett vagy értelmezhet prozai szovegek kialakuldsahoz
vezet$ ut dllomdsaira. Eppen ezért kivinjuk a kovetkezékben ezt a kevésbé vizsgile
irodalomtérténeti és miifajtorténeti szakaszt bemutatni.

Célunk a norvég nemzeti préza kialakuldsiban az dltalunk modellértékiinek te-
kintett szvegek bemutatdsa egy kialakuld, formalddé esztétikai értékrendszerben.
Az 1814-t8l az 1863-ig terjedd idSszakban a kivélasztott szovegtipusok alapjdn az
egyes narrativ stratégidkat vizsgéljuk egy, a szdvegek intertextualitdsit, szovegko-
zi dialégusait is bemutaté perspektiviban. Bir a deklardlt nemzetépités folyamata
tovabb tart,® a vizsgalt idészakot, mivel a nemzetkép (4jra) meg- és feltaldldsa 3ll
a kozéppontban, a ,nemzetinek” tekintett ,modern” préza megalapozési szakasza-
nak tekintjik. Az zrodalmi nemszetépités — ahogy a norvég irodalom egészében, agy
a prézdban is — az 1870-es és 1880-as évek végén teljesedik ki A. Kielland, J. Lie

6 Az id6szak hosszdrél megoszlanak a vélemények. A deklardlt nemzetépités idészaka
1814-t4] legaldbb az 1870-es évekig tartott, de 1905, a Svédorszdggal val6 unié felbomld-
sinak éve mindenképpen ennek az id8szaknak a térténelmi végét jelentette. 1870, illet-
ve az azt kovetd évek azért tekinthetSk az idészak lezdrdsinak, mert ekkor mdr érvénye-
stil a nemzeti ipar és ekkortdjt ér véget a nemzeti romantika korszaka a miivészetben és
a kultdrédban. Ugyanakkor a kozvetlen és deklaralt nemzetépités befejezésének 4ltaldno-
san elfogadott id6épontjinak 1905 szdmit, amikor a Svédorszdggal valé unié felbomlik.
Egy évvel kordbban, 1904-ben a ,nemzeti” torténetirs fontos tdimogatdst kapott azzal,
hogy a ,norvég” viking kor egyik leglényegesebb régészeti bizonyitékdt, egy nagyon jé
dllapotban fennmaradt temetkezési hajét (Osebergskipet) taldltak az Oseberg tanyin,
amelyet a feltdrds utin kidllitottak. A ,nemzetépitési” korszak periodizaldsindl figye-
lembe kell venni Nansen hires sarki expedicidit is, igy pl. amikor az tgynevezett ,els6”
Fram-expedicié 1893-1896-ig Norvégia fjordokkal tiizdelt partjainak pontos feltérképe-
zését végezte, a helyi kdzosségek részérdl hazafias fogadtatdsban részesiil: ez éppugy az
orszég ,felfedezése” és a nemzetépités még mindig aktudlis voltit jelezte, mint az irodalmi
életképek. Késdbb Amundsen sarki ttjaival, majd a Déli-sark felfedezésével (1910-1912)
nemzetkozileg is ismertté teszi Norvégidt, és egy pozitiv képet kindl a nemzetrdl és az
orszdgrél. Tovibbi szempont lehet még az 1908-as év, az igynevezett koncesszids torvé-
nyekkel, amelyekkel a szuverén dllam az orszdg vizierd- és energiaforrdsait kiilfoldi tulaj-
donbdl nemzeti, azaz dllami tulajdonba kivinta dtvenni. Az irodalmi élet is erre az id6re
kindl egy cezurdt: az Gj évszdzad elsd évtizedében halnak meg az Eurépdban és a viligon is
ismert nagy norvég irék, vagyis a nemzetépités kiilfoldon is nagyhatdsa zdszl6vivsi, Ibsen
1906-ban, a Nobel-dijas Bjornson 1910-ben; a nemzetkdzi zenei élet nagy alakja, Edvard
Grieg pedig 1907-ben. A korszak hatdra és mindenekelStt a lehetséges lezdrds kritériumai
tehdt képlékenyek, de 1905, az unié felbomldsa egyértelm és markdns idépontot kindl
a nemzetépités torténelmi elsd korszakdnak lezdrdsdra.
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A vizsgilt id8szak és a prézaformdk 15

és B. Bjernson, majd Hamsun prézdjiban, természetesen Ibsen drimdival pdrhuza-
mosan. Ez a nemzeti irodalom mér ttllép a nemzeti hatdrokon, és befolydst gyako-
rol aztdn az eurdpai irodalomra is.

Az aldbbiakban a rovidpriza formdit vizsgdljuk. Els6sorban azért, mert a nemzeti
irodalom e korszakdban a prézdban ezek jelentik a f6dramot. A vizsgalt prézai széve-
gek alcimében 4ltaliban az aldbbi megnevezések szerepelnek: ,yvizlat”, ,anekdota”,
sfolkelivsskildring” (sz6 szerinti forditdsban: népélet-dbrizolds), egy a magyar falusi
(nép)életképhez tobb vonatkozdsban kozel 4ll6 prézaforma,” ,elbeszélés” vagy ép-
pen ynovella”. Ezek a megnevezések azonban meglehetdsen 6nkényesen keriilnek
feltiintetésre a vizsgdlt id6szakban. A megmutatkozd bizonytalansdg, illetve kovetke-
zetlenség utal a csak fokozatosan kialakulé irodalomesztétikai gondolkoddsra, mind
a szerz8k, mind pedig a beinduld irodalomkritika részérdl. Ezek a cimkék tehdt legfel-
jebb csak megkozelitSleg tudnak/tudtak felvildgositssal szolgdlni az adott szdvegfor-
mérdl: jelezhetik a szerz8i szindékot az olvasé tdjékoztatdsira vagy orientdldsdra, de
mindenekel8tt azt a torekvést, hogy az éppen aktudlis olvaséi elvirdsoknak megfelel
szévegforma szerepeljen az alcimben.

A hosszabb terjedelm@ prézai szévegeket nem nevezték regénynek; a ,regény”
elnevezéssel ugyanis els6sorban a ,koznép” szdmdra késziilt (tdbbnyire forditott)
szentimentélis vagy erkolcsileg és intellektudlisan tgymond csekély értékd prézai
formic illették. (A korabeli kritikus, Jonas Collett még 1839-ben is idézi Henrich
Steftenst, aki 4llitélag azt mondta, hogy nem tud elképzelni unalmasabbat egy norvég
regénynél.®) A regényrdl mint prozai szovegtipusrél mir pl. August Wilhelm Schlegel
is véleményt nyilvénitott, amikor Vorlesungen iiber schone Litteratur und Kunst
cim@ mivében jéval koribban (1803-1804) Gsszehasonlitotta a novelldt a regénnyel,
és egyértelmiien az el8bbit részesitette elényben:

7 Az aldbbiakban is ezt a m{faji meghatdrozist (,életkép”, illetve ,népéletkép”) haszndl-
juk az un. ,folkelivsskildring” (népélet-dbrazolds) vagy a folkelivsbillede” (népéletkép)
magyar megértéséhez. Itt nincs sz6 a Nagy Igndc-féle févirosi életképekrdl, sem pedig
szatirikus és/vagy politikai tartalomrdl; mint alibb bemutatdsra keriil, és ahogy a norvég
kifejezés is ezt jelzi — valéban a vidéki népélet-dbrdzolds egyik elterjedt és bevett formdjdrdl
van szo. ,Folkelivsskildring”, ,folkelivsbillede” a norvég festészetben is szokdsos elnevezé-
sek, a festészetben ezeket az aldbbiakban ,zsinerképnek” nevezziik.

8 »Steffens har sagt, at han ikke kan tenke sig noget kjedsommeligere enn en norsk roman”.
In: Collett, P. J.: Om vor nyere Novelleliteratur. In. Den Constitutionelle Kristiania 1839.
februdr 11-i szdm oldalszdm nélkiil. Collettnek a norvég préza fejlédésérdl alkotott ambi-
valens véleményérdl bévebben ldsd a 6. fejezetet.
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16 Bevezetés, téma és megkozelités

Wer an die verschwenderische Fiille des Factischen im Boccaz und andern
guten Italidnischen und Spanischen Novellisten gewohnt ist, dem mufd das
moderne Romanenwesen, als eine sehr wisserigte diinne Speise vorkommen,
und sollte der Sinn fiir jene wieder erwachen, und durch neue Novellen ge-
nihrt werden, so wire es mit der unseligen Romanschreiberey auf einmal aus,
wozu aber jetzt wenig Aussicht ist, indem die Leser und Leserinnen durch
letztere zu ordentlichen Virtuosen in der Albernheit ausgebildet worden sind.”

Ezért aztin Norvégidban (is) még a 300-400 oldalas sz6vegeket is tobbnyire elbeszélé-
seknek vagy novelldknak nevezik a vizsgélt idészakban, és még a kisszdimu, regénynek
nevezhetd szovegek esetében is alig haszndljik ezt a megnevezést. Pedig M. Hansen
Othar af Bretagne (1819) cimd lovagregénye kisérletet tesz e prézaforma norvégiai
meghonositisira (nota bene a kovetkezd alcimmel: £t Riddereventyr - Egy lovag
kalandja/meséje, 183 oldalon). Hanna Winsnes (Hugo Schwartz dlnéven) tollibdl
jelenik meg a Grevens Datter (1841, A gréf linya), egy 333 oldalas szoveg Egy novella (!)

alcimmel, amely mdr a szérakoztaté/populdris irodalom (,morskabslesning”,
lisd lejjebb) felé mutat. Camilla Collett kdzponti jelentdségli ,irdnyregényét”,
az Amtmandens Dottre-t (1854-1855, A megyef6nok linyai) a név nélkali (!) szer-
z§ szintén nem regénynek, hanem ,elbeszélésnek” (304 oldalon!)' nevezi. A fent
emlitett hirom md hdrom tovdbbi megkdozelitési pontot jelentene a prézafejldés
még szélesebb kord dttekintéséhez. Mig az elsd két regény inkdbb az eurdpai/din és
— Walter Scott nyomdn — még az angol prézai sz6vegek norvégiai véltozatainak ne-
vezhet8k, a harmadik regény meghatirozé és kulcsfontossdgi a norvég irodalom
fejlédésében, és ennek megfelelSen széleskord szekunder irodalom térgyalja a regény
killonbozd Gsszetevdit. Ezeknek a nagyobb sz6vegkorpuszoknak a vizsgélata azonban
meghaladta volna a jelen kotet kereteit.!!

9 Schlegel A. W Vorlesungen iiber schone Litteratur und Kunst (3.kotet) (1803-1804).
Die Geschichte der romantischen Literatur. Heilbronn: Henninger, 1884, 246. In:
Deuntsche Litteraturdenkmale des 18. und 19. Jabrbunderts in Neudrucken herausgegeben
von Bernhard Seuffert 19.

10 Ldsd ehhez tobbek kozott: Egeland, Marianne: Om bruken av romanbetegnelsen pd
1800-tallet. Hvorfor kalte ikke Camilla Collett Amtmandens Dattre for ,roman’? In:
Edda 2020/1. sz., Oslo, 34—47, https://doi.org/10.18261/issn.1500-1989-2020-01-04.

11 Hansen regényét tirgyalja tobbek kozott Schroder, Stephan Michael: Literarischer Spuk.
Skandinavische Phantastik im Zeitalter des Novdischen Idealismus. Berlin, 1994, kiils-
ndsen: 217-229., és Dahl, Willy: Norges litteratur I. Tid og tekst 1814—1884, Oslo, 1981,
31. Camilla Collett regénye meghatdrozé jelent8ségli miiként 4ll minden norvég iroda-
lomtdrténetben, a vonatkozé szekunder irodalommal egyiitt.
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Két, viszonylag terjedelmes széveggel azonban két kiilon fejezet foglalkozik: nem-
csak szerz$ik irodalomtorténeti jelent8sége miatt, hanem mindenekel&tt sz6vegeik
narrativ-retorikai struktirdi és azok tjszer(isége miatt: A. O. Vinje atikonyvét 1861-
bdl a 11. fejezet részletesen trgyalja, a 12. fejezet pedig C. Collett 1863-ban kiadott
onéletrajzi visszaemlékezésktetében egy levélviltds innovativ helyiéreékére irdnyitja
a figyelmet. Mindkét széveg fontos dllomds a norvég proza fejlédésében - ezekkel
zérjuk a vizsgdlt idGszakot.

A korszak szimbavételénél nem maradhatott ki két ugynevezett ,olvasékonyv”,
azaz iskoldsoknak szdnt, magyardzatokkal ellitott irodalmi antoldgia (1844 és 1846,
lisd a 6. 2. fejezetet). Mindkettd — t6bb mint 359, illetve 803 oldalas terjedelemben —
kisérletet tesz a korabeli norvég nemzeti irodalom bemutatdsara, a ddn és a svéd iro-
dalmi sz6vegek mellett a kiilonallésdgot is felmutatva, mifajelméleti jegyzetek, ma-
gyardzatok kiséretében.

Visszatérve az egyes szovegek, a rovidprézai formdk alcimeihez: mér emlitésre kertil-
tek az egyes ,,meghatdrozdsok” és azok képlékeny tartalma. A magyarul ,,(nép)életkép-
nek” forditott ,folkelivsskildring”/népélet-dbrazolds a részben elképzelt és vigyott, azaz
megkonstrudlt, részben pedig dokumentilni kivint ,népéletet” mutatja be, és igy dlta-
laban tematikus megjeldlésként szolgalt, viszonylag egyértelm utaldssal a virhat6 tarta-
lomra. Ez az elbeszélés és a novella esetében bonyolultabb, mert ott az alcim egy szoro-
sabb prézamtifaji megjellés, igy elsGsorban a szerkezetre és a terjedelemre vonatkozott
mdr a vizsgdlt korszakban is: egy — Eurépdban mdr tobbé-kevésbé meghonosodott —
elbeszélésszerkezeti irdnyt kivdntak jelezni, de még gyakorlati tapasztalatok és elméleti
hittér nélkiil, azaz tdbbé-kevésbé 6nkényesen. Az alibbiakban az elbeszélés és a novel-
la jelenlegi — és terjedelmes — elméletének tirgyaldsit elkeriilendd,'* csak a kiilonbdzd
felfogdsokban, definicikban meglévd, konstans és alapvetd elemeket emeljiik ki, hogy
azok szolgdljanak timpontul ezen révidprézai formdk dttekintésénél. A kovetkezdkben
ezért csak a novella dltalinos definicidjinak olyan kdzponti elemeire timaszkodunk,
mint a kézponti konfliktus, ,amely tartalmilag 4dltaliban a szokatlan vagy wjszer(i és

amegszokott vagy bevett kozott ellentétet emeli ki”, " a fordulépont(ok)kal rendelkezd

12 Hadd utaljunk csak az tjabb német nyelvii novellaértelmezésekre, pl. Himmel, Helmuth:
Geschiche der deutschen Novelle. Bern: Miinchen Francke, 1963; Aust, Hugo: Novelle.
Stuttgart/Weimar, 2006, https://doi.org/10.1007/978-3-476-01420-7. Freund, Winfried:
Novelle. Stuttgart, 2006; Rath, Wolfgang: Die Novelle. Konzept und Geschichte. Gottin-
gen, 2008; Fullmann, Rolf: Einfiibrung in die Novelle. Darmstadt, 2010, https://doi.
org/10.36198/9783838521220.

13 ,der inhaltlich mit einem Gegensatz von AuflergewShnlichem oder Neuartigem bzw.
Hergebrachtem herausstellt”, Mezzler Literatur Lexikon. Begriiffe und Definitionen,
szerk.: Giinther és Irmgard Schweikle. Stuttgart, 1990, 329, https://doi.org/10.1007/978-
3-476-03285-0.
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feszes, tomor cselekmény, az id§ stiritésével, melyben az elbeszél8 és néz8pontja, a csat-
tand egy esetleges kerettel fontos szerkezeti elemek. Ezen alapvetd jegyekbdl kiindulva
mutatjuk be a ,novelldnak” nevezett prézai szévegeket.

Novelldn ldthatéan gyakran értettek Gjdonsdgot (eredeti jelentésének megfelelGen),
azaz Gjszer( konfliktus kortil kialakult szoveget. 1828-ban jelent meg Goethe Novelle
cim@ mdve,'"* akinek e prézaforma meghatdrozdsa (,eine sich ereignete unerhorte
Begebenheit”) ma is a novellaclméletek alapjit képezi. Egy évvel kordbban jelent
meg Norvégidban ugyanezen a cimen (Novellen, A novella) egy sz6veg a vizsgilt
korszak kézponti ,novellistdjétdl”, Mauritz Hansentdl. A megjelenés idépontjdnak
(nem véletlen) egybeesésén tal érdekes szempontot kindl az a tény, hogy 1986-ban
Norvégidban éppen Mauritz Hansen Novellen cimG prézaszovegének értelmezése
kapcsin bontakozott ki egy — tudomdsunk szerint az egyetlen — elméleti vita a novella
fogalmdrdl, amely aztdn a jelen tanulmdny 5. 2. fejezetében, a Novellen vizsglatinil
emlitésre is kertil.

A fortelling” (elbeszélés) kifejezést is gyakrabban haszndltdk a vizsgilt korszak-
ban: a kevésbé konturos, kevésbé feszes, a novelldndl dltaliban nagyobb terjedelmi
proézai sz6veget jelolték ezzel az alcimmel. Ez 6sszhangban van a tobbé-kevésbé kor-
tirs Goethe felfogdsdval, aki elég dltaldnosan, a novella-definiciéval Gsszevetve beszél
az elbeszélésrsl.P

A kivilasztott szvegek bemutatdsa a sz6vegen beliili és az azon kiviili e/beszéldi
helyzetekre & elbeszéldi pozicidkra Ssszpontositva torténik. Az el8bbiek esetében
mindenekeldtt Franz Stanzel'® elbeszéléselméletét vettiik figyelembe, amely a pré-
zai szdvegben megkiilonbozteti az auktoridlis elbeszél8 narrdtort, az ,én-elbeszél6t”
(megjegyzendd, hogy az én-elbeszéld is viselkedhet auktoridlis elbeszéldként) és a ,,sze-
mélyes elbeszél8i” formdt. Az elbeszél§ fokalizdcidjinak és pozicidjanak kérdésében
Genette elbeszéléselmélete’” tovdbbi szempontokat ad, a nulla fokalizdciétdl a bel-
s8 fokalizdcién 4t a kiilsg fokalizdcidig, tobb varidcidval. Ami az elbeszél8i szinteket
illeti, Genette kiillonbséget tesz extradiegetikus (,kiils§ torténet”) és intradiegetikus
(»belsd torténet”) szintek k6zott, amelyeket Gjabb torténet esetén metadiegetikusnak

14 A német irodalomtérténet tudvalevéleg beszdmol arrdl is, hogy maga a téma és a torténet
mint ,,Jagdgedicht oder Tiger- und Lowengeschichte” mar 1797-t8] foglalkoztatja Goethét.

15 Lésd errdl: ,Wissen Sie was’, sagte Goethe, “‘wir wollen es die Novelle nennen; denn was ist
eine Novelle anders, als eine sich ereignete unerhdrte Begebenheit. Dies ist der eigentliche
Begriff, und so vieles, was in Deutschland unter dem Titel Novelle geht, ist gar keine Novel-
le, sondern blof Erzihlung oder was Sie sonst wollen”.” In: Gesprich vom 29. Januar 1827.
In: Goethes Werke, szerk.: Trunz, Erich, Hamburg: Wegner Verlag, 1960, 6. kdtet, 726.

16 Ldsd errdl Stanzel, Franz: Theorie des Erzihlens, Gottingen, 1995 (1979).

17 Genette, Gerard: Die Erzihlung. 3. kiadds. Paderborn, 2010, https://doi.org/10.
36198/9783838580838.
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és tovibb4 meta-metadiegetikusnak nevez. Az elbeszéléstipusok lehetnek homodie-
getikusak, amikor az elbeszél§ mint szerepld van jelen a torténetben, és heterodie-
getikusak, amikor az elbeszél8 nincs jelen. Genette rendszerében a narrativ szint és
a narrativ tipus négy szintje rajzolédik ki.'® Ennek az elbeszéléselméletnek a fogalma-
it az alibbiakban csak helyenként, a nemzeti préza kialakuldsdnak egyes fézisaiban,
igy példdul M. Hansen szovegeinek vizsgdlatakor haszndljuk, annak érdekében,
hogy a szdvegbelsd narrativ struktiirikat viligosabban be tudjuk mutatni. Genette
- itt csak rendkivil vdzlatosan emlitett — elbeszéléselméleti szempontjainak kovet-
kezetes, folyamatos figyelembevétele az egyes sz6vegek bemutatdsiban érdekes pél-
dédkat szolgdltathatna éppen a narrativ modellekre és véltozataikra, de erre terjedelmi
okokbdl nem véllalkozhattunk; a nemzetépités hdtterében ugyanis nem csak a szo-
vegbelsd struktarik lesznek mérvaddak: a torténeti kontextus a szovegeken kivili el-
beszéld helyzetek hangsilyozott figyelembevételét implikdlja, igy torekedtiink arra is,
hogy az olvaséi pozicidkat, elvirdsokat, az ,elvirdshorizontot”,"” a kivint és lehetsé-
ges olvasdi stratégidkat, olvasatokat kell§ sallyal és figyelemmel mutassuk be.

Az aldbbiakban ebben a kett8s perspektiviban és kialakuldsuk folyamatiban, vala-
mint egymdssal folytatott tematikai-retorikai ,,parbeszédiikben” keriilnek az idészakban
megjelent rovidprozai formdk bemutatdsra. Ezdltal a kialakulé norvég nemzeti iroda-
lom egy — a kutat6k 4ltal meglehetSsen elhanyagolt — szegmensére hivjuk fel a figyelmet.

A vizsgélt id8szakot a felviligosodds kordra emlékeztetd didaktikus prozai for-
mdktdl az antondm irodalmi szovegek telé valé dtmenet idSszakdnak is tekinthet-
jik. A nemzeti identitdshoz valé hozzdjirulds dsszetett folyamatdban az irodalom
a ,nemzeti” elemek szinrevitelével egyrészt a ,nemzet” nevelésére torekedett, mdsrészt
a didaktikus, felviligosoddskori eljirdsok és technikdk mellett azonban fokozatosan
bevezetésre kertilnek a modern kortdrs prézai formdk, a nemzetkozi (elsésorban ddn
kozvetitéssel érkez8) kulturdlis dramlatokhoz valé folyamatos csatlakozisi, felzdr-
kézdsi torekvéseket jelezve. A kialakulé nemzeti préza ennek megfelelden egyrészt
didaktikus, nevel8 és népmiiveld, ,felvildgosité”, mdsrészt a kortdrs vildgirodalom
modern, de ugyancsak nemzeti elkotelezettségli prézaformdi kozotti fesziiltségmezd-
ben jelenik meg. A ,nemzeti” cimkét ebben a tig kontextusban vizsgéljuk.

18 Mint példdul: extradiegetikus—heterodiegetikus (az elbeszél nem jelenik meg a torté-
netben), a médsodik az extradiegetikus-homodiegetikus tipus, aki a sajit torténetét meséli
el, majd az intradiegetikus—heterodiegetikus elbeszéltipus, masodik szint(i elbesz¢ld, aki
olyan térténetet mesél el, amelyben nem szerepel, majd az intradiegetikus—homodiegetikus
tipus egy mdsodik szint( elbeszélével, aki a sajdt torténetét meséli el.

19 Ldsd Hans Robert JauR8 ,elvirdshorizont és kommunikativ funkcié” fogalmait, in: Jauf,
Hans Robert: Recepeidelmélet—esstétikai tapasztalat—irodalmi hermenentika. Budapest:
Osiris Kiadd, 1997, 120. és passim.
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A korabeli 4tfogd nemzeti diskurzushoz els@sorban a lira, késébb pedig a drima
alapvet8en jirult hozzd, de ezekre — csakiigy, mint az irodalmi hittérintézményekre,
igy pl. a kiad6i strukeardkra, vagy az iskolarendszer kiépiilésére, és f6képp az olva-
s6kozonség dsszetételének viltozdsaira — legfeljebb csak helyenként tudunk kitérni.
A prézai formdkat vizsgéljuk tehdt, és nem tesziink kisérletet a norvég nemzeti iro-
dalom egészének és torténeti fejlédésének bemutatdsira. Ezzel a kérdéssel foglalko-
zik Jon Haarberg 2017-ben megjelent konyve, amely az aldbbi cimmel jelent meg:
Nei, vi elsker ikke lenger. Litteraturen og nasjonen. (2017, Nem, mér nem szeretiink/
szeretjiik. Az irodalom és a nemzet).”” Haarberg végsd soron az irodalom és termé-
szetesen els@sorban a norvég irodalom lehetséges nemzeti jellegére kérdez rd.*! Tobb
fejezetben hiz meg egy irodalom- és (mindenekeldtt) kultartorténeti alapt hagyo-
ményvonalat Petter Dass kolt8-paptdl (1647-1707) a 20. szdzad végéig, hogy aztin
arra a kovetkeztetésre jusson, hogy Norvégidban a 21. szdzadban — csakugy, mint
mésutt — mir nem lehet nemzeti, csak j6 (vildg)irodalmat létrehozni. A nemzeti iro-
dalom kritériumait & is elsdsorban a nemzetépités szemszogébdl, azaz torténelmileg
dllitja fel. A 19. szdzad elsG felébdl indul ki, mint alapvetd korszakbdl, és annak vezetd
mifajibdl, a koltészetbdl. Vizsgilja Welhaven, a 19. szdzadi nemzetépités egyik koz-
ponti alakjinak a nemzeti irodalom rekonstrukcidjdra irdnyulé torekvéseit. Kimu-
tatja, hogyan jeleniti meg Welhaven nagynev( el8djét, Petter Dasst a norvég nemzeti
irodalom ,apafigurdjaként”, és hogyan viszi szinre Dass a 17. és 18. szdzadforduldja
koriil keletkezett életmiivét és ,nemzeti” vondsait a 19. szdzadi nemzeti romantikus
impulzusok, a nemzetépités kontextusiban, tehdt egy utdlagosan létrehozott (és szitk-
séges) konstrukcidban. Haarberg érdekes, fontos és tanulsigos kényvének alcime,
Litteraturen og nasjonen (Az irodalom és a nemzet) akdr jelen kotet alcime is lehetne;
az aldbbiakban szimunkra azonban nem a nemzeti irodalom egészére vonatkoztatha-
t6 koncepcid kialakuldsdnak és dtfogé folyamatinak nyomon kovetése a cél, hanem
egy viszonylag kevéssé megvizsgilt és nem igazdn szimba vett irodalmi szegmens, a
19. szézad els felében Norvégidban megjelend egyes jellemz8 prozai formdk konkrée
vizsgilata, egy részben elképzelt és kozvetiteni kivdnt, részben dokumentarista feltiré
jellegti nemzetkép kontextusiban.

20 A cim egyértelm( utalds a norvég himnuszra, amely igy kezdddik: ,,Ja, vi elsker dette
landet” (Igen, szeretjiik ezt az orszégot).

21 Haarberg, Jon: Nes, vi elsker ikke lenger. Litteraturen og nasjonen. Universitetsforlaget Oslo,
2017, kiiléndsen az 1. fejezetben, amely felteszi a kérdést: Mia nemzeti irodalom?, 11-32.
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A vizsgilt korszak prézdjinak fejlédésének leirdsakor tdmaszkodhattam kordbbi,
Von Genrebild zu Bauernerziblung® cim@ munkdmra, amely mdr kordbban foglal-
kozott a korszak prézaformdival, és hasonlé kérdések mentén végzett szovegvizsgala-
tokat. Most ezeket a szempontokat Gjraéreékelhettem és kiegészithettem, az anyagot
kronoldgiailag és tematikailag dtrendezhettem és jelent8sen kibévithettem.

A kivilasztott sz6vegek egy része a kor tobbé-kevésbé ismert, azaz irodalomtor-
ténetekben is megemlitett szovegei, mds résziiket az egyes szerz8k prézai miveibdl
vilogattam, egy harmadik résziik kivélasztisihoz pedig egy, az 1900 el8tti norvég pré-
zai szOvegeket térgyal6 antoldgia, Steinar Gimnes és Jorunn Hareide: Norske tekster.
Prosa_for 1900 (Oslo, 1997; Norvég szovegek. 1900 el6tti préza) kiadvénya szolgdle
részben forrdsanyagként, részben mint irdnyadé vilogatis.

Az aldbbi tanulmdny norvég és észak-eurdpai perspektivdja tobb lényeges,
a (kelet-)k6zép-eurdpai régiéban folyé 19. szdzadi nemzetépités és irodalom alap-
vet§ vonatkozdsaival fenndllé hasonlésigra mutat rd, és segithet a pirhuzamos
jelenségek, irdnyok és dilemmdk feltdrisiban. Egy nagymonogrifia foglalkozik
a 19. szdzadi magyar nemzeti irodalom fogalomrendszereivel (S. Varga Pél: 4 nemze-
ti kiltésget csarnokai. A nemzeti ivodalom fogalmi rendszerei a 19. szdzadi magyar
irodalomtorténeti gondolkoddsban (Budapest, 2005). KiilonGsen az S. Varga 4ltal
kiemelt premisszdk a nemzetrdl alkotott elképzelésekben, illetve az ezekre éptld
magyar nemzeti irodalmi programok kindlnak szdimos &sszehasonlitdsi lehetdsé-
get a norvég irodalom, azon beliil a préza kialakuldséval. S. Varga S. - leegysze-
risitve — hdrom alapnarrativit kiilonbéztet meg: egy olyan programot, amely
az dllamkozosségre épit (értve ezen a Habsburg Birodalmat és Magyarorszdgnak
az abban elfoglalt helyét, azaz a ,hungarus” dllamkézosséget), egy mdsikat, amely
a szdrmazdsi kozosségre épit (ezen végsd soron a nemesi kultdra folyamatos hagyo-
ményvonaldt, elképzeléseit érti), és egy harmadikat, amely a hagyomdnykdzosségre
dsszpontosit, és a nemzeti koltészet alapjdt a népkoltészetben ldtja. Az e vonatko-
z4st Gsszehasonlité norvég-magyar szemlélet azonban — birmennyire is csdbité és
igéretes — meghaladta volna e konyv kereteit. De az olyan kérdések, mint a nemzeti
diskurzus, a nemzet fogalmanak 19. szdzadi konstrukcidi, az identitdskeresés és az
alteritds élménye, valamint a népkoltészet és a ,népiség” szerepe és helye a kialakuld
nemzeti irodalomban, a népi-nemzeti irdny sok szempontbdl hasonléan akeudlisak
voltak nemcsak a magyar, hanem csaknem az egész eurdpai régié nemzeti kulttrd-
janak, irodalmdnak kialakuldsa és szinrevitele sordn. Kozép- és Kelet-Eurépaban
(de pl. Finnorszdgban is) kiilonésen a nemzetépités alapvetd dilemmiéja, azaz a
polgiri és (nyugat-)eurdpai fejl6dés és a (nyugat-)eurdpai kulttira befogaddsa vagy

22 Masit Andris: Von Genrebild zu Banernerziblung. Korrespondierende Formen der Kurzepik
in der norwegischen ,,Volksliteratur” um die Mitte des 19. Jabrbunderts. Budapest, 1996.
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a haza, a sajit nemzet és annak genuin (paraszti) kultirdja els6bbsége kozotti va-
lasztdsi helyzetek mutatnak rd a pirhuzamos (kulttra)torténeti folyamatokra.”
Magyarorszdgon kézismert a reformkor kézponti jelszava: haza és haladds. (,,]el-
szavaink valdnak: haza és haladds”); ezért is kertilt a cimbe Kolesey Ferenc Bricsii
az orszdgos rendektdl, 1835. februdr 9-én, Pozsonyban elmondott beszédébdl a két
kulcsszd, utalva a magyar és norvég nemzetépités kozott fenndllé - és felfedezen-
d§ - hasonldsdgokra.

23 A nyelvkérdés vonatkozdsiban is elég csak a szerbhorvit nyelv megalkotdséval kapcsola-
tos 19. és 20. szdzadi torekvésekre utalnunk.
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1. Nemzeti diskurzus Norvégiiban a 19.
szazad elsé felében: a ,sajat” és az ,idegen”
megtapasztaldsa, elhatdrol6dasi torekvések
és identitiskeresés®*

A norvég nemzetdllam modern kori kialakuldsa 1814-ben kezd6détt, amikor Dénia
- a napdleoni hdboruk eredményeként a kieli békében — kénytelen volt dtengedni
Norvégidt Svédorszignak. Ezzel a 16. szdzad éta létez8 Din-Norvég Birodalom,
amelyben Norvégia kétségteleniil aldrendelt, félgyarmati szerepet jdtszott, felbom-
lott. Az orszdg néhdny hénapig fiiggetlen volt, amig a kieli béke dontését — svéd ka-
tonai nyomdsra — végre nem hajtottik, és Norvégia Svédorszdghoz az in. Uniéban
csatlakozott. Ez az dllamforma 1905-ig 4llt fenn, és mind nagyobb teret biztositott
az orszdg szimdra egy autondém fejlédéshez, szellemi és ipari vonatkozdsban egyardnt.

Az 1814-es év nem csak torténelmi és politikai szempontbdl volt meghatdrozé:
az Alaptorvény/Alkotmény (,grundlov”) megalkotdsdval megteremt8dott a fiigget-
len és demokratikus fejlédés jogi eldfeltétele. Ezt egy rovid torténelmi ,kegyelmi id8”
tette lehet8vé, amikor Norvégia mér levilt Ddnidrdl, és még nem csatoltik Svédor-
szdghoz. 1814. dprilis 11. és mdjus 20. kozote 112 képviseld gyilt Sssze a norvég f6vd-
roshoz kézel fekv Eidsvollban, és megalkotték Eurépa egyik legrégebbi (és médosi-
tésokkal mdig érvényes) alaptorvényét. A képviselSket, koztiitk 37 parasztot, kordbban
az orszdg egyhdzkozosségeiben vilaszeottdk meg, és bir a Svédorszdggal valé jovSbeli
egyesiilésrél megoszlottak a vélemények, az alkotmdny mdjus 17-i elfogaddsa hangsa-
lyozottan egyhangi volt. A médjus 19-i els§ kirdlyvélasztdstdl szimitott révid id8 eltel-
tével, majd a Svédorszdggal folytatott (nem tdl komoly, és révid ideig tartd) habortt
kovetden november 4-én médositjik az alkotmdnyt, hogy a parlament (,,storting”)
a kordbban megvilasztott, majd lemondé din Christian Frederik helyett a svéd ki-
rilyt vilaszthassa meg norvég kirdlynak is, II. Kdroly néven.

Az 4jnorvég llam tehdt nem fiiggetlenségi szabadsigtorekvések vagy nemzeti kol-
lektiv mozgalmak eredménye, és az 4j perszondluniéban aldrendelt dllamként még
hossza politikai és ideoldgiai folyamat el8tt 4ll, mire 1905-ben teljesen fuggetlenné
vilhat. Az adott politikai helyzetben csak az dllamforma r6gzilt, de ebben az llam-

24 Lisd err8l még Masat, Andris: Literatur und nationaler Bildungskurs. Von Aufklirungs-
schriften in der Romantik zum Problem der norwegischen ,aufgekldrten Oﬁ%ﬂt]zk‘h/ecz’t”
im ausgebenden 20. Jabrbundert. In: Barz, Christiane és Behschnitt, Wolfgang (szerk.):
bildung und anderes. Alteritéit in Bildungsdiskursen in den skandinavischen Literaturen.
Wiirzburg, 2006, 37-69.
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forméban vajon hogyan alakul a nemzetkép? Az j perszondlunié jelentette politi-
kai keret mennyire és hol kinal lehetdségeket egy autondm nemzetkép kialakitdsira?
Hogyan hatdrozza/hatirozhatja meg magit ez az 4j dllam nemzetként? E kérdések
megvilaszoldsa teszi folyamatos és aktudlis kozponti feladattd az Gjkori nemzettudat
kialakitdsit, azaz a nemzeti identitds ,,megtaldldsit”, Gjrateremtését; végss soron azért,
hogy egy autoném, modern nemzettudat segitsen hozzd a norvég dllam teljes politikai
(és gazdasdgi) fuggetlenségéhez. Ebben az egész orszdgot dtfogd, dltalinos mobilizdls
¢és modernizdl$, komplex folyamatban dontd szerepet kapnak a nemzetépitd miivészi
(ldsd: irodalom, festészet, zene) és tudomdnyos torekvések (nemzeti torténetirds, nyel-
vészet, néprajz), és az eurépai romantikdban megjelend szellemi dramlatok is. Kilo-
ndsen a német impulzusok jitszottak fontos szerepet, igy (Herder nyomdn) a minden
nemzet szerves fejlédésérdl (ldsd: ,Volksgeist” és ,Volksseele” a népkoltészetben) szd-
16 nézetek, csakigy, mint a Grimm testvérek gyakorlati folklorisztikai tevékenysége.

A norvég nemzettudat nagyrészt két nézet mentén kristdlyosodik ki. Az egyik
dllampolgdri-teriileti alapon az egyént elsGsorban az dllampolgdrsdga révén tekinti egy
koz6sség, azaz a nemzet tagjdnak. Az 6j dllam és annak tertileti egységének keretein beliil
elsésorban e nemzetmodell mentén — mindenekel&tt a francia forradalom eszméinek
szem el6tt tartdsdval — indul be a kolt§ Wergeland koriili, igynevezett ,hazafiak” szel-
lemi fiiggetlenségre irdnyuld, ,patriéta” mozgalma. A nemzetmodell mésik varidnsdt
a szintén koltd Welhaven kortl csoportosuld, ironikusan ,dénomdnok”-nak csufolt
szellemi elit képviselte, akik a nemzetépitésben a kulturlis folytonossigot szorgalmazd,
organikus gondolatot és kulturdlis Gsszetartozds-tudatot hangsulyoztdk. Mind a ,nem-
zeti” vonal, mind a din-norvég kézos kultira folytonossigdnak igénye hamarosan
elméletileg, majd gyakorlatilag a ,nemzeti nyelv” kérdését dllitotta a kdzéppontba, és
ezzel mindkét alapvetd nemzetképzési modell még hosszi ideig a nyelvi kérdés kapesin,
az ezzel Gsszefiiggd megfontoldsokban és gyakorlati torekvésekben titkézik.

Hogyan zajlik a diskurzus a nemzeti létrdl és annak mibenlétérdl? Az alkotmény
rendkiviil hatékony kidolgozdsa és egyhangu elfogaddsa val6jaban az els§ kozponti
nemzeti esemény volt. Ez a jogi aktus inditotta el az 4j dllam dgynevezett nemzet-
épitését (,nasjonsbygging”). A folyamat kezdetben a ddn félgyarmati id6szakot meg-
el8z8 nemzeti lét rekonstrukcidjaként jelent meg. A kozponti kérdés itt torténelmi és
kulturilis szempontbdl a sajit, autoném identitds kontinuitdsinak felmutatdsa volt.
A mintegy 400 éves ddn-norvég korszak utdn, amely hirtelen és mindenekel8tt nem
a nemzeti torekvések eredményeként ért véget, egy tires tér keletkezett, és a ,nemzet-
tudat szimbolikus terének” bet6ltése aktudlis és stirgetd kérdés, mind tdrténelmi
perspektiviban, mind pedig eldre tekintve.

25  Binder, Beate—Kaschuba, Wolfgang—Niedermiiller, Peter (szerk.): Inszenierung des Na-
tionalen. Koln—Weimar—Wien: Bohlau Verlag, 2001, 10.
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Az alkotmdny elfogaddsa utdn a szellemi k6zélet minden teriiletén (tudomdny, iro-
dalom, mavészet, oktatds stb.) megindult diskurzus tehdt az autoném és folyamatos
nemzeti fejlédés bizonyitdsit célozta. A cél a viking kortdl kezd6dd folyamatos ,,sajdt”,
6ndll6 nemzeti 1ét, az onkép felmutatdsa, bizonyitdsa és kozéppontba helyezése, pdr-
huzamosan azzal, hogy a din kultdrdval és nyelvvel val6 tobb évszdzados szoros egytitt-
élést mint az ,idegennel” a ,,mds”-sal valé kapcsolatot kivdnjik értelmezni. Egy hosszt
elkiiloniilési és elbatdroldddsi folyamatban igy hamarosan az, ami a kozelmultban egy
koz6s kulturilis egységnek volt tekinthetd, a nemzetépités sordn most szitkségszertien
egy kiilondlld, ,nemzeti” és egy misik, ,,ddnos” szemlélet perspektivdjiban kilonil el
egymistdl és képzédik meg. Ez a folyamat a szellemi életben aztin a norvég romanti-
ka idészakdban, amely egyben a nemzetépités legintenzivebb szakasza is volt, felerd-
s6dott, és killondsen az irodalom terén vélt leginkdbb lithatévd. Azonban a norvég
romantikdban a romantikus impulzusok egy megkésett és éppen elsGsorban Ddnidn
keresztiil torténd mdsodlagos recepcidban érvényesiilnek Norvégidban, és ez a kordbbi
kulturdlis k6zosség tovébbi befolydsit tartja fenn, és nyelvi vonatkozdsban is érezteti
hatisit. A norvég romantikus folyamatot ugyanakkor a nemzetépités siirgetd feladata,
igy nem utolsésorban un. (nép),felviligosit6”, kéznevelési/kézmivel§dési (irodalmi)
programok keretezik. Ezdltal meg6rzédnek a felviligosoddskori neveld, miivel8désre
irdnyul6 és haszonelvi irodalom didaktikai struktardi.” Ezzel az irodalomszemlélettel
és strukttirdval val$ tartds kapesolatban alakul ki tehdt a ,nemzeti”, részben nemzeti
romantikus irodalom, amely nemcsak alakitani és befolydsolni tudta a nemzettudat
kialakuldsdnak folyamatit, hanem jelentSs mértékben meg is hatdrozta azt.

Kitérd

Az alkotmdny jogi és szellemi hdtteret teremtett, és ezzel alapvetd jelzést adott
egy demokratikus és viszonylag fiiggetlen nemzetépités elinditdsira. Szellemi
eléfutdrokrél azonban mdr a 18. szdzad végén beszélhetiink, akik éppen az iro-
dalomban az 6ndllé norvég nemzet gondolatdt mér felvetették. Norvég egyetem

26 Vannak olyan nézetek is, amelyek szerint az 1830-as és *40-es években is mér realizmusrdl
beszélhettink, ldsd Aarseth, Asbjern: Romantikken som konstruksjon. Universitetsfor-
laget, 1985, passim, de kiilondsen 176-192. Nem szabad elfelejtkezni arrdl az elnevezés-
18l sem, amely ,poetisk realisme” (koltoi realizmus) néven kivinja az 1850-es és 1860-
as éveket jellemezni, igy pl. ide sorolja B. Bjernson Synnove Solbakken cimG novelldjit
(errdl ldsd a jelen tanulmdny a 9. fejezetét). De a didaktikus irodalom létezésénél inkdbb
Grundtvig népnevelési torekvéseinek hatdsit kell figyelembe venni, hiszen a nagy din
teolégus és koltd e tevékenysége — Herderrel egytitt — erésen hat a skandindv romantika
szellemi impulzusaiban.
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26 Nemzeti diskurzus Norvégidban a 19. szdzad els§ felében

hidnydban az orszdg elitje Koppenhdgdban tanult. Egy csoportjuk, olyan -
kés8bb neves — koltdk, mint Johan Nordahl Brun, Edvard Storm és Johan
Hermann Wessel, ott mdr 1772-ben megalapitottdk az ugynevezett ,,Norske
Selskab”-ot (Norvég Tirsasdg), amelyet aztdn négy évvel az alkotmdnyozds
utdn, 1818-ban djraalapitottak a norvég févirosban, az akkori Christianii-
ban, de a hangsuly az alapitiskor még korabeli esztétikai kérdésekrdl, példdul
a rokoké irodalom természetérdl és lehetSségeirdl folytatott vitdkon volt™
(ldsd a témdt kés6bb még Welhavennél), és kevésbé egy onéllésulni kivind
nemzeti irodalom lehet8ségein. Ennek a kornek a tevékenysége azonban még-
is jelezte a norvég nemzeti kulttira és irodalom irdnti igényt. A nemzeti 6ntu-
dat er8sebb artikuldciéjit az 1809-ben alapitott ,Selskabet for Norges Vel”
(Tirsasig Norvégia Jolétéére) képviselte. Ez mdr az egész orszdgra kiterjedd,
civil kezdeményezés volt, amely Norvégia iparositisin tilmenden egyértel-
m oktatdsi tevékenységet szervezett ,a haza javira”. Ez a tdrsasdg kiilonb6z4
snemzeti” témédkban pilydzatokat is meghirdetett. Az egyik ilyen palydzatot
az egész korszak egyik vezetd alakja, Nicolai Wergeland (1814-tdl jelentds be-
folydssal rendelkez8 Storting-képviseld, a kialakulé nemzeti irodalmi kdnon
két kozponti alakjinak, Henrik Wergelandnak és Camilla Collettnek, sziile-
tett Wergelandnak az apja) nyerte meg Mnemosyne (1811)* cim@ muvével,
amely szenvedélyes elkotelezettséggel és széles kulturalis hdttérrel érvel a nor-
végiai egyetem létrehozdsa mellett az oktatds és a vallds egységében.

A nemzeti elkGtelezettségl elit kialakuldsinak egyik legfontosabb mozza-
nata éppen a norvég févirosban alapitott egyetem volt. A ,nemzeti” egyetem
1813 nyardn &t professzorral és tizenhét hallgatéval négy karon kezdte meg
a tanitdst.” A ,norvég” egyetem elSkésziiletei bizonyitjdk, hogy az 1661 éta
(!) megfogalmazott kivinsig teljesiilése mennyire fontos volt az egész orszdg
szdmdra. Mdr évekkel kordbban pénzt gydjtottek, és 1811. december 11-én
orszégszerte Gsszesen 54 helyszinen (Bergenben 3000 résztvevdvel!) tinnepel-
ték meg az alapitds aktusit.

27 Lisd ehhez: Bliksrud, Liv: Den smilende makten. Norske Selskab i Kobenhavn og Joban
Herman Wessel, Aschehoug, 1999.

28  Lisd Mnemosyne: et Forsog paa at besvare den af Det kongl. Selskab for Norges Vel frem-
satte Opgave om et Universitet i Norge: et Prz'z'.kamﬁ, 1811.

29  Azegyetemeta ,Det Kongelige Frederiks Universitet”-nek nevezték el VI. Frederik ddn—
norvég kirdly utdn, és csak 1939-ben vették fel a jelenlegi ,,Universitetet i Oslo” nevet.
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Kitérd 27

A nemzeti Ssszetartozds szitkségessége a Storting alkotmanyoz6 tilése utdn is folyama-
tosan napirenden maradt, és sokrét(i indittatdst jelentett. Az 1814-es év mozgalmas
torténelmi eseményeit kveten — igy a rovid és Iényegében meglehetésen drtalmatlan
svéd-norvég hibort, amely a din herceg kirallyd vélasztisa miatt elsGsorban Svéd-
orszdg hatalminak demonstriciéja volt, majd az 1814. augusztus 14-i ugynevezett
Mosse-konvencid,” valamint a svéd kirdly 1814. november 4-i norvég kirdlly4 valasz-
tésa utdn - a Svédorszdggal valé dgynevezett unié idészaka, mint ahogy erre feljebb
mér tobbszor utaltunk, 1905-ig tartott. Bdr ez az dllamszerkezet viszonylag tdg teret
biztositott a nemzeti autonédm térekvéseknek, mégis folyamatosan ébren tartotta
a teljes nemzeti fiiggetlenség gondolatdt Norvégidban. Ezen a hossza titon a nemzeti
identitds tartalmdnak ,kitaldldsa” és folyamatos szinrevitele dllandésulé nemzeti nar-
rativét jelentett, és ebben a folyamatban az irodalomnak kiilén6sen kiemelt szerep
jutott. Els@sorban a nemzeti nyelv kérdéséhez kapcsolddva igy egyteldl a nemzeti
irodalom kialakitdsira irdnyuld autondém torekvések, mdsfel8l - ezekkel parhuza-
mosan - az eurdpai szellemi mozgalmak korabeli impulzusai (kiilonsen a német
romantika eszméi, amelyek Henrik Steffens kultdrakozvetitsi tevékenysége dltal, il-
letve Dénidn keresztiil jutnak el Norvégidba) adjik a kibontakozé nemzeti irodalom
gyakorlati és elméleti kereteit. A ,dics6séges nemzeti mult” felé fordulds, valamint
Herder nyomdn a ,sajit nép hangjénak” felfedezése kiilondsen aktudlis tizenetként
érkezik, mig a romantika mds elemei, mint a jelenbdl valé menekiilés, az eszképizmus,
a jelen megkett8zése, a sajit fantdziavilig megteremtése és a zsenikultusz csak vissza-
fogott visszhangra taldltak.

30  Ezazegyezmény véget vetett a Svédorszdg és Norvégia kozotti hdborinak azzal, hogy né-
hény viltoztatds kivételével elfogadtik a norvég alaptorvényt, a svéd kirdlyt pedig norvég
kirdllyd is vilasztortdk.
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2. Az elérni kivint nemzetkép szinrevitele:
konstrukcié, rekonstrukci6 és mitoszképzés

A Diénidtdl val§ elszakadds és a Svédorszdghoz csatolds utdn a nemzer fogalma — mint
fentebb jeleztiik — elézmény és dtmenet nélkiil egy tires térben jelentkezik: az 4j geo-
politikai helyzet nem nemzeti szabadsigharc vagy mozgalom eredménye, amely a
nemzettel Ssszefiiggd kérdéseket mar kordbban megfogalmazta volna, vagy a nemzet-
tudat tartalmdt napirenden tartotta volna. Az adott torténelmi pillanatban a norvég
nemzet fogalma tehdt tabula rasa, ennek megfelel@en siirgetd igény mutatkozik tartal-
ménak kitoltésére. Az tj dllamszerkezet és az alaptorvény megalkotdsa valaszt kovetelt
a nemzeti lét multbeli és jovdbeli természetére vonatkozd kérdésekre, illetve az ezzel
kapcsolatos modellelképzelésekre. A nemzettudat kialakitdsdban és szinrevitelében
eleve kettds feladatot kellett megoldani: a nemzet primordidlis torténelmi tartalmait
kellett most rekonstrudini, és ezek elemeit beépiteni a felmutatni, pontosabban ki-
alakitani kivint jelenkori nemzeti identitds fogalmi rendszerébe, az etnikai-organikus
és dllampolgdri nemzetmodell talajin. Egyrészt tehdt — id6ben visszafelé haladva -
a y,norvég” multnak a jelenben még fellelhetd nyomait, azaz a lehetséges folytonossdg
elemeit kellett felmutatni; médsrészt ezeket tigy kellett bemutatni, hogy a kivint, elkép-
zelt aktudlis nemzetfogalom minél inkdbb elfogadhatd, és hatékonyan megjelenithetd
is legyen. Az igy beindulé nemzeti mozgdsitisi stratégidnak a célja egy folyamatosan
létezd, eurdpai nemzet képének bemutatdsa, megerdsitése és kommunikdldsa kifelé és
befelé. Ez dtfogé feladat, egyfajta ,mesternarrativa”, mely az orszdg teljes vezetd rétegét
meg tudja sz6litani: a politikusoktdl, ipari villalkozoktdl, az irodalmi nyilvinossig és a
mivészeti koztér hordozditdl a beindulé ,,nemzeti” tudomdnyok képviselSiig és (nem
utolsésorban) a civil szervezetekig; a parasztsig képvisel8i csak késdbb vélnak ,hallha-
tévd” és ,lathatéva”, akkor viszont politikailag egy folyamatosan erés6dé poziciébdl
alakitjak a politikai kozteret, és csatlakoznak az dltaldnos mobilizdcids stratégidhoz.

A kozfigyelem kézéppontjiban a nemzeti érdekek elsédleges képviseldi, szévivéi,
a politikusok®" dlltak. Péld4ul Anton Martin Schweigaard, az orszdg modernizicidjd-
nak kozponti alakja, akit mdr 25 évesen ,,Norvégia legjobb fidnak” (,,Norges bedste
son”), haldla utin pedig ,az orszdg elsé polgirinak” (,,Jandets forste borger”) neveztek.
Ezek a jelz8k (szinte eposzi pdtosszal) a nemzetépités els, meghatirozé pillanatainak

31 igy a Storting kés@bbi elnoke, Wedel Jarlsberg grof mellett kdzponti szerepet jétszott
a beltigyminiszter (gazdasigi, egészségiigyi, kozlekedési, postai tdrcdval) és késébbi mi-
niszterelndk, Frederik Stang. Ut6bbi a Selskabet for Norges Vel elndkeként is, széleskor
tevékenységgel, pl. a Christiania teknisk Forening (Christiania Miszaki Egyesiilet) vagy
a Holdens Forening mod Brendeviinsdrink (Holdeni Egyesiilet a pilinkaivés ellen).
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A nemzetalkotds mitiz4ldsa 29

orszdgos kiterjedésti és értd fogadtatdsirdl tantskodnak, egyuttal pedig arrdl is, hogy
anemzet- és orszagépités mozzanatai és kulcsszerepl8i beépiilnek a nemzetkép kialaki-
tésinak folyamatdba, és egy szinte azonnali mitizdlds, mitoszalkotds sordn ennek szin-
revitelét segitik. Nincs nemzetépités nemzeti mitoszok nélkiil: a nemzetrdl folytatott
diskurzusok sordn sziikségszertien keletkeznek nemzeti mitoszok — és ez forditva is igaz:
nemzeti mitoszok kialakuldsival a nemzettudat egyik fontos Gsszetarté ereje jon létre.

A nemzetalkotds mitizdldsa

Ez leginkdbb az Alaptorvény (a févdrostél nem messzi Eidsvollban térténd) megalko-
tésinak, az ott fellépd kiildoteek tevékenységének és az alkotmdnyozé gyGilés korilmé-
nyeinek mitizdldsa sorin mutatkozik meg. Az alkotmdny elfogaddsinak aktusa megfe-
lel§ alapul szolgilt egy kdzponti és mindenekeltt kortdrs, jkori nemzeti mitoszhoz,
melynek mdig haté érvényessége Gnmagiért sz6l. Az alaptorvény elfogaddsa utdn nem
sokkal annak helye utdn a kiildétteket miris ,,Eidsvoll-menn”-nek (Eidsvolli férfiak-
nak)** nevezték, és a modern norvég dllam alapitdiként tisztelik Sket. Az alkotmd-
nyozé {ilés vezetdjét, az tgynevezett Fiiggetlenségi Pirt elnokét, Christian Magnus
Falsent az Alaptorvény atyjinak (,Grundlovens far”) nevezték. Kiilondsen az 1814.
méjus 20-i bucsujelenet — amikor a képviselSk korbedlltak és kezet fogtak — frédott be
a kollektiv emlékezetbe. A szavakat: ,,Enig og tro til Dovre faller”® (Egytitt és hliség-
gel, amig a Dovre le nem ddl) ma is idézik. A korabeli eseményeket dokumentarista
pontossiggal rekonstrudltdk, kiilondsen a festészetben, mint Oscar Wergeland képén
(Riksforsamling pa Eidsvoll, 1885), vagy pl. az osléi (Bygdey-félszigeten taldlhatd)
skanzenben, ahol sokdig az tjra felépitett alkotmdnyozé terem volt lithatd; a torté-
nettudomdnyban az alkotmdnyozds minden egyes aktusit Gjra és Gjra feldolgozzak.

A festészethez, az irodalomhoz és hamarosan a népzenéhez hasonléan a kialakulé-
ban 1év8 ,nemzeti” tudomdnyok (jogtudomdny vagy az igynevezett statisztikai tudo-
mény) is a nemzetépités fontos szerepldi lesznek. Kiilondsen a térténettudomdnyi és
a nyelvészeti diskurzusok vélnak a nemzetépités mindennapos alkotéelemeivé. Aho-
gyan az alaptdrvény — keletkezésének szinte azonnali, kortdrs mitizdldsa dltal - média-
eseménnyé és a nemzettudat szinrevitelének elsGdleges tirgyvd vélhatott, ugyanolyan
kontextusban a torténészek, mint Rudolf Keyser és Peter Andreas Munch visszame-
ndleg (Gjra)konstrudltdk a nemzeti térténelem folytonossigit. Keyser dsszehasonlitd

32 Vo. az ugynevezett ,alapitd atydk” elnevezést az 1776-os amerikai fiiggetlenségi nyilat-
kozatndl.

33 A Dovrefjell mdr a viking idékben is gytilekez8hely volt, a kirdlyi sagdkban a trénkovete-
18k helyeként emlitik; egy legenda szerint itt sziilettek a norvégok.
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30 Az elérni kivint nemzetkép szinrevitele

nyelvészeti tanulmdnyokra tdmaszkodva hires, im hamarosan elfeledett északi bevin-
dorldsi elméletében a skandindv egység helyett a norvégokra fokuszdl. Legjobb tanit-
vanya és kollégdja, P. A. Munch kézponti mivében, a Det norske Folks Historie-ben
(1852-1863, A norvég nép torténete), egy 6.600 oldalas miiben irja meg Norvégia
Sstorténetét 1397-ig. Kézos kiaddsukban jelenik meg a Norges gamle Love indtil 1387
(1846-1849, Norvégia régi térvényei 1387-ig), amely szintén az 6ndllé és kdzépkori
norvég llam t6rvényalkotd tevékenységét és képességét bizonyitja. Munch munkdja
jol mutatja, hogy az Gjonnan kialakulé ,nemzeti” diszciplindk mennyire kozel 4lltak
egymishoz célkitizéseikben: mar 1832-ben megjelentette a Norsk Sprogreformasjon®
(Norvég nyelvi reformécid) cimd cikkét, amely szerint a ,norvég” nemzeti nyelv-
nek egy meglévs nyelvjirdson és a norren, azaz 6északi (tulajdonképpen énorvég és
dizlandi, azaz nyugati dskandindv) formdkon kell alapulnia (hasonléan Ivar Aasen
nyelvfelfogdsihoz, ldsd lejjebb); munkdssigdt mind a nyelvészetben, mind a néprajz-
ban elismerés fogadta. A nyelvészeti dlldspontok természetszerdien kapcsolédnak a ki-
alakuléban 1év8 néprajztudomdnyhoz, de f8képp a kialakitandé ,,nemzeti” irodalom
nyelvi kifejezési lehetSségeinek szimbavételével formdljék a kozvéleményt.

A ,sajdt” és az ismeretlen sajdt” felfedezése; a nemzetkép medializdldsa

A torténelmi irdnyultsigh nemzetépitéssel pirhuzamosan a jelenben is nagy intenzi-
téssal folyik a ,nemzet” szinrevitele. A kortdrs festészetben - az egyik leghatdsosabb
és legldtvinyosabb médiumban - csakdgy, mint az irodalomban vagy a beindulé nép-
rajzi leirdsokban, a ,sajit” orszdg felfedezésének szdndéka a kdzponti motivum, és az
orszig és lakoi életének, életformdinak, beszélt nyelvének, szokdsainak stb. bemutatd-
sa kertil a kézéppontba. A vidéki Norvégia, a hazai tdj és lakéi, a parasztok, azok szo-
kdsai, zenéje, szdjhagyomanyaik, a mesék és monddk a ,,nemzeti” miivészetek minden
dgdban egyszerre aktudlis témdk lesznek, és a nemzetkép konstitudlé elemeit alkotjak.
A festészet kozponti alakja, Adolph Tidemand nemecsak festének, hanem folkloris-
ténak is tekinti magdt, ahogy Magnus Landstad a népdalgydjteményével, Ludvig
Mathias Lindeman és Ole Bull a népzenével: a meg- és felismert ,,sajit” perspektivdjd-
ban dbrézolt ,népéleten” és ,,népléleken” keresztiil a nemzet fogalmdt akarjdk kitdgi-
tani, igy lehetdvé tenni egy kizds, egységes nemzeti lét és kultiira (Gjra)felfedezését
és elismerését.

34  Eza Vidar folyéiratban jelent meg, a 1832. 1-2. szdm alatt. A koltd Wergeland a cikkre
ellenjavaslatokkal vélaszol.

35  Lidsd: Landstad mdr az 1830-as évektdl népdalokat gydjtéte, gyljteménye: Landstad,
M. B.: Norske folkeviser, Christiania, 1852/1853.
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Az 1j, kib8vitett nemzetfogalom szinrevitele sordn a polgdri koltdk, irdk, festSk
és néprajzkutatdk a norvég népélet kiilonféle megnyilvanuldsait és a hazai kiilonleges
természeti kornyezetet, elsGsorban a hegyeket, fennsikokat, a fjordokat, a parasztok
és a tengerparti haldszok életét mint az ismeretlent, ,,idegent” a sajitban, tehit a
»(még) ismeretlen sajitként” mutatjék be a polgiri kozonségnek. Az orszdgon beliili
eddig felfedezetlen és ismeretlen teriiletek mint mévészi és tudomdnyos témdk immadr
a ,sajit” nemzetkép szerves — és megismerendd — részeiként keriilnek szinre. Ez — kii-
16n6sen kezdetben — a nemzetépités alapvetd és nélkilozhetetlen fizisit jelentette az
orszdghatdrokon belil.

A hazai természet és az ott lakd emberek életének miivészi felfedezése és ,,nemze-
tiesftése” a mlvészetek segitségével kialakitandé nemzetkép lehet8ségeire mutat rd.*
Nyilvinval6vd vélik, hogy a mivészeti alkotdsokban létrejové nemzetkép egyrészt
informativ, leiré, dokumentdlé elemekbdl 4ll, mdsrészt az egyes miivészi alkotdsok
egyben létrehozzdk az elérni kivint, elképzelt, idealizdlt nemzetképet; azt alakitjik
és viszik szinre.

A kiilonboz8 muvészeti dgak képviselSinek orszdgfelfedezd tjai az 1840-1850-
es években taldltak igazdn visszhangra, és egyre inkdbb a kiilfold felé is kozvetitették
az 4j nemzetdllam részben dokumentarista médon feldolgozott, részben megren-
dezett képét. Ez kiilondsen a festészetben mutatkozik meg, ahol a kiilf6ldon, féleg
Németorszdgban tanult vagy dolgozé alkoték miveikben sikeresen bemutathattik,
azaz durvibban fogalmazva: jol ,el tudtik adni” az egzotikusnak ldtott és ldttatott
orszigképet és az otthoni ,népéletet”. Az 1840-es években példdul a diisseldorfi M-
vészeti Akadémia fontos oktatdsi intézmény és gy(jtShelye lett olyan hiressé vélt nor-
vég fest8knek, mint Adolph Tidemand és Hans Gude vagy August Cappelen (mig
J. C. Dahl Drezdédban dolgozott). Killondsen az el8bbi kettd (tényleges ,expedicidk”
utdn az orszdg belsejébe) a német és a norvég kozonségnek egyidében mutatta be
a norvég természetet és téjat, valamint annak lakdit és jelentds mértékben alakitotta
az orszdgképet. A fest8k a nemzets miivészet megalapitdinak, egyuttal kozvetitSinek
is tekintették magukat: ennek tudatiban torekedtek arra, hogy az dltaluk kozvetitett,

36  Genette idézi egy cikkében Oscar Wilde hires paradoxondt: ,Sokkal inkdbb az élet utd-
nozza a miivészetet, nem pedig a miivészet az életet... Londonban minden bizonnyal év-
szdzadok 6ta leszdll a kod. Nagyon is val6szind, de senki sem vette észre, és nem is tudunk
réla semmit. Nem is létezett ez a kdd egészen addig, amig a mivészet fel nem fedezte...
A Franciaorszdgban ldthaté vibralé fény, a kiilonds mélyvaszint foltokkal, s az ibolyakék
mozgé drnyékokkal a miivészet legtijabb képzelSerejére vall, amelyet, valljuk meg, a ter-
mészet tokéletesen lemdsol. Ahol egykor Corot- és Daubigny-festményeket littunk, ott
a természet most csoddlatos Manet és elb(ivols Pissarro képeket tdr elénk. In: Genette,
Gérard: Az esztétikai éreékrdl. In: Szdvai Dorottya (szerk.) Fejezetek a francia irodalom-
elmélet torténetéhs]. Budapest: Kijirat Kiadd, 2007, 191.
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részben feltdrt s rogzitett, részben megrendezett nemzetképek az orszdg hatdrain tdl
is ismertté vdljanak, és ott a norvég nemzet dltaluk szinre vitt képe kertiljon befoga-
désra. A festSket ebben a folyamatban a kozélet és a kulturdlis élet minden teriilete
timogatta: az elsé mvészeti egyestiletet, a Christiania Kunstforeninget (Christiania
Mivészegyletet) 1836-ban példdul a koltd, kritikus és a kulturlis élet kézponti
alakja, J. S. Welhaven kezdeményezésére J. C. Dahl fest8, Frederik Stang politikus
és Henrik Heftye tizletember alapitotta.

Kiilondsen a festészet és az irodalom keriilt egymdshoz kézel, és ez a szoros kapcso-
lat vezetett a nemzeti narrativa egyre er8s6dg és tudatos medializdldddsdhoz. Példdul
egy szinpompds kiadds jelent meg, Norske folkelivsbilleder (Norvég életképek) cim-
mel 1854-ben, majd két tovdbbi kbtetben 1858-ban és 1861-ben, amelyben Tide-
mand mellett Hans Gude, Knud Bergslien, Johan Fredrik Eckersberg festémtvészek
is kozremiikddeek. A norvég népszokdsokrdl és a népélet fontos eseményeirdl készile
festmények az orszdg vezetd koltSinek sz6vegeivel egytitt jelentek meg: 12 kép szoveg-
gel az elsd két kotetben és 4 kép szoveggel az utolséban.

1. dbra: Tonsberg, Chr. (szerk.): Norske Folkelivsbilleder efter Malerier og Tegninger Adolf

Tidemand m. Flere (Norvég életképek Adolf Tidemand és tobbek festményei és rajzai utdn),
Christiania, 1858, Paa Udgiverens Forlag; cimlap
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A sz6vegek a képeket értelmezték, vagy az dbrézoltak verbdlis folytatdsaként 6ndllé
irodalmi szovegként kisérték. A szdvegek szerz8i az orszdg legjelentSsebb koltdi és
irdi voltak: az els§ kétetben példdul az Et brudefalge (Eskiivéi menet) cim kép sz6-
vegét a korszak irodalmi életének egyik kozponti személyisége, J. S. Welhaven irta;
a Seterreisen (Ut a nydri legelére) cim@ festményhez a mese- és mondagy(ijtd
Asbjernsen, a Haugianerne (A haugidnusok) cim festményhez a kolt§ A. Munch,
az Eventyrfortellerske (A mesemondd) cimi festményhez a mdsik mese- és mon-
dagytijtd J. Moe és a Sildefiske (Heringfogds) cim( festményhez a nyelvész és folk-
lorista I. Aasen; a 2. kotetben az En Aften ved Seteren (Egy este a nyéri legel6n)
cim( festményt B. Bjernson elbeszélése kovette, és a drimairdé H. Ibsen is jelen van az
En Brudevielse (Egy eljegyzés) cim{ festményhez irt novelldval és az Et Gravol (Egy ha-
lotti tor) cim{ képhez egy verssel. Az orszdg vezetd koltSinek és fréinak kisérSszovegei
egyszerre hirom nyelven, norvégul, németiil és angolul jelentek meg.

2. dbra: Tidemand, Adolph: Juleskikk (Kardcsonyi szokdsok), in: Tensberg, Chr. (szerk.):
Norske Folkelivsbilleder efter Malerier og Tegninger Adolf Tidemand m. Flere,
Christiania, 1858, Paa Udgiverens Forlag, 37.

Ez a kiadds kiemelkedd jelent8ségii volt, de a hasonlé kiadvényok sorozatdba illesz-
kedett. Kiilonésen Christian Tensberg kiaddsai véltak kiilfoldon is ismertté (példdul
a Norge fremstillet i Tegninger, tekst av P. C. Asbjornsen, 1848; Christiania og Omegn,
med parallell tekst pa norsk, tysk og engelsk, 1850; Norske Nationaldragter; tegnede af

Masat_Andras_Nemzetepites_HM2.indd 33 @ 2026.06.10. 10:17:16



34 Az elérni kivint nemzetkép szinrevitele

forskjellige norske Kunstnere og ledsagede med oplysende Text, med parallell tekst pd
norsk, tysk og engelsk, 1852; Beromte Nordmand. En cyclus mindeblade om fortjente
landsmand i eldre og nyere tider, 1853-1856, és ezeket kovette a fent emlitett hdrom-
kotetes kiadds, 1854, 1858 és 1861-es ddtummal).”

Hasonl6 torekvéseket ldthatunk (Kelet-)Kézép-Eurdpdban is, ahol szintén rajzok
vagy zsinerképek sziiletnek részben néprajzi, részben muvészi érdekl8désbdl, nemzeti
»népi” tipusokat vagy foglalkozdsokat ismertetendd; pl. Bikessy-Heinbucher J6zsef:
A magyar é Horvdth orszdgi Leg nevezetesebb Nemzeti Oltizetek’ hazai gyijteménte.
A’ Természet utdn rajzolta Egy Tiszt a’ Cs. K. Ingén. Karbdl, ki adta Timlich Kdroly,
Bétsben, 1816. Cappi Ur mesterményi boltjaban a Koblmarkton. Vagy Franz Kollarz-
Franz Kaliwoda: Oesterreichs Nationaltrachten (év nélkil, az 1860-as évek elején).

3. dbra: Ocsddi paraszt, Apponyi juhdsz, Pest-megyei guly4s. In: Franz Kollarz-Franz
Kaliwoda: Oesterreichs Nationaltrachten (év nélkil, az 1860-as évek elején).
In: Gellér, Katalin (szerk.): Sdskopeny és aranycsipke. 19. szdzadi rajzoldk kozép-eurdpai
viseletképei a Magyar Nemzeti Miizeum gydijteményébdl. Budapest:
Koézép-Eurdpai Kulturilis Intézet, 2003, kidllitdskataldgus 41. oldala alapjén.

37 Tensberg nagy hangsulyt fektetett arra, hogy kiadvdnyaiban a képek jé mindségiick
legyenek, ezért e kiaddsok tobbségét Németorszigban nyomtatta. Németorszdgban midr
1851-ben sikert aratott a német Schulte Kiad6 4ltal gondozott kétnyelvi kiadds: Norwe-
gisches Bauernleben — Norsk Bondeliv. En Cyklus i 10 Billeder af Adolf Tidemand (Mit
allegorischem Titel in Farbendruck, entworfen v.C. Scheuren. Nach den Original Cartons,
zu den fiir die konigliche Villa ,,Oscarshall”, bei Christiania, ausgefithrten Gemdlden,
lithographiert v. J. B. Sonderland. Diisseldorf Schulte 1852) Med norsk Text af A.Munch
og tydsk Text af Wolfgang Miiller. Diisseldorf: Verlag Schulte. 1851 cimmel — 1. Oszkdr
norvég és svéd kirdly éfelségének ajénlva”; ebben a harmadik kép a mdr emlitett £z Bru-
defolge Tidemandtdl, melyet a bygdey-i kirdlyi neogdtikus kastélyba szintak.
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3. Hogyan jelenithet6 meg a kozosségi tér?
A nemzetépités intermedialitisa: nemzeti
»tableau vivant” a szinpadon

A nemzeti narrativa mobilizdcids stratégids eleve osztonzik az egyes mGvészeti dgak egy-
mésra taldldsit és kapcsoldddsdt. Tobb, hagyomanyosan kiilondllénak tekintett médi-
um tudatos kombindci6ja idézi meg és gyorsitja fel a romantikdban ismert szinesztézia
jelenséget, de nem a nyelvi szinten jelentkez8 (vizudlis és audidlis stb.) stkok egyidejd
hasznélataként, egyfajta szemantikai inkompatibilitds alapjan, hanem az egyes m{ivésze-
ti teriiletek tudatos egytittmakSdése értelmében. Az egyes miivészeti dgak egyediildllé
Osszeolvaddsira — és a norvég nemzeti romantika ,ldthaté” és ,hallhat6”, s6t helyben
és kozosségben megélhetd csicspontjira — 1849 mérciusdban keriilt sor a norvég f6-
vérosban: a Christiania Theaterben hdrom egymdst kévetd estén €16 szinpadképeket,
ugynevezett ,nemzeti tablékat” vittek szinre a sz6 szoros értelmében. A legnagyobb
szenzdcidt a harmadik (és egyben utols6) tabld jelentette. Tidemand és Gude kozs és
nagyon hamar kézismert festményét, a Brudeferd i Hardangert (1848, Ndszmenet, sz6
szerint: A menyasszony ttja a Hardanger-fjordban) a szinpadon a felsébb k6rok polgé-
rai jelenitették meg szinpadi szereplSként, azaz a képet a sz6 szoros értelmében szinre
vitték, mikdzben Andreas Munch koltd Brudeferden cim{, tehdt azonos témdja versét
Halfdan Kjerulf zeneszerz8 megzenésitésében egy 100 £8s kérus énekelte.

A festmény®® Adolph Tidemand és Gude k6z6s munkdja: Gude, aki a diisseldorfi
akadémia professzora volt, a tdjat festette, Tidemand pedig a személyeket. A kép azon
mvek sordba tartozik, amelyek a norvég paraszti élet egyes mozzanatait kivinjék az
orszdg népének és a kiilfldnek is bemutatni, de ,tiszta, megtisztitott formdban”
(»i rene lutrede bilder”, ahogy a kritika megfogalmazta), azaz idealizdltan. fgy keriil
anépélet egyik legfontosabb és leginkabb tinnepi, idilli, ,vasdrnapi” és egyben koz6s-
ségi jelenete® szinre, a kozvetitendd nemzetkép kdzponti elemeként.

38 A festménynek hét viltozata létezik; a képen lithaté és itt tirgyalt a mdsodik ebben
a sorozatban.

39  Csak késdbb, 1862/1864-ben az olyan képek, mint a Slagsmal i et bondebryllup (Vereke-
dés egy parasztlakodalomban) vagy a Nod (Nyomorusdg, 1874) 6rokitik meg képekben
azokat a val6s dllapotokat, amelyeket a szociolégus Eilert Sundt mér kordbban feljegyzett.
Bjorne Stoklund azonban megemliti, hogy Tidemand Manddrab ved et Bondebryllup
(Egy férfi megolése egy parasztlakodalomban) cim( festménye a hdrom est egyikén még
tablShéttérként is szolgdlt (in: Mette Skougaard [szerk.]: Norgesbilleder. Kebenhavn:
Gads Forlag, 2004, 256.).
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4. dbra Tidemand-Gude: Brudeferd i Hardanger
(Ndszmenet — A menyasszony titja a Hardanger-fjordban), Google Art Project.jpg wikipedia

A. Munch verse (amely csak 1850-ben jelent meg a Nye digte cim( kotetében) verbi-
lisan bdviti ki az dbrdzoltakat, Ggy, hogy a ,vasirnapi” jelen trténelmi keretbe kertl,
a ,nemzeti” hagyomdnyok egyik fontos megjelenitéseként. A vers az ,arany multra”
utal azdltal, hogy a menyasszonyi korondt viseld, tinneplébe 6lt6z6tt menyasszonyt
a régi id8k kirdlylinydhoz hasonlitja (,,Oldtidens Kongedatter”). A menyasszony ttja
pedig egy nydri napon t6rténik Norvégia egyik legszebb fjordjéban: a fjord, a viz,
a héfodte hegyek, vagyis az egész sajdt, ,norvég!” természet idilli, tinnepi hangula-
tot (,Helligdagsskrud”) draszt. Ez a hazai természeti kdrnyezet kitdgitja a hdtteret,
és keretbe foglalja a falusi szereplSket, akiket igy az egyik legszebb és legmeghatébb
pillanatban, a hdzassdgkotés felé vezet tton lithatunk.

Ezt a verset zenésitette meg Halvdan Kjerulf (1815-1868), egy évvel a tablé bemu-
tatdsa el8tt, 1848-ban. A népzenei motivumokra kompondlt mtvet férfikérusra irta.
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A norvég t8virosban bemutatandé ,tableau vivant” 6tlete a ,,diisseldorfi™* fests-
t8l, Hans Gude-tdl szdrmazik.* Pontosan egy évvel kordbban a festmény elsd viltoza-
tit Diisseldorfban mutattdk be. A nemzetkézi hir@i német portréfestd, Franz Xaver
Winterhalter két ,olasz” festménye utdn ugyanott nagy sikerrel mutattdk be aztdn
Tidemand és Gude kozos ,norvég” festményét tableau vivant-ként (a jelenetet két-
szer kellett megismételni).** 1849-ben, egy évvel kés6bb tehdt egy olyan Stletet vald-
sitottak meg a norvég févdrosban, amely Németorszigban mdr ,bevélt”. Diisseldorf-
ban azonban inkdbb egy vernisszdzsszeri esemény zajlott le a mlivészek, a diisseldorfi
fest8k korében, amelyben szerepet jétszhatott az egzotikus” témavilasztds, a tévoli
orszig és lakéirdl nydjrott képi élmény. Christianidban ezt az elképzelést veszi 4t és
valdsitja meg a Kunstnerforening (1isd fentebb), de mér a Christiania Theaterben,
azaz a szélesebb kozonségre szdmitva. A norvég févirosi nézdk szdmdra az dbrizolt
népi jelenet bizonydra nem tfint olyan egzotikusnak, mint Diisseldorfban, de sajit
nemzetiik egy eddig alig érzékelt vagy éppen felfedezett életének egy — még ha idilli-
zélt — része keriilt most szinre, ,nemzetkép-ajinlatként”. fgy a romantikus (szinpad)
képben joggal tinnepelhették a ,,nemzetet”; a tablé hazafias fogadtatdsa is ezt tiikrézi,
amikor a parasztnak 6lt6z6tt polgdri szereplSk ,honfitdrsaikat”™ a legszebb norvég
fjordok egyikében, és az egyik leglitvinyosabb népviseletben, életiik legszebb pillana-
tdban mutatjék be a jelenlévd f8virosi polgdroknak.

A jol kivélasztott nemzeti témdn és a képi litvinyon tul az €18 tabl elsoprd sike-
réhez dontd mértékben jirult hozzd a példdtlan Gsszjiték, az egyes miivészeti terii-
letek szinergidja, és legaldbb annyira az el6addk kozvetlen kapesolata a kézonséggel.
A (nemzetet képvisel8) kdzdisség létrejottében tobb SsszetevSt kell megemlitent.

40 Gude ezutdn Karlsruhéban igazgatSként és Berlinben professzorként is dolgozott.

41 Harald és Edvard Beyer irodalomtorténetében Asbjornsen is meg van emlitve, mint aki
a mivészegylet megalakuldsa utdn a szinhdzi estéket javasolta, ldsd Harald og Edvard
Beyer: Norsk litteraturbistorie. Oslo, 1970, 159.

42 A téblaképet gondosan el6készitették. Egy levelében Gude azt irja, hogy a tableau-ra meg-
hivtdk (,felkutattdk”/,,megtaldltik”) a legszebb diisseldorfi holgyeket, koztitk hercegndket
és grofndket: ,De smukkeste Damer i Diisseldorf har vi oppdrevet til at staae i Billederne,
deriblandt et par Princesser og Grevinder”. In: Haverkamp, Frode Ernst og Lange, Marit
Ingeborg (szerk.): Der aander en tindrende Sommerluft varmt over Hardangerfjords Vande.
Kidllitdskatalégus: Nasjonalgalleriet 28. september 7. — desember 2003, 10.

43 Lésd errdl Mauritz Hansen Luren cim@ novelldjdt aldbb.
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Kozvetlenség és kozelség a performativ interakcidban

A tablé bemutatdsakor Tidemand és Gude festdk is jelen voltak a néz8téren, és ami-
kor a szemtanuk szerint ,kéz a kézben”** a szinpadra léptek, a kdzonség olyan lel-
kesen tapsolt, hogy az épiilet majdnem ,6sszeddlt”.* A szinpadon a nemzet egyik
legismertebb és leghiresebb zenésze, Ole Bull hegediilt, csénakban iilve. A zeneszerzd
Halfdan Kjerulf maga vezényelte a kérust, amely szerzeményét énekelte. Az alkotdk
mindegyike teht jelen volt (személyesen is ismerték egymdst), és tanui lehettek, hogy
killonbozd teriiletrdl érkezd mitveik a szinpadon miként tudnak egymdssal Gssze-
kapcsolédni és parbeszédet folytatni. Az €18 tabld tehdt minden elemében kollek-
tiv teljesitmény volt; még az alapul szolgdlé alkotds is két festd kozos produktuma
volt, és ezt a kollektivitdst a szdzfds kérus szerepeltetése végképp nyomatékositotta.*
A kérusban megsztinnek a térsadalmi kiilonbségek, igy jelent8sége van annak, hogy
kézmivesekbdl, iparosokbdl és didkokbdl dllt.*” A kollektiv produkcié ugyanis koz-
vetlenséget is teremtett: az el6addkat tobbnyire ismerhette a koz6nség; a szinpadon
pedig a szerzdk és az el6addk kozvetlen egységet alkottak. Az €18 tablé résztvevdi,
a ,szerepl8k” ugyanakkor a kozéposztalybdl keriiltek ki,* didkok pedig a leend§ nem-
zeti értelmiséget képviselték. Ez alihizza azt a tényt, hogy egy tilnyomorészt polgdri
ajénlat kertilt a szinpadra, mégpedig egy olyan azonosulisi ajanlat, amely a nemzet-
képbe a parasztsdgor mint a nemzet szerves elemét akarja bevonni.

44 ,holdende hinanden i Haanden”, lisd Betsy Anker feljegyzéseit, in: Aschehougs Norges
historie, 8. kétet. Oslo, 1997, 159. (Betsy Anker késébb Gude felesége lett.)

45 det var som om Huset vilde revne”, ibid., 159.

46 A romantikus szinesztézia értelmében vett egylittmiikddésre természetesen Németor-
szdgban is vannak kordbbi példék: emlékeztetiink az Undine cimd, elsé német roman-
tikus operdra, amelyet 1816. augusztus 3-4n mutattak be a berlini Schauspielhausban.
Az opera szovegét és librett6jit Friedrich de la Motte Fouqué, zenéjét E. T. A. Hoffmann
(1), diszleteit a kés@bb hires épitész, Karl Friedrich Schinkel, jelmezeit pedig a kirdlyi szinhdz
f8igazgatdja, Carl Graf von Brithl készitette, lisd errdl Masdt Andris: 4 norvég nemzeti ro-
mantika prozai formdi. Szovegek, kontextusok és ... E. 1. A. Hoffmann.In: ,das Leben in der
Poesie”. Festschrift fiir Magdolna Orosz zum 60. Geburtstag. Budapest, 2011, 102-112.

47 ,Ethundre mann kor, satt sammen av handverkernes, handelsstandens og stu-
dentenes kor.”, in: Aschehougs: Norges historie, 8. kétet, Oslo, 1997, 159.

48  Vo.adiisseldorfi résztvevékkel.
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Az identifikdcio polgdri-demokratikus ajanlata

A résztvevk tehdt a vdrosi lakossdg minden rétegébdl, f6képp a tévirosbdl érkeztek,
ugyanakkor a parassti dlet egy jelenetét mutattdk be. Ez a torekvés a kozos nemzet
mésik, ismeretlen része irdnti romantikus-utépisztikus vigyakozdst tikr6zi; ugyan-
akkor egyértelmden kifejezi azt a szdindékot is, hogy a polgiri résztvevék — még ha az
& 1at6sz0giikbdl értelmezve is — a nemzet lakossdganak a paraszti részét mutassék be,
és egyben a nemzet fogalmdba emeljék. A kivincsisdg, a felfedezés, de f6képp az dsz-
szetartozds vagya, illetve érzékeltetése érvényesiil a tabléban. A szinpadon a szereplSk
parasztruhdt viselnek: bdr a népviselet szinpadi kelléknek vagy diszletnek is felfog-
hatd, hiszen egyszeri, kivételes alkalomra késziilt, mégis azt az érzést kelthette, hogy
a ruhdkhoz hasonldan a szinre vitt térsadalmi pozicidk is ,felcserélhet8” éreékek, tdr-
sadalmi szerepek mind az el6addk, mind pedig a néz8k szdméra. fgy a tablé nemcsak
a kozos vondsokra, az el6addk és a kozonség fentebb emlitett kozvetlen kozelségére,
hanem a tdrsadalmi killénbségek — viszonylagos és dtmeneti — felfiiggesztésének a le-
het8ségére is épit. Ez egy olyan koz0sségi érzés vizudlis, auditiv és verbilis bemutatdsit
tette lehet8vé, amely egy csaldd szellemiségét is kozvetitette: a tdrsadalmat, a nemzetet
egy nagy csalidként kell és lehet felismerni.

Ezzel a tablé eurdpai hagyomdnyait is folytattdk: a tabl6 el6dei tobbek kozote
a ndpolyi kardcsonyi bélesSképek voltak, melyek aztin Olaszorszdg mds részeinek
templomaiban is megjelentek. Ezek a tabldk kezdett8l fogva a valldsos érzelmekre
apelldltak, de szoros Gsszefiiggésben a népi tradicidkban kifejezésre jutd csalddi kép-
pel (»a szent csaldd”).* A norvég €16 tabléban hdzassigkotésre indulnak: igy egyfeldl
avalldsos komolysdg és pitosz van jelen, mésteldl a bemutatott életkép mint ,csalddi”
kép jelenhetett meg. A ,,népi” ,csalddi” jelenet egyben ,,nemzeti” életképpé vilhatott,
mert olyan mozzanatot ragadott meg, amely a koz6sség tudatositdsa irinydba hatott:
a nemzeti csaldd eddig észrevétlen vagy kevéssé érzékelt tagjai most tudatosithattik,
hogy ebben a nemzeti keretben mindenkinek megvan a maga helye és lehetésége,
és ,mint egy nagy csalidban” érzékelhetik azokat.

49 Lisd errdl: Andersen, Elin-Klitgaard Povlsen, Karen (szerk.): Tablean. Det sublime
oyeblikk. Arhus: Forlaget Klim, 2001, passim.
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A szinre vitt k6z8sség az azonosulds allegorikus ajanlatdval a mivészeti dgak ko-
zott szinergidkat tudott létrehozni. A festészet, az ének, az irodalom, valamint a szin-
hiz, a szobrdszat, a tinc, sdt a balett™® elemei egyszerre voltak érzékelhetSk a tablean
vivant-ban, benne — mint egy Gesamtkunstwerkben — minden mivészeti 4g egyenld
sitllyal tudott részt venni.

Az irodalomban, a tisztén verbdlis dimenzidban a ,,népi jelenetek” megragaddsa,
az életkép, az Ggynevezett folkelivsskildring™ keriil egy id6re a nemzeti préza kozép-
pontjdba. Az igy létrejott prézaforma egy olyan ,képet” kdzvetit, mely az dbrdzolt
jelenetet vagy jelenetsort gyakran egy retorikai keretben mutatja be, igy még nyilvin-
valébban kertil kozel a festészethez, azdltal, hogy az életkép egy keretbe foglalt fest-
ményre vagy egy szinpadi, tehdt megrendezett és szinre vitt jelenetre is emlékeztet.

A tabléban mint dlléképben csak egy jelenet dbrdzolhaté és rogzithetd, de ez nem
jelenti a mozgds aspektusinak teljes hidnydt. A tdrgyalt norvég tabléban egy csénak-
ban, tehdt mozgdsban 1év§ ndszmenet egy pillanatképérdl, mozzanatirdl van szé. Ez
éppen a teatralizdlds lehet8ségei felé mutat. A tablean vivant-ban megnyilvinulé
képiség olyan jovébeli mivészeti mifajok irdnydba mutat, mint a fotogréfia vagy
a pantomim. Az itt ismertetett norvég tableau-ban elsésorban az eurdpai (emlékez-
ziink az egy évvel kordbbi diisseldorfi tablean vivant-ra) és kitlondsen az északi ha-
gyomdnyok>> domindlnak, bizonyos mértékig a siker garancidjaként. Ezek a hagyomd-
nyok egy jov8beli t6bbdimenzids nyilvinossdg, mégpedig a vildgkiallitdsok, szabadtéri
muzeumok és viaszfigurds kabinetek széles korti népszer(isége irdnydba is mutattak.

Kitérd

A hazafias tablénak Norvégidban komoly el8torténete volt. 1813-ban H. C.
Knudsen din szinész norvégiai korutra indult, hogy népszertsitse a din—
norvég monarchidt és Christian Frederik ddn trénorékost, Norvégia akkori
kormdnyzdjit (statholder) — nem sokkal azelStt, hogy Norvégia Svédorszdg-
hoz kertilt volna. A helyi lakossig bevondsival megemlékezéseket rendezett

50 A ddn koreogrifus és tincos August Bournonville (1805-1879) az imént tdrgyalt kép
cimével irt egy balettet, amelyet 1853-ban Koppenhdgiban nagy sikerrel mutattak be.
Természetesen a festmény tematikus inspirdciéja nem volt elég: Bournonville darabja
egyszertien fiatal szerelmesekrdl szol, akik hdzassigukat — csak a szigorti apjuk miatti
nehézségek lekiizdése utin — Hardangerben és tinccal (!) tinnepelhetik meg. fgy akép
Dinidban egy balett révén vilt ismertté.

51 Sz6 szerint: népélet-dbrdzolds; egy a festészetben és az irodalomban egyardnt aktudlis
muvészeti irdnyzat dltalinos elnevezése (ldsd lejjebb).

52 Lisd errdl tobbet a Kitérében.
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a napdleoni hédbortuban elesett katondk gydszol6 csalidjai szdmdra, ame-
lyekhez pénzadomdnyok gydjtése tirsult.>® Ezek a nagyszabdsa és gondosan
el6készitett hazafias jelenetek a késSbbi, 1849-es christianiai tablean vivant
egyértelm és szerves el6zményeinek tekinthetdk.

A Christiania Szinhdzban lithaté tabléhoz tigabb eurdpai hagyomi-
nyok is vezetnek. Ide tartoznak a ndpolyi és mds lombardiai templomokban
a Krisztus sziiletésérdl sz616 olasz népszertisitd-valldsos jelenetek is.>* Innen
indulva mds irdnyokbdl is érkezhettek 6sztonzések a Christiania Theater
késébbi tabldjihoz: példdul a terrakotta tabléktdl csakdgy, mint ahogy
a tdjképfestészet folyamatos fejlddése ebbe az irdnyba is mutathatott; a par-
kok megtervezett alakitdsa, amely sordn a természet és az emberi kulttra 1é-
tesitményei Gsszeolvadnak, szintén egy ilyen irdnyd impulzust jelenthetett,
de f8képp a (francia) udvari kultirdban, az arisztokrata és a nagypolgdri
réteg szalonokban bemutatott ,antik” és ,modern” témdju tabléi, a széra-
koztatd és sziiletésnapi tabldk, vagy a francia forradalom népiinnepélyei is,
amelyek kollektiv Slelésekkel végz8dtek, mind impulzusokat jelenthettek a
tabl6 szélesebb alkalmazdsa irdnydba.”> Amikor aztdn a tablé a 19. szdzad
elején konkrétan Didnidba és Norvégidba is eljut, az els6sorban az ugyne-
vezett hazafias tablé formdjéban torténik. A tablé fejlédése azonban egyér-
telm® demokratizdl6ddsi folyamatot is mutat: a tablé fokozatosan levélik
amegel6z8 udvari és arisztokrata szalonkultdrardl, és a polgdri kultdra része
lesz: a szerepl8k mindink4bb egy polgdri nemzet képviseldi, és a — politikai
és mvészi — téma a polgdrosodé ,nép” lesz, a ,sajit” kozosség bemutatdsa.

53 Lésd errdl: Lyngby, Thomas: Skuspiller H.C. Knudsens patriotiske offensiv efterdret 1813.
In: Skougaard, Mette (szerk.): Norgesbilleder. Dansk-norske forbindelser 1700-1905.
Kebenhavn: Gads Forlag, 2004, 166-185.

54  Vagy Krisztus haldoklésa és haldla, mint a ndpolyi Sant Anna dei Lombardi templom-
ban, v6. Andersen, Elin-Klitgaard Povlsen, Karen (szerk.): Tablean. Det sublime ojeblik.
Arhus: Forlaget Klim, 2001, 7.

55 Lisd errdl ibid.
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A tablé tovébbi fejlddésében a vildgkidllitisok fontos dllomdsokat jelen-
tenek. Ezek 1851-ben kezd8dtek Londonban (The Great Exhibition of the
Works of Industry of All Nations), és — a nagy visszhangnak készénhet8en —
gyors egymdsutinban kovették egymdst. Mig az elsét 6 millidan ldtogattdk
meg, addig az 1900-as périzsi viligkidllitdsnak mar 50 milli6 litogatéja volt.®
Svédorszdg és Norvégia a legnagyobb sikert, illetve szenzdciét 1867-ben érte
el Pdrizsban azzal, hogy 15 népviseleti viaszfiguracsoportot (ebbdl 6 volt nor-
vég viselet) dllitottak ki. A f8 vonzerdt itt az jelentette, hogy ezeket a viselete-
ket haromdimenzids zsanerképekben mutattik be, némelyikiik a diisseldorfi
svéd festSk népszert népélet-dbrizoldsainak mdsolataként (v6. Tidemand és
Gude tabléjit ugyanott). Az 1873-as bécsi és az 1876-os philadelphiai, majd
az 1878-as pdrizsi vildgkidllitison mdr svédorszdgi ,elbeszél8” jeleneteket l4t-
hatott a kézonség. Kozben Artur Hazelius (1833-1901) dontd lépést tett az
északi néprajzi muzeum (Folkemuseum) intézményesitett megvaldsitisinak
irdnydba, amikor 1873-ban az 8 vezetésével megnyilt a stockholmi Drottning-
gatanban a Skandinavisk - etnografiske Samling mazeum. Ebben a hirom-
dimenzi6s zsdnerképek mdr eredeti, berendezett paraszthdzakban kertiltek
bemutatdsra. Ezeket a jeleneteket diordmdknak nevezte. A litogatdk — mint
egyfajta (ibseni) un. ,Guckkastenbiihne” szinpaddn — paraszti szobdkba pil-
lanthattak be, csupdn a negyedik fal hidnyzott. Technikailag bizonydra fon-
tos hatdst gyakoroltak a nemzetkozileg mér gyakorolt egyéb formdk, mint
a viaszfigura-kabinetek és a panoptikum, de a mazeumi kidllitdsi formékban
a toreénelmi, folklorisstikus hitelesség és a kozvetlen, kézzelfoghatd kozelség
jatszott dontd szerepet. Ezzel a fejl6déssel pirhuzamosan érdekldés mutat-
kozott a népi kultudra jellegzetes éptileteinek kidllitasi tirgyként valé bemuta-
tésa irdnt. Norvégia példdul mir 1867-ben, a pdrizsi kidllitison egy hatalmas
»stabbur”-t (oszlopokon 4ll6 magtdrat) épitett telemarki mintdk alapjin,
ugyanis egyre inkdbb arrdl volt szd, hogy ,val6sigos™ épiileteket tegyenek
hozzéférhet6vé a litogatdk szdimdra. Egy tjabb lépés ebbe az irdnyba a Kong
Oscars 2.5 Bygningshistoriske Samling (II. Oszkdr kirdly épiilettoreéneti gyj-

56 Magyarorszdg kezdettdl fogva részt vett a vildgkidllitisokon. Az elsén, Londonban
Ausztria 746 kidllitéval vett részt, ezek 4%- volt magyar és 3% erdélyi, de a dijazottak
kozote volt egy cifraszdr is. A dontd 4tedrés a kiegyezés utdn az 1873-as bécsi vildgki-
dllitdson tortént, amikor mdr egy 6ndllé és nagy Iéptékben fejldd8 orszdg arculatdt
sikeriilt bemutatni. Az 1900-as pdrizsi viligkidllitison pedig Magyarorszdg 161 nagy-
dfjat, 264 arany-, 390 eziist-, 366 bronzérmet, valamint 250 dicsér oklevelet szerzett,
és ezzel az Osszes résztvevd nemzet kozott az 6tddik helyen végzett. Lisd Gdl, Vilmos:
A vildgkiallitdsok és Magyarorszdg (1851-1900). In: Polgdri Szemle, 2009. december,
S. évf., 6. sz., oldalszdm nélkiil.
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teménye) volt Bygdey-6n 1881-1887-ben, Gol templomédval és néhdny mds
faépiilettel. Ezt kovette 1891-ben a svéd Hazelius szabadtéri mizeumdnak
megnyitdsa Skansenben.”’

A szabadtéri muzeum, csakigy, mint a tabld, egy mdsik, régebbi hagyo-
mdnyra is visszautal. Az 1760-as években 60 norvég és 10 ferderi homokks-
bdl késziilt figurdjit dllitottak fel a fredensborgi kastély parkjiban, amelyet
V. Frederik d4n kirdly szivesen haszndlt nydri rezidenciaként és vaddszkastély-
ként. A nagyszabdst munka Johan Gottfried Grund szobrisz nevéhez ftizs-
dik. 1764-ben késziiltek el az elsd, 1778-ban pedig az utolsé norvég figurik
Nordmans-Dalen i den kongelige Lyst-Hauge ved Fredensborg (Norvégok vol-
gye a kirdlyi Diszdombon Fredensborg mellett) elnevezéssel. Mindegyik ala-
kot fehérre festették, hogy utinozhassék a marvinyszobrokat. A nagyszabdsu
projekt megvaldsitisa tobb okra vezethetd vissza: V. Frigyes 1749-es norvégi-
ai Utjdnak emlékét hivatott megidézni, de természetesen a ddn—norvég unié
és a kirdlyi udvar norvégokhoz valé kozelségének szimbolikus megjelenité-
se, és a norvég nép részletes és pontos ismeretének demonstraldsira legaldbb
olyan fontos volt (emellett a monarchia mint csaldd szimbolikus szinrevihe-
t8ségére is gondolhatunk). Az dgynevezett Nordmands-Dalenben azonban
mindenekel8tt még az északi udvari kultdra és a kertkultira hagyomanyai
titkr6z8dnek. A park kezdettd] fogva szinhazi el6addsok és egyéb tinnepségek
helyszinéil szolgdlt. A kerti szobroknak viszont nem csupdn diszlet, nem csu-
pin tabl6kép funkcidjuk volt: dltaluk egy olyan szinpadi tér jote Iétre, amely-
ben a litogaté nemcsak nézének, hanem  kozrem(ikddbnek, szerepldnek
is érezhette magdt azdltal, hogy & is a ldtviny, a szinpadi tér része lett.

A fent targyalt 1849-es tablean vivant a Christiania Theaterben a nemzeti romantika
mUvészi szinergidjinak és a politikai nemzetépitéssel valé kapesolatinak kiemelkedd
csucspontjdt jelentette. A festmény mdig a ,,nemzeti” festészet egyik leghiresebb al-
kotdsinak szimit. Még 1902-ben is Jon Flatebe ezzel a témdval ir ,romantikus torté-
netet”, 1926-ban pedig azonos cimmel némafilmet készitenek, ami bizonyitja, hogy
az akkori tableau vivant tartésan hozzdjirult a nemzetépités mozgdsité stratégid-
jahoz. Az idillikusnak tekintett paraszti élet mitizdldsa és az dbrazolt népi jelenet,
egyben egyhdzi aktus romantikus littatdsa Gude és Tidemand festményén a ,,népet”
és a ,népélet” kiemelked§ mozzanatit csak ,,iinnepi ruhdban” engedte megjelenite-
ni. A nemzet igy egy megrendezett, idealizdlt, soha nem ldtott képben jelenik meg,

57  Ldsd ehhez: Stoklund, Bjarne: Bonden som nationalt symbol og musealt objekt. In:
Skougaard, Mette (szerk.): Norgesbilleder. Dansk-norske forbindelser 1700-1905. Gads
Forlag Kebenhavn, 2004, 242-277.
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kertil szinre. Ez aztin kés6bb, a romantikus lelkesedés és idilli képekben megjelend
hazafisig lecsengése utin — az irodalmi irdnyokkal pirhuzamosan - a festészetben is
szkeptikus fogadtatdsra®® taldl: a kzponti nemzeti ikon értéki képet ugyanis az 1880-
as években mdr hamisnak ldtjik, a nemzeti romantika pdtosza és a patriéta keret mar
sidegennek™” érzddik.

J6 példa erre Theodor Kittelsen 1887-es ironikus parafrdzisa, egy karikattra,
amelyben az eredeti jelenet visszdjdra fordul, és a patetikus hangulatd tinnep helyett
egy egészen mds valdsdg, a norvég provincidlis tapasztalatok diktdlta Snkritikus, ,,rea-
lista” jelenet keriil bemutatdsra: a niszmenetben erds alkoholos befolyds alatt 4116 ala-
kok egy egészen mds nemzetképet sugallnak, mely a nemzet alternativ, ,hitelesebb”
képeként kertilhetett szinre.

S. dbra: Kittelsen, Theodor: Brudeferden i Hardanger, 1887
(Nédszmenet — A menyasszony ttja a Hardanger-fjordban),
wikiart.org/en/theodor-severin-kittelsen/brudeferden-i-Hardanger

58  Jelzéséreékd, hogy 1895-ben a Norvég Nemzeti Galéria igazgatétandcsinak egyetlen aka-
démiai mavészeti végzettséggel rendelkezd tagja, F. L. A. Vibe Aubert ellenezte a fest-
mény megvisirlisit a Nemzeti Galéria szimdra.

59  F. L. A. Vibe Aubert megjegyzése a Norge i det nittende aarbundre:tekst og billeder af
norske forfattere og kunsnere cim monografidban a Norges malerkunst cimG — dltala
irt — fejezetben. Kristiania, 1900, 1. kotet, 373.
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Majdnem szdz évvel késdbb, 1975-ben Rolf Groven festménye a motivum profani-
zéldsit mutatja be a jelenben: Az olaj sitja a Hardanger-fjordban cim a romantikus
nemzeti ikon referenciakeretét idézi fel, hogy rimutathasson az egykor szinte szak-
rlisnak feltiintetett fjordban a jelenkor olaj- és a kornyezetszennyezésére, az aktudlis
Skopolitikai témdt igy nemzeti problémdnak is ldttatva.

6. abra: Groven, Rolf: Oljeferd i Hardanger, 1975,
(Az olaj ttja a Hardangerben), HUNGART © 2026

Az eredeti kép egy tjabb parafrizisa pedig egy norvég napilapban (VG - Verdens Gang
2009. 01. 10/11. 01. 10.) lithatS. Ez mér egy szintiszta termékrekldm, amely szindé-
kosan haszndlja a motivum nemzets referencidjdt mint vésdrldsi impulzust, és jelzi az
eredeti nemzeti szimbolikus tér dllandé ,,tovdbbfestésének”, tovibbhaszndldsdnak le-
het8ségeit, azaz a kommerszidldddsnak — 4ltalam ismert egyelére utols6 — dllomdsi.
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Ekte, frisk og naturleg.

7. dbra: Epleferda : Hardanger (Az alma ttja a Hardanger-fjordban),
a VG - Verdens Gang cim( norvég napilap 2009. 01. 10/11-i szimdbdl
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4. Azirodalom lehetséges stratégidi:
a nemzetépités dilemmai

A fent bemutatott tablean vivant a nemzet szinrevitelének szines palettjin kdzponti
helyet foglalt el, mely természetesen a nemzetfogalom kollektiv tartalmdnak megal-
kotdsit segitette. Az 1849-es €8 tabld egy egységes nemzetképet visz szinre, és ilyet
lattat, jollehet a nemzetkép lényegi tartalmérdl mar kordbban, kiilonésen az irodal-
mi és esztétikai vitdkban két alapvetd és egymdstdl lényegesen eltérd nézet alakult ki,
amelyek a tabl6 eldaddsinak idején vildgosan kirajzolddtak, igy a tablé bemutatdsa
a lehetséges ellentétek elsimitdsi, illetve felold4sdt is szolgdlta.

A fiatal dllam szellemi életének kiilondsen két olyan tertilete volt, ahol az elérni
kivint nemzetképet a leghatékonyabban lehetett szinre vinni: a térténetirds és a md-
vészetek. A torténetirisban egyértelmten a ,,nemzeti folyamatossig” és nem a kozos
ddn-norvég mult keriilt el6térbe. A mivészeti formdkon beliil pedig a festészet és
zene dinamikus, jol lithaté és hallhaté cselekvd résztvevsi ennek a nemzetépitési fo-
lyamatnak. Az irodalmon beliil a prézaszovegek a szellemi kézéletben eleinte nem
bizonyultak ilyen dtfogé nemzeti hatéer8nek, tobbek kozott azért sem, mert az iro-
dalom nyelve egyelére a hagyomdnyos irdsos nyelv maradt, amit 1814-t8l mdr ,d4n-
ként”, azaz ,idegenként” (is) lehetett értelmezni. Ezért az alapkérdés itt nagyon sokdig
az volt: hogyan kell és lehet-e egydltalin nemzeti irodalmat létrehozni egy politikailag
idegenné vilt nyelven? A vitdkat — mint ahogy errdl feljebb mér volt sz6 — az elit
két csoportja folytatja, elsGsorban a két kézponti irodalmi személyiség, Wergeland
és Welhaven koré csoportosulva. Ezek ldtszolag teljesen ellentétben dllnak egymds-
sal: a ,hazafiak” mint az j dllamalakulat polgdrai — a kéltd Wergelanddal az élen -
a nemzeti szuverenitds (,,nasjon”) értelmében a ,,sajdtot” akarjik lit(tat)ni, és a ,,ddn”-
nal mint ,idegen”-nel szemben meghatirozandd, 6ndllé nemzeti irodalmat akarnak
megvaldsitani, illetve felmutatni. Az ugynevezett ,értelmiségi part” a ddn—norvég
kulturilis 6rokséget kozosnek és igy — legaldbb részben — sajitjdnak is tekinti. Ok
a miveltség (1isd ,civilisation” vagy ,dannelse” cimszavaikat) fontossiganak hirdeté-
sével amellett érvelnek, hogy a hirtelen, ugyanakkor csak részben ,idegenné”, illetve
»midssd” vilt eddigi k6z6s kulttrdban kell képesnek lenni a ,,sajdt” tartalmak felisme-
résére és folytatdsdra. Mig a ,hazafiak” a kordbbi k6z6s din—norvég kulturilis fejls-
dés és torténetirds hagyomdnyos képével val6 radikalis szakitdsra torekednek, addig az
értelmiségi part szdmdra a folytonossdg a lényeges: az egykori kett8s monarchia kul-
turdlis hagyomdnyainak terében a — polgdri — mitveltség dtvételével fenn kell tartani
a ddn - és egyben eurdpai — kulturilis bedgyazottsigot, a ddn nyelv(i 6rokségben
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és a kortdrs folyamatokban valé tovdbbi részvételt, és ezdltal lehetévé tenni a nemzeti
kultdra szerves folytatdsit és fejlddését. A kollektiv identitds kialakitdsahoz vezet§
uton a két nézépont szembestilésében tehdt két, litsz6lag alapvetSen ellentétes stra-
tégia rajzoldik ki.

A nemzet & a mitveltség (nasjon és civilisation)® szembedllitdsiban a nemzetépités
kozponti dilemmdja titkr6z8dik, de ez a dilemma ldthatévd mindenekelStt a mind
erSteljesebben kibontakozé nyelvi vitdban vilik. Bér a nyelvvita eleinte inkdbb elmé-
leti, pontosabban ideolégiai-politikai dllispontok kifejezdje volt, hiszen a gyakorlat-
ban az eddigi frott nyelv ,kicserélése” egyszerien még lehetetlen; de a kérdés mind-
inkdbb elStérbe keriil: maradhat-e az eddigi frott, immdron ,,din”-ként értelmezhetd
nyelv az frisbeli kommunikdcié eszkdze és hordozéja az 4j dllamban, a kézéletben, az
dllamigazgatdsban és kiilonosen a kialakitand6 nemzeti irodalomban? Kell-e és lehet-e
elszakadni a t6bb mint 400 éve haszndlatos frott nyelvtsl?

A dilemmdk bizonyos szempontbdl a kelet- és kozép-eurépaiakra emlékeztetnek.
Mint a bevezet8ben mdr emlitettiik, S. Varga P4l a magyar irodalomban hdromféle
nemzetszemléletet killonboztet meg, nevezetesen az dllamok kozosségét, az eredetkd-
z0sséget és a hagyomanyok kozosségét, tehdt hdrom ,,programot” a nemzeti irodalom
kialakuldsiban,*" amelyek — gyakran egymdsba fonddva — titkréz8dnek a 19. szdzadi
irodalomban, kiilondsen a romantika korszakdban. Norvégia esetében az Gin. nemzet-
épitésben a nemzeti lét etnikai-organikus modelljének szemlélete domindl; ez egy-
részt az aktudlis parasztromantika jegyében tikkr6z8dik, amelynek kozéppontjiban
anorvég szabad paraszt (odelsbonde) 4ll, akit a vikingek leszdrmazottjanak tekintenek
(szdrmazdsi és hagyomdnykdzosség), mdsrészt a ddn—norvég kulturdilis kozosség foly-
tonossdgdban. Ugyanakkor a nemzetépités népmiivelési/kdzmiivel6dési programji-
ban a francia forradalom egyenléségrdl, szabadsdgrdl és testvériségrdl szol6 eszméi is
szimottevs szerepet jdtszanak. A lehetséges és elképzelt nemzetkonstrukci6 elemei
minden megkozelitésben a ,nemzeti” nyelv kérdését megkertilhetetlenné teszik.

60 Ez a szembeill(it)ds nem elszigetelt jelenség a nemzetdllamok vagy nemzetek
kialakuldsinak nemzetkdzi folyamatdban: kiilondsen Kozép- és Kelet-K6zép-Eurépéban
ez a jelenség jelzi a nemzeti fejlédés kozponti dilemmadjit a 19. szdzad kdzepe téjin (ldsd
Magyarorszigon a ,haza és haladds” reformkori dilemmija).

61 Lésd S. Varga Pil: 4 nemzeti kiltészet csarnokai. A nemzeti irodalom fogalmi rendszerei
a 19. szdzadi magyar irodalomtorténeti gondolkoddsban. Budapest: Balassi Kiadd, 2005.
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4.1. A nemzet nyelve és a miiveltség nyelve:
a torténelmi és a kulturilis emlékezet kérdése

Az frott nyelv mivolta a nemsetépités kiemelt terében, az irodalomban mertil fel els6-
sorban eldéntendd kérdésként, bir ott is eleinte csak elvi-ideoldgiai kontextusban,
és csak jéval kés6bb mint gyakorlati probléma. Henrik Wergeland (1808-1845),
a kor legismertebb és legelismertebb koltdje, a nemzeti és liberdlis alapon 4116 hazafias
pért kozponti alakja, lelkesen ir Om norsk Sprogreformation (1837, A norvég nyelv-
reformrdl) cim{ frdséban arrdl, hogy a fliggetlenség hogyan fog majd megnyilvinulni
egy Uj, a régitdl eltérd norvég irott nyelvben. Vitairatiban egy olyan irott nyelvrdl
sz6l, amely a kdznyelvbdl, a nép nyelvébdl fog kialakulni, és vilik ,norvéggd”. Ellen-
ldbasa, a ,konzervativok” vezéralakja, J. S. Welhaven (1807-1873), szintén elismert
koltd, késdbb esztétika professzor és az Intelligensparti (Troppen) vezéralakja, szin-
tén elkStelezett a fiatal nemzet és egy 6ndllé nemzetkép irdnt, de a nemzeti irodalom
megteremtését elészor ,ddn” nyelven, illetve fokozatos nyelvi reformokkal képzelte
el. Ez a kultdrpolitikai és esztétikai irdnyzat, amely az irodalmi nyelv gyakorlatdban
— paradox mdédon magdndl Wergelandnil is (!) — egyértelmten jobban érvényesiil,
mint Wergeland radikdlis 4llispontja, tulajdonképpen megfelel Knud Knudsen
(1812-1895) filolégiai-nyelvészeti megkozelitésének. O a norvég tisztviseli osz-
télyt az 4j nemzetdllam alapvetd erejének tekintette; ezért az & nyelvhaszndlatukbdl
indult ki. Ezek a Dédnidban végzett hivatalnokok ugyanis ,,ddnul” irtak, de kiejtésiik
»norvég” volt, azaz az egyes norvég teriileteken haszndlt artikuldciénak felelt meg.
Ezért erre a nyelvhaszndlatra épitve javasolta Knudsen az {rdsbeliség ,norvégositd-
sinak” folyamatdt azdltal, hogy évatos reformokkal az frott nyelvet kozelebb akarta
hozni e mdvelt, miveltséget hordozd osztély norvég kiejtéséhez; a cél az in. dannede
dagligtale, azaz mvelt mindennapi nyelv irdsbeli hasznilata volt. Ezt, a kordbbi frott
nyelvnek a norvég kiejtéshez igazodé ,nemzeti” varidnsit haszndlja Ibsen és Bjernson,
a19. szdzad végi irodalmi korszak két vezetd alakja, és ez lesz az irodalom mainstream-
jében az frott nyelv elsédleges eszkdztdra.

Az a gondolat azonban, hogy a beszélt, nyelvjdrisokban megdrzott hagyomdnyo-
kon alapulé széhaszndlat nemzeti Zrott nyelvként keriiljon az 4j dllam ,kindlatiba”,
azaz {rdsban is fogadtassék el, kezdettdl fogva jelen volt a politikai elképzelésekben.
Lényegében a nemzeti kulttira frdsban még nem rogziilt, ennek megfelelSen irdsban
és irodalomban nem ismert részérdl van szd; az itt megjelend artikuldcids forméknak
nyelvi megismerésérdl és annak frisbeli befogaddsirdl, st ezen formaknak a nemzeti
nyelvként valé szemléletérdl. Ez az elméleti koncepcid elsésorban Ivar Aasen (1813-
1896) nyelvész és koltd miikodése révén vilik egydltalin megvalSsithatévd, amikor
az 1840-es évektd] kezdve fokozatosan a gyakorlatban is lehetdvé tette egy ,nemzeti”
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nyelvvaridns hasznalatdt azdltal, hogy az 6norvégra és az egyes, kiiléndsen nyugat-nor-
vég nyelvjirdsokra tdimaszkodva kidolgozta, és részben rekonstrudlta egy ilyen nyelv
nyelvtandt és szétdrdt. Szdmdra a nemzet és egy nemzetinek érzett nyelv egymdssal
szorosan Osszekapcsolt elemek a nemzetépités folyamatiban. A nemzeti nyelv pedig
a ,nép” dltal beszélt nyelv, ennek megtelelSen a ,nép”, a ,vidék/orszdg nyelvére épit-
ve”* akar egy demokratikus, tehdt széles tomegbdzisu frott nyelvet létrehozni. Ezért
— mint ldtni fogjuk — kiilénb6z8 nyelvjdrisokbdl szovegmintdkat gydjt és azokat kozli
is, hogy aztdn egy olyan nyelvformihoz juthasson el, amelyik - elvileg és gyakorlati-
lag — minden nyelvjdrds szdimdra érthetd, egyfajta kozos nevezdt jelenthet. A préba-
szovegek kozzétételével® ugyanis egy koz6s, ,nemzeti” frott nyelv mellett érvel, amely
minden nyelvjirdst beszél§ (azaz a ,nép”) szdmdra sajdt nyelvként jelenhet meg.*
A kozlésekben rimutat e szovegek rogzitésének nehézségeire is. Libjegyzetekben
jegyzi meg, hogy milyen nehéz a beszélt ,,népnyelv” bizonyos hangjait, pl. a difton-
gusokat a ,,ddn” {rott nyelvben régziteni, és igy az olvasdk szélesebb rétegei szdmdra
hozziférhet6vé tenni. Az igy (re)konstrudlt nemzeti nyelv azonban biztositand a pa-
rasztok szdmdra, hogy — igymond ,anyanyelviikon” — szerezzenek érvényt demokra-
tikus jogaiknak (parasztdemokrécidrdl ir), és egy ilyen {rott nyelv hasznilata nagymér-
tékben megkdnnyitené az 4j nemzetillamban az oktatdshoz valé hozzéférést. Az, hogy
Aasen életmtve milyen mértékben egy ,,nyelvtervezési” folyamat(,,language planning”,
ldsd a fogalmat Einar Haugen-nél®), vagy egy nyelv ,kiépitése” (,Ausbausprache”,

62 Az dltala kidolgozott irott nyelvet kezdetben: ,folkesprog”-nak (népnyelv) nevezi, ké-
s6bb ,landsmaal/landsmal”-nak (a vidék/orszdg nyelve), aztin mdr csak ,norsk”-nak
(norvég). Altaliban el8szor folkesprog”, majd ,almuetale” (a kéznép nyelve), ,norsk-
norsk” (norvég-norvég!), késébb ,landsmaal/landsmal”, azaz a ,vidék/ orszdg nyelve” az
elnevezés. Az utdbbi elnevezéssel lesz ez a nyelv 1885-ben jogilag az addig fenndllé irott
nyelv egyenrangu alternativdja, és csak 1929-t8l haszndlatos a ma hivatalos ,,nynorsk”
(4jnorvég), ldsd lejjebb.

63 Lisdaé. 3. fejezetet.

64 A munka legfontosabb 4llomdsai réviden: 1848: Det norske Folkesprogs Grammatik;
1850: Ordbog over det norske Folkesprog; 1853: Prover af Landsmaalet i Norge; 1864:
Norsk grammatik; 1873: Norsk Ordbog med dansk Forklaring; 1876: Norsk Maal-
bunad (csak 1925-ben jelent meg, majd 1975-ben). Kevésbé ismert eldmunkdlatok
Aasen errdl sz616 munkdihoz: Norsk Ordsamling eller Prove af Norske Ordog Talema-
ader. Tilligemed Et Anhang indeholdende endeel Viser, som er skrevne i det norske Bon-
desprog. Samlet og udgivet ved Laurentz Hallager, Kjobenhavn, 1802, és Gregers Foug-
ner Lundh: Ny samling af Norske Ord og Talemaader 1806-1808. Med et Anbang, in:
Skrifter fraa Norsk Maalforarkiv ved Sigurd Kolsrud, bd. IV. Oslo, 1954 (!).

65  Lésd errdl pl. Haugen, Einar: Language Conflict and Language Planning. The Case
of Modern Norwegian. Harvard University Press, 1966, https://doi.org/10.4159/har-
vard.9780674498709.
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lisd a fogalmat Heinz Kloss-nal®), valdszintleg nem csak definicié kérdése: tevé-
kenysége mindkét fogalom értelmezési tartomdnydt fedi, illetve kitdgitja. Ivar Aasen
munkdssiga ttord a norvég dialektoldgidban, egy ,proto-norvég” nyelvre vonatko-
z6 rekonstrukei6s elvei révén az Gsszehasonlité nyelvészet teriiletén is kiilon figyel-
met érdemel. Bar az Aasen 4ltal (re)konstrudlt nyelvbdl tulajdonképpen hidnyzik az
észak-norvég és a kelet-norvég (Oslo kdrnyéki) nyelvjirdsok figyelembevétele,”” az
dltala egy ,,népi-nemzetinek” tekintett nyelv nyelvtandnak, sz6tirdnak megteremtésé-
vel, és igy az irdsbeliséggé vélds lehet6vé tételével dontd mértékben jarult hozzd, hogy
a Storting (parlament) 1885-ben hivatalosan is elfogadta a meglévé (din-norvég)
irdsbeliség mellett ezt a ,nemzeti” nyelv-alternativit, mint egyenrangi ivdsbeli lebe-
tdséget (kezdetben ,landsmal”, 1929-t8l ,nynorsk” [Gjnorvég] megnevezéssel). Ezzel
pedig — visszamendleg — az irodalom szdmdra is ,legitimaltdk” az addigra mir t6bb
szerzQ dltal is gyakorolt nyelvi lehet8séget.

Melyik nyelv a nemszeti kulturdlis emlékezet hordozdja?

A nyelvi kérdés természetesen a kulturdlis erévonalakat koveti, mind elméletben,
mind gyakorlatban. A ,nemzeti” nyelvi tibor érvei szerint a parasztsdg dltal évszi-
zadokon dt szdban megdrzott autentikus, ,nemzeti” kultiirdit, annak nyelvével egyiitt,
hozzéférhet6vé kell tenni, és a nemzeti nyilvinossdg elé trni — azaz irdsba kell foglal-
ni. A ,ddnos-kozmopolita” irdnyzat viszont azt hirdette, hogy a nemzeti mtivel8dés
érdekében meg kell tartani a polgdrsig ddn/norvég, ,kézos” frott kulturdjde. Ezek
a dilemmdék politikai és esztétikai kontextusban dichotomikusan, leegyszer(sitett el-
lentétpdrokban jelentek meg egymdssal szemben, mint példdul: polgiri vs. paraszt,
varosi vs. vidéki, kozmopolita vs. helyi, ,idegen” vs. ,sajit”/nemzeti, ,civilizdlt” vs.
»nyers” stb. Végsd soron a nemzetépités alapvetd dilemmdja artikuldlédik itt — aho-
gyan arra fentebb mdr utaltunk —, nevezetesen az a kérdés, hogy mi élvezzen prioritést,
mi az aktudlisabb és stirget6bb: a modernizicid felgyorsitdsa és a polgari, eurépai md-
veltség orszdgos kiterjesztése az ,,6rokolt”, ,ddn” frott nyelven, vagy a sajit, nemzeti

66 Kloss, Heinz: Die Entwicklung neuer germanischer Kultursprachen seit 1800. 2., b8vitett
kiadds, Diisseldorf: Schwann, 1978.

67 Az egyszerliség kedvéért nem ismertetjiik a ,norvég” nyelvtiboron beliili kiilonb6z8 né-
zeteket. Csak azt kell megemliteniink, hogy az értelmiség egy része a ,,landsmal” nyelvtor-
téneti gySkereibdl, azaz a nyelvjirdsoknak az 6-norvég nyelvvel valé szerves kapcsolatabdl
kiindulva archaizdl¢ irdnyt kivint venni az 4j nemzeti nyelv kialakitisiban; ez az irdny
azonban megnehezitette volna a ,nép” szdimdra a hozzdférést a kivint ,demokratikus”
nemzeti nyelvhez, és igy az ellenzéknek okot adott egy ,archaikus” nyelv elutasftdsira.
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kulturdlis értékek autentikus feltdrdsa, a nemzeti identitds és szuverenitds kiépitése
és megszilirditisa a ,nép” nyelvén. Leegyszer(sitve a kérdést: (,nemzeti”) ordlis vagy
(kulturélis) frott emlékezet az elsédleges a nemzetfogalom kialakitdsiban?

A nemzetépités stratégdi — Uigyis mint a két alapvetd nyelvi nézet gyakorlati kép-
visel8i — els8sorban az irodalmi gyakorlatban gybz8dhettek meg eszméik és elképze-
léseik életképességérdl. Ezért vilhatott az irodalom és az irodalomkritika a 19. szdzad
kozepén a nemzeti identitdsrdl, végsd soron a kialakulé és kialakitandé nemzetképrdl
is foly6 alapvetd nézetek kdzponti szinterévé.

Az Aasen dltal (re)konstrudlt ,,népi nyelv” elvileg a ,ddn” irott nyelv ,nemzeti”
alternativdjdt kindlta. A gyakorlatban azonban hamarosan nyilvdnvalévd vélt, hogy
az 4j frott nyelvnek szdnt ,folkesprog/landsmaal/landsmal” kifejezési lehetdségei
kezdetben jelentésen korldtozottak voltak: Basil Bernstein nyelvszocioldgussal sz6lva
skorldtozott/restringdlt nyelvi kédokrél” lehet beszélni sokdig. A ,paraszti nyelv”
egyszer(ibb szintaxisa a kulturdlis tér legtébb képvisel8je szimdra nem bizonyult elég
kifejezének és alkalmasnak arra, hogy az orszdg- és nemzetépités modernizdlé folya-
matait, a polgari kozéletet adekvit médon artikuldlja és leképezze; a konkrét, gyakran
archaikus, a mez8gazdasigi munkdhoz és a természethez kotott, meglehetdsen sziik
sz6készlet pedig kifejezetten kevés teret kindlt az absztrakt fogalmak és igy differenci-
dlekifejezésmodok szdmdra. Ez kiiléndsen az irodalmi szovegekben mutatkozott meg.
Ivar Aasen tisztdban volt ezzel a hidnyossiggal. A Det norske Folkesprogs Grammatik
(A norvég népnyelv nyelvtana) bevezetSjében 1848-ban azt irta, hogy a székincs csak
»a nép dltaliban egyszeri gondolatkdréhez elegend8”.*” Ez a szdékincsre vonatkozé
megfogalmazds két évvel késdbb dvatosabbd vilik, és Aasen magabiztosabbnak tlinik
a ,folkesprog” lehetSségeit és jellemzdit illet8en. Az Ordbog over det norske Folkesprog
(A norvég népnyelv szdtdra) bevezetdjében azt mondja, hogy a ,folkesprog” semmi-
vel sem rosszabb a tobb mint 400 éve hasznalatos frott nyelvnél, csak egyes kifejezések
az egyik nyelvben alakultak ki, mig mdsok csak a mdsikban; vagyis a ,népnyelvnél”
nem beszélhetiink deficitrdl a hagyomdnyos irott nyelvvel szemben. Ugyanakkor
nagy erfeszitéseket tesz, hogy az elvont fogalmak is megfelel8 elnevezést kapjanak,
annak érdekében, hogy a ,folkesprog”-ba ezek is bekertilhessenek, amint azt a nap-
16jdban™ taldlhaté feljegyzések is tanusitjdk. Ivar Aasen hagyatékdban is errl tanis-
kodik két kisebb irds, korabeli vézlatok, amelyek el6készitd munkdk voltak a késéb-
bi nagy mthdéz, a Norsk Maalbunad. Samanstilling av norske Ord etter Umgrip og

68  Bernstein, Basil: Studies in Linguistic Socialisation, Diisseldorf: Schwann, 1972; ders.:
Sprachliche Kodes und soziale Kontrolle. Disseldorf: Schwann, 1975.

69 ,Ordforraadet er kun tilstrekkeligt for Folkets almindelige simple Tankekreds [...]”. In:
Aasen, Ivar: Det norske Folkesprogs Grammatik. Christiania, 1848, 11.

70 L. Aasen, Ivar: Brev og dagboker. 111. Ed. R. Djupedal. Oslo, 1957-1960, 175.
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Tyding (1876) cim munkéhoz (Norvég nyelvviselet. Norvég szavak fogalom és jelen-
tés szerinti Gsszedllitdsa, csak 1925-ben jelent meg). A székincs tudatos és szisztema-
tikus fejlesztése vagy bdvitése tehdt Aasen munkdssdginak dllandé £ eleme marad.
A Norsk Ordbog med dansk Forklaring (1873, Norvég szétir ddn magyardzatokkal)
cim@ mivének bevezetdjében megismétli kordbbi megéllapitdsdt az ,irodalmi nyelv”
ésa ,népnyelv” székincsének eltérd fejlédésérdl.

Keér nyelv — ket kulturdlis kdd. Egy uj ivott nyelv fokozatosan meghonosodik - de iro-
dalmi nyelvként is?

Az frott ,népnyelv” fokozatos kialakuldséval egy hosszu folyamatban két irott nyelv-
valtozat™ alakul ki, és igy a mai norvég frott nyelv egyikének vilasztdsa a két alapvetd
nyelvi kindlat ismeretében mindig egy dontést titkroz az egyik vagy a mdsik nyelvi
kéd mellett. A vilasztott alapvetd nyelvi kéd aztdn konnyebben felismerhetdvé teszi
az eredetileg hozzd csatolhaté t6bbi (kulturilis, ideoldgiai, tirsadalmi, mdfaji stb.)
szubkédot, mint az az egynyelv(i irodalomban lehetséges. 1814-ig és még hosszu ideig
az utolsé 400 évben hasznilt frott nyelvet elsGsorban a ddn és eurdpai orientdciéju,
hagyomanyos polgdri miiveltség és kulturdlis tér kozszerepldi haszndltik; a kialaku-
16 4j irott nyelv pedig a ,nép nyelveként”, a folyamatos nemzeti lét bizonyitékaként
a nemzeti szuverenitds, de egyben a paraszti, ordlis kulttra és az abban 8rzétt kultu-
rilis emlékezet artikuldcidjaként lesz haszndlatos. Az a torekvés azonban, hogy ezt az
orélis 6rokséget egy ,nemzeti” frott nyelv (re)konstrukcidjival lehessen autentikusan
hozziférhet6vé, megismerhetdvé tenni, azaz hogy az elkeriilhetetlen irdsbeli rogzités
sordn ne kelljen ,ddnra”, a nemzeti polgdrsdg létez8 és hasznalt frott nyelvére lefordi-
tani, azaz a polgdri kédban régziteni, sokdig inkdbb elméleti lehetSség maradt. Ahogy
erre utaltunk, csak a szdzad kozepe tdjdn sikertlt a tervezett 4j frott nyelv nyelvtandt
és szotérit létrehozni, és még utdna is sokdig tart, amig irodalmi nyelvként a hagyomd-
nyos (,,ddn”) nyelv{i irodalom nyelve mellett mint irodalmi nyelvet egyaltalin elfogad-
jak és még tovdbb, amig valds alternativ és egyenérték frott nyelvnek tekinthették.

A ,nemzeti” nyelv kezdetben er8sen korldtozott székincse és egyszerd szintaxisa
természetesen a kialakuléban 1évé nemzeti irodalomban a témdt is meghatdrozta. igy
ezen a nyelven eleinte a természeti lira és a paraszti élettel kapcsolatos révid megnyi-
latkozdsok jelenhettek meg, mint elfogadott irodalmi produktumok. A kévetkezd
lépcsében kertilhetett sor a népmesék és népmondadk irdsbeli rogzitésére: ezek kiilon-
leges retorikai-nyelvi technikdkkal ,din-norvégos” nyelvi keretben kertilnek bemu-
tatdsra, de eredeti nyelvezetiiket, azaz az ordlis kommunikdciés formdkat — elsésorban

71  Altaldban két nyelvrél beszéliink, de tébb nyelvész két nyelvviltozatrdl is.
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a mondédkndl — részben megtartjik (errdl ldsd részletesen aldbb, a 8. fejezetben).
Igy vilhatott az ordlisan hagyomdnyozott nemzeti 6rokség a fenndllé (,ddn”) frds-
beli kultdra szimdra is nyelvileg és befogadds-esztétikailag is felismerhet6vé, hozzd-
térhetdvé, és (f8képp) elfogadotti. Ez egyben a kordbbinal jéval szélesebb, valéban
snemzeti” olvasékdzonség szimdra jelenthette a nemzetkép egyik elengedhetetlen
és konstitudlé elemével valé kiegészitését, illetve annak legitimdcidjdt.

A kovetkezd 1épesSben az wj, frott ,,népnyelv” mdr a szépirodalomban is egyenran-
gusdgdért harcol, mert lassanként kialakul egy olyan nyelvi helyzet, melyben a polgéri
irodalmi tradicidk az egyik oldalon és a paraszti elbesz€l6i hagyomanyok a mdsik olda-
lon most mdr kiilon-kiilén megtalilhatjdk a maguk adekvit frott nyelvét: a két alapvetd
kulturdlis kéd, azaz a polgdri-nemzeti-liberalis friskulttra és a paraszti-nemzeti-ordlis
elbeszéléskultira kédjai a szdzad kézepe utdn fokozatosan mdr egy-egy sajit nyelvi
kindlatot is képeznek, és ez az irodalmi sz6vegalkotds szimdra kiemelked fontossigu.

Az irodalmi szdvegek igy — mdig hatéan - ebben az (ideoldgiailag-tematikailag és
mindenekel8tt nyelvileg) kétpdlust kontextusban frédnak és keriilnek befogaddsra.
A nyelvvélasztds azonban nem feltétlentl titkr6zi az eredeti, ,megfelel§” ideoldgiai-
szociokulturdlis kédot. Médr A. O. Vinje, Ivar Aasen mellett a ,Jandsmaal/landsmal”
torekvések elsd jelentds, eurdpai rangt irodalmi és kulturlis képviselSje is eltért a
vilasztott nyelv és az azt meghatdrozd paraszti téma ,automatizmusitdl”, amikor
t&vérosi vjsdgirdként a ,nép nyelvén” irt utikdnyvében a paraszti életmddot lefrva
szarkazmussal tirgyalja egyes nagygazdik megkoviilt és mikodésképtelen ,nemzeti-
népi” szokdsait (ldsd alibb), azaz a provincilis rurilis elitet liberalis-polgdri pozicidk-
bdl birdlja. A 19. szdzad vége felé a tulnyomorésze landsmal nyelven {ré Arne Garborg
munkdssiga is eurépai hangot képvisel a norvég irodalomban, pedig prézdja (és lirija)
a lokdlis paraszti elbeszél8i hagyomdnyokban gydkerezik, ugyanakkor erésen kap-
csolédik a kortdrs polgdri irodalmi mozgalmakhoz és irdnyzatokhoz. Az els6 mun-
kdsregény szintén landsmal nyelven {rédott (Per Sivle: Stredk, 1891, Sztrdjk). Ezek az
életmiivek azonban jobbdra kivételek voltak. AlapvetSen a téma még sokdig meghatd-
rozta a nyelvvilasztist és forditva: a két alapvetd nyelvi kdd szoros kapesolatot mutat
a létrehozd, eredeti szociokulturilis és tematikus kontextussal.

Ahogy ez feljebb mdr emlitésre kerilt, a landsmalnak mint frott nyelvnek hosszu
utat kellett bejdrnia, amig az irodalom nyelveként elfogadottd, majd alternativ nyelv-
kindlattd tudott vilni. Az ezzel kapcsolatos tapasztalatokat val6szintleg B. Bjernson,
a norvég kulturdlis és politikai élet kozponti alakjénak, a késébbi Nobel-dijasnak
a véleménye titkr6zi a legfrappdnsabban. ,Ddnos” nyelvhaszndlata ellenére prézi-
ja er8sen kotddott a szébeli elbeszéld formdkhoz, és killondsen a kezdetekben igen
nyitottnak mutatkozott egy ,,népnyelv” (folkesprog) irdnt. 1887-ben, tehdt 39 évvel
Aasen Det norske Folkesprogs Grammatik cim@ muvének kiaddsa utdn, és két évvel
a két nyelv hivatalos egyenjogusitdsa utdn, mégis arrdl ir a landsmallal kapcsolatban,
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hogy ennek a nyelvnek a ritmusa nyomasztja, szegénynek érzi magdt benne, és mintha
vildgos szobdjinak ablakait kicserélték volna dlomkeretes, z6ld-arany tivegii kis abla-
kokra, ezért a hidegség érzése” keriti hatalmdba. Ugyanebben a cikkében leszogezi,
hogy sikertelen volt az a kisérlet, amely a mai vdrosi életet, akdr annak nyers oldaldt
is a norvég népnyelven akarta dbrézolni.”> Még késGbb, 1907-ben, az orszdg hatdra-
in messze tal ismert koltSként is csak ,tiszta és egyszer(i témdk” esetében tartotta
lehetségesnek a landsmal/nynorsk nyelv haszndlatit az irodalomban, mint példdul
»a szerelem, a természet irdnti érzések és a valldsos vigyakozds™.”* Ezekbdl a meg-
nyilatkozdsokbdl is litszik, hogy hosszt idének kellett eltelnie ahhoz, hogy a landsmal
nyelvl irodalom levetk8zhesse nyelvileg korldtozott jellegét, és a bokmal irodalommal
egyenrangunak fogadjik el (és gyakoroljdk).

A kialakuléban 1év8 4j ,nemzeti” frott nyelv azonban viszonylag kordn, mdr kelet-
kezése folyamatdban is befolydsolta a hagyomdnyos (,,d4n”) irott nyelvet. A meglévd
retorikai-stilisztikai technikdkban els6sorban a szintaktika egyszertsodik és kozelit
a sz6beli kifejezési formakhoz; bizonyos szavak, kifejezések vatos, helyenkénti dtvéte-
le pedig a ,nemzeti” székincset, az eddigi lexikdt is bdviti, és hozzdjdrul az eddigi frott
és a beszélt nyelv kozotti szakadék dthidaldsihoz. Ez a hosszu folyamat kétségtelentil
a kulttra és az irodalom kommunikdcids formdinak, csatorndinak demokratizdléda-
sit hozza magdval. Azdltal, hogy a helyi dialektusokat — elsésorban a népmondak irds-
beli régzitése utin — a kivdnt nemzeti irodalom nyelvhasznélatiba beilleszthetének
fogadjik el, egyértelmiien nd egy immadron kibdvitett nyelvszemlélettel és -értéssel
rendelkezd olvaséi tibor. Ugyanakkor ez a lehet8ség utat nyit 4j irodalmi narrativék-
nak és stratégidknak. Ilyen Gsszefiiggésben nyujthat a mai norvég irodalom két frott-
nyelv-véltozatival olyan sajitos képet, amelyben a vélasztott frott nyelv észrevehe-
t8bben, nyilvinvalébban titkr6zi az eredeti szociokulturalis és regiondlis ,kédokat”,
mint dltaldban egy ,egynyelvi” nemzeti irodalomban.

72 ,Sprogets rytme besvarer mig; det blir till sist sd tungt, at jeg er ute og brejter. Og sa blir
jeg efterhvert elendig fattig i det; han har gjort noget ved mig, si jeg har ikke min fulle
indsmakt. Akkurat som kom han i min lyse stue and tok ut vinduerne og satte andre in,
nogen sma nogen in blyrammer og med grongult glas. Da pikommer mig efterhdnden
en bestemt folelse af kulde”. In: Bjernson, Bjernstjerne: 77 dem, som forkynner eller
lerer i det norske mal. Med et tillegg av overlerer K. Knudsen. Kristiania, 1887, 8.

73 forseket, at skildre af vort nutidsliv i en by, selv det rd, med norsk bygdemil, det har
glippet”, ibid, 7.

74 ,Naar mnerne er klare og enkle, som elskovens, naturfelelsens, den religiose lengsels.”
In: Bjernson, Bjernstjerne: Vort sprog, Kjebenhavn: Kristiania, 1907, 12.
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4.2. ,Folkelig”: a ,népiség” mint a kialakulé nemzeti irodalom
egyik alapveté modellje, eltérd koncepcidkkal és tartalmakkal

A nyelvkérdésben megmutatkozé ideoldgiai-esztétikai kiilonbségeket és a nemzeti
irodalomrdl alkotott eltérg elképzeléseket azonban litsz6lag dthidalta a megindulé
irodalmi tevékenység: minden szerzd az orszdgot akarja ,felfedezni”, és ennek sorin
a ,nép” keriil a kdzéppontba. Ezért a ,koz0s” (ddn—norvég) irodalomrdl valé levilds,
a ,nemzeti” paradigmaviltds alapvetd eleme lesz a ,népiség”, azaz a hazai népélet felé
val6 forduldssal egyfajta ,népi” (,folkelig””) irodalom megteremtése. Ez a gyiijtSfo-
galom bizonyos mértékig felhivé formulaként a nemzeti egység és identitds irdnyaban
torténd mozgdsitdst szolgdlta, de esztétikai vonatkozdsaiban, az iréi gyakorlatban egy-
dltaldn nem jelentett egységes fogalmat: a ,hazafias” tébor is és a polgdri mdvel6dés
hivei is mést értettek népi irodalmon. Taldlkozdsi pontok és egyben alapvetd nézet-
kilonbségek teszik ezt lehetévé. A kialakul6 norvég ,népi” (,folkelig”) irodalomban
egyrészt jelen van a nemzeti szébeli kulturdlis 6rokséghez, a herderi eszmevildgbdl
és a romantika fogalomtdrdbdl szdrmazé ,,nép hangjihoz” val6 fordulds vigya, mds-
részt pedig a még a felviligosodds kordbdl szirmazé raciondlis nevelési-miivel6dési
attitid. Ez utdbbit tekinti a ,ddnos” mdveltségli’™® polgdrsig az irodalom alapvetd
teladatdnak, amikor ,népi” irodalomrdl van szé: a nép felé forduldst és érdeklédést az
irodalomban is egy miivel6dési- nevelési intencidként értelmezi, és a népet, a norvég
parasztsdgot fel akarja ,emelni”, hogy az megértse és elsajdtithassa a polgdri eszméket
és tdrsadalmi elméleteket/elképzeléseket (itt a ,din” jogismeretek mellett elsésorban
a francia és amerikai forradalom eszméinek kozvetitése dllt a kozéppontban). Igy ala-
kul ki egy un. felvildgosoddsi/felvildgositd irodalom (opplysningslitteratur), amely
a felviligosoddsbdl 6rokolt raciondlis miivel8dési feladatokat, azaz a nemzeti kulturd-
lis térben a ,,nép” egy fokozatos, feliilrdl lefelé torténd polgdriasitisdt tekintette a be-
induld nemzeti préza, és ennek megfelelGen a ,népi” irodalom f4 feladatinak. Képvi-
sel6i azirodalom 4ltal létrejovd képzés és nevelés mellett kezdettdl fogva a népi kultira
megismerése és kozvetitése irdnt is elkotelezettek, és folklorisztikai érdeklddésiikkel
a sz6beli népi irodalom megkeriilhetetlen és nélkiilozhetetlen frisbeli kozveritdive is
vilnak. A mdsik nyelvi tdbor képviseldi, a szuverén nemzeti kulttra hirdetdi szimdra

75  Akifejezésta ddn koltd és teologus N. F. S. Grudntvig (1783-1872) alkotta meg északon,
és koltdi és teoldgiai tevékenysége révén terjedt el. Az egyes ember, a nép dtfogd miivelé-
sét tekinti els8dleges feladatinak, mert csak ezutdn lehet igazin megérteni és megértetni
a kereszténység lényegét — hirdeti.

76  Egyetemen 1811-ig csak Ddnidban lehetett tanulni, az Ggynevezett kdzszolgalati/hivatal-
noki vizsgdt is csak Dédnidban lehetett letenni stb.
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a ,népi” irodalom mindenekel&tt a paraszti kultdra autentikus irisbeli beemelését je-
lenti az eddigi irdsbeli (polgdri) kultdréba, és demokraciaértelmezésiik alapjin ennek
snemzeti” nyelven kell térténnie, mert csak ez garantdlhatja a nemzet széles egységét
és identitdsit. Ez az alulrdl felfelé irinyuld szocidlis mobilizdcid és irodalmi széve-
gekben is fokozatosan megnyilvdnulé artikuldci6 a zép, azaz Norvégia lakossigdnak
tilnyomd részét alkotd parasztsdg emancipdcids torekvéseinek lesz a kifejez8dése, és
tekinthetd egyben szintén egyfajta ,felviligosoddsi/felviligosité” tevékenységnek,
csak a mdsik irdnyba: a paraszti kultdra képviseldi a polgirsdg nemzetképét és nem-
zetfogalmdt akarjik lényegében kitdgitani, illetve d6nt§ mértékben megvéltoztatni.

A ,nép”, azaz a parasztsdg felé valé kozos fordulds tehdt egyrészt a polgdrsig
nevelési-mtvel8dési programjain keresztiil torténik, mésrészt a ,nemzet” (,sajit”)
nyelvének és kultardjdnak autentikus kozvetitésében. Ez a két alapvetd értelmezés a
gyakorlatban, a nemzetépités sordn gyakran szorosan egyttemiikodik, hiszen a ,ddn”
nyelvd irodalom természetesen szintén nemzeti akar lenni, mint ahogy a ,,népnyel-
vii” irodalom nevelni is akar. Igy a ,folkelig”-nek, azaz népinek nevezett kiillonb6z8
prézai formak egy ideig egymds mellett szolgdljék a nemzetépitést, akdrcsak a tobbi
muvészetben, kiilondsen a festészetben vagy a zenében kifejezésre juté koncepcidk.
A megszélitott olvasékozonség alapvetd — szocidlis és irodalom irdnti elvdrdsaiban
fenndllé — kiilonbségei azonban egyértelm@en kiilonvilaszthatd prézai szovegeket
eredményeznek mindkét nyelvi tiborban: egyrészt a ,népet” megsz6lit6, neki cim-
zett, nevel$ szindéku felvildgosité irdsokat (,opplysningsskrift”), mdsrészt a virosi
polgdrsignak szént, ,a néprdl” szdl6, a szébeli kultarit a ,din” frott nyelven a nem-
zeti irodalomba integrélni kivind szévegeket, un. életképeket (,folkelivsskildringer”).
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4.3. A didn—norvég kulturilis k6zsség folytonossiga
és a ,,népi olvasmdnyok” (,,folkelesning”)

Elbatdroldddsi torekvések és annak nebézségei

A ,folkelig”/népi irodalom kettds irdnyultsdgt programja hangsalyozottan a nem-
zeti irodalom kiépitése és megvaldsitisa érdekében tett elengedhetetlen e/mozduldst
jelentette. Ezzel a ,sajdt” nép (és majd annak nyelve) felé forduldssal pirhuzamosan
azonban tovébbra is elsddlegesen a kordbbi ddn-norvég kézos irodalom (,felles-
litteratur”)”” hagyomdnyai és irdnyultsigai érvényesiilnek és ezek a tovébbi folytonos-
sdgot erdsitik. Ez 4ltaliban — az eurépai impulzusok sikeres recepcidjival — a ddn és
eurdpai irodalmi fejlédés prézai formdinak kovetését, dtvételét jelentette. A szerz8k
magdtdl értetédden tovdbbra is ,,ddnul” irtak, hiszen az 4 ,nemzeti” {rott nyelv irdnti
igény még inkdbb csak elvi szinten fogalmazédott meg. Ugyanakkor ez a ddn-eurépai
orientdciéju irodalom is nemzetivé akar vilni, mégpedig ugy, hogy a ,nemzetkozi”
témdkat és prézai formdkat immdr ,,norvégositidk”: a cselekményt Norvégidba helye-
zik 4t, norvég szereplSkkel, a hazai szokdsok és tirsadalmi viszonyok dbrdzoldsdval.
Az igy ,honositott” impulzusok azonban — nem csak nyelvitkben — jdl jelzik az v
norvég dllamban meglévé ddn-norvég kulturilis kozosségtudatot és annak tudatos
(vagy kevésbé tudatos) folytatdsit. A kényszer(i és kénytelen politikai elhatirolédds
mellett és annak dacdra, a ddn nyelv tovabbi haszndlata egyrészt a sziikségszer(iségbdl,
az adott (frott) nyelvi helyzetbdl fakad; mdsrészt a Dinidhoz vald kulturdlis kot8dés
fenntartisa 1814 utdn még fontosabbd, a nemzeti kultdra hallhatésdginak, érvénye-
silésének elengedhetetlen eszkoz¢ vilt. Paradox jelenség, de érthetd: a kulturdlis hld-
zatok egész infrastruktirdja — nem utolsésorban a kényvkiaddi hdl6zat — Ddnidhoz,
Koppenhigahoz kotddik, és Willy Dahl irodalomtérténetében nagyon taldléan dlla-
pitja meg, hogy ,,sok igazsig van abban az 4llitisban, hogy soha a viligon (!) nem irtak
olyan tisztin és szépen ddnul, mint Norvégidban az 1814 utdni els§ évtizedekben.

77 Felleslitteratur” a norvég irodalomtdrténet egyik alapvetd elnevezése a kordbbi 400 év
irodalmi korszakdra 1814-ig vonatkozik (a ddn irodalomtérténetnek ettdl eltérd elneve-
zései vannak, amelyek nem sokat akarnak tudni egy ,norvég irodalmi dgrél”, 1isd errdl
aldbb, kiilénosen Wergeland és Thue olvasékonyveiben, 6. 2. fejezet).
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Olyan nagy volt a félelem a kulturilis kapcsolat elvesztésétdl.””® A ddn koled és teold-
gus, Grundtvig is Norvégidnak Dinidrdl vald ,.kzlsd levildsirdl™” beszél, és gyerekes
hitsignak tartja, hogy — igymond — a ddn nyelvet norvég nyelvvé akarjék dtkeresztel-
ni. Ahogy az osztrikok, poroszok, bajorok és wiirttembergiek esetében, akik németiil
irnak, a norvégok is dinul irhat(nd)nak.

A nyelvi folytonossig tehdt a kulturélis folytonossigot is jelzi, és azt egyben megdrzi.
Ez hosszt iddre hatirozza meg a norvég préza f8 fejlédési utjét és orientdcidjit: lehe-
tetlen lett volna ezt a folytonossigot révid id6n beliil megszakitani. A nemzeti iroda-
lom kialakitdsdra valé torekvés tehdt els@sorban a ddn-eurdpai kulturdlis impulzusok
»norvégositott”, ,nemzetiesitési” recepcidja révén torténik, a kordbbi kdzos frott nyelven
(amelyet helyenként és fokozatosan a norvég kiejtéshez igazitanak). Ez az frott nyelv még
sokdig sokkal nagyobb szerkezeti és tematikai rugalmassigot kindlt, mint az autentikus
népnyelv irisbeli haszndlatira irinyuld kisérletek (lisd Aasen folklorisztikus-etnogréfi-
al szvegmintdit aldbb). A din és eurdpai vs. nemzeti, polgdri vs. paraszti, varosi vs. vi-
déki, valamint a hagyomdnyos frott nyelv vs. ,népnyelv” jelentette tematikus és nyelvi
fesziiltségmez8ben azonban szdmos egymdst keresztez at nyilik a prézairodalomban.

Népi olvasmdnyok (,,Folkelesning”) és a szdrakoztatd irodalom (,Morskabslesning”)
helyzete Norvégidban 1814 utdn

A prézai formék dttekintésekor nemcsak a polgdri kulturdlis koztér elfogadott és
tirgyalt megnyilvinuldsait kell figyelembe kell venni, hanem az ezen kiviil es, de
a népszerli olvasmdnyok szdvegmegjelenéseit is. 1814 elStt és kortil a ddn-norvégiai
lakosok tobbsége, akdrcsak Svédorszigban,* dgynevezett népkonyveket olvasott.

78 I dethele tatt er det nok mye riktig in den pastand at aldri er det blitt skrevet renere og
prydeligere dansk i verden enn i Norge de forste drtiene etter 1814. S4 sterk var angsten
for & miste den kulturelle forbindelsen”. In: Dahl, Willy: Norges litteratur I. Tid og tekst
1814-1884. Aschehoug, 1981, 26.

79 efter den udvortes Skilmisse fra Dannemark, er det meget begribligt, at Mange krype
sig ved at kalde Sproget Dansk [men det er] en barnaktig Forfengelighed at omdebe et
Sprog, der ei kan forandres uden at forderves! Kan Qsterrigere og Preuser, Bairer og Vyr-
tembergere vere bekiendt at skrive Tydsk, saa kan dog vel Normand ogsaa vare bekiendt
at skrive Dansk [...]”. Grundtvig a Snorre Sturleson 4ltal készitett ddn forditds el8szavi-
ban, idézi: Nielsen, Niels Age: Danskernes syn pd norsk sprogudvikling 1814-1890. In:
Ml og namn. red. H. Magerey-K. Venas. Oslo-Bergen—Tromse, 1971, 217.

80  Ldsd err8l Svédorszdgban: Svenska folkbicker: sagor, legend och dfventyr, efter dldre
upplagor och andra kéillor utgifne, jemte Ofver_czgt af svensk folkldsning frin dldre till
nérvarande tid. Vol. 1/ by P. O. Béckstrom. Stockholm 1845-1848, vagy szintén téle:
Historisk almanach for fruntimmer: Med 12 portritter. Stockholm, 1839.
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A ddn Rasmus Nyerup (aki egy tankényvbizottsigban is funkciét toltott be) 1816-
ban ilyen szévegeket tartalmazé gydjteményt dllitott Sssze. Irodalomtorténeti beve-
zet$jében azt irja, hogy a kdznép szérakoztatd olvasmdnyait akarta bemutatni (Menig
Mands Morskabslesning®). Négy kategéridban mutat be szovegeket (fabula, mese,
tréfis elbeszélés és csufolédé [skjemt]), valamint regényeket — koztiik lovagregé-
nyeket és ugynevezett Robinson-regényeket. Mint az el8széban hangsulyozza,
nem ddn-norvég vagy skandindv jelenségrdl, hanem eurdpai témdrdl van szd.*
Az iltala bemutatott ,morskabslesning”-en (szérakoztaté irodalom) tehdt olyan
eurdpai populdris irodalmat ért, amelynek erkélesi szempontbdl neveld hatdsa is lehet.

Ugyanebben az évben jelent meg azonban a Danske Kongers Levnedsbeskrivelse,
a ddn kirdlyok torténetérdl sz6l6 népkonyv. Ez a kiadds a nemzeti torténelem nép-
szerlsitését célozza, a nép felé fordulds, a népi (,folkelig”) esztétika jegyében. Emel-
letta dén Grundtvig — a ,folkelighed” eszméjének elsd, uttérs meghirdetdje és nép-
szerlsitSje — kozérthetd nyelven magyardzza az északi mitoldgidt (1808, 1832), és
yleforditja” Snorri/Snorre Sturluson (Heimkringsla) és Saxo Grammaticus (Gesta
Danornm) 6északi torténeti szovegeit, igy a kozos multat sikerrel emeli be a kor-
térs torténelmi tudatba és egyben az irodalomba is: ezzel kivéltja és nélkiilézhetd-
vé teszi egy ddn és egy norvég nemzeti eposz megirdsit. Jellemzd részlet itt, hogy
Grundtvig 1815-ben kiadott ,forditdsprébai” (Prover af Snorros og Saxos Kroniker
7 en ny Oversettelse samt et Ord til Danske og Norske), amelyet valéjdban Snorri
Heimskringldjanak és Saxo Grammaticus Gesta Danorumdnak elfizetési felhivi-
sdnak szdnt, mdr a cimében is egyardnt szolt a ddnoknak és norvégoknak. Amikor
aztdn ezek a kovetkezd években (1818-1823) Norges Konge-Kronike 1-3 (Norvé-
gia kirdlyainak krénikdja) és Danmarks Kronike af Saxo Grammaticus 1-3 (Saxo
Grammaticus Dénia krénikdja) cimmel jelentek meg, nemcsak a k6z6s multra valé
emlékez(tetés)ként, hanem a (még) létez8 kozos ddn—norvég kulturdlis régié termé-
szetes kifejez8déseként is fogadhattdk Sket. A k6z6s északi mult azonban egyuttal
a nemzetiesités folyamatdnak egyik jelentSs felhajtSereje volt: a Norges Konge-
Kronike (Norvégia kirdlyainak krénikdja) djrafordittatdsinak Stlete a norvég févi-
rosbdl, nevezetesen Paul Arnesent8l® szdrmazott, és a Selbskabet for Norges Vel,
a Térsasdg Norvégia J6létéért tdimogatta, hogy Norvégia ,sajit” multja korszer(i
nyelven megjelenhessen. A nemzeti torténelem vilik olvashatévd és olvasnivalévd
Christian Magnus Falsen Norges Historie under Kong Harald Haarfager og hans

81  Nyerup, Rasmus: Almindelig morskabslesning i Danmark og Norge igiennem aarbund-
reder. Kjobenhavn: Bredrene Thiele, 1816.

82 ,ZAmnet er ganske og aldeles et almen europzisk Anliggende”. In: ibid, Indledning, 11.

83  PaulArnesen izlandi szdrmazdsu volt (akdrcsak Snorre Sturluson), és filologusként, illet-
ve fGiskolai tandrként dolgozott az akkori Christianidban.
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mandlige Descentender (Christiania, 1823; Norvégia torténete Széphaju Harald
kirdly és férfiutddai alatt) cim@ mévében.*

A kovetkez évtizedekben azonban a ,morskabslesning” mdst fog jelenteni: to-
vibbra is a szérakoztatd olvasmdnyokat értik ezeken a sz6vegeken, de a ,,szérakoztatd
irodalom” sz(ikebb értelmezését jelenti, mert egyre egyértelmtibben a polgari kézon-
ség egy 0 olvasdrétegét célozza meg. Eppen a ,morskabslesning”-ként értelmezett
szévegek a kordbbitdl eltérd elvirdsi horizontot titkroznek: egy eltolddds figyelhetd
meg ugyanis a kulturdlisan is egyre inkdbb érdekl8d8 kozéposztily, kiilondsen a nSk
mint 4j olvaséi célcsoport irdnydba. Norvégidban ekkor alakul ki a sorra megjelend
folydiratok és napilapok dltal az a kulturélis kontextus, illetve infrastruktira, mely
a populiris irodalmi szévegek kommunikicidjét is lehetévé teszi. Ezek a prézai
szévegek tdlnyomorészt a kortdrs eurdpai irodalom termékei, 20-100 oldalas cse-
lekménnyel. Szerelmi torténetek, utazdsi kalandok vagy éppen a fiirdéélet lefrdsai,
a polgdri élet preferdlt mozzanataira hangolva, és a moralizdl$ szindék dominancid-
ja nélkil, ugyanakkor gyakran kdzvetitenek korszerd elbeszélésformdkat és -szerke-
zeteket. A leforditott irodalom tulnyomé tobbsége novellikbdl és regényekbdl 4ll,
és éppen ez a két prozai forma az, amelyet Norvégidban a koltészet drnyékdban egye-
18re alig fogadnak el irodalomként, mert a (,magas”) irodalmat, mint azt fentebb
emlitettiik, egyrészt a felviligosodds (mavel8dés, kozmiivel6dés) hagyomdnyai, mds-
részt a nemzeti (mozgdsitdsi) stratégia lirai artikuldciéi hatdroztdk meg. A nemzetkozi
»szérakoztatd” (és dltaldban populdris) szovegek dtvételével ezek a hatdrok oldédnak,
fellazulnak és nemsokdra kirajzolédik egy paradigmaviltds lehetSsége, az dttorés egy
autondm irodalomszemlélet és tevékenység irdnydba: a ,morskabslesning”-ben mdar
a polgdri norvég olvasdk igénye érvényesiil arra irdnyulva, hogy szérakoztatd, ,oncéla”
prozaszbvegeket olvassanak, immdr moralizdld (ki)oktatds vagy a nemzeti stratégia
tudatositdsa nélkiil.*

84 A magyar irodalmi fejl6dés szempontjabdl tehdt eltérd a magyar és a norvég kontextus:
az itt felsorolt tdrténelmi mivek, krénikdk, illetve ezek nyelvi ,modernizélisa” egy észa-
ki, de egyben kifejezetten norvég nemzeti torténeti referencidt kindl, amely a 19. szézadi
nemzeti irodalom irdnti elvdrdsokban is érezteti hatdsit; ezért sem fogalmazddik meg egy
nemzeti eposz kivinalma Norvégidban (lisd Arany tdrekvéseit, vagy a magyar rege pozi-
cidjéval kapcsolatos tjabb tanulmdnyokat).

85 A szerz8k kézote éles hatdrvonalat hiizni azonban tévedés lenne. Dénidban példéul Ja-
cob Riise torténész és geografus tobb tankdnyvet irt foldrajzbdl és torténelembdl (a koz-
mivel8dés értelmében), de egyttal szerkesztdje volt a Bibliothek for Moerskabslesning
1820-1825, majd a Nyt Bibliothek for Moerskabslesning (1825-1831) cim{ folydirat-
nak, és forditott angol, német és francia nyelvbdl (tdbbek kozdtt A. Dumas és Cooper
miveibdl). A norvég M. Hansen életmiive (ldsd aldbb) hasonld helyzetrdl drulkodik.

Masat_Andras_Nemzetepites_ HM2.indd 61 @ 2026.06.10. 10:17:17



62 Az irodalom lehetséges stratégidi

Ahogy még egy jé ideig minden téren, most is Ddnidban mutatkozik meg hama-
rabb és erdteljesebben az 4 tipust irodalom névekvd népszertisége, mint Norvé-
gidban. A Bibliothek for Moerskabslesning (1820-1825), majd a Nyt Bibliothek for
Mocrskabslesning (1825-1831) mdr a cimekben is az olvasds 6rémére, a szérakozta-
tésra utal. Kierkegaard ,kiilondllé iratainak™ kritikai kiad4sa szimos hasonlé soroza-
tot sorol fel Kierkegaard konyvtirdbdl, ,konnyed olvasményaira” utalva, mint példdul
a Miniatur-Bibliothek for Moerskabslesning (1829-1830), majd a Nyt Miniatur-
Bibliothek for Moerskabslesning (1830-1832); a Haandbiblothek for Morskabsles-
ning. udg. af C. Guntelberg og L. Moltke. Vol. 1-4., Kbhvn 1839-1844; Morskab-
slasning for den Danske Almue (1839-1840, 1845-1846); Repertorium for Mors-
kabslesning (1843).% Az ilyen jellegli kiaddsok nagy szdma Ddnidban az irodalom
e tipusa irdnti n6vekvd érdekl8désrdl, egyuttal a novellaformdhoz killonosen kozel
dllé nemzetkdzi prozai formak sikeres meghonosoddsdrdl tantiskodik a még mindig
er8s ddn—norvég kulturdlis kdzegben. Itt nyilvinvaléan a populdris irodalom névek-
v§ elfogadottsigdrdl, azaz egy, a populdris kommunikdcidt elésegitd, azt létrehozd
kiad6i infrastrukeardrdl és ilyen irdnyu olvaséi igényrdl van szd.

Ez a fejl6dés az 4j norvég dllamban is végbement, de tobb Iépcsében. A megjelend
folyéiratok itt is a novekvd polgdri olvasékézonség érdeklédését titkrozik; kiilondsen
andk kérében, akik éppen Ddnidban és Svédorszdgban mar nemcsak 4j olvaséi réteg-
ként, hanem egyre nagyobb hatdsu tevékeny cselekvSként, alkotSként is megjelentek.
Az irodalommal szembeni elvirdsokban a ,felvildgositds” irdnti igény azonban még
mindig ugyanolyan er8s, mint a szérakoztatdsé. A prézdban a felviligosoddsbdl dt-
vett hasznossigi elv, azaz a neveld szindék és a ,konnyd olvasmdny” irdnti kereslet
azonban egydltalin nem zdrja ki egymdst, mint ahogy ez mér a Fritimerne til Morskab
og Nytte (1825, Szérakoztatd és hasznos szabadid8) cimd folydirat sokatmondé ci-
mébdl is kidertil. Az egyik legjelent8sebb norvég folydirat, a Hermoder, et Ugeblad af
blandet Indhold (1821-1827, Hermoder, vegyes tartalmu hetilap) prézai szovegek és
koltemények kozlése mellett ttlefrdsokat is tartalmaz, és egy ideig Heinrich August
Grosch és Johannes Flintoe dltal tervezett nemzeti viseleteket dbrézolé litografidk is
helyet kapnak benne, a ,vegyes tartalom” az alcimben elsésorban a m{ivészeti dgak
koz6s szemléletére utalt. A Den Norske Huusven, et Ugeblad af blandet Indhbold og
for alle Stender (1827-1830, A norvég hdzibarit, vegyes tartalmu hetilap minden
rend szdmdra) cim( hetilap mar minden olvasdi réteg szimdra kindl ,vegyes tartalmat”,

86  Cappelorn, Niels Jorgen-Hannay, Alastair—H. Kirmmse, Bruce-Rasmussen, Joel-
Rumble, Vanessa—D. Possen, David (szerk.): Kierkegaard’s Journals and Notebooks,
Volume 11, Part 2: Loose Papers, 1843-1855. Notes fbr Paper, 381-384. Princeton
University Press, 2020.

87  Lisd, ibid., Explanatory Notes, 527.
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a norvég préza akkori kozponti alakja, Mauritz Hansen szerkesztésében; a Bien,
Et Maanedsskrift for Morskabslesning (1832-1838, A méh, szérakoztat6 olvasmi-
nyok havi lapja) cimd lapban mdr a cimben is megjelenik a ,Morskabslasning” kife-
jezés, ugyanigy a Nat og Dag — et Maanedsskrift for Morskabslesning (1842—1844,
Nappal és éjszaka — egy szérakoztatd olvasmdnyokat koz18 havilap) hénaprél hénap-
ra kindlta a ,Morskabslesning™-et. De itt a ,szérakoztaté irodalom” megjeldlés el-
s@sorban a didaktikus miivel6dési irisoktdl valé megkiilonboztetést, és az irodalmi
autondmia felé vezetd utat jelzi, és csak mdsodsorban a lektir, a populdris irodalom
irdnti névekvd érdeklédést.

Természetesen nem minden beindulé folydirat hirdet meg szérakoztaté olvas-
ményt. A Guldberg & Dzwonkowski kiadévillalat 1835-t8l Skilling magazin til
allmennyttige Kundskabers Udbredelse (Filléres magazin a kdzhasznt ismeretek ter-
jesztésére) cim( kiadvdnya 1891-ig (!) maradt forgalomban, ez az ilyen irdnyt igények
tartds voltdt jelzi. De korabeli fontos folyéirat volt a Norske Lasefrugter, et wsthetisk
Maanedsskrift (1839-1840, Norvég olvasmdnyok, egy esztétikai havilap), amely he-
tilapként folytatédott tovibb: Ny Hermoder, et esthetisk Ugeskrift cimmel (1841
1843), hogy aztin Sondag cim(, 1843-as mintaszimmal fejez8djon be. Itt a cim sze-
rint is nem szérakoztatd olvasmdny, hanem esztétikai élmények virtak az olvaséra.

Dinamikusan fejl3d& folyéiratpiacrdl van tehdt sz6.% Az ,,4j” dllamban elsGsorban
ezeken a férumokon jelennek meg a nemzeti préza fejlesztésére és kialakitdsdra ird-
nyulé irodalmi prébilkozisok és formdk. Nem véletlen, hogy a korszak prézdjinak
legjelentésebb alakja, Mauritz Hansen folydirat-szerkeszt8ként, de iréként is ezen
irodalmi szcéna meghatdrozé szerepl8jeként tevékenykedett.

88  Emellett kiilonosen a kézmivel8dés szempontjibdl lényeges szerepet jitszik az dltald-
nosan elterjedt almanach-kalenddriumkultara, pl. a Norsk Folke-Kalender (1847-1856,
majd 1859-tdl), amely a ,,népnek” kindle gazdag tartalmat a természettudomdnyokedl
(lasd Hansteen hozzdszdldsait), a torténelmen (P. A. Munch) ét az irodalomig (Welha-
ven, Asbjernsen), neves szerz8k kézrem(ikddésében. Lasd: Enebakk, Vidar: ,,Opsatser til
meningmands Oplysning” — Christopher Hansteen og Norsk Folkckalender 1847-1856.
In: Aksnes, Kire (szerk.): Almanakkens historie. Oslo 2011, 129-147.
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S. Nemzeti ,szorakoztatd irodalom”?
Mauritz Hansen prézdja a lekttr®
és a nemzeti novella kozott

A megjelend folydiratok cimében a ,norsk” (norvég) jelz8 mellett gyakori a ,vegyes
tartalom” megjeldlése, és ez arrdl tantiskodik, hogy mindkettd, a nemzeti jelleg han-
goztatdsa mellett a tartalom vegyes volta is fontos volt a széles olvasékozonség meg-
nyerése szempontjabdl — ahogy példdul az emlitett Den norske Huusven, et ugeblad
af blandet Indhold og for alle Stender (A norvég hizibardt, vegyes tartalmu hetilap
minden rend szimdra) mdr cimében is jelzi. A hetilap szerkesztSje, Mauritz Hansen
sokoldalt személyiség volt: tandrként, majd iskolaigazgatdként elkételezett volt az
oktatds, kiilondsen a linyok és nék emanciplt oktatdsa irdnt; tobb tankényvet és sz6-
tért irt, koztik egy norvég nyelvtant reformjavaslatokkal. Mindennapos gyakorlati,
konkrét nyelv- és ,nemzetépits” szerepe mellett azonban mindenekel6tt irodalmi
tevékenysége alapjdn valik orszdgos jelentdségli személyiséggé. Rendkiviil termékeny,
az orszdg elsd ,félprofi” irdja volt. Féleg novelldkat és elbeszéléseket irt. Tobb mint
80 novelldja nyolc kétetben jelent meg baratja, a szintén irodalmi kozéleti személyiség,
C. N. Schwach kiaddséban 1855-1858-ig. Hansen prézdjdval vdlt az 1814 utdni év-
tizedek kdzponti alakjévd; a kortdrs Henrik Wergeland és éppoly kozponti szerepet
jatszé névére, az {réné Camilla Collett is nagyra becsiilte. Azonban Henrik Jeger
irodalomtérténész a 19. szdzad vége felé irt irodalomtérténetében ,,régimddi roman-
tikus”-nak bélyegezte,” és ezt az értékelést a norvég irodalomtdrténet-irds sokdig

89  Alektiirt egy tigabb miifaji kategdriaként értelmezem: elsésorban nem mint a hitramu-
tatd, ismert és bejdratott klisécselekmények és struktiirdk devételével jellemezhetd prézai
formdt, mint pl. Jékai prézdjival kapcsolatban tirgyalja ezt Hansdgi Agnes (ldsd Hansdgi
Agnes: Trodalmi kommunikdcid és mitfajisig. A Jokai-proza narricids eljdrdsai a roman-
tikdtdl a korai modernségig. Budapest: Akadémiai Kiado, 2022, 21, skk.), hanem sz6-
rakoztat6, nem didaktikus prézai artikuldcidt értek ezen a megjelélésen, mely a norvég
olvaséi 6j igényeknek megfelelni kivin, és egyben a modern din prézaformékat itvevd,
azokat kdzvetitd olvasmdnyt jelentett.

90 A Maurits Hansen. Noveller i udvalg (1882) kiaddshoz irt bevezetdjében és az [llustreret
norsk litteraturbistorie (1896) cim@i mtvében Jeger a kovetkez8képpen jellemezte St:
»Ridderromantik, Reverromantik, Sagaromantik — med disse tre Ord er Treﬁerdedele af
Maurits Hansens novellistiske Produktion betegnet.” (Lovagromantika, rabléromanti-
ka és sagaromantika, ezzel a hdrom széval jellemezhet8k Mauritz Hansen novelldi). Idézi:
Qyslebe, Olaf: Mauritz Hansen som forteller. En studie av fortellemdter, sprik og stil i

Masat_Andras_Nemzetepites_ HM2.indd 64 @ 2026.06.10. 10:17:17



Nemzeti ,,szérakoztatd irodalom”? 65

kovette. fgy neve egészen a kdzelmultig szinte feledésbe meriilt, méra azonban néhdny
elbeszélésének uj kiaddsdval™ ujra felfedezték, monogrifidk™ jelentek meg rola, és igy
neve és tevékenysége ismét ismertté vilhatott a mai olvasé szdmdra is. Eletmtive éppen
az eurépai prézai formék innovativ norvégiai recepci6jardl tandskodik, és munkdssa-
ga az 6ndllé nemzeti és egyben modern préza kialakuldsinak egyik legfontosabb dllo-
mésit jelenti. Othar af Bretagne. Et Riddereventyr cim@ 1819-es lovagregénye még
a francia és angol hagyomdnyok kévetSjeként tesz kisérletet arra, hogy ezt a prézai
formdt Norvégidban is megismertesse és népszerGsitse. Minden filozéfiai mélysége
és stildris vjitdsa ellenére a regénybdl éppen a ,nemzeti” hang hidnyzott: norvég
t8szerepld és hazai kornyezet hijin ezzel a regénnyel Hansen nem le(hete)tt sikeres.
Ugyanebben az évben frja viszont azt a révid elbeszélést, amely ma is a legismertebb
Hansen-sz6veg, és mdig is szinte nélkiilézhetetlen része minden norvég antolégidnak.
A Luren (Az alpesi/hegyi kiirt) cim{ széveg ugyanis a polgir és az 4j nemzetdllam
vidéki lakossdgdnak taldlkozdsit viszi szinre. A ,nemzet” lakossdga a norvég szabad
paraszt (,odelsbonde”) idealizdlt alakjiban jelenik meg, az elvirt nemzetképnek meg-
felelGen, igy a szGveg nemzeti és szorakostatd elvirisoknak egyardnt megfelelhetett.

de forste romaner fra norsk miljo etter 1814, Solum, 2001, 16. A legtjabb német nyelvi
skandindv irodalomtdrténet, Glauser, Jiirg (szerk.): Skandinavische Literaturgeschichte.
Stuttgart—Weimar: Verlag Metzler, 2006, https://doi.org/10.1007/978-3-476-00037-8,
nem is emliti Mauritz/Maurits Hansent.

91  Jensen, Bodil (szerk.): Mauritz Hansen: Fortellinger: Luren, Keadan eller Klosterrui-
nen, Den myrdede Brudgom, Oslo, 1969; az Othar af Bretagne. Et Riddereventyr cim(
regényt 1819-bdl 1994-ben tjra kiadtik; Mordet paa Maskinbyggeren Roolfsen, az elsd,
1840-es utdni kiaddsok: 2004, 2017.

92 Egy dontd lépés volt itt Willy Dahl irodalomtérténetében (Norges litteratur. 1. Tid og
tekst 1814—1884. Oslo, 1981), valamint a norvég krimi irodalomrdl sz6l6 tanulményai-
ban Hansen helyének kijelolése; tovibbd Tysdahl, Bjern: Mauritz Hansens forteller-
kunst, Aschehoug, 1988; Byslebe, Olaf: Maurite Hansen som forteller. En studie av

fortellemater, sprik og stil i de forste romaner fra norsk miljo etter 1814, Solum, 2001;
Fretheim, Arve: Livets kalde prosa-Mauritz Hansen og hans samtid, Aschehoug, 2006.
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5.1. A fdvirosi polgir felfedezi sajit orszigit; a litogatis
mint alapvetd narrativ szerkezeti elem egy fiktiv levélben:
Luren (1819, A hegyi kiirt)

Luren (A hegyi kiirt)” a cime az id6k6zben ,klasszikussd” vélt elbeszél§ sz6vegnek.
Az els8 olyan prézaszoveg az 1814 utdni Norvégidban, mely nagyon markdnsan titk-
r6zi a mivelt polgirsdg irodalomra vonatkozé legf6bb és legaktudlisabb szdndékdt,
hogy a meglévd ,,dinos”, eurépai hagyomanyok alapjn sajt, nemzeti irodalmat te-
remtsen. A Luren akkor jelenik meg, amikor a beindulé nemzeti irodalomban erd-
teljesen domindlnak az dgynevezett ,felviligosité” szovegek (ldsd alibb), igy még
nyilvinvalébb, hogy a Luren egészen mis irdnyt képvisel. Egyrészrdl ugyanis hidny-
zik a didaktikus népmvelési szindék, a népneveldi attitid, mdsrészt pedig — mint
Hansen késdbbi térténetei is — itt mdr tipikus norvégiai helyszinen (természetesen az
elvirdsoknak megfeleld idilli kdrnyezetben), a helyi lakossdg autentikusnak ldttatott
képviseldi a szerepldk, akikkel az odalitogaté polgdr taldlkozik. A széveg ugyanakkor
a ,ddn” eurdpai kortdrs irodalom recepcidjit mutatja: szerkezetében éppugy, mint
a hétkoznapi valdsigban rejld rejtélyesség, titokzatossdg irdnti affinitdsban, mely az
eurdpai romantikus impulzusokra, kiilonésen de la Motte Fouqué, Tieck és Walter
Scott™ miveinek hazai recepcidjira utalnak. A Luren és egyaltalin a Hansen-novel-
lak jelentSsége éppen abban rejlik, hogy norvég kérnyezetben, norvég szereplSkkel
kortirs nemzetkdzi témékat és {réi technikdkat honositanak meg. Nem utolsésorban
M. Hansen prézdjin keresztiil alakul ki a ,nemzeti novella” egyik alapvetd struk-
turdja és kompozicids jellegzetessége; nem véletlen, hogy a kor kézponti koltsi és
iréi, mint Wergeland, Asbjernsen, Moe és Camilla Collett dicsérik és nagyra érté-
kelik Hansen prézéjét és még Henrik Ibsen analitikus drdmdi is sokat kdszonhetnek
Hansen cselekményszovésének és elbeszél8i technikdjanak.

A Luren 6t évvel a Ddnidtdl valé elszakadds utén mdr a honi, a ,sajit” népet vi-
szi szinre, még ha idillizdl6 keretben is. Jéval a hazai népkoltészet ,felfedezése”, azaz
feljegyzése és kozlése elStt, egy alternativ ,nemzeti” {rott nyelv gyakorlati létreho-

93 1819-ben jelent meg el8szor a Morgenbladet-ben, majd a kdvetkezd kiaddsban: Han-
sen, Mauritz: Skizzerede nationale Fortellinger i Breve fra Carl Moblmann. In: Hansen,
Mauritz: Digtninger I-11., Christiania, 1825.

94 M. Hansen nyelvtandr volt, igy nyelvileg kézvetlen ismereteket szerezhetett a vildgiroda-
lom kortdrs miveirdl. A Den norske Huusven 1827-1830 cim( hetilap szerkesztSjeként,
kordbban pedig a Morgenbladet vasirnapi kiaddsinak szerkesztdjeként érdekelt volt
az Eurdpdval folytatott élénk kulturdlis cserében. De hatéssal volt rd a norvég filozé-
fus, Niels Treschow is, aki Schellinget és Schleiermachert ismertette meg Norvégidban.
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zdsit6l még nagyon tévol Hansen elbeszélése teszi meg az elsd dontd lépést a nem-
zeti romantika f6 irdnya felé. Szerkezetileg ezt gy teszi, hogy a polgdri elbeszél8 vi-
déken ldrogatdst tesz a ,népnél”. Ez adja a tulajdonképpeni elbeszélés keretét. Ezt
a kerettechnikdt mint alapvet§ elbeszélésszerkezetet a korabeli norvég prézaszo-
vegek aztin hosszt id6re dtveszik, és — killondsen Asbjernsen mondagydjtemé-
nyeiben - tovébbfejlesztik (ldsd aldbb); a ,néphez” val6 forduldssal pedig Han-
sen Lurenje aztin egészen Bjornson nemzetkozileg is mdr (el)ismert, dgynevezett
yparasztelbeszéléseihez” vezet el az 1850/60-as években.”

A Lurenben a kozponti cselekmény egy levélben kozolt beszdmold egy, valéja-
ban két litogatdsrdl, mivel a litogatds megismétlddik. A f&virosi levéliré (Mehl-
mann) tizleti dton van az orszdg belsejében (a ,tulajdonképpeni Norvégidban™
— ahogy ezt irja), és érdeklddéssel, tisztelettel, valamint kivincsisdggal és — mint
késébb kideriil — nem minden tanulsig levondsa nélkiil taldlkozik a helyi parasz-
ti vildggal, az ottani ugynevezett hegylakdk életformdjival és szokdsaival Norvégia
egyik legszebb és leg8sibb vidékén. Ez a taldlkozds lelkes reakcidkat vilt ki beldle:
elvégre ,honfitirsként” koszonti 6t” az egyik legszebb norvég népviseletben a helyi
szabad paraszt (,odelbonde”) Thord, aki a levéliré szerint rdaddsul nagyon élvezhe-
t6 téjszoldst beszél (1), és azt is eldrulja magdrdl késdbb, hogy Széphaji Harald kirdly
(»Harald den haarfagre”), egyenesdgi leszdirmazottja!”™® A litogatds lehetSséget ad
a levéliré-elbeszélének, hogy megismerje és tisztelni tudja Thord csalddjit, dialek-
tusukat és életformdjukat, valamint az abban megnyilvinuld tiszta, egyben szigoru
erkélesi hagyomanyokat. Ugyanakkor agy véli, hogy ebben a hamisitatlan ,norvég”
kornyezetben valamiféle titok nyomdra bukkant, éppen a hegyi kiirt haszndlata
kapcsdn. Ezért nyolc nappal kés8bb megismétli litogatdsit. Hamarosan megtud-
ja, hogy Thord ldnya, Ragnhild és a szimpatikus hegyi vezet8, Guttorm, aki tani-
t6 akar lenni” gyerekkoruk 6ta szeretik egymdst, de Guttorm tdrsadalmi helyzete
miatt nem hdzasodhattak 6ssze. Most van egy kisgyermekiik, akit titokban egytitt
gondoznak és a kiirttel jeleznek egymdssal. Az elbeszél8 azonnal aktiv szereplévé
vilik. Thorddal folytatott szenvedélyes beszélgetéseiben aztin sikeriil elérnie, hogy
Ragnhild és Guttorm megkapja Thord — majd az anya — dlddsi. fgy aztdn az eskiivét

95 Anorvégirodalomtdrténet-irds a Lurent néha az elsé norvég parasztelbeszélésként (a fogal-
mat ldsd késSbb Bjernsonndl, aldbb, a 9. fejezetben) emliti, de Hansen prézdja — vélemé-
nyiink szerint — nem sorolhatd ide, mert végsé soron polgirokrdl és polgiroknak szdl.

96 ,at datere dette Brev fra det egentlige Norge” (kiemelés az eredeti szovegben). In:
Mauritz Hansen: Noveller og Fortellinger. Efter Forfatterens Dod samlede og ordnede
af C. A. Schwach. Forste Bind. Christiania, 1855, 171.

97  ,Velkommen til os, Landsmand!”, ibid, 172.

98 igy az etnikai-organikus hagyomanyvonal is érvényesiil.

99 Ittanépnevelés motivuma is megjelenik.
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is hamar megtartjik. A gyermeket Caroline-ra keresztelik — Carl, a (fiktiv) elbeszél§
keresztneve utdn,'® aki sajit elmonddsa alapjin ,angyalként”'"" illt e boldog embe-
rek kozote, és Isten dlddsdt kéri réjuk.

A paraszti idill a Lurenben sokban megeldlegezi a késébbi irodalmi népéletképek
(lasd ,folkelivsskildringer”, ,folkelivsbilleder”) jeleneteit, csaktigy, mint a festészet-
ben a zsdnerképeket. A fiktiv levéliré a hazai hegyekben és volgyekben €18k (mint ezt
aldbb is litni fogjuk, a nemzet képvisel8i ,hegy-" vagy ,volgylakéként” kertilnek meg-
jelolésre'"?) életét akarja kbzelebb hozni és bemutatni a vdrosi (és eurépai) polgdrnak,
hasonléan Flintoe, Tidemand, Gude és mdsok késdbbi festményeihez. A megldtoga-
tott és bemutatott parasztcsaldd it (és még sokdig) ,nemzeti” tdjban, a teriiletre jel-
lemzd népviseletet viseli a mindennapi életben; mint oly gyakran a korabeli festészet-
ben is, amikor az érdekl8d8 festé meglétogatja a ,népet”, és talilkozik a helyiekkel,
mikdzben azok (népviseletben!) tobbnyire mesélnek vagy énekelnek, eskiivékre vagy
temetésekre mennek stb. A f8vdrosi elbeszél ,nemzetiesitett”, egyben ,festéi” td-
jat”!% ir le a cimzettnek, festd (!) bardtjanak, és lelkendezve szimol be a Thord csaldd-
javal valé taldlkozdsrdl. Az orszdg és a ,honfitdrsak” irdnti lelkesedése néha mdr-mdr
az érzelg8sség hatdrdt surolja, és a (romantika el6tti) szentimentalizmus hangjairdl
is drulkodik (lisd a korabeli norvég koltészet egyes részeit, vagy példdul Wergeland
prézdjinak aldbb még tirgyalandd részét).

A levélforma a kialakuléban 1év8 nemzeti préza egy fontos szakaszdra mutat
rd: ez a forma ugyanis egyensulyt teremt egyfeldl az ,igaz”, ,megtortént” prézale-
irdsok irdnti (még) domindns elvdrdsok, mdsrészrdl egy szubjektiv elbeszél8i nézd-
pont és iréi technika kozott. Fontos 1épés éppen az elvirt ,valdsdg”, igazsig” iro-
dalmi, tehdt tjfajta értelmezésében és a fikcid felé elkertlhetetlen irdnyvéltdsban.
A levél terjedelme nincs megszabva, szubjektiv témavilasztdsa is nagy szabadsdgot
biztosit a prézdban nemcsak egy egyéni néz8pont érvényesitésére, hanem innovativ

100 Lasd aldbb Moe Besog et Bondebryllup cim elbeszélését, amely szintén azzal végzddik,
hogy a leend§ gyermek a két litogaté nevét viseli. Kérdéses, hogy ez akkoriban elterjedt
szokds volt-e vidéken, hogy igy fejezték ki a szimpdtidt és a tiszteletet, vagy Moe egyszer(i-
en dtvette ezt a befejezést mint retorikai-irodalmi eszkozt M. Hansentdl.

101 ,Alle ere glade, og jeg — jeg syndige Menneske — staar her som en Engel mellem dem. Gud
velsigne disse gode Mennesker!”. In: Mauritz Hansen’s Noveller og Fortellinger. After For-
fatterens Dod samlede og ordnede af C. N. Schwach. Forste Bind. Christiania, 1855, 176.

102 A hegyek és volgyek preferilt lefrisa hangstlyozza a ddn sik vidéktdl val6 Iényeges kiilon-
bozéséget, és Iényeges eleme a szinre vitt/viend8 nemzetképnek.

103 A korabeli leirdsokban gyakran elhangzik, hogy a teriilet szépségét csak egy festd tudja
megragadni, mert lefrhatatlan. Ez a szoros kapcsolat irodalom és festészet, azaz a verbdli-
san képszer( és a ,ténylegesen” leképezett kozott a romantikus préza egyik maradandé
jellegzetességére murtat rd.
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cselekményszerkezetek kiprébdldsdra, bevezetésére. A levélforma gyakran pérosul
a kiaddi fikcid narrativ stratégidjval (,,Herausgeberfiktion”). Ez tobbek kozott el
kivénja terelni a figyelmet a szerz6rdl, tulajdonképpen megsziinteti igy a szovegért
valé személyes (szerzdi) ,felel@sséget”. Amint az aldbbiakban errdl még sz6 lesz,
nem véletlen, hogy a 19. szdzad kézepe tdjdn Skandindvidban a levélregényes for-
mit el8szeretettel vilasztottdk éppen a ndi {rék (I4sd Fredrika Bremer,'** Mathilde
Fiebiger,'” Thomasine Gyllembourg'® és nem utolsésorban Camilla Collett'”m-
veit), akik irodalmi tevékenységiik sordn nagymértékben haszndljik a levélregényes
szerkezeteket, tobbszor is ,kiadéi fikciéd” keretében. De mdr Mauritz Hansen elsd
publikdcidja (Digtninger, 1816) is tartalmaz levélregényre emlékeztetd elbeszélést,
— ahogy 8 maga is jellemzi — levélregényt: Emil, en Roman i Breve (Emil, egy regény
levelekben), amelyrdl aztdn ugy ir, mint elsé m{ivérdl ,,a novella teriiletén”. '
Gérald Genette koncepcidja'® szerint egy levélben az auktoridlis, extradiegeti-
kus-heterodiegetikus narrdtor helyébe autodiegetikus Iép, azaz a (szubjektiv) narrd-
tor az elbeszélt vildg részévé vélik, még ha végsd soron nem is tartozik hozzd. Eziltal
olyan sz6vegstruktirdk jonnek létre — tébbek kozott majd az életképekben is (Idsd lej-
jebb) —, amelyekben frkcid és (dl)dokumentarizmus talajin az elbeszélt (megrendezett)
folklorisztikus verbilis ,,élmények” és a narrdtor dltal lelkesen leirt idilli tdjak vagy a
csalddi tinnepek, tragédidk egymds mellett és egyenld hangsullyal kaphatnak helyet.
Hansen tdrgyalt levélnovelldjéban a fiktiv levélir6 lelkesen szimol be utazdsi élmé-
nyérdl, amelynek f6 tartalma rendkiviil aktudlis: az érdekl8d6 f8virosi polgdr felfede-
zi az igymond Svéjcndl szebb, ,igazi Norvégidt”, és benne a norvég szabad parasztot
és csalddjit. Utébbi a hagyomdnyosnak tekintett nemzeti jellegzetességeket testesti
meg, mind kiils¢ megjelenésében (népviselet, dialektus), mind tulajdonsigai alapjin

104 Egy levélregényével inditotta el ,, Teckningar utur hverdagfslifver”(1828) cimt sorozatit;
legnagyobb sikere a ,,Grannarne”(1837) cimd, alapvetéen levélregénye volt.

105 Levélregényének cime: Clara Raphael - Tolv Breve (1851).

106 Lasd En Brevvexling (1843) cim(i regényében példdul.

107 Amtmandens Dottre (1854/1855) cim(i regényében a cselekmény tobb részét levelek
beszélik el, s egy levélviltds ,kiaddsa” képezi az I de lange Netter prozakétetének egyik
kiemelkedd mozzanatdt (14sd alibb a 12. fejezetben).

108 Lisd ,Mit ferste Arbeide i Novellefaget”, in: Norsk Forfatterlexikon 1814-1880. Paa
Grundlag af ]. E. Krafts og Chr. Lange’s ,, Norsk _forfatter-Lexikon 1814—1856" samlet,
redigeret og udgivet med Understottelse af Statskassen af J. B. Halvorsen, Underbibliothe-
kar ved universitets-Bibliotheket i Kristiania. Kristiania, 1885-1908. andet bind., 522.

109 Magyarul lisd Genette, Gerard: Metalepszis. Az alakzattdl a fikcidig. ford.: Z. Varga
Zoltdn, Pozsony: Kalligram, 2006, Genette, Gerard: Metakritikai irny. Az esztétikai ér-
tékrdl. In: Fejezetek a francia irodalomelmélet torténetébdl. ford. Adém Anikd, Budapest:
Kijdrat Kiadé, 2007, 153-201.
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(vendégszeretd, nyilt, bizalomgerjesztd egyéniség). Ebben az idilli viligban azonban
a titokzatos kiirtjelek egy olyan rejtélyt jeleznek, mely egy ellentétre épiil: a szabad nor-
vég paraszt, Thord vildga, és az dltala képviselt hagyomdnyos, autokratikus, még a sagik
vildgira emlékeztetd erkolesok és patriarchilis szokdsok szembekeriilnek a ldtogatd 4ltal
képviselt keresztény és felvildgosult, vdrosi, polgdri modern vildggal. Bir a polgar érdek-
18dése a felfedezett ,honfitdrsak” irdnt egyre inkdbb tiszteletbe fordul, ez nem akadé-
lyozza meg &t abban, hogy ne prébilja meg meggyézni a nemzet paraszti képviselSjét az
uj, keresztény-polgdri értékrendrdl. A nemzetépitd program nevelési irinyultsdga a tor-
ténet végén érvényesiil is: az érdekl8d6 és joindulatt polgdrnak sikeriil meggy&znie a he-
lyi és egyben hagyomanyos értékeket képvisel8 paraszt honfitdrsit arrdl, hogy ne élljon
afiatalok titjaba. Igy egy olyan 4j 6sszhang és harmonikus egyezség vilik lithat6vd, amely
mindkét vildg éreékrendjét el- és befogadja, de tgy, hogy a régit a modern keresztény ér-
tékrend értelmében szublimdlja. A sikeres megbékélés a polgdrkozpontsi nemzetépités
harmonizdld torekvéseire mutat rd — hasonléan ahhoz, amit allegorikus formdban majd
30 évvel késébb a fent bemutatott, 1849-es tablean vivant is kifejez.

A fiktiv levélben a cselekmény sordn egy rejtély is megoldédik. A novella egyik
lényeges eleme Boccaccio és Goethe (,hallatlan esemény”) 6ta a nem virt, kiilonleges
megélése. Ehhez a szerkezeti elemhez tbb vonatkozdsban hasonlé funkciét mutat
a kialakulé nemzeti prézdban a rejtélyes, ismeretlen ,sajit” megtapasztalisa. A ko-
rabeli, igynevezett ,felviligosité”, népneveld irdsokban, vagy az életképekben meg-
jelend, rejtély” vagy rejtélyes megnyilvinuldsok 4ltaliban a népélet dbrézoldsa sordn
Jfelfedezett” ismeretlent jelentette és ez kertil magyardzatra — tSbbnyire didakti-
kus-racionlis leirisokban. Késébb, a nemzeti romantika mese- és mondagytjtemé-
nyeiben viszont — mint ahogy aldbb ezt is bemutatjuk — a torténetek éppen raciondli-
san tilnyomdrészt megmagyardzhatatlan tényekrdl szélnak, itt az egyes ,,rejtélyekére”
amese- és mondafigurdk, példdul trollok, hulderek stb. a felelések, igy ezek a rejeélyek
nyilvinvaléan dtvezetnek mdr a (népi) fantasztikum vildgaba.

Hansen prézdja tulajdonképpen egyik véltozatot sem képviseli: ndla a rejeélyek
vagy rejtélyes cselekmények dltaldban bitniigyck kizponti elemei, tehdt lényegében
a ddn/eurdpai prézéban mdr jelenlévd lektiirirodalom egy szegmensének norvég re-
cepcidjit mutatjak azdltal, hogy dltaldban norvég szereplék jelennek meg norvég ter-
mészeti kornyezetben vagy szocidlis kdzegben. Ezekben a torténetekben az elsédleges
elbeszéld, gyakran én-elbeszéld tobb elbeszélének adja 4t ezt a funkcidjit, akik igy
t6bb nézpontbdl, tobb lehetséges megolddst kindlnak fel a blintény, azaz a rejtély
megfejtésére, a tettes(ek) kilétére, hogy aztdn a rejtély a végén logikus és raciondlis ma-
gyardzatot kapjon. Ez gyakran nem végleges érvényességgel torténik; ilyenkor kapunk
— értelmezésiink szerint — egy ,,tovdbbirbatd”, nyitott sziveget, mely — mint alibb bizo-
nyitjuk — a hanseni préza egyik sajétossiga és egyben vivmdnya lesz. Ezért kiilonésen
Mauritz Hansen biintigyi elbeszélései tekinthetdk fontos és elkeriilhetetlen lépésnek
a felvildgosodds racionilis, didaktikus viligképétdl indulé és egy 6nills, nemzeti ro-
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mantikus sz6rakoztat6 irodalom felé vezetd titon. Prézai szovegei, amelyekben a rej-
tély — és ezzel kapcsolatban gyakran a litogatds — alapvetd szerkezetformald elem, igen
rugalmas narrativ struktdrdt mutatnak fel. Ezekben az (4l)dokumentarista, a racio-
nalis-didaktikus és a fantasztikus szerkezetelemek jol megférnek egymds mellett és ez
egyben eldrevetiti a norvég préza késSbbi fejlédési lehetdségeit. Hansen elbeszélései
ezzel szerves kapcsolatot teremtenek a felviligosodds hagyomdnyos eszmerendszere,
annak didaktikus irodalma és a romantika modern torténetei kozott, és 4 elbeszéldi
és olvasdi stratégidkat is generdlnak.

5.2. A rejtély, a magyarizat és a ,,magyarizatok”: M. Hansen bfin-
tigyi elbeszélései 1j elbeszélSi és olvasoi stratégiit kindlnak

»Livet er vistnok ikke fornejeligere nu end for; thi de de samme
Oren, der er blevne skarpe nok til at bhore Livets dulgte Latter,
maa og kunde hore dets hemmelige Graaden, men netop ved
denne dybere Opfatning er det blevet mer interessant i alle
Kroge, og derfor er det nu mer skikket for Noveller end for”.

(Welhaven, Joban Sebastian: ,Skizzer fra Frankrige. Littera-
tur. La Morgue”, Den Constitutionelle, 1836, No. 194.)

Mauritz Hansent a norvég novella megsziiletésével és az elsé norvég biintigyi torténet-
tel kapcsolatban emliti meg a norvég irodalomtérténet — teljes joggal. E két hivatkozds
azonban ardnylag ritkdn kapcsol6dik Gssze szervesen: a vonatkozé szakirodalom vagy az
els8 norvég novellistinak, vagy az elsé norvég krimifrénak'? tekinti és kezeli St. Allgs-
pontunk szerint az életm( megnevezett két jellemzd alkotdrésze szorosan sszetartozik:
Hansen éppen krimijeivel jarult hozzd dontden a norvég novella kialakuldséhoz. Szerte-
dgazd és sokszint irodalmi tevékenységébdl az aldbbiakban hirom mdvet vilasztottunk
ki: Novellen (1827), Jutulskoppen (1836) és Mordet paa Maskinbygger Roolfsen (1839,
konyv alakban 1840)."" Ezeket ma is gond nélkiil elfogadjuk krimiként, ahogyan meg-
jelenéstik idején is: egy elkovetett blintény és annak megolddsa alkotja a cselekményt.

110 Willy Dahl irodalomtérténész, Hansen ,ujrafelfedezdje” feltételezi, hogy a vildg elsd
krimifréja.

111 Hansen feltehetden elsd detektivtdreénetét, vagy inkdbb detektivregényét: Keadan, eller
Klosterruinen, 1825, terjedelme miatt kellett figyelmen kiviil hagynunk.
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A hdrom torténetbdl kett8ben egy fiktiv sz6vegkiadéval, illetve elbeszéldvel van
dolgunk, aki hol er8teljesebben, hol kevésbé van jelen a cselekményben is. A legsze-
mélyesebb szoveg a Novellenben van, amelynek nincs ,kiaddja”, viszont egy hangsa-
lyozottan személyes narrdtora és egyben egyes szim elsd személyd elbeszélSje. Utdbbi
a Huusven cimd folydirat szerkesztSjeként mutatkozik be, és mdsnap tandrként kell
drékat tartania. Az ilyen és ehhez hasonlé megjegyzések tehdt név nélkiil, de a felsorolt
tevékenységek alapjin egyértelmden a val6s szerzg személyére, magdra Mauritz Han-
senre mutatnak. A mdsik két torténetben a levelek (lisd jutulskoppen) vagy birdsigi
jegyz8konyvek (Mordet paa Maskinbygger Roolfsen) fiktiv ,kiadéjinak”, kozreads-
janak csak rovid elbesz€l8i szerepe van: keretet biztositanak a kozreadott szévegekhez.
Amint az alibbiakban bemutatjuk, a kivalasztott krimik tjszerd, 6sszetett szerkezetet
képeznek le, amelyben a hagyomdnyos elbeszél8i szerep mélyrehatd dtalakuldson megy
keresztiil: az auktoridlis elbeszélé hagyomanyos poziciéja megkérdgjelez8dik. Tobb
elbeszél8 vagy levélird jelenik meg, egyre inkdbb — Genette elmélete szerint — meta-
diegetikus szinten, gy, hogy a cselekmény nem keriil teljes egészében elbeszélésre:
eltérd éreékrendek, (rész-)néz8pontok, dllitdsok vagy emlékképek, melyeket metadie-
getikus szinten a tébbnyire homodiegetikus vagy autodiegetikus elbeszélSként meg-
jelend szereplSk képviselnek, szolgdlnak immdr timpontul az események lehetséges
rekonstrudldsiban. Ez a tendencia a nulla fokalizdciétdl a belsd fokalizdcidn keresztiil
a kiilsd fokalizdcidig az auktoridlis szerz§ eltiinésének irdnyiba mutat; ez pedig dltald-
ban az egyes szdm elsd személy(i elbesz€l8 fokozatos eltlinését is jelzi, és Stanzel elméle-
te szerint dgynevezett perszondlis (személyes) elbeszél8i helyzetekhez vezet.

Ez azonban alapvet8en megviltoztatja az olvasé szerepét is. Nem maradhat tSb-
bé az olvasds passziv élvezdje vagy a muveltségének bdvitésében érdekelt olvasé. Fo-
lyamatosan olyan helyzetbe keriil, hogy értelmeznie kell az elbeszél§ szereplSk dltal
a tudomdsdra hozott cselekményrészleteket, mérlegelnie azok ,igazsigtartalmat” (az
igazsdgot természetesen a szGveg fiktiv valésigdn beliil), hogy teljes mértékben rekonst-
rudlhassa a ,val6jiban” megtortént eseményt, a biintényt, és igy a kozponti kérdésre
is vélaszt kapjon. Ahhoz tehdt, hogy az elkévetd személyének leleplezéséig eljusson,
illetve hogy ezt a folyamatot kdvethesse, az olvasénak is detektivvé kell valnia, akinek
a szereplSk egyes megfigyeléseit, véleményét folyamatosan értelmeznie és értékelnie
kell. Ez egy tjfajta, modern, azaz tobbrétegli és folyamatosan alakulé pérbeszédet hoz
létre egyfeldl a sz6vegen beliil az egyes elbeszélSk, mésfeld] pedig a szovegrészek, illet-
ve a szOveg egésze és az olvasd kozott. Az olvasé végigkdveti az egyes nézpontokbdl
adddd, eltérd — lehetséges — magyardzatokat, azaz az egyes elbeszéléseket, hogy aztin
a rejtély felolddsdt, azaz a blintény elkovetésének médjie, illetve az elkovetd személyée
a végén megismerhesse. Elégedetten ddlhet hdtra: Hansen detektivtdrténetei kordnak
és tirsadalmdnak eddig ismeretlen vagy meg nem nevezett mélységeire, az emberi kap-
csolatokban rejld negativ energidkra mutatnak rd, de a polgéri rend 4ltaldban helyredll
azdltal, hogy az tigy megolddst nyer: az elbeszélés fiktiv viligin beliili szenvedélyek és ér-
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zelmek kalandos és hdtborzongatd, de titokban valészindleg élvezettel fogyasztott ,.el-
beszélései” utdn a polgéri olvasé visszatérhetett az dltala ismert viligba — csaktigy, mint
dltaldban a mdig megjelend legtdbb biintigyi torténetben. igy Hansennél az igények és
elvirdsok mindkét irdnyban teljestil(het)nek: a szdrakoztatds egy fiktiv blintény mint
Gjszer( és ismeretlen téma bemutatdsdban érvényesill; a didaktikus neveld szindék és
erkdlesi tanitds irdnti tradiciondlis elvirds pedig a végkifejletben dltaliban érvényesiil.

Azonban Hansen szimos (btiniigyi) elbeszélése egy nyitott struktdrit mutat,
olyan sz6vegszerkezetet, mely egy végsé lezdrtsigot megkérddjelez. Ez azt jelenti, hogy
ilyenkor a szoveg nyitott marad tovibbi lehetSségek felé, azaz a rejtély ,,megolddsa”
nem feltétlentil zarédik le, és igy persze az erkdlesi megnyugvds sem lehet teljes.

A rejtély és a nyitott szoveg: tobbrétegii narrativ struktiira egy ,nemzeti” keretbe foglalt
gotikus-romantikus biinzigyi torténetben: Novellen (1827, A novella)

Eza — mér cimében is novellinak nevezett — prézasz6veg lithatévé és nyilvinvalévé te-
szi a novella és a detektivtorténet kozotti egyértelmt kapesolatot. A térténet réviden:
az egyes szdm els§ személy( elbeszél6nél egy bardti tdrsasdg gytlik ossze. Kérésiikre
az elbesz€l§ (aki személyes megjegyzései alapjdn a novella feltiintetett szerz8jével,
a tanté és folydirat-szerkesztd Mauritz Hansennel azonosithatd, ldsd fentebb) elme-
sél egy torténetet a gyermekkordbdl. Kozben egy fontos megjegyzést ejt el arrdl, hogy
a hidnyos emlékek, azaz a nem teljesen kifejtett torténetek lényeges feltételei egy sike-
res novelldnak, mert ezek egyéni (olvaséi) kiegészitéseket tesznek lehetévé, sét sziik-
ségessé. Az elbeszél§ gyermekkordbdl felidézi, hogy sziilei ismeretségi korében egy
nd furcsin viselkedett. Egy este az apa elmagyardzta a kivdncsi és ijedt gyerekeknek,
hogy ez a nd egyszer szerencsétlen események miatt egy évig egy pincében maradt
bezdrva, és sz6rnyl dolgokat élt dt, ezért viselkedik bizonyos szitudcidkban olyan
furcsin. Az asztaltdrsasdg egyetlen kiilfoldi vendége, a schleswigi Martin azonban
mésnap reggelre egy mds magyardzattal 4ll el8, ami az eredeti torténet alapjdn az apa
magyardzatdt hidnyosnak és igy elégtelennek ldttatja, és azt lényegében megsemmi-
siti. Martin a torténet azon elemeiben, amelyekre az apa akkor nem tért ki részlete-
sen, vagy amelyeket nem tudott megmagyardzni, egy sokkal bonyolultabb torténetre
utalé nyomokat ldt. Ezek szerinte tiltott szerelemrdl, a leendd apés hatalommal valé
visszaélésérdl, a menyasszony ellene elkdvetett mérgezéses gyilkossigdrdl és a volt
vlegény bosszajirdl drulkodnak. Martin magyardzata egy detektiv magyardzata:
a hallottak minden elemét beleveszi a magyardzatiba, és logikus 6sszefliggésbe helyezi.

A Novellenben igy a kovetkezd szerkezet figyelhetd meg: egy nd rejtélyes és fur-
csa viselkedése magyardzatot igényel. Az elbeszél§ egy multbéli torténetet mesél el,
amit az apjitdl hallott gyerekként, magyardzatul a n8 megjelenésére. Ezt a torténe-
tet az én-elbeszél8 most mint egy novella ,hallatlan eseményeként” adja tovibb az
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asztaltdrsasignak (immdr inkdbb intradiegetikus homodiegetikus elbeszélSként).
A magyardzat — jellemzden eredetileg a gyerekek szdmdra ismertetett torténet — nem-
csak az idegen, a schleswigi Martin szimdra nem volt kielégitd, hanem az olvasé szd-
mdra is az lehet, hiszen nem tudja értelmezni a széveg ,,tényszeren” kozolt részének
minden elemét. Ezek utdn keriil sor egy mdsodik elbeszélésben, a Martin 4ltal adott
magyardzatban egy olyan torténet rekonstrudldsdra, mely minden tényt figyelembe
vesz és meg tud okolni, ezdltal egy mindenre kiterjed§ magyardzat megnyugtatéan
oldja meg a ,rejtélyt”. Egyes megfogalmazdsok azonban még itt is arra utalnak, hogy
nem feltétleniil kell ebben a megolddsban a végsd magyardzatot ldtni és elfogadni;
maga Martin is Ggy buicstzik, hogy az eredeti torténet alapjin & maga sem zir ki egy
tovébbi, mds, illetve b8vebb magyarizatot, és igy egy tj novella (!) megirdsira biztatja
az elbeszél8t. A Novellen ily médon egy nyitott narrativ struktardt mutat fel: a krimi
alapvetd kritériumdn, tehdt a blintényen és feltdrdsin tdlmenden egy olyan modern
széveget képez le, amely paradigmavéltdst mutat az iréi stratégidban, és egy ilyen alap-
vetd valtozdst indukdl az olvaséi stratégia vonatkozdsiban is.

Hogyan torténik ez? A szovegben el8szor a ,,tények”, példdul a ng furcsa viselke-
dése, valamint kordbbi hossza elttinésével kapcsolatos Ssszes ismert adat/inform4cid,
azaz maga a ,rejtély” keriil kozlésre, taldlgatdsok mellett. Kovetkezik az els magyard-
zat, mely azonban nem tud minden elemet értelmezni, és igy nem bizonyul teljesen ki-
elégitének, szemben a misodikkal, mely vélaszt tud adni minden mozzanatra, a torté-
net minden elemére. Ugy jott létre, hogy az els elbeszélés hézagait, az ,,lires tereket™'
kitoltStte, figyelembe véve az Gsszes ismert tényt, és megprébélkozott az egyes momen-
tumok ,helyes” értelmezésével, ezdltal kiegészitve és rekonstrudlva az eredeti torténe-
tet. Az olvaséban igy tehdt tudatosul, hogy lehetséges ugyanabbdl az eseményldncbdl
két, egymdstdl lényegesen eltérd magyardzatot levezetni, és ahogyan ez térténik, azt is
nyilvinvaldvd teszi, hogy az eseményekre a lehetd leghelyesebb, azaz elfogadhaté, ki-
vint magyardzat, azaz a szGvegben megnyilvinulé ,rejtély” megolddsa csak az Ssszes
elbeszél8i elem ,helyes”, azaz logikus és a lehetéségekhez képest teljes kord értelmezé-
sébl adddhat. Az olvasénak is tehdt ezt a ,,rekonstrudlé” detektiv munkdt kell elvégez-
nie: aktivan kell befogadnia a szoveget, hogy olvasds kozben az adott tényekbdl olyan
esemeényt rekonstrudlhasson, amely lehetSleg minden szovegelemet teljes mértékben
meg tud magyardzni. Tobb elbeszél§ esetén tobb lehetséges nézdpont, valamint tSbb
olvasat és lehetséges értelmezés is létezik; a ,helyes” magyardzatnak azonban minden
szovegelemet meg kell tudnia magyardzni. igy a Novellenben a sikeres ,detektiv”
(Martin) 4ltal végzett rekonstrukcids folyamat, azaz a blintény megolddsihoz vezetd
elemek rendezése modellezi egyben azt a folyamatot, amely sordn az olvasé is eljuthat
a szovegvildg adekvit magyardzatdig és értelmezéséig. Hansen sz6vegeiben igy alakit ki
a tobb szereplds, nyilt struktirdra épiilé iréi stratégia egyben Uj olvasdi stratégidt is.

112 Lisd Wolfgang Iser recepcidelméletében a ,Leerstelle” szerepét.
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A Novellenben a keretnek, amely Boccaccio 6ta a novellaszerkezet hagyomdnyos
eleme, kiemelten ,,nemzeti” funkcidja van. Az asztaltdrsasdg tagjai a f6vdros irodalmi
életét jol ismerd norvégok. Ok nagyra értékelik, hogy az én-elbeszéld, aki a torténet
puszta tényeit, valamint az apjdtdl hallott els§ véltozatat kozli, eredeti, azaz norvég,
és nem német torténetet beszél el.'’? Az asztaltdrsasdg a keretben ugyanakkor a hoz-
z4ért8 vagy legaldbbis érdekl8d6, és a megcélzott olvasdkozonséget is képviseli, amely
pl. elgondolkodik a novella néhdny jellemz8jén, példdul a befejezetlenségére vonatko-
26 megjegyzéseken.!* A nemzeti kornyezet és a modern prézdra vonatkozé megjegy-
zések tehdt kordntsem kertilnek szembe egymdssal.

A modernség, azaz a kortdrs irdnyzatokhoz igazodé irdny az iréi stratégia tobb di-

menzi6ja szerkezetében is megnyilvinul: mig az elsé magyardzat — eredetileg a gye-
rekeknek (!) - viszonylag ,drtatlan” események lincolatdt egy egyszer(i, de logikus
és jézan magyardzatit adja, addig a mdsodik magyardzat — a logikus gondolkoddst
éppugy szem el8tt tartva — egy olyan eseményldncot jelenit meg, melyben mér a fan-
tézia és empatikus gondolatmenet segit egy szenvedélyekkel, bossztval, bintudattal
és vezeklési gondolatokkal dtsz6tt, Gsszetett torténetet elképzelni és rekonstrudlni. igy
a két magyardzat egymdsutdnisigukban titkrozi a felviligosodds didaktikus esztétikd-
jatdl a romantika irodalmi gyakorlata felé valé elmozduldst. Ez elsGsorban a gdtikus
fikeid markdns jegyeiben érhetd tetten (pl. a leendd apés megmérgezése, a menyasz-
szony €lve eltemetése egy raktirpincében, fiiggbleges térszerkezetek stb.), és a német
romantikusok, kiilondsen E. T. A. Hoftmann, vagy Tieck hatdsdt, azok intenziv re-
cepcidjat mutatjik (ldsd még alibb).

Egy keretben itt tulajdonképpen két novella is elhangzik (és a schleswigi férfi bu-
csuzdskor megjegyzi, hogy segiteni akar a vendégldtdjanak, hogy megirjon egy novelldt
— azaz egy esetleges harmadikat is ugyanezen t6rténet alapjin). Léthat6va vilik egy
olyan elbeszélés, amely kerettorténettel novellaszerkezeteket kot egybe ,hallatlan

113 Eza megjegyzés a szovegben egyszerre utal a narrdtor szerepére a sz6vegvildg asztaltdrsa-
sdgdban, valamint a szerkeszt8 és iré foglalkozdsira és irodalomban betéltott szerepére
a szévegen kiviil: ,,La mig nu se, Du giver os mange originalale Fortallinger og Noveller,
for Tydsk kan vi selv lese”. In: Mauritz Hansen’s Noveller og Fortellinger. Efter Forfat-
terens Dod samlede og ordnede af C. N. Schwach. Forste Bind. Christiania, 1855, 321.

114 A novella természetér8l 1986-ban sziiletett elméleti vita a Novellen alapjin, lisd Haugan,
Jorgen og Arild, Lars: Novellen i teori og praksis. Asbjorn Aarseth og Mauritz Hansen. In:
Edda, 1986/4. sz., 343-364, lisd még: Aarseth, Asbjern: Novellen som fiksjonsprosaens
kortform. In: Episke strukturer: innforing i anvendt fortellingsteori. Universitetsforlag,
1976, 119-144, és Winther, Per-Lothe, Jakob—Skei, Hans H. (szerk.). The Art of Brevity:
Excursions in Short Fiction Theory and Analysis. Univ of South Carolina Press, 2004.
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eseménnyel”” a kézéppontban. A hanseni szovegben a két novella egymdsutdnisd-
gukban egy nyitott szovegszerkezetet mutat: ugyanazon hallott vagy olvasott torténet
»tényei” tobb magyardzatot is kindlnak. Ez egyben ugyanazon térténet (a mindenkori
olvasé dltali) ,tovdbbirdsdt”, folytatdsit is jelentheti, azaz folyamatosan jelenlévé lehe-
t6ség: logikdval és fantdzidval minden sz6vegelemre van ,,magyarizat”. Hogy ez a nyitott
szovegszerkezet nem véletleniil jote létre, azt M. Hansen mds elbeszélései is bizonyitjdk.

Kiaddi fikcid & (dl)dokumentarizmus; magyardzatok mint ,elbeszélések”: Jutulskop-
pen. En norsk Kriminal-Fortelling (1838, Jutulskoppen. Egy norvég biinigyi elbeszélés)

Ez az elbeszélés mdr nagyobb sz6vegkorpusszal rendelkezik; Schwach 1858-as
Hansen-kiaddsdban 65 oldal terjedelmd. A fiktiv elbeszél§ itt elsésorban kiaddi sze-
repet t6lt be: kezdetben csak egy bizonyos Petra Lanter kisasszony leveleit teszi kozzé,
melyeket az v8legényéhez, Edvard Flack hajéskapitinyhoz ir. A ,kiadéi” dokumen-
tarista funkcié mindamellett szovegrendezdi szerepnek is bizonyul, amikor megjegy-
zi, hogy kihagyott példdul egy-egy levelet stb. A kézolt levelek alapjin egy mdr-mdr
elfeledett torténet tjra megelevenedik, amely hat évvel ezelStt egy norvég kézségben
(az alcim természetesen nem véletlentil hangsulyozza itt is a norvég — tehdt nemzeti —
helyszint: ,,En zorsk Kriminal-Fortelling”) tortént. Egy — Petra nyomdsdra inditott —
keresési akci6 sordn egy fit holttestét taliljdk meg a malom vizgydjtSjében. A gyer-
mek nagynénjét és nevel6ndjét, Kristine Skrubbstadot, aki Petra lefrdsa alapjdn addig
nagyon szimpatikusnak tdint, gyanusitottként letartdztatjik. A levelek itt abbamarad-
nak, mert a cimzett, a kapitdny id6kézben hazaldtogat. Igy a ykiadd” is kilép szerepé-
bdl, és most mdr elbeszéldként réviden beszdmol arrdl, hogy a kapitiny egy bardtjdt
is magdval hozta, a din Orberg nevd tgyvédet, aki Petra levelei alapjin érdeklddést
tanusit az tigy irdnt, és most tigyvédként akarja a vidlottat képviselni. A rovid, j6zan
és semleges tuddsitds aztdn megszakad, hogy a(z ismét) ,.kiad6” tovébbi ,dokumen-
tumokat” tehessen kozzé. fgy el8sz0r a birdsigi targyaldsrdl készilt jegyz8konyveket
ismerheti meg az olvasé: az tigyvéd véddbeszédét, aki a nd drtatlansigit a tettes, azaz
agyermek apjinak megnevezésével akarja bizonyitani. Az apa Gsszetévesztette sajit fidt
gyGlolt testvére fidval, és igy vélt gyilkossd, 4llitja az tigyvéd Petra lefrdsai alapjdn, ame-
lyeket azonban kiegészit néhdny falubeli megkérdezésével. A kovetkezd dokumentum
az immdr védlottd vélt parasztember, Halvard véd8beszéde. Ugyanazokbdl a tények-
bél kiindulva céfolja a stlyos vidat; ugyanazokat a tényeket most forditva értelme-
zi, azaz ,magyardzza”. A blindsrdl vagy blinosokrdl sz6lé dontés ezek utdn virat

115  Goethe Novelle-je — bir 1797 6ta foglalkozik a torténettel, de — 1828-ban jelenik meg, igy
tulajdonképpen Hansen Novellenje megelzi!
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magdra."'® A birésigi eljirds azonban hirtelen és megddbbentd véget ér: Orberg
tigyvéd ugyanis véd8beszédében Halvardot most mdr a kordbban eltint testvére,
Jens meggyilkoldsdval is megvddolja. Még azokat a szavakat is idézi, amelyeket Jens
kiabdlt a bétyjdnak, amikor az egy zsikban a malom melletti patakba dobta. Halvard
17 ellen nem tehet — tgymond - sem-
mit. Most a kiad6i dokumentdcié ismét megszakad, és beszdimolé kovetkezik arrdl,
hogy a vidlott Halvard gutaiités kovetkeztében meghal, és a ddn Gigyvéd a tirgyalds
utdn azonnal tivozik. Az elbeszélés vagy kisregény azonban ismét egy levéllel ér véget,

ekkor bevallja tettét, mert Isten és az § hangja

ezuttal Petrihoz cimezve. Ebben egy tjabb és immdron mindenre kiterjedd, végle-
ges (?) magyardzat kovetkezik. A levelet ugyanis az tigyvéd irta, aki valéjiban Jens,
Halvard elttint és a gyilkossigi kisérletet talél§ testvére és Kristine eltlint férje.
Ez megmagyardzza azt is, hogy miért tudta idézni az utols6 szavakat azon a tragikus
éjszakdn, és miért érdekelte annyira a birdsdgi tigy. A levél Petra tényszerdi, mégis sze-
mélyes beszdmoldit dicséri a torténtekrdl; ezek alapjdn tudta ,,Orberg” rekonstrudlni,
és utdlag is részleteiben megérteni a torténteket,"'® azaz hogy mi is tortént valéjéban.
Az tigyvéd csak kiegésziti (vagy kissé korrigilja) azokat a tényeket, amelyekre Petra ko-
ribban rimutatott: Petra levelei neki sajdt ,,elbeszélése fonaldt™” képezték és jelentet-
ték, amelyet sajdt ismereteivel kiegészitve rendszerezhetett, hasonléan ahhoz, ahogy
a Novellenben Martin t6ltotte ki az elsd torténet tires helyeit.

Itt a levelekben kozolt tények szolgilnak az olvasénak timpontként. Aztin jon
egy magyardzat (Petra a feltételezésével), majd egy mdsodik (a kozdsség feltétele-
zése, hogy Kristine volt az elk6vetd, vagyis a fiu gyilkosa), majd egy harmadik (az
tigyvéd véddbeszéde), majd egy negyedik (Halvard véddbeszéde), majd egy 6todik
(az tgyvéd vddja most mdr a testvér meggyilkoldsdrdl is), és igy jutunk el a min-
dent figyelembe vevd, (egyelSre) végleges magyardzathoz (ldsd az ,,ligyvéd Orberg”,
a nagykereskedd, Jens Halvardsson levelét). Mindez azért volt lehetséges, mert
Petra levelei tényeket és feltételezéseket, azaz nyomokat kindltak a bdniigy, azaz

116 ,Alternativet om, hvem den Skyldige var, fremdeles var uafgjort”. In: Mauritz Hansen’s
Noveller og Fortellinger. Efter Forfatterens Dod samlede og ordnede af C. N. Schwach.
I-VIII. Christiania, 1855-1858., V1. 1858., 407.

117 Uo., 411.

118 Amint azt kordbban a v8legény Flack is megerdsitette: ,Men Orberg siger, at han netop
har din eensartede upartiske Fremstilling at takke for den Klarhed, hvormed han gjen-
nemskuer Sandheden”, ibid., 393. A rekonstrukci6s folyamat leirdsiban Jens nemcsak
a ,magyardzathoz” vezetd Gtjirdl, hanem ,elbeszélése” genezisérdl is beszdmol.

119 ,Deter maerkvardigt, hvorledes Deres Breve giver mig Traaden til min Fortelling”, ibid, 416.
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a rejtély megolddséhoz, ugyanakkor reret hagytak tobb lebetséges magyardzatnak.*
A lehetséges magyardzatok egy-egy torténetet, azaz elbeszélést kindlnak, de amed-
dig nincs minden részletre magyardzat, addig ezeket ki lehet és ki kell egésziteni,
hogy egy mindent dtfogd magyarizatot kaphassunk, és addig nyitott marad a szoveg.

Ebben az elbeszélésben a torténet elvileg végérvényesen lezdrul. Mindazondltal
a szOveg egésze, az egyes szereplSk egyre teljesebbé vl elbeszéléseivel, amelyek mint
a blintigyi rejtélyt magyardzé lehetséges varidnsok, folyamatos lehet8séget kindlnak
az olvasénak arra is, hogy a ténylegesen torténtek menetét egyre ,érvényesebben” l4s-
sa és magyardzza. Ez az — ebben az értelemben nyitott — (genette-i értelemben: meta-
és metametadiegetikus) szovegszerkezet komplexebb elbeszéldi stratégiar képvisel,
mint a Lurenben, hiszen itt a szerepl8k ,elbeszélései”, az tjabb és tjabb torténetvari-
dnsok folyamatosan arra dsztonzik az olvasét, hogy a rejtélyes biincselekményre egy
jobb, teljesen kielégitd, adekvat magyardzatot, azaz elbeszélést, illetve interpreticidt
taldljon, vagy legaldbbis a ,detektiv” munkdjit figyelve ezeket elfogadja.

A krimiirodalomban akkor még végképp szokatlan médon egy #d jelenik meg
adetektiv szerepében. Ujra és Gjraaz 8 levelei kozlik a tényeket, és igy vélik a dokumen-
tarista ,,kiad6”/szovegrendezs és elbeszél6 mellett azzd az okos detektiv-elbeszél6vé,
akinek levélben kozolt szubjektiv sejtései, logikus gondolatmenetei és az dltala k6zole
tények elinditjik és késbb is meghatdrozzdk a torténet lefolydsit. Ezek a feltevések re-
konstrukci6s kisérletek; a rejtélyes biintigyi torténés lehetséges magyardzatai, és a be-
fogadd a sz6veg olvasdsakor ezeket vagy elfogadja, vagy elutasitja, esetleg csak részben
helyesli. Ez az olvas6tdl folyamatos és aktiv részvételt kovetel, azaz a fent emlitett uj
olvaséi stratégidt dsztonzi. A feltételezett események a levelekben egyre részletesebb és
tokéletesebb magyardzatot kapnak, és minél indokoltabb a magyardzat az események
egyes elemeire, tulajdonképpen a szdveg egészére, anndl adekvitabb az értelmezés,
anndl kozelebb kertil a rejtély megfejtése. Ez a folyamatos olvaséi magyardzatkeresés,
a torténet mind tokéletesebb rekonstrukcidjdra valé térekvés mdr egy modern inter-
pretdci6s folyamat irdnydba mutat, szem el6tt tartva, hogy minden értelmezés min-
dig hagy szabad teret tovdbbi értelmezések szimdra — még a krimitérténetekben is —,
és természetesen a nem nyitott szovegszerkezet esetében is. A szévegben 1év6 ,,rejtély”,
itt a blintény és az elkovetd(k) személyének felderitése, egy folyamatban torténik.
Ebben az eléforduld, lehetséges magyardzatok viligosan utalnak arra, hogy ugyana-
zon tények szimos értelmezésnek nyitnak szabad teret. Mig a sztiken vett krimiben

120 ,thi jeg vilde aabne Dig den selvsamme Gjetningsmark, som strakte sig hen for Kristine
og hendes Omgivelser”, ibid, 378, irja Petra egy levelében. (Kiemelés télem M. A.)
Egy misik helyen a mdltban torténteket egy tdjkép litvinyihoz hasonlitja, hangsulyozva
a ,helyes” nézépont fontossigit: ,Dersom den betragtes fra et fejlaktigt Standpunke,
bliver Forestillingen om den falsk i alle sine Forholde”, ibid, 395.
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eredetileg egy — végleges — megoldds az olvaséi elvdrds, addig az irodalmi szovegekben
anyitott struktiira dltaliban mésképpen jut kifejezésre. A szdvegittis ,rejeélyeket” vet
fel, de ezek annyira szertedgazdak és dsszetettek, hogy egy egyrétegli megoldds (mint
példdul a gyilkos leleplezése) nem magyardzhat meg mindent, és semmiképpen sem
fogadhaté el adekvdtnak. A cselekmény menetében, a szovegen beliili ,,tres helyek”
itt még nagyobb mértékben adnak teret kiilonb6z8 magyardzatoknak, amelyeket
a mindenkori olvasé (1d6tl, maveltségtdl, életkortdl, szocidlis stituszdtdl stb. fiiggd-
en) az olvasisi folyamat sordn folyamatosan alakithat ki, korriglhat vagy kiegészithet.
Ilyen médon az olvasé bizonyos értelemben detektiv marad, és forditva: még egy de-
tektfv is csak gy lehet sikeres, ha — mint Hansen torténetében Petra — kornyezetének
és annak jelzéseinek, azaz lehetséges torténeteinek folyamatos és figyelmes ,,olvaséja”.

Egy norvég ,,biiniigyi anckdota’: Mordet paa Maskinbygger Roolfsen. En kriminal-
anckdote fra Kongsberg (1839, konyv alakban 1840; Roolfsen gépész meggyilkoldsa.
LEgy biiniigyi anckdota Kongsberghdl)

Ez a szdveg egy kisregény (a legutdbbi, 2017-es kiadds 105 oldalas'' ), amely mdr csak
részben kivin dokumentarista szoveget nydjtani: a cselekmény birésigi ,,dokumen-
tumok” djraelbeszéléseként keriil szinre, mégpedig tgy, hogy a térténet ezen kulcs-
elemeit (,,tényeit”) egy hangstlyozottan a hdttérben maradé elbeszéld idézi fel. Az
anekdota kifejezés aligha alkalmas a szovegforma meghatdrozdsdra: a szoveg ugyanis
terjedelmes, a torténet nem egy ismert személyhez kotddik, az ,éles csattand” t6bb
mint szdz oldalra terjed ki; legfeljebb az eredeti gordg jelentés (,anékdoton”), mint
»nem kiadott”, jelezheti a tartézkodé elbeszél8i poziciét: a kozolt iratok ugyanis bi-
r6sigi aktarészletek, amelyek némelyikében dgymond maga az elbeszél§ sem tudott
egészen eligazodni, ezért jogdszhoz fordult, és most egytittes magyardzatuk eredmé-
nyét kivinja az olvasékkal'** megosztani.

Ezért nevezi az elbeszél§ 6nmagit is ,referensnek”, és sejteti, illetve céloz arra,
hogy csak egyetlen értelmezést tudott kévetni, annak ellenére, hogy a dokumen-

121 Az oldalszimok a kévetkezd kiaddsra vonatkoznak: Hansen, Maurits C.: Mordet pd
maskinbygger Roolfsen. En kriminalanckdote fra Kongsberg. Stuttgart: Nasjonalbibilio-
teket, 2017, 13-118.

122 ,Referenten av denne begivenhet henvendte seg — mens han studerte den gamle skrevne
bok hvor han har funnet den opptegnet — til en dugelig jurist med sin store tvil og sine
mange spersmal. Det forekom oss underlig med sakens lunkne og vaklende behandling.
[...] Men vi fikk ingen annen forklaring enn at jurisdiksjonen i Bergstaden i tidligere tider
var et underlig miksmaks. [...] Det stir derfor intet annet tilbake for oss enn med troskap
4 referere det leste.”, ibid, 31-32.
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tumok tobb magyardzatot is kindlnak. Az ezzel elégedetlen olvasénak javasolja,
hogy olvassa el maga a forrdsokat, és alakitsa ki sajdt értelmezését!'* Tehdt mdr a kez-
detben megkérdéjelez8dik az elbeszéld hagyomdnyos auktoridlis szerepe és funkcidja:
sem az dltala értelmezett ,dokumentumokat” (melyek tehdt nem tiikrozhetik teljes
mértékben a valdsdgot), sem pedig a kialakitott, itt k6zolt magyardzatot nem kell
az egyedl érvényesnek elfogadni!

Egy Roolfsen nevii gépész eltdinik. Blincselekményt gyanitanak, és Kjell Haitlert,
Roolfsen ellenfelét és gyanithaté szerelmi rivélisit letartéztatjak, mint elkdvetdt,
ugyanis mindketten egy Karine Knutsdatter nevd ldny miatt keriiltek egymds-
sal konfliktusba. Mint késébb kideriil, Kjell valéban a helyszinen volt, és jelentds
szerepet jdtszott Roolfsen elt@inésében, de az okos és szimpatikus Barth asszesszor
(ite: kb. torvényszéki feltigyel8/szakértd) nem elégszik meg ezzel az eredménnyel, vagy-
is ezzel a magyardzattal. Tovibb nyomoz, és rendiiletleniil keresi a tényleges elkévetdt.
A sok elterel§ mandver ellenére a falu legmagasabb hivatalnoka, a binydsz-f8kapitiny
egyre gyanusabbd vilik. Amikor azonban az asszesszor nyomdsdra egy kirdlyi bizott-
sdg vizsgdlatdra keriil sor, a f8bdnydsz drtatlannak bizonyul, mert felmutatja az elt(int
térfi levelét. Ezzel meggydz8 bizonyitékot szolgdltat arra, hogy Roolfsen €l, és agy td-
nik, nem tértént blincselekmény: a tények a levél révén hihetd magyardzatot kapnak.
Ezzel a (mdsodik) magyardzattal megnyugszanak a kedélyek, csak Barth kételkedik
tovébbra is a rejtélynek ebben a megolddsiban. Laboratériumban vizsgiltatja meg
a levelet, és a kémiai eljirdsok sordn kideriil, hogy az eredeti levél meghamisitott
varidnsa keriilt bemutatdsra, és az igy rekonstrudle eredeti levél teljesen mds magyard-
zatot ad Roolfsen elt{inésére.

Ez az — itt sziikségszertien nagyon leegyszertGsitett — torténet is tobb magyardza-
tot tartalmaz. Az eleinte hallott magyardzatokat egy litszélagos végleges megoldds,
azaz a bénydsz-f6kapitdny — késébb hamisnak bizonyulé — magyardzata kéveti, ame-
lyet a hamisitott levéllel timaszt ald. A végén a nyomozd, Barth asszesszor azonban
egy sokkal logikusabb magyardzatot ad az olvasénak, amely minden kordbbi gyanut
feliilir. Ez a magyardzat is relativizdlédik azonban az utolsé oldalon, amikor a zdré-
jelenetben a banydsz-f8kapitiny feleségének szerepét is mds megvildgitisba helyezi
Barth. Tobb félrevezet§ magyarizat, tehdt az egyes elbeszélések utin 8 az, aki a sikeres
»detektiv”, azaz a helyes és adekvit értelmezd, ,olvasé” szerepét kapja. De az § te-
vékenysége sem feltétlentil csak pozitiv, inkdbb korrekt-gyakorlati és kevésbé etikai-

123 ,Forevrig ma vi anvise den utilfredse leser til vare kilder og arkivet. Her vil verkets hu-
mane direksjon sikkert la ham fi samme adgang som har vart tilbudt oss.”, ibid, 32.
Ezzel kozvetleniil a megoldissal ,elégedetlen olvaséhoz” fordul, igy hivja fel a figyelmet
tovébbi lehet8ségekre az olvasdsban és értelmezésben.
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idedlis funkcidként jelenik meg.'* Ezek a vondsok pedig nem csak a detektiv ,,deheroi-
zéldsdra” utalnak: az olvasénak nem kell teljesen azonosulni a detektivvel (sem);
az olvasé felé a magyardzatok sora olyan nyitott sz6veget kindl, melyet az olvasénak
a végsdkig aktivan kell kdvetnie, hogy dlldspontjdt, az 6 sajét magyardzatit kialakithassa.

Mindhdrom bemutatott szévegben tilnyomérészt ,dokumentumok” kézvetitik
a,tényeket”, amelyek mindighidnyosképetadnak. Azelbeszél8 vagy aszéveg ,kiad6-
janak” dlldspontja igy vagy megkérdGjelezédik, vagy hittérbe szorul, azaz nem tud
képviselni egy egyediili magyardzatot. A torténet hézagossdga a krimi, de ugyanigy
a novella eléfeltétele is. ,,Ures helyek”, azaz t5bb magyardzatnak teret adé szabad
helyek nélkiil nincs krimi, és természetesen nincs irodalmi széveg sem. Feljebb arra
mutattunk rd, hogy Mauritz Hansen krimijeiben hogyan lehetett és kellett a ,,té-
nyeket” a cselekmény el6rehaladtéval egyre teljesebb magyardzatokkal/torténetek-
kel értelmezni. Krimijeinek nyitott szerkezete éppen azt a narrativ stratégidt szolgil-
ja, amely dekonstrudlja, ellehetetleniti vagy megsziinteti a mindentudé elbeszélSt.
Az igy létrehozott, tudatosan nyitva tartott, tobb elbeszéld dltal lehetséges magya-
rizatokkal rendelkez8 ,narrativik” egyuttal egy olyan modern olvasdi stratégidt
implikdlnak, vagy inkdbb modelleznek, amely az irodalmi m{ sokféle és tobb irdny-
ban térténd értelmezhetdségén alapul. Az aukroridlis elbeszél8 és kiadd szerepének
megkérddjelezésével megsziinik egy végleges magyardzat lehetdsége is. E nyitott
szGvegek esetében tehdt végiil is nem arrdl van sz6, hogy az olvasé azonosuljon a
detektivvel, hanem arrdl, hogy az olvasé — a detektiv munkdja nyomdn - egy ha-
sonlé megkozelitést sajititson el: az egyes szerepl8k (koztiik a detektiv) mindenkori
magyardzatai rimutatnak a sz6veg értelmezésének (a kordbbiakat esetleg dekonst-
ruktdl$) lehet8ségeire, és igy a mindenkori olvasé szdmdra lehetséges magatartdsfor-
mékat, elvirdsokat és stratégidkat jeleznek.

124 Itt nem értek egyet Willy Dahllal, aki irodalomtdrténetében fenntartds nélkil dicséri
Barthot: ,Den kloke, rettsindige assessor Barth er en helteskikkelse, et ideal, han er
redskap for rettferdigheten”, in: Dahl, Willy: Norges litteratur 1. Oslo, 1981, 42.; mert
Barth nem magyardzza el az igazsdgot a nyilvdnossdgnak, megtartja maginak, hogy to-
vibbi nyomdst gyakorolhasson a binydsz-f8kapitdnyra. De Hansen krimijeiben termé-
szetesen mindig szerepet jitszik az igazsdgérzet, és gy6z az igazsdg: az tigy megolddsdval,
vagyis az elk6vetd elitélésével dltaliban helyredll a megszokott, hagyomdnyos tdrsadal-
mi rend és erkolcs.
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Kitérd
Uj irodalmi struktiivik innovativ kindlata: a krimiirodalom jelentdségérdl és
funkcidjdrdl

Ahhoz, hogy egy sz6vegben a megjelend ,lehetséges vilig” modellajénlato-
kat a lehetd legteljesebben felismerje, megértse és recipidlja, minden olva-
sénak szovegértelmezési, a krimikben dltaldban elsédlegesen torténet(re)
konstrudlé munkdt kell végeznie. Ennek irdnyultsdga természetesen nem
feltétlentil esik egybe a szerz8i intencidkkal. Az olvasds aktusdban az olvasé
olyan informécidkat kap, amelyeket kezdetben — legalibbis elméletileg — két
csoportra lehetne osztani. Az egyik csoportot a szoveg viligiban az ,objek-
tiv” elemeknek tekinthetd ,,tények”, korilmények alkotjik; a misik csopor-
tot az egyes szerepldk kijelentései, véleménynyilvanitdsai, dllitdsai, célzdsok
tartalma alkotja. A mindenkori olvasé sz6vegértelmezési munkdjiban el-
s8dlegesen a tényekre, azaz az els§ csoportba tartozé informdicidkra tdmasz-
kodhat, melyekbe természetesen beletartoznak az elbeszélg kijelentései is,
ha van ,mindentudé” (auktoriilis) elbeszélS (az egyszertiség kedvéért it el-
tekintlink a narrdtor lehetséges megbizhatatlansdgitdl). Ezek a fikcidn beliili
»tények” a szovegvildg-konstrukcid kiindulépontjai: elsédleges timpontként
szolgdlnak az olvasé szdimdra, nemcsak a cselekmény lehetséges menetérdl,
a szereplékrdl stb., hanem egyuttal a szdvegvildg konstrukcidjira vonatko-
z6 torvényszerliségekrdl is. A mdsodik csoport a szovegvildg ,belsé” vonat-
koztatdsi rendszereire mutat rd, példdul a szereplSk és azok (mdsodlagos)
vildgainak rendszereire, azok egymds kozti kommunikdcidjdra stb. Ide tar-
tozik az a helyzet is, amikor valamelyik szerepld 4tveszi az elbeszéld szere-
pét és sajit néz8pontjibdl littatja, azaz irja le az eseményeket (perszondlis/
személyes elbeszél8i helyzet Stanzel szerint, és intradiegetikus, illetve meta-
diegetikus szint Genette elmélete szerint). Ez utébbi elbeszél6i médokat és
azok tartalmdt az egyes szereplSk és az olvasé folyamatosan ellendrizheti, ki-
egészitheti és korrigdlhatja. Ebben az 6sszjdtékban a bemutatott viligmodell
a szovegben folyamatosan mddosul és kiegésziil: a kijelentéseket a ,,tények”
ellendrizhetdvé teszik, és a tényeket is ki lehet egésziteni (esetleg korrigdlni)
a kijelentések, megnyilatkozdsok, tehit a ,belsé” kommunikdcié alapjin.
Ez a kélesonhatds tehdt folyamatosan magdban a szévegben zajlik. Az olvasds
aktusdban - ezzel pirhuzamosan — egy szdvegen kiviili (extern) ,kommu-
nikdcié” is keletkezik sz6veg és olvasé kozott. Az olvasénak fel kell ismernie
vagy azonositania kell a ,hidnyz6” vagy ,nem igaz” elemeket (pl. egy kije-
lentésben, vagy egy elbeszélrészletben), és a meglévd elemeket Gjra és tjra
ugy kell rendszereznie, hogy kombindciéjukbdl a szovegvilig lehetdleg min-
den elemét fel6leld, logikus és teljes (de kordntsem egyszer és mindenkorra
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végleges) magyardzat viljon lehetévé. Igy egy folyamatos, dllandé értelmezés
sordn mindig olyan magyardzatra toreksziink, amelynek célja, hogy a végén
minden szovegelem ,igazsigdt”, a leirt viligmodellben betdltort jelentSségét
és ,helyi értékét” — ezzel egytitt retorikai funkcidjit is — lehetSleg meg tudjuk
hatdrozni. Minél ,sikeresebb” az eredeti sz6veg vildgalkotd, -modellezd ele-
meinek rekonstrukcidja, anndl ,kompetensebb”, tehdt érvényesebb lehet egy
magyardzat az egyes szovegelemre, igy a litszdlag ,megmagyardzhatatlan”,
sellentmonddsos” cselekményelemekre (és azok elhelyezésére, a sz6vegben
betodltote funkcidjdra stb.) vonatkozéan. A (re)konstrukcid sordn szitkség-
szerlen ,tévedések” is nyilvinvalévd vélnak. Ezek azért bizonyulnak annak,
mert az egyes szGvegrészek létezésére és elhelyezésére nem, vagy csak elégtelen
magyardzatot tudnak adni. (Ezek a ,,tévedések”, azaz nem kielégit8 magyar-
zatok természetesen nem csak a biniigyi torténetekben megjelend rejtélyek
egyetlen, végleges és ezért ,,6rok” megolddsakor ismerhetk fel és ragadhatdk
meg, ugyanakkor a hibds értelmezési utak ilyen torténetekben a legnyilvdnva-
16bbak: a legszembettin8bbek, és a legkdnnyebben felismerhetdk. A zsikut-
cdk, a nem kielégit8 magyardzatok pedig elsésorban itt a szerz8 intencidinak
megfeleld, a szvegben kialakitott, szdindékolt és céfolandd csapdik, hamis
nyomok kovetkezményei lehetnek.)'

A mindenkori olvasdi stratégia {gy mutat hasonlésigot a detektiv sz6ve-
gen beliili stratégidjdval, amikor az a krimiben a rejtély megolddsira torekedve
magyardzatokat hallgat meg, illetve maga is konstrudl. Ez a hasonlé pozicié
ugyanakkor elvben bizonyos mértékig fontos szerepet jitszhat a hagyomi-
nyos, szlikebb értelemben vett kriminek bdrmilyen mds irodalmi széveg-
formétdl valé megkiilonboztetésében és értékelésében: egy ,magas™*
dalomnak mindsitett szGveg ,magyardzata” (interpretdciéja) sohasem lehet
végleges: elvégre ott mindenekelStt egy tobbdimenzids sz6vegrdl van szd, a
sz6vegvildgon beliil tobb és eltérd irdnyu és tartalmt alrendszerrel, amely igy

iro-

125 Ennek a kézponti problémdnak, nevezetesen a detektivnek a szévegviligon beliili és az
olvasénak az olvasds folyamatdban végzett munkdja kozotti kiildnbségtételnek részletes
térgyaldsdt (mint példdul az informécidkhoz valé hozzaférés, a detektivfiguran keresztiil
az elbeszéldi és olvasdi stratégia lehetdségei stb.) helyhidny miatt itt mell8zniink kellett.

126 Itt a magas irodalom kifejezés — definicié hijan — egy sziikség sziilte dtfogé szemléle-
te mindazon szovegtipusoknak, melyekben a térténet nem egy egyszer(i szerkezetben,
egy szdlon pl. egy blincselekményt és annak megolddsit képezi le. Ugyanakkor ez a kii-
16nbségtétel természetesen csak elvi megkdzelitésben lehetséges, hiszen minden blintény
sziikségszertien be van valamiképp 4dgyazva egy akoré felépitett torténetbe, mely eleve
»magyardzatokat” tesz lehetévé. Ezért érthetjitk a magas irodalmon els8sorban az irodal-
mi igénnyel fellépd, tobbszordsen strukturilt szovegeket.
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nemcsak egy titkot, vagy rejtélyt céloz meg, hanem éppen a szoveg tbbsika
kédoldsa, szemantikai és retorikai szerkezete révén soha nem kindl egyetlen
végleges ,megolddst” a mindenkori olvasénak. A detektivregény esetében vi-
szont a magyarazat elméletileg olyan sz6vegbels§ — és az olvasé bevondsival:
sz6vegkiils§ — pélydn halad, mely elvileg csak egydimenzids: célja a rejiély fel-
térdsa és a tettes kilétének kideritése. Vagyis csak egyetlen kozponti tényt kell
megmagyarazni:

there ain’t no way you can turn a murder mystery into a silk purse. That’s
because the minute somebody sticks a knife into somebody else, all attention
focuses on the victim, and all you want to know is whodunit (Ed McBain:
Romance, Hodder and Stoughton Great Britain, 1995, 23.)

Mind az olvasét, mind a detektivet ez a stratégia vezérli; ezért lehet(ne) a detek-
tivregény végén talilhaté magyardzat végleges. Ez dltaldban nemcsak a detek-
tiv szimdra érvényes, hanem minden idében minden egyes olvasé szdémdra is
végleges magyardzat. A detektivregény szovege elvileg csak ezt a magyardzatot
kindlja. A kép azonban nem ilyen egyszer(i. Killonboz8 elbeszéléstechnikai és
retorikai eljirdsok gondoskodnak arrdl, hogy ez a magyardzat minél ,virat-
lanabb” (elsdre ,logikdtlan”, ,kiszdmithatatlan” vagy fantasztikus) legyen:
anyomok gyakran hamis nyomoknak bizonyulnak, és a tényeknek a mester-
detektiv dltali, az olvaséi elvirdsokkal dltaldban ellentétes rekonstrukcidja
adja meg azr a magyardzatot, amelyet — az elbesz¢l6i stratégia kovetkezté-
ben - az olvasé nem (vagy csak nehezen) talalhat ki. A klasszikus detektivre-
gényben ugyanis, bir az olvasé igyekszik a detektiv munkdjdt kévetni, majd
megérteni, nem képes helyesen értelmezni vagy rekonstrudlni a ,tényeket”s
gyakran cselekvésképtelen, félrevezetik, hamis nyomokat kindlnak neki stb.,
igy a magyardzat anndl viratlanabb lehet. De elég csak Dr. Watsonra és mds
asszisztensekre, tirsakra vagy a nagy detektivszereplSk sz6vegbeni naiv cso-
déldira emlékeztetniink, akik hangsulyozottan keveset értenek a lényeges
Osszefliggésekbdl: ezek a szereplSk képviselik az olvasé helyzetét is, aki nem
mindig tudja kévetnia detektiv nyomozdsi tevékenységét, azaz utjit a rej-
tély megolddsa felé, hiszen az olvasénak feltehetéen ugyanazok a kérdései
vagy gondolatai vannak/lehetnek, mint Watsonnak és tirsainak (ugyanak-
kor természetesen sokszor ezeknél a kérdezd szerepl8knél ,,okosabbnak” is
érezheti magdt). A kezdeti, majd iddleges ldtszatmegolddsok, a véglegesnek
hitt magyardzatok, azaz az egyes ,elbeszélésvaridnsok” felkindldsa a narrativ
stratégia konstitutiv része. igy egy klasszikus detektivregény parhuzamos
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szdlakkal rendelkezhet, Gsszetett retorikai-stilisztikai szerkezettel, és ily mé-
don olyan viligmodellt mutathat fel, amelynek tartalma tdlmutat a szi-
kebb értelemben vett detektivtorténeten. Ily médon a kordbban kritikusan
emlitett egydimenzids jelleg a gyakorlatban mindig felpuhul, elmosédik,
és hozziférést biztosit egy tobbdimenzids szovegszerkezethez, és igy egy
ennek megfelels, szélesebb dimenziéju magyardzathoz. Mauritz Hansen
19. szdzadi detektivregényei és elbeszélései is ebbe az irdnyba mutatnak,
els6sorban a nyitott szovegstruktara kindlta lehetdségek 4ltal.

Hansen blintigyi elbeszélései elsGsorban norvég kornyezetben kivinnak szérakoz-
tatni, de tullépnek a kortdrs, hétkdznapi szérakoztatd irodalom egyszer( keretein.
Nagyon fontos dtmeneti formdt képviselnek az ,,0lcs6”, kommersz egydimenzids
sz6vegektdl a bonyolultabb, szovegszerkezetek felé vezetd tton. Lényeges elemnek
latjuk itt a nyitott szovegszerkezetet, amely fokozatosan implikdlja vagy lehetdvé
teszi a folyamatosan gazdaguld, tébbdimenziéji magyardzatok sordt, azaz a tobb
elbeszélésbdl 4116 ,elbeszélést”. Ez nem utolsésorban azért torténhet meg, mert az
elbeszél8, vagy elbeszélSk, vagy a fiktiv kiadé nem villalja az auktoridlis pozicidt.
Fentebb azt az illispontot képviseltiik, hogy minél kevesebb lehet8séget kindl egy
szGveg az egyes elemek széleskori értelmezésére, anndl valdszindbb, hogy egysze-
riibb, egysika ,szérakoztaté irodalommal” van dolga az olvasénak, ahol a magya-
rizat egyetlen tényre irdnyul. Es forditva: minél t5bb lehet8séget kindl a sz6veg az
olvasénak az értelmezésre, az olvasottak magyardzatdra, anndl nagyobb a lehet8ség
egy differencidlt és (stilisztikai-retorikai értelemben is) hierarchizilt rendszer( szo-
veg létrejottére. fgy Mauritz Hansen fentebb tdrgyalt szovegei dlldspontunk szerint
arrdl tantiskodnak, hogy Norvégidban a 19. szdzad elsé felében 1j, azaz kortdrs, mo-
dern narrativ struktdrdk és elbeszéléstechnikai eljirdsok recepcidja a nemzeti préza-
ban nagyrészt az § (blintigyi) torténetein keresztiil térténhetett.

Szovegeiben Hansen kevésbé a pszicholdgiai folyamatokra, mint inkdbb a rejté-
lyes események vildgos és logikus magyardzatdra Ssszpontosit. A polgdri tirsadalom
sz6sz6l6jaként blintgyi elbeszéléseinek ,megnyugtaté” perspektivit ad, ameny-
nyiben a jé és a rossz kozotti egyensuly és a tirsadalom rendje a végén dltaliban
helyredll az elkovetd elitélésével. Igy a biincselekményeket az dltalinos (polgari)
rendtdl valé viratlan, megddbbentd, ugyanakkor raciondlisan megmagyardzha-
t6 eltérésként dbrdzolja; a jogi appardtus képvisel8jét, példdul Barth asszesszort
(Mordet paa Maskinbygger Roolfsen) vagy az tigyvéd Orberget (Jutulkoppen) pedig
a jogi és etikai normdk fenntartéjaként. A logikai magyardzatok a felviligosodds
eszmerendszerének felelnek meg; a szocidlis — nemzeti — kontextus jobbdra diszlet:
a mindennapi élet felszines dbrdzoldsa pedig semmiképp sem elegendd ahhoz, hogy
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- mint életm@vének egyes mai értékelésében'™ — ,realista” irénak mindsiilhetne.
Az érvelés logikai felépitése és a norvég kornyezet szinre vitele azonban csak az egyik
oldaldt képezi prézéjinak. A mdsik oldal a romantikus motivumok erdteljes recep-
ciéjit mutatja, mégpedig a gétikus romantika kelléktirdbdl, a horrorisztikus ele-
mek bevondsdval. fgy kertilnek a szélséséges, az irodalomban eddig nem ismert vagy
rejtett érzelmek egy raciondlis elbeszél6i keretbe, melyben az elbeszél8k magyardza-
tai megkérddjelez8d(het)nek. Hansen prézai munkdssigit éppen ez a kapcsolat
jellemzi: a szereplSk — és igy az olvasé is — a fantdzia/empdtia és a racionalitds kozot-
ti fesziiltségmez8ben mozognak. Ilyen formdban rajzolédik ki a kés@bbi esztétikai
paradigmavéltds el6képe: rugalmas, nyitott elbeszél8i struktdrikban ugyanis mdr
a norvég mindennapi életben jelenhetnek meg hdtborzongaté és titokzatos esemé-
nyek. Ez pedig a néps fantdzia és horror, azaz a népmesék és népmonddk késdbbi
irdsbeli befogaddsinak is majd utat nyi.

Kitérd
Hansen biiniigyi torténetei eurdpai és skandindv kontextusban

Willy Dahl, a norvég irodalomtérténész Hansen biintigyi torténeteinek két
forrdst nevezi meg:'*® a szrikebb értelemben vett korabeli (jobbdra német nyel-
vii) blintigyi irodalmat, valamint a szérakoztaté irodalmat. Valéban: az el§bbi
irdnyba sorolhatjuk példdul P. A. Feuerbach: Aktenmd(Sige Darstellung merk-
wiirdiger Verbrechen (1808-1811) cim@ kényvét, és tovdbbi szerz8k miiveit,
pl. August Gottlieb Meif3nert, akinek béintigyi elbeszéléseit 1804-ben forditot-
téik le ddnra, Merkverdige Kriminalhistorier cimmel, valamint a német—ddn
Laurids Kruse m{vét: Fortellinger, tildels efter Criminal-Acter 1822 (mindezek
akorabeli norvég konyvkereskedelemben is kaphatdk voltak). Norvégidban alig
vannak hasonl$ eredeti elbeszélések. Grave ,népfelviligosit6” gytjteményében
Nationale Fortellinger for den norske Bondestand (1811, lisd részletesebben
aldbb) az egyik torténet cime Snigmorder (Orgyilkossdg), de itt a domindns
didaktikai cél egy Osszetettebb irodalmi szoveg kialakuldsa ellen hat. Ebben az
irdinyban Hansen utdn a folytatds sokdig viratott magéra Norvégidban, és akkor

127 Hans Ola Lahlum a Mordet pi maskinbygger Roolfsen 2017-es Gj kiaddsinak el8szavé-
ban a regényrdl igy ir: ,kan sies & vare den forste realistiske romanen i norsk litteraturhis-
torie” (8.), és Hansenrdl pedig mint a norvég regény és novellairds elsd realista iréjdrol:
»med ham dede den ferste realisten i norsk roman- og novelleskriving”, ibid, 10.

128 Dahl, Willy: Dadens fortellere. Den norske kriminal- og spenningslitteraturens historie.
Bergen, 1993, 14.
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is a dokumentarista, inkdbb a renddrségi jelentésekhez hasonlé irdnyt folytatta,
pl. az egykori renddrtiszt, Harald Meltzer' az 1860-as évek elején.

A misik hagyomdnyvonal inkibb nevezhet$ irodalmi értéktinek. Tobb
forrdsbdl merit: elsésorban a franciaorszdgi és a németorszégi ,,rabléregény”
hagyomdnydbdl.'*® Ezeket nagy sikerrel forditjdk le a skandindv orszdgokban;
nem véletlen, hogy Elisabeth Tykesson svéd irodalomtérténész a 19. szdzad
elsd két évtizedét a kiilondsen a Rinaldo Rinaldini3! és Carolo Carlini bandi-
ték szereplésével, németbdl késziilt forditdsok alapjin a ,svédorszdgi rablére-
gény aranykordnak”'* nevezi, és nemcsak Svédorszdgban, hanem Dénidban'®
(és kovetkezésképpen Norvégidban) is feltehet8en hasonlé volt a helyzet. De
hamarosan északon is beindul a rabl6torténetek honi szereplékkel és helyi
kornyezetben jatsz6dé varidnsainak kiaddsa, azaz a téma ,honositisa”. A ddn
prézairodalom egyik korabeli kozponti alakja, St. St. Blicher (1782-1848)
osszetett szerkezet, irodalmi igénnyel megirt blintigyi torténetei (ldsd aldbb)
mellett egyszer” rablétorténeteket is ir, mint példdul a Roverstuen (1827).
De tre belligaftener cim (alcime: En jydsk Roverbistorie), a Dansk folkekalen-
derben 1841-ben megjelent elbeszélése — egy auktoridlis elbeszéld szemszo-
gébdl — egy jiitlandi rabl6torténetet tartalmaz, hangsilyozottan a tdjnyelvre
épitve. A hazai helyszin Hansen krimijeivel pdrhuzamos jelenség, de Blicher
torténetében a nyelvjirds haszndlata itt igazi djdonsdgot jelent, hiszen ez
a téma kordbban a ,népnek” sz416 szérakoztatd olvasmdnyokban leforditott

129 A Christiania-Posten cim( napilap tigynevezett ,,Politinotitser” (renddrségi feljegyzések)
készitésére kérte fel. Az egyes részek kordbban tjsigokban jelentek meg, és ezeket aztdn
gyljteményben, a Smaa-Billeder af folkelivet (1862), azaz A népélet apré képei cimmel
adott ki. Ebben az életképek jobbéra az idillt megcdfold, tokéletlen vildg jézan, sziikszava
dbrazoldsit jelentették. A gytijteménybdl szdrmazé En Husmandsgut cim( elbeszélésben
példdul éppen a helyenként naturalista jelenetek jelentettek Gjdonsdgot, még ha az egyes
szovegek alig érik el a kortdrs irodalmi szovegek szintjét (ldsd részletesebben aldbb).

130 Németorszdgban lisd. Appell, J. W: Die Ritter-Réunber und Schauerromantik: Zur
Geschichte der Deutschen Unterhaltungs-Literatur. Leipzig, 1859.

131 Mair 1801-ben, az eredetivel azonos évben megjelenik Svédorszigban Rofwar-Anforeren
Rinaldo Rinaldini cimmel, 1asd Vulpius C. A.: Rinaldo Rinaldini, der Rinberbaupt-
mann, Leipzig, 1801 regényét, amelyet szimos utdnzat kovet németiil, pl. Leibrock,
A: Marmosino, der edle Bandit, 1836.

132 ,De tva forsta decennierna av 1800-talet dro révarromanens glansperiod i Sverige”. In:
Tykesson, Elisabeth: Rovarromanen och dess bjilte ¢ 1800-talets svenska folkldsning.
Lund, 1942, 8.

133 Lisd ehhez Munch-Petersen, Erland: Romantisk underboldning. Triviallitteratur-kvan-
titetslitteratur. Kbhvn 1970; Munch-Petersen, Erland: Romanens drbundrede. Studier i
den masseleste oversatte roman { Danmark 1800-1870. Kbhvn, 1978.
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kalfsldi irodalom alapjdn, azaz nyelvileg az frott nyelv normdinak megfeleld
forméban tortént, és foldrajzilag tulnyomorészt egzotikus helyekkel és idege-
niil csengd nevekkel tirsult. A hazai helyszinnel egytitt jirt a ddn szerepldk
megjelenése is, szocidlis kdrnyezetiikben, tehdt a gazddlkodé parasztok és nap-
szimosok kozott, még a ddn (!) rabldk kézott is egyértelm tdrsadalmi ki-
16nbségekkel. Késdbb, 1854-ben a svéd P. G. Berg Folkskrifter (Népi irdsok)
cimmel ad ki egy sorozatot, mely torténelmi eseményeket, nagy szerencsét-
lenségeket, de kaldz- és rablétorténeteket is tartalmaz — feltehet8en a ,népi
olvasmdnyok” irdnti igények kielégitésére.”* Ez a ,népnek” sz6l6 irodalom az
olvasékézonség valtozé izlésérdl, igényeirdl és elsésorban a kényvpiacon be-
lili térsadalmi dtrendez8désrdl tantskodik. A cim azt jelzi, hogy az eredeti
sfolkelivsskildring” — életkép helyett Svédorszdgban ez id8 tdjt ,,népi” iro-
dalmon elsésorban olyan témdkat értenek, melyek mdr kevés folklorisztikai
érdeklddést mutatnak: kimondottan szérakoztatdsrol, egzotikus vagy torté-
nelmi helyszineken izgalmas (jjesztd) cselekményekrdl van sz6, mindez pedig
populdris irodalomként szolgdl, azaz olyan konyvkiadéi és forgalmazéi kon-
textusban, mely az olvasdszocioldgiai értelemben vett ,popularitist” lehet6vé
teszi. De a didaktikai aspektus kordntsem tiint el; ezek a konyvek sok tekin-
tetben ,népi olvasékdnyvek” voltak: sz6érakoztat6ak, de egyben moralizdléak
is. Szérakoztatdak az egzotikus szerepl8k, helyszinek, a szokatlan, néha elret-
tentd jelenetek, a polgdri viligkép dthdgdsa révén, de moralizdlSak is azdltal,
hogy a gonosztevd figurdja gyakran kettds jelleget olt (1isd ,,a nemes rablg”).
J. W. Appell példéul kovetkezdképpen jellemzi Carl Gottlob Cramer népsze-
1 lovagregényét, a Hasper a Spada - eine Sage aus dem dreigehnten jahr-
bunderte vom Verfasser des Erasmus Schleichers (1792-1794), a svédre fordi-
tott szovegek egyikét: a f8szereplSk lizadnak a hivatalnoki 6nkény, a hercegi
vérszopé rendszer ellen.®> Appell a sz6ban forgd regény népszer(iségét ezzel
a politikai-mordlis tartalommal magyardzza.

Az egyetlen norvég lovagregény, és igy tudomdsunk szerint az els§ 1814
utdn Norvégidban irt regény szerz8je Mauritz Hansen volt Othar af Bretagne,
Et Riddereventyr (1819) cim( mivével. A populdris irodalmat is megcélzé
lovagregényben a természetfeletti események, az 5rdogsk megjelenése sok vo-

134  Liasd errdl Tykesson, Elisabeth: Rovarromanen och dess byilte i 1800-talets svenska folk-
ldsning. Lund, 1942, 228.

135 ,gegen Kabinetjustiz, Beamtendruck, fiirstliche Blutsaugerei”, in: Appell, JW.: Die Rit-
ter-Réinber- und Schauerromantik. Leipzig, 1859, 28. és 38-39. Appell azonban emlitett
dttekintését inkdbb erkdlesi figyelmeztetésnek szénta, semmint a miifaj irodalomtdrténe-
ti dttekintésének.
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natkozdsban késziti el8 az utat, mely majd az ordlis népi irodalom: népmese
és népmonda frdsbeli megjelenitéséhez vezet. De Hansen nemcsak a kalfol-
don sikeres lovagregényt akarta Norvégidban meghonositani: Friedrich de la
Motte Fouqué lovagregényei'*® mellett a német romantikus {ré mds mdveit
is olvashatta, hiszen bilntigyi novelldiban és meséiben Hansen nem a rablé-
mesei vonalat kéveti, hanem sokkal inkdbb az un. ,,gétikus” irodalmat, amely
Horace Walpole 1764-es The Castle of Otranto cim@, A Gothic Story alcimet
visel8 regénye, aztin M. Shelley és a Bronté névérek ,,gétikus romdnca” ta
igen népszer( irdnyzatként jelent meg Anglia prézairodalmaban. A romanti-
kus gétikus elemek — igen gyakran blintigyi dsszefonéddsokkal kombindlva —
a korabeli német irodalomban is egyértelmien jelen vannak, s6t domindlnak
pl. E. T. A. Hoftmann (Der Sandmann, Das Friulein von Scuderi), Ludwig
Tieck (Der Runenberg, Der blonde Eckbert), Heinrich von Kleist (Der Zwei-
kampf) meséiben és torténeteiben, vagy az eredetileg francia Ritter Blaubart
cim@ mesében, amely a Grimm testvérek mesegy(jteményének elsd kiaddsi-
ba, 1812'% is bekerilt. Ezek a kortdrs {rék és miveik nagy hatdst gyakoroltak
addn irodalomra - és {gy annak norvég recepcidjira is. Kilonosen Hoffmann
volt az az iré, akit egész északon ismertek és tiszteltek mint Gjszerd, fantasz-
tikus szovegek szerzgjét."*® Az emlitett német szovegek azonban elsGsorban
nem a horrorrdl, a félelemrdl és a kisérteties fantdziavildgokrol szélnak, hanem
az emberi cselekvés eddig alig ismert, ellentmonddsos és érzelmileg motivélt,
a raciondlis értelmezésen messze tulmutaté mélységeirdl és magassigairdl
a rendkivilli, ijesztd blinds tettek eddig rejtett vagy fel nem fedezett indité-
kainak ldthat6va és érthetévé tételérdl. Ahogyan erre Schiller mar a Der Ver-
brecher aus verlorener Ebre (1786) el8szavéban rimutat: a szereplSk inditékai,
cselekvési motivumai, jellemfejlédése, az (ismeretlen) emberi lélek ,eltévedt”
reakcidi kertilnek ezekben a blintényekben a kézéppontba.

136 Mint példdul: Historie vom edlen Ritter Galmy und einer schonen Herzogin aus Bretagne,
1806, vagy Der Zauberring, 1812.

137 Kés8bb Ludwig Bechstein a Deutsches Mirchenbuch cim( mavébe vette fel: Das Mdir-
chen vom Ritter Blaubart (1845) cimmel.

138  Camilla Collett még 1863-ban is ,,Hoffmannsk-Novalisk” (hoffmanni-novalisi) sz6ve-
gekrdl ir. In: Collett, Camilla: 7 de lange Netter. Christiania, 1863, 82.
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In der ganzen Geschichte des Menschen ist kein Kapitel unterrichtender fiir
Herz und Geist als die Annalen seiner Verirrungen. Bei jedem groflen Verb-
rechen war eine verhiltnismifig grofle Kraft in Bewegung. Wenn sich das
geheime Spiel der Begehrungskraft bei dem matteren Licht gewShnlicher
Affekte versteckt, so wird es im Zustand gewaltsamer Leidenschaft desto her-
vorspringender, kolossalischer, lauter; der feinere Menschenforscher, welcher
weifS, wie viel man auf die Mechanik der gewShnlichen Willensfreiheit eigent-
lich rechnen darf und wie weit es erlaubt ist, analogisch zu schliefSen, wird
manche Erfahrung aus diesem Gebiete in seine Seelenlehre hertibertragen

und fiir das sittliche Leben verarbeiten.!®

Ezt a Schiller 4ltal megfogalmazott kapcsolatot a biintigyi témdk és a ,ma-
gas irodalom” igényei és elvdrdsai kozott'* M. Hansen is felismeri és részben
gyakorolja. Sz6vegei dltaliban a gétikus fikcié dramdban a ,szdérakoztatd iro-
dalom” (,morskabslesning”) és a kialakul6 nemzeti préza, elsdsorban novella
forméi kozote helyezhetdk el. A blintény bemutatdsdban gyakran szerepet
kapnak a fentebb emlitett és f6ként a német romantikdbdl dtvett ,gdtikus”
elemek, azaz az ijesztd, titokzatos és gyakran vertikdlis sfkban mozgd hétbor-
zongatd események egy épiiletben (Novellen) vagy a természetben (Jutulkoppen,
Mordet paa Maskinbygger Roolfsen). A rejtély megfejtéséhez vezetd ut elke-
ritlhetetlen eltévelyedéseivel és a mindinkdbb adekvitabb magyardzatokkal
ezek a szovegszerkezetek egyértelmden jelzik a nagyobb terjedelmd prézafor-
mik és elbeszéléstechnikdk irdnydba is a lehetSségeket. Hansen krimijeiben
mindazondltal kevéssé tirulkoznak fel a mindenkori elk6vetd mélyebb lelki
motivumai; a Schiller 4dltal emlitett Iélektani indittatdsd ,,Seelenkunde” ke-
vesebb teret kap: szovegei inkdbb csak felmutatjik az emberi lélek lehetséges
mélységeit, hogy aztin logikus és invenciézus gondolkoddssal, ugyanakkor
empatikus képzelGerével lehessen az elkovetdt leleplezni és igazsigot szolgl-
tatva helyredllitani a polgdri rendet.

139  Schiller, Friedrich: Der Verbrecher aus verlorener Ebre. Eine wahbre Geschichte. In: Schil-
ler, Friedrich: Sémdliche Werke, szerk.: Fricke, Gerhard-G. Géopfert, Herbert. Miin-
chen: Hanser Verlag, 1962, 13.

140 Ldsd err8l még: Schonhaar, Rainer: Novelle und Kriminalschema. Ein Strukturmodell
dentscher Erziblkunst um 1800. Hamburg—Berlin—Zirich: Verlag Gehlen Bad, 1969.
Freund, Winfried: Die deutsche Kriminalnovelle von Schiller bis Hauptmann. Einzel-
analysen unter sozialgeschichtlichen und didaktischen Aspekten. Paderborn, 1975.
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»INYilt szvegek” és biiniigyi torténetek skandindv kontextusban

Az Ggynevezett ,Schauerromantik” (a skandindv nyelvekben: ,skrekkro-
mantikk”) szerkezeti és narrativ szGvegelemei az egész északi prézdban meg-
figyelhet8ek, és arrdl tantskodnak, hogy dtvételitk fontos a polgdri irodalom
autondémidjénak megteremtése és egyben a szdrakoztatd olvasmdnyok irdnti
névekvd elvirdsok szemszogébdl. Dénidban St. St. Blicher hdtborzongaté
gyilkossdgi torténeteket és szerelmi tragédidkat frt — gyakran ugynevezett
sfolkskrifter” (népi olvasmanyok) formdjiban. Mig ez ut6bbi prézai sz6vegek
(mint rablétorténetei, ldsd fentebb) dltaldban az egzotikumot, a tdrsadalmi
kilonbségeket vagy érzelmi konfliktusokat ardnylag egysiku szerkezetben te-
matizdljdk, addig blintigyi torténetei bonyolultabb szerkezetiikkel az északi
préza 4j fejlédési szakaszit jelzik. Az 1829-ben megjelent Presten i Vejlbye
példdul egy haldllal jard birdi tévedés (Justizmord) kapcsin a Hansennél médr
ldtott Ssszetett elbeszélésszerkezetet mutatja. Mdr az alcime szerint is két em-
ber napldjdbdl, illetve feljegyzéseibdl 4ll Gssze a blintigyi torténet: En Crimi-
nalbistorie (Af Herredsfoged Erik Sorensens Dagbog, tilligemed tvende Opteg-
nelser af Presten i Aalsoe).*' Mauritz Hansen levélformdihoz hasonldan itt
is két ,narrdtor” feljegyzései alapjin rekonstrudlhaté egy esemény két kiilon-
b6z8 idésikban. Ez az (4l)dokumentarista forma jelzi a ,legitimacié”, azaz az
»igaz”, ;megtortént” irdnti — fenndll6 — erds olvasdi igényt. A szerzd Blicher
egy ldbjegyzetben kozli, hogy a szoveg egy helyi monddra épiil. Ez a torténet
objektiv torténelmi tényekkel, nevezetesen egy 1626-0s, illetve 1634-es évbdl
szdrmazé valds perre valé hivatkozdssal hitelestil, amely szerint a vejlbye-i lel-
készt gyilkossdgért haldlra {téleék és kivégezték. Késébb, miutdn az itélet téves
biréi dontésnek bizonyul, a két hamis tanut is kivégezték. Az elsd elbeszéld, a
biré egyes szdm els§ személy(i elbeszélSként kozli a tényeket napldbejegyzései-
ben. Bir az események egyik tantja, mégsem tudja tisztdzni a megtorténteket.
Ko6zbeszdl egy betegség, és egyébként is gyenge jellem( személyiség, akit csak
az foglalkoztat, hogy a kiilvildg hogyan {téli meg 6t. Mivel linydnak vélegénye
az elitélendd pap, leendd vejével szemben még elfogult is, tehdt nem kompe-
tens, nem objektiv és f8leg nem mindentudé elbeszéld. Hidnyos, személyes,
igy részben elfogult naplébejegyzései szemmellithaté kihagydsokhoz, ires
helyekhez” vezetnek, majd teljesen megszakadnak. Aalsee helység tisztelen-
ddje a misodik ,elbeszél§”: objektiv és jézan feljegyzéseiben 21 év mulva

141 In: Steen Steensen Blichers Samlede Skrifter. Udgivne med Understotte af Carlbergsfon-
det af Det danske Sprog- og Litteraturselskab. 4. bind Udgivet af Jeppe Aakjer og Georg
Christensen. Kbhvn, 1924.
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tisztdzédnak, azaz revidedlédnak vagy kiegésziilnek az események. Az akkori
dontést és bizonyitdssorozatot megsemmisitd logikus kovetkeztetésekrdl és
bizonyitékokrdl is ugyanis kidertil, hogy hamisak voltak: az — addigra mdr el-
hunyt — Bruus testvérek hamis bizonyitékokkal vddoltak, 8 ,bizonyitékuk”,
azdllitlagos dldozat holtteste, egy 5ngyilkosé volt. Az elbeszélés kétidSsikban,
két narrdtor révén vilik kétszint(ivé és kétszélamuvd. Az elbeszél8i néz8pont
és az elbeszélt id8sik megvéltoztatdsdval minden szerepld a végén ,valédi, két-
dimenzids” mivoltiban jelenik meg, és vilik értelmezhetévé az olvasé szdmdra.
A legitimicids olvasdi igénynek valé megfelelést szolgdlja a biintigyi torténet
és a ,dokumentumok” &sszekapcsoldsa, valamint az egyes szdm els§ személy(
narrdtorok perspektivdja. Blicher Skyzten paa Aunsbjerg (1839, Az aunsbjergi
vaddsz) cim{i novelldjiban ez expressis verbis is kifejezésre jut. Az egyes szdm
elsd személyi elbeszél8 arrdl beszél a szerzével,'** hogy mindkettdjitket meg-
vidolhatjik azzal, hogy valétlansdgokat kézolnek, de az elbeszél nem fél et-
t8l, mert bizonyitani tudja torténetét, hiszen nagyra értékeli és komolyan veszi
a legitimaciét." A kiindulépont — akdrcsak Hansen Novellenjében — itt is
gyermekkori emlékek elidézése (Blicher egyébként valéban Aunsbergben tl-
totte gyerekkora jelentds idejét). Ezek az emlékek kilenc évvel késébb nyernek
folytatdst. A francia vaddsz, Vilhelm-Guillaume de Martonniere leleplez egy
gyilkossdgot, de aztin maga is dldozatul esik egy tjabb gyilkossdgnak, amelyet
bosszibdl az elkovetd testvére kovet el. A tettek Ssszefliggéseit azonban nem
lehet teljesen megmagyardzni, és az elbeszél8 az olvasékhoz fordul, hogy taldl-
jak meg a fontos levelek titkos helyét'** — csak igy nyerhetnek az események
teljes magyardzatot. A ddn blintigyi torténet igy kindl nyitott szoveget, mely
az olvasé aktiv tevékenységére, illetve lehetdségére hivatkozik.

142 Itt most az egyszer(iség kedvéért eltekintiink a fiktfv, intenddlt és a valddi szerzd kozotti
kiilonbségtételtdl.

143 ,Men jeg jeg er ikke bange; jeg kan legitimere mig- og jeg holder af Legitimiteten.” (In: St.
Blicher: Noveller. Tekstudgivelse og noter ved Esther Kielberg. Efterskrift af Henrik Ljun-
berg. Danske Klassikere. Det danske Sprog- og Litteraturselskab. DSL/Borgen, 1991,
199.) Vagy: ,,Det er ¢j alene for at caracterisere Hovedpersonen i denne min sandferdige
Fortalling...” és libjegyzetben magdrdl az elbeszélésrél: ,,Den er det virkelig”, ibid., 202.

144 ,Men skulde dette vare Tilfzldet og Nogen, som leser disse Blade, er vidende herom, da
kunde der skee mig — and maaske Flere — en Tjeneste ved Underretning herom; thi jeg
narer den Overbeviisning: at de nzvnte Breve dog maae findes i dette Bohave, and vilde
rimeligviis give Oplysning om Guillaume de Martonnieres tidligere Liv og Handelser,
og vise os, hvorledes denne franske Adelsmand er kommen til at ende sine Dage som
simpel Skytte hos en jydsk Herremand”, ibid, 211.
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Svédorszigban C. J. L. Almquist (1793-1866), a kortdrs irodalom egyik
kozponti alakja igen véltozatos prézai mivekkel lépett a nyilvinossdg elé.
Eletmve széles spektrumot &lel fel, az esszéirdstdl kezdve a pedagdgiai ird-
sokon és tankényveken 4t az un. Folksskrifter-ig (,népi olvasmanyokig”).
Elbeszélései is rendkiviil széles témakorben és ugyanilyen szélesbizisu ret-
orikai eszkézokkel, kiilonbozd szovegstruktirikban gétikus-romantikus
elemeket éppugy felmutatnak, mint aktudlpolitikai, tirsadalomkritikus té-
mékat. Négy évvel azutdn, hogy III. Gusztdv kirdly meggyilkoldsdrdl sz4lé
izgalmas, dokumentarizmushoz kozel 4116 12 kétetes regényét (Dronningens
Juvelsmycke, 1834) mdig hat6 nagy sikerrel fogadjik, jelenik meg a Skillnora
kvarn'® (1838, Skillnora malom) cimd, kifejezetten ,gdtikus” elemeket
tartalmazd biintigyi elbeszélése. Az egyes szdm els6 személy(i elbeszéld egy
fiatalember a f8virosbdl, Stockholmbdl, a vidéki élet és a természet rajon-
g6ja, aki Upplandba érkezik. Itt taldlkozik Britdval, majd a Skillnora fdirész-
malom-tulajdonosdval, Jon Carlsonnal, aki valészintileg megmérgezte sajit
huagit, Anndt, és most annak férjére, Matsra akarja terelni a gyanut. Izgal-
mas horrorjelenetekben az elbeszél§ szemtandja lesz egy tjabb gyilkossdgi
kisérletnek, de a ,nemezisnek” is: J. Carlsont magéval ragadja a malom kere-
ke, és meghal. Az 4ltala megkot6z6tt Brita elészér nem tud kiszabadulni, és
ugy néz ki, hogy a tovébbra is miikodd fiirész St is meg6li, de aztdn jon egy
maddr, és egy gallyal ledllitja a flirészt. Az egyes szdm elsd személy elbeszél§
jéindulatt, de életidegen, naiv személynek és passziv megfigyelének bizo-
nyul. Nem tudja befolydsolni az események tragikus és drimai lefolydsit; igy
a passzivitdsra {télt nézd szemsz3gébdl, a svéd vidéki idillben a gétikus-vad-
romantikus elemek még erésebben hatnak, ezt ellenstlyozza aztdn a happy
ending egy deus ex machina jelenetet koveten. fgy képviseli Almquist
a kortdrs blintigyi svéd elbeszélést.

Ugyanakkor Almquist nagyon vildgosan és kétségtelentil utt6ré médon
lat(tat)ja a szdveg-olvasé kapcsolatot. Rendkiviili egyértelmiséggel nyilatkozik
arrdl, hogy az irodalmi sz6veg folyamatosan nyitort, és egyben hangsilyozza
a sz6veg-olvasé kapcsolatot. Mdr 1835-ben kiemeli az olvasé fontossigdt az
értelmezés folyamatdban, és ezzel jelenleg is érvényes irodalomesztétikai, recep-
ciéelméleti dllispontokat fogalmaz meg. Expressis verbis beszél a soha nem kész,
soha be nem fejezett mtirdl, amig vannak olvasdk, akik azt tovébb irjik, ,amig
a vildg létezik™: a szoveg ,sziintelentil az olvasé dltal vilik egyre befejezettebbé”,

145 A tizenegyedik és egyben utolsé az 1838-as tj négy Tornrosa-részlet koziil (Tornrosens
bok. Stockholm, 1832-1851).
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akinek ,,produktivnak”* kell lennie; nemcsak olvasnia kell a koltészetet, hanem
& maga is a poézis résztvevdje. Almquist Tornrisens bok cim@ muvének fiktiv
dialégusdbdl a recepcidelméletnek ezek a meglepSen modern elérevetitései ta-
lilhaték meg M. Hansen nyitott szovegeiben, bliniigyi elbeszéléseiben, amikor
az olvasdt is megszélitja a szoveg, és bevonja a felkindlt cselekvési és értelmezési
lehet8ségekbe, azaz az egyes ,elbeszélések” lehetséges ,valdsigaiba”. Hansennél
(vagy Blichernél'"’) éppen a blintigyi elbeszélésekben nyilik meg az ut a felis-
merés felé: ,morskab”, azaz a szérakoztatds az irodalomban abbdl is fakadhat,
hogy az olvasét aktiv részvételre, azaz tovibbgondolisra, ,,tovdbbirdsra”, a tor-
ténetek tires helyeinek minél pontosabb és dtfogdbb kitdltésére dsztonzik.

Az olvasé aktiv részvétele természetesen nem csak figyelmes olvasdst, a
cselekmény figyelemmel valé kisérését jelenti. A kozlések hierarchidjénak
helyes feldllitdsirdl, azok helyi értékeinek és jelentSségiik folyamatos fe-
lulvizsgilatirdl van sz6 az olvasé részvétele kapesin. Az egyes személyek
kijelentéseit tjra és Gjra 4t kell gondolni és értékelni kell. A sz6veg belsd
sigazsiginak” problémdja a fikcién beliil folyamatosan uj horizontdlis és
vertikdlis kapcsolatokat hoz létre a szemantikai szerkezetben. Kiilondsen
a blintigyi elbeszélésekben kell lithatd szabad tereket hagyni a feltételezé-
seknek (és tévutaknak), ezek jobban érzékelhetSek, mint mds sz6vegek ese-

146 Lidsd errdl: ,Lisaren fir da vara, ej blott ldsare, utan dfven menniska: han fir vara produktiv.
Han bekommer trdden af forfattaren, men fir gd med den pd sitt sitt. Triden mdste likvel
vara sidan, att ldsaren dermed ¢j 18per annorstides, 4n forfattare ville, ehuru det kan ske i
variationer efter olika lisares lynnen... Han icke blott liser poesi — han blir poesi; och, sisom
vicke till verksamhet i sin egen inbildnings verld, r han der dfven poet (moyzys, gorare,
frambringare). Efter detta skrifsitt dro forfattaren och hans ldsare tvi samverkande fakto-
rer till det arbete, som utfSres. Och verket sjelf — som pd papperet, der det ligger for 5go-
nen, icke kan anses firdigt mer 4n till det, i bokstifverna befintliga, artistiska anslaget-blir
uopphdrligt mer och mer firdigt genom lisarne. Och emedan desse under tidernas lopp
blifva fler och fler, si kan man siga, att forfattarens arbete silunda stindigt allt vidare fort-
far att forfirdigas, si linge verlden stir.”, Dialog om Sattet att sluta Stycken. In: Romberg,
Bertil (szerk.): Carl Jonas Love Almquist: Samlade Verk 7. Tornrosen bok V-VII, Stock-
holm: Svenska Vitterhetssamfundet, 1998, 167-185. Idézett passzusok: 177., illetve 178.
Eredetileg a Tornrdsens bok VI-ban, 1835, Richard Furumo és Hugo ur beszélgetésében.

147 Egy olyan elbeszélés, amely eltér a blintigyi narrativékedl, és mégis a kihagy4sos technika
képzi a m{ alapszerkezetét példdul St. St. Blicher: Brudstykker af en Landsbydegns Dag-
bog (1824) cim kisregénye, amely az északi kortdrs préza egyik kézponti mtve. Mdr
a cime is (Toredékek egy falusi sekrestyés napl6jabdl) a tredékességre és egyuttal a ldt-
sz6lagos dokumentumra utal, ugyanolyan funkciéval, mint ahogy Hansen szdvegeiben
kapcsolédik Sssze ez a két szerkezeti elem.

148 Roman Ingarden-i és Wolfgang Iser-i értelemben.
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tében, mert itt a szerkezet konstitutiv elemeit jelentik. Ezekben a strukeu-
rikban a kordbban domindns mindentudé elbesz€l§ relativizdlédik, pl. egy
lehet az elbeszél8k kozote, és igy szerepe korldtozddik, vagy funkcidja telje-
sen megsz(inik. Az 4j narrdcids stratégidban a szereplSk ,elbeszél8k”, akik
selbeszéléseikben” kiilonboz8 személyes nézépontokat és megfigyeléseket
kozvetitenek; ilyenek példdul Hansen mdvében a (fiktiv) levélirék vagy
a sz6vegben szerepld személyek, akiknek szubjektiv kdzlései és dlldspontjaik
sz{ir8jén, azok titkGzéseiben vilnak a (szGvegen beliili) ,megtortént” ese-
mények rekonstrudlhatévd. A torténet dltaliban levelek és dokumentumok
alapjdn, azok ujbdli értékelésén keresztiil taldl egyre kielégitSbb, teljesebb
magyardzatot, egyre adekvitabb értelmezést. Ebben az (dl)dokumentariz-
musban a mindentudd elbeszéld gyengiil8, zsugorodd pozicidja ilyenkor
dltaldban egy (fiktiv) ,kiadé” pozici6jira redukdlédik. A kordbbi, azaz ha-
gyomdnyos elbeszél8i helyzetben az ,elbeszél§”, illetve a kozolt dokumen-
tumok egy ,hiteles”, autentikus torténetet kdzvetitenek. A hitelesség révén
az erkolesi — aufklirista — tanitis konnyebben elfogadhatévd vilhatott.
Azzal, hogy az elbeszél8 szerkezetben tobb személy levelei és feljegyzései is
helyet kapnak, az (dl)dokumentarizmus megmarad(hat), de az aukrtoridlis
elbeszél8 mindinkdbb eltdnik; gyakran neki kell — az olvaséval egytitt — el-
igazodnia a ltszdlag ,taldle” dokumentumok és ,0sszegy(jtott” ,elbeszé-
lések” kozote, és mérlegelnie azok hitelességét. A romantika egyik bevett
technikdja, a kiadéi fikci6 is egyértelmien ebbe az irdnyba mutat; egyfeld]
a szoveg a legitimitds és autentitds irdnti igénynek kell hogy megfeleljen, és
hitelességet tiikrozz6n, mdsteld] a feltiintetett szerz8nek, fiktiv kiadénak
aszoveggel valé azonosuldsa igy nem eleve adott, ezzel a szoveg(ek) ,igazsiga”
megkérddjelez8dik, egyben a szerzének személyes és névvel villalt felel8ssé-
ge is a szGveg vonatkozdsiban csak egy bizonyos mértékig kérhetd szimon.

A megviltozott elbeszélSi és olvaséi stratégidban rejlik a 19. szdzad elsg felének
észak-eurdpai detektiv- és bliniigyi torténeteinek jelentdsége: azdltal, hogy az olvasé
a cselekmény izgalmas fordulatai révén egyre inkdbb azonosulni tud és akar a ,de-
tektivvel”, a szoveg az olvasSt ugy irdnyitja, hogy az kritikusan, pontosan és aktivan,
a kiilonbozd elbeszélSi perspektivikat figyelembe véve vizsgdlja meg a szdveg egészét
az ottani lehetséges ,valésdg” szempontjibdl. Ez az Gt vezet a modern olvaséhoz, aki
- még mindig a detektivhez hasonléan — szeretné a szoveg rejtélyeit megfejteni, mi-
nél adekvdtabban ,megmagyardzni”, azaz értelmezni. Ezt az olvaséi stratégidt, amely
a 20. szdzadban aztin ,explication de texte” vagy ,close reading” irdnydba vezet,
a tdrgyalt krimik szGvegszerkezete a 19. szdzad els6 felébdl bizonyos szempontbdl
megelSlegezi: a detektiv zsikutcdival, a szereplSk feltételezéseivel, azaz a személyes
(Stanzel értelmében: perszondlis) elbeszél8i helyzetekkel és a tobb elbeszéléssel”,
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a ,mindentudd” elbeszél8 eltinésével stb. olyan szovegszerkezet jon létre, amely az
olvasdt arra 8sztdnzi, hogy az olvasott szdveget egy Ujfajta, megvaltozott stratégidval
fogadja. fgy nemcsak a szerz8i kompozicid, stratégia oldaldrdl torténik paradigma-
viltds, hanem az irodalom tudatos befogaddsdnak folyamatdban is, egy 4j, szélesebb,
rugalmasabb és aktivabb olvasékoz6nség elvirdsainak irinyaba.

Amint Blicher és Almquist példdjaval utaltunk rd, felfogdsunk szerint Hansen te-
hét az északi préza egyik f6dramaban haladva vélik a modern norvég préza attoréjévé.
Sz6vegeit mindenekeldtt az események norvég helyszine és — részben — a szereplék te-
szik ,nemzetivé”. Mivel Norvégidban nincsenek igazi nagyvarosok, és igy széles polgéri
rétegek sem, elbeszéléseiben, novelldiban elsésorban a vidéki életbe és a patriarchalis
kereskedelmi és lokdlis hatalmi struktarikba enged betekintést. Eppen a ,norvégosi-
tds” kapcsdn felmertl a nyelvi kérdés is, de M. Hansen hibdtlan ,,ddnsdggal” megirt
prézéjiban legfeljebb elvétve talilhatdk nyelvjirdsi szavak, a kor nyelvi helyzetének
megfelel@en, hiszen csak az 1840-es, 1850-es években kindlkozott Norvégidban egy
- a hagyomidnyos ,ddnnal” még kordntsem egyenértékd — frott nyelvi alternativa.
Azonkiviil Hansen a kozéposztdly szimdra ir, ennek megfeleld esztétikai és nyelvi elvi-
risoknak kivin megfelelni. Dénidban viszont Blicher mdr 1842-ben kiadott egy kote-
tet jiitlandi dialektusban irt elbeszélésekbdl és versekbdl (E Bindstouw, Fortellinger og
Digte i jydske Mundarter). Még ha Hansen ezt a (nyelvi) Iépést nem is tudja megtenni,
biintigyi elbeszélései a helyszinek alapjin joggal nevezhet8k ,norvégnak”, és a kiala-
kuldban 1év6 nemzeti irodalomban igy is kertilnek elfogaddsra és lesznek népszerdiek.

Ertelmezésiink szerint nemzeti elbeszéléseiben a kozpontba helyezett titokzatos és
toredékes rejtély és a ldatogatds olyan szerkezeti keretet képez, amely 4j strukttirdkat
kindl az esemény(ek) elbeszélésre. Ezek a (gétikus) romantika technikdjit, elemeit,
de tartalmi impulzusait is j6l mutatjdk. Hiszen ahogy Schénhaar Richard Alewynt
idézi monogrifidjiban: ,Ahogy a detektivregény, tigy litja a romantika is a valésigot:
egy mindennapi és békés — és megtéveszt8 — felszint, de alatta rejtélyes és veszélyes
mélységeket”.'* Egy kétértelmd, kétfenekd vildg tirul fel, ,amelyben a tisztesség
és a jog dlarca mogott torténhet a blin, amelyben a gonosz lehet8séget taldl arra,
hogy ldtszatra drtalmatlannak, derék kispolgdrinak és veszélytelennek dlcizza magét.”>

149 ,Wie der Detektivioman, so hat die Romantik die Wirklichkeit gesehen: eine alltiglich
und friedliche- und triigerische Oberfliche, darunter die Abgriinde von Geheimnis
und Gefahr”-Schénhaar, Rainer: Novelle und Kriminalschema. Ein Strukturmodell
deutscher Erziblkunst um 1800. Berlin-Ziirich: Verlag Gehlen, Bad Homburg, 1969, 45.
Az dltala idézett szoveget ldsd: Alewyn, Richard: Das Rdtsel des Detektivromans. In:
Frisé, Adolf (szerk.): Definitionen, Essays zur Literatur, Frankfurta. M., 1963, 117-136.

150 ,in der das Verbrechen unter dem Deckmantel des Anstandes und des Rechten gesche-
hen kann, in der das Bése Gelegenheit findet, sich nach auflen hin als harmlos, bieder
und ungefihrlich zu tarnen”, Ibid., 51.
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6. A kulturilis és a torténelmi emlékezet.
A népmiivelés prézaformadi: ,felviligosité
irasok” és neveld célzatd irodalom

Hansen prézdja a szérakoztatd irodalom és a novella formdi kozote alakul ki és
a modern norvég proza fejlédésében dontd jelentSségl volt. A polgari/irott iroda-
lom olvaséinak szdnt sz6vegeivel pirhuzamosan két olyan szévegforma érvényesil
Norvégidban, amely a 19. szdzad els§ felében a nemzeti irodalom f8 artikuldcids
formdit jelentették: az egyik a didaktikus, moralizdl$ és a napi életre vonatkozé gya-
korlati tandcsokat tartalmazé kézmivel8dési, népneveld irodalom, a misik pedig
az ugynevezett népeletképek (folkelivsskildring” vagy ,folkelivsbillede”, azaz népé-
let-dbrézolds, illetve népéletkép). Mindkét irdny azt az dltaldnos szdndékot tiikrozi,
mely szerint a nemzeti irodalomnak egy széles olvasék6zonséget kell megszdlitania.
Mig az el8bbi irdnyzat olyan szovegeket hoz létre, amelyekben a (polgdri) szerz8k
kozvetlentl a ,néphez” mint olvasékdzénséghez fordulnak neveld, moralizdlé
és gyakorlati életvezetésre vonatkozé tartalommal, az életképek (polgdri) szerz8i
a polgdrnak akarnak — valésight, dokumentarista, dm gyakran megrendezett —
betekintést nydjtani a ,nép” életébe, a ,néprdl” szerzett tapasztalatokat kozvetiteni
és megosztani.

A nemzetépités kdzponti gondolata volt az ,opplysning”, amely eredetileg a fel-
vildgosodast jeldlte, 1814 utdn azonban a felviligositd, kézmuiveldési, ismeretter-
jeszt8 tevékenységet, egyben mordlis nevelést jelentette. Ezt a kifejezést tobbnyire
a mivel§dés/miveltség (,dannelse”), valamint a ,civilizdcié” (,civilization”) el-
éréséhez vald ut értelmében haszndlték, azaz az (eurdpai, polgdri) kultdra, annak
mvel8dési és mordlis standardjai elsajititdsinak kovetelményeként. A ,mdvelt
nemzet”-elképzelés a nemzetépités modernizdcids torekvéseinek lényeges eleme, és
kozos platformot biztosit a liberdlis polgdrsdg szimdra, amikor fel akarja viligositani
»a népet”, azaz nevelni, mévelni és erk6lcs6s dllampolgdrrd tenni. Ennek a polgd-
rosoddst célz6 folyamatnak szocidlis, gazdasigi, politikai és kulturdlis vonatkozdsai
vannak. A felvildgosult/felviligosité nevelésben a nagyon kozeli, ddnokkal k6z6s
mult kulturdlis hagyomdnyai és nyelve (!) segitenek igymond a ,nép” kulturilis
szintjének emelésében, és ez a kordbbi elitista kultdra fokozatos elterjesztését céloz-
za és létja szitkségesnek. A ,nemzeti” nyelv (el8szor polgdri, és csak kés8bb paraszti
szdrmazdsu) szoszol6i ezzel szemben dltaldban egy parasztdemokrata nemzet kép-
viselSinek, a régdta fenndll és fiiggetlen norvég nemzet kései utédainak tekintik
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magukat. A hagyomanykozosségnek ebben a felfogdsiban'' olyan nemzeti kom-
munikdciét akarnak, amely els@sorban a nemszeri (és ordlis) kulturdlis 6rokséget
térja fel és teszi lithat6vi, olvashatdvd a ,beszélt” norvég nyelven, azaz a régi norvég
és énorvég gyokereket megdrzd paraszti nyelvjirdsokra éptld (re)konstrudlt frott
nyelven. Az ,opplysning”-re mindenekeltt azért és igy van sziiksége ennek a bein-
dulé és er8s6dd felfogdsnak, hogy a parasztok mint egyenrangt honfitdrsak ismere-
teket szerezzenek és miveltségre tehessenek szert az 4j dllamban, a beszélt nyelven,
és gy részt vehessenek egy demokratikus dllamszerkezet megvalésitdsdban.

Tehdt mindkét irdnyzat — mindkettd egy polgdri miveltségi konstrukciébdl kiin-
dulva — ,mdvelni” akar, és mindkett§ a nemzeti kultdra és nemzeti éreékek Gjrafel-
fedezésére, illetve Ujrateremtésére torekszik. Mint mér fentebb emlitettiik, az utébbi
oldal (az un. ,hazafiak”) a ,sajitot”, a nemzeti kultarit a lehetd legnagyobb mérték-
ben a kordbban meglévs ,idegen” kulturdlis hatdsok nélkiil, tudatos elhatdrolédds
utjén akarja (djra) kialakitani, mig a mdsik oldal (,Intelligensparti”) egydltaldn nem
akar lemondani a k6z6s ddn—norvég korszak kulturilis értékeirdl, hanem azokat ép-
pen a miiveltség elterjesztésével integrélni akarja a sajétjdba. A miveltségrdl alkotott
elképzelések eltérd irdnya és tartalma a nemzeti emlékezet kérdéséhez kapcsoldik.
A nemzetépitésben a ,nemzetet” elStérbe helyezd irdnyzat jéval kordbbi idSkre
és hagyomdnyokra vald visszacsatoldssal, valamint a ,nemzetinek” tekintett/tekinthe-
t§ torténelmi és kulturdlis elemek el8térbe helyezésével alakitja ki kollektiv nemzeti-
torténelmi emlékezetét. Ez ,Onéletrajz”>* jellegli lesz abban az értelemben, hogy
a nemzeti torténelem azon vonatkoztatdsi pontjait emeli ki, amelyek ezt a célt szol-
giljik, vagy figyelembe vehetSk a nemzeti nyilvinossig megteremtése érdekében (igy
ahol lehetséges, a din-norvég kozos kulturdlis-torténelmi malt elemeit helyenként
snorvégnak” tekintik és kisajatitjdk). A kivint nemzeti nyilvinossig — egy ,onélet-
rajzilag” elédllitott emlékezetstrukedrdra alapozva — kizdrja vagy gyengfti az ,idegen”
mozzanatokat, illetve ezeket a célnak megfeleld keretek kozott dtértelmezi. Igy anem-
zeti Osszetartozds erdvonalai, azaz a kivint k6zosség torténelmi fordulépontjai kertil-
nek elsésorban bemutatdsra. Ennek jegyében sziiletnek meg a nemzeti-torténelmi
muvek, majd — jéval késébb - az irodalomban is olyan szovegek jonnek létre, amelyek
az addigi frott nyelv mellett ,sajit”, ,nemzeti” nyelven (Aasen ,anyanyelvet” emlit),
az ordlisan hagyomdnyozott ,nemzeti” kultdrit igyekeznek autentikusan bemutat-
ni. LeegyszerGsitve: ez a nemzeti torténelmi emlékezet a 400 éves dan uralom dltal
megszakitott nemzeti folytonossdgot akarja helyredllitani. Az ,Intelligensparti” kore

151 Ldsd errdl S. Varga Pil: A nemzeti kiltészet csarnokai. A nemzeti irodalom fogalmi rend-
szerei a 19. szdzadi magyar irodalomtorténeti gondolkoddsban. Budapest, 2005.

152 Egy 6néletrajz igyekszik az tigyet szolgdl6 elemeket hangsilyozni, és ,figyelmen kiviil
hagyja” a nem oda tartozd, fol5sleges vagy éppen nemkivanatos elemeket.
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viszont a polgdri értékek kozvetitésénél — egy linedris és konszekutiv kulturdlis em-
lékezeti struktdra mentén — a k6z6s ddn—norvég korszak értékeit a nemzeti kulttra
szerves részének tartja. Céljuk a nemzeti kulturdlis emlékezet olyan kialakitdsa, mely
hangstlyozza az elmult 400 év kultirkozosségét és ezt egy miivel6dési programon
keresztiil integrdlni kivdnja a kollektiv nemzeti emlékezetbe és kultdriba. Eppen itt
térnek el az utak: ez az irdnyzat a kozelmultbdl elsdsorban a polgdri nyilvdnossdg
kulturélis emlékezetét, annak tartalmdt és technikdjdt, formdit kivinja megtartani.
A kozelmult és a jelen folytonossigdra épit, és ezt a kulturdlis emlékezetet kivdnja
szélesebb korben, az Gj nemzet tagjai szdmdra az ,opplysning” sordn kozkincesé
tenni. Ez aztin nemcsak ddn, hanem egy eurdpai irdnyultsdgd, muvelt kozéposztily
eszméi és éreékrendje mentén kezdetben még erdsen didaktikus retorikdt és techni-
kit eredményez a nemzeti irodalomban.

6.1. ,Felviligosité irdsok” (,opplysningsskrifter”) mint a nép-
miivelés eszkozei: hasznossdg és/vagy szoérakoztatis?

fgy jelennek meg olyan prézai szovegek, amelyek a ,népnek” szélnak (,,folkelig”),
és egy feliilrdl lefelé irinyuld, elképzelt miivel6dési programnak megfelelen a tan-
konyvek, kalenddriumok és hasonlék mellett a kzvetlen népmtvelést és népneve-
lést kivintdk szolgdlni.

Az elbeszéld tanit és nevel: tansziveg & példdzatok

Ennek az irdnyzatnak jellemz3 (és feltehet8en az egyetlen) eléfutdra egy mdr 1811-
ben megjelent konyv, amelynek nyomtatisit a Der Kongelige Selskab for Norges Vel
timogatta. Mdr cimében is ,nemzeti elbeszéléseket” hirdet ,,a norvég parasztsdg szd-
méra”: Nationale Fortellinger for den Norske Bondestand af Immanuel Christian
Grave, Provst og Sogneprast til Seude i Tellemarken. Egy hangstlyozottan nemseti
szellemd konyv tehdt, amelyben a szerz8, Christian Grave lelkész és prépost elbeszélé-
seket kindl a norvég parasstsignak. Ez egytajta kiindulépontja a norvég irodalmi fel-
viligositd szovegeknek, melyeket a nemzetépités projektje hamarosan tovibbfejleszt.
Grave konyve legaldbb hdrom kiaddst él meg (1811, 1817, 1858-ban Norvégiiban
és egy negyedik kiadds 1882-ben jelenik meg Chicagéban!). Ez a miifaj népszer(iségé-
18l tantiskodik, és arrdl, hogy a norvég parasztsig ilyen jellegli oktatdsira feltehetSen
a kozvetitdk, a falusi papok és falusi tanit6k részérdl is igény mutatkozott.
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A konyv elészavét egy bizonyos Bech' irta, aki a ,tiszteletreméltd parasztsigot”
- nota bene még 1814 elStt — szdlitja meg. Bech éva inti a cimzetteket a rossz térsa-
sdgtdl és az alkoholfogyasztdstdl; ehelyett a csaldd, a bardtok és a szomszédok térsasd-
git kell elényben részesiteni. Ebben segfthet egy j6 konyv, mint amilyen ez is, hiszen
a parasztsdg bardtja és tanit6ja frta. A rossz konyvektdl valé figyelmeztetés tabutémd-
kat is megnevez, itt babondkhoz k6t6d6, komolytalan, Iéha, ledér témdkra, de csufolé
szévegekre is utal, amelyek ma mdr dgymond sajnos nyomtatott gydjteményekben
is fellelhet8ek.”>* Az idedlis nevelési irodalmat — mint amilyen ez is, véli Bech —
az el@széban azonban gy hatirozza meg, hogy a hasznossdg (Gavn) mellett a jelen
szovegeknek szorakoztatd értéke (Morskab) is van. Ezzel a kés@bbi esztétikai dilemmdk
kulcsszavait nevezi meg. Az elbeszélések szerz8je — az el8sz6iré Bech szerint — igyeke-
zett az olvasét értelmesen, hasznot hozéan szérakoztatni'>® azzal is, hogy elbeszélése-
it a norvég parasztok kozott elterjedt hangnemhez és nyelvhasznilathoz igazitotta.
Ez a gyakorlatban azonban egyszer(i, naivan moralizdl6 elbeszélésmédot és egy-
szer@ibb ddn frdsmddot jelentett — még sz6 sincs (nem is lehetett) a beszélt nyely,
a helyi dialektusok esetleges bevondsirdl.

Az egyik ,elbeszélés” a Den oplyste Bonde (A felviligosult parasztgazda) cimet vi-
seli, mintegy a kotet céljdnak megfogalmazdsaként. Mds fejezetek is mdr a cimiikben
eldruljdk a neveld szindékot: Bonde bor vere Bonde (A paraszt legyen paraszt), Bonden
fornoiet med sine Kaar (A kérilményeivel elégedett foldmaves) és Bondestanden -
den lykkeligste Stand (A paraszti rend — a legboldogabb rend). Ezek tobbnyire pél-
ddzatok, torténetek ,tanulsdgos” jelenetekkel a norvég paraszti életbdl. De Grave
kotetének néhdny torténete helyenként egyértelm( meseszerkezetet is tartalmaz,

153 Keresztnév nélkiil, de minden valészintiség szerint Fredrik Julius Bechrdl (1758-1822),
a ,,Det Kongelige Selskab for Norges Vel” térsalapitéjérdl van szo.

154 ,Men han vogter sig ligesaa omhyggeligen for at tage en slet Bog i Hander, eller endog
for at have den i sit Huus. Alle Boger, som handle om taabelige og overtroiske Ting, eller
som indeholde urimelige Fortallinger, og endnu mere saadanne Boger, som indeholde
letsindig Spot over det, det er ham helligt og dyrebart, tillader han ikke at findes eller
bruges i hans Huus”. In: Nationale Fortellinger for den Norske Bondestand af Imma-
nuel Christian Grave, Provst og Sogneprest til Seude i Tellemarken. Christiania, 1817
(2. kiadds), az tigynevezett Fortale-ban, szimozatlan oldalon.

155 ,Duvil deri finde, at Forfatteren har ensket og bestrabt sig for, baade at fornaje dig og tillige
at gavne og belere Dig; at han har indkladt sine Fortellinger i den Tone og det Sprog,
som er Dig bekjendt, og har taget i Betragtning, hvad derbedst kunde passe sig paa den
Norske Bondes Tarv og Stilling. Jeg behaver ikke videre at anbefale Dig den Bog til fornunf-
tig Morskab og Tidsfordriv”, ibid. (kiemelés t8lem A. M.). Kés@bbi példa erre Nils N. Dahl,
a Storting képviselSjének és lelkészének elbeszéléskotete: Fortallinger for Folket, 1844,
amelyben az erkélesi elmélkedések mellett a szérakoztat szindék is jelen volt.
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amikor a szegény hés elindul ,,a nagyviligba”, és a megszerzett gazdagsigot lelki-mo-
rilis tanitdsok formdjdban hozza haza, mint példdul a Gode og onde Mennesker overalt
7 Verden (J6 és rossz emberek az egész viligon vannak) cim tdrténetben, amelyben
két (norvég) térfi Svédorszdgba indul, és életre sz616 tapasztalatokkal tér haza.

A népnevelés narrativ struktirii Henrik Wergeland prozdjaban. Keresztény-nemseti
erkolcs és ,, Hiittenpoesie”

Sokat eldrul a nemzetépités irodalmi helyzetérdl, hogy a norvég nemzeti romantika
legkiemelked8bb alakja, a korszak meghatdrozé irodalmi személyisége, a koltd Hen-
rik Wergeland - joggal els6sorban nemzeti romantikusnak tekintett - lirdja mellett
1830-tdl haldldig dgynevezett felviligosit irdsokat (opplysningsskrifter) is publikdlt.
Ezek egy dltala szerkesztett és irt folydirat-sorozatban jelentek meg, és mdr a cimek is
jelzik azt a fajta ,,népiséget”, tehdt a tanité-nevel célzatu szdvegeket, amelyrdl mar
feljebb sz6 volt. Az elsd kiadvinysorozat (1830-1839) a For Almuen (A koznépnek)
cimet viselte, ami akkoriban els8sorban a hagyomdnyos paraszti lakossigra vonatko-
zott. A mésodik kiadvinysor (1839-1845) cimében mdr az Gjonnan megjelend szo-
cidlis réteg szerepel: For Arbeidsklassen (A dolgozé osztily szdmdra). Az els§ sorozat
el@szaviban Wergeland az olvasist és a konyvtdrak jétékony céld ,népszeri konyv-
gyGjteményeit” hirdeti és teszi vonzéva. A nevelési szindék pedig nyilvinvald, amikor
mér az elsd szimban megszdlitja a cimzett koznépet (,almue”), a parasztokat: ,Nor-
vég paraszt! [...] Meg kell tanulnod biiszkén fogni az ekét; felviligosult szabad em-
berként haladj mogétte, nem pedig mint a sététség gondolatok nélkiili, tompa agyd
rabszolgdja”."* Ehhez pedig a j6 konyvek olvasdsa a kozosségi konyvtdrbdl a megfelel
ut - irja (,az olvasé paraszt” népszeri motivum volt a kor képz8miivészetében is.">’)

156 ,Norske Bondel... Du skal lzre at fore din plog med stolthet; du skal gi som opplyst fri
man bak den, ikke som tanketom, slev merkets trell”, megjelent: For Almuen, forste Brev,
Christiania, 1830. Idézve itt Henrik Wergeland Samlede Skrifter. IV. Avhandlinger, Opply-
sningsskrifter. 1. bind 1829-1834, 53. In: dokumentasjonsprosjektet. Erre utal az els flizet
bevezetdje, amelynek hosszti cime Opmuntring til Almuen at soge for sin Oplysning iser
ved gode Bogers Lasning, og til at sette sig istand bertil ved at fremme og benytte Almue-Bog-
samlinger og Fribed, amely mar cimében is ,,bdtoritds a kdznépnek”, hogy ,,jé konyveket”
olvassanak a helyi konyvtdrakbol. A megszdlitds itt is egyszerre patetikus és hazafias: Heder-
verdige Norske Maend og Quinder! (Tiszteletreméltd norvég férfiak és nék), ibid., 50.

157 Tidemandnak van egy ceruzarajza: Lesende kvinne og barn ved et vindu (1835, Olvasé né
és gyermeke egy ablakndl) cimmel. A témédhoz lisd még tobbek kozott: Wittmann, Rein-
hard: Buchmarkt und Lektiire im 18. und 19. Jabrbundert. Max Niemeyer Verlag, 1982.
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Az el8széban Wergeland a mindent dtfogé hazaszeretetet, az Gsszetartozds, a testvé-
riség (Brodersind) érzését dllitja a kdzéppontba (hiszen ,a tirsadalom a vdrosban és
faluban egyardnt a haza javit akarja”), és hangsulyozza, hogy Norvégidban nincsenek
rendi kiilonbségek, nincs elnyomds”, ezért az ,erényt”, a ,jdmborsigot”," a ,,gon-
dolkodds erejét” és a ,cselekvés erejét” dicséri, amelyeket a ,miveltség” (Opplysning
- felviligosodds) nydjt."” A megidézett értékek egyértelméien a francia forradalom
jelszavit (Liberté, Egalité, Fraternité) mutatjik. Egy késbbi cikkének cime Den norske
Arbeider som Borger'® (A norvég munkds mint polgdr) egyértelmden fogalmazza
meg torekvését a nemzet polgirosoddsdra. Wergeland felvildgositd ifrdsai rendkiviil
szertedgazdak: a mindennapi életvitelre, az 4llatokkal valé bandsmddra, a killonbézé
(gydgy)novények hasznilatdra vonatkozé konkrét tandcsoktdl erkolesi intéseken dt az
irodalmi forméban megfogalmazott elbeszélésekig, koztitk még két — valdszindleg fik-
tiv — borténlaké leveléig terjed ez a széles spektrum. Egyvalami k6z6s benniik: min-
dig egy jéakaratd polgdr érvel, tanit, nevel és ilyen poziciébdl szdlitja meg a ,népet”
az egész nemzet polgdraként, annak kompetens képviseljeként. Didaktikus, érveld
prézaszerkezeteit dltaldban egy kerer fogja Gssze, gyakran én-elbeszéldvel, aki bevezeti
a torénést, és a végén egy kovetkeztetéssel, mely az elbeszéltek konkrét eredményét
osszefoglald ,konkluziét” tartalmazza.

Amikor Wergeland a parasztokat és munkdsokat sz6litja meg, réviden kitér a szo-
cidlis koralményekre is, de békéltets, kozvetitd szindéka vildgos, akkor is, amikor
megjegyzi, hogy a jélét csokkenti a Iélek miiveltségre valé éhségét, tehdt a szegénység
voltaképp Gszténzd erd ebben a vonatkozdsban.'*! Ebben a szellemben gyakran fog-
lalkozik a szegénységgel, de mint jémdédu polgdr, ,testvéreit” helyzetiikben megnyug-
tatni szeretné, és segiteni Sket azzal, hogy mindenekelStt a miiveltség megszerzésére
buzditja Sket.

158 Jdmborsigon az istenhivé, keresztény ember alapvetd tulajdonsiga értendd.

159 Vi nyde borgerlig Frihed i udmarket Grad — ingen Undertrykkelse kuer os — ingen
Standsforskjel lader sig marke. Manden agtes retferdigen efter sit Verd i vort Folk -
fornuftstridige Troesregler paatvinges ikke — Fedrenelandsaand og Brodersind viser sig;
overalt i Bye og Bygd knyttes Samfund for Fadre-landets Vel. Seer, disse Velgjerninger —
ja jeg vil dertil regne maadelige Formueskaar saa temmeligen over det Hele; thi legemlig
Tarvelighed, det simple Nok, vakker Sjelens Hunger, hvorimod Vellevnet tillige metter
og slaver Sjelens Trang — disse Velgjerninger ere de Tegn, der ruge vakkende over os;
de ere dette Alt, der opfordrer Normanden til at gjore sig udmerket iblandt Folkene i
aandelig, og derved i verdfuld, selvbevidst, szdelig Henseende, i Oplysning og derved
i Dyd, i Fromhed, i Teenkekraft og derved i Handlekraft.” Ugyancsak az els§ fiizet beve-
zetSjében, ldsd fent.

160 Megjelent: For Arbeidsklassen. No. 1. 1842. janudr 24.

161 Lisd a szveget az el6z8, 159. ldbjegyzetben.
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Wergeland prézai munkdssigdban a ,tiszta szegénység™'®* eufemisztikus 4brd-

zoldsa néha a ,Hiittenpoesie” pozicichoz kertil kozel, abban az értelemben, hogy
a szegénység szentimentilis, érzelmes felhangokkal erényként jelenik meg. Irodal-
mi igény( didaktikus sz6vegeiben gyakran életképek (,folkelivsskildring”) adjik a
cselekmény keretét, igy keverednek ndla a kor vezetd prézaformdi. Ezek helyenként
a ,Hiittenpoesie” fent emlitett elemeivel is kapcsolatot mutatnak. Ez az n. felvildgo-
sitd irdsaiban megjelent négy dsszefiiggs elbeszélés dtfogd cimébdl is vildgosan kittinik:
Skildringer fra hyttene (Abrazolisok a kunyhokbdl, a. m.: Torténetek a kunyhdkbdl).

Az els§ torténet cime: Julekvelden hos gienboerne'®® (Kardcsony este a szomszédok-
ndl). Kardcsony van, és két szomszédos csaldd keriil bemutatdsra. Mindkettd szegény,
de az egyik csaldd elhanyagolt hdzban piszkos és lusta, az apa részeges, minden kételes-
ségét elhanyagolja, mig a masik szegény csaldd szorgalmasan takaritja a hizdt a kozelgd
kardcsony mélté megiinneplésére.'** Ebben a kiindulé helyzetben az elbeszél§ koz6s
néz8pontot teremt az olvasdval, amikor felszélit, hogy mi most nézzitk meg, hogyan
tolti a kardcsonyestét a két csaldd: ,,Most pedig nézzitk meg, hogyan tinnepli a piszkos
és alantas szegénység, illetve a tiszta és tiszteletremélt6 szegénység a kardcsonyestée.”'¢s
Az elbeszél8 ezutdn a példds csalidndl toreénd eseményekrdl szimol be. A keresz-
tény motivum, amely eddig a két hdzastdrs, Kristen és Mari nevével keriilt el8szor
bevezetésre, egyre inkdbb megerdsodik. Megszélalnak a templomi harangok, és a fény
vilik kézponti motivummd: keresztény jelként, de konkrét értelemben is, amikor
este meggyujtjdk a gyertydt. A fényt ugyanis egy érkezs idegen jelzésként értelmezi,
hogy kardcsony este egy keresztényi vendégszeretetet nytijté hdzba johet és kérhet se-
gitséget. Amikor Kristen és az idegen elmennek a lovéért, ott taldljik a szomszédort,
Hansot, aki éppen a lovat akarja elvezetni. Kristen nemeslelktinek bizonyul, ugyan-
is azt kéri az idegentdl, hogy az ne biintesse meg szomszédjit. Amikor visszatérnek,
az idegen bejelenti, hogy teljesiteni tudja a kivinsdgukat, amelyet az érkezése elStt
az asztalndl megfogalmaztak, és amelyet § meghallott; nevezetesen, hogy szeretnének
elkoltdzni ebbdl a szomszédsdgbdl: mdr mdsnaptdl kezdve az & birtokdn teleped-
hetnek le, mint bérl6k (husmann), és igy soha nem kell nélkiiléznitik a kardcsonyi

162 Lisd errdl részletesen lejjebb.

163 Roviddel kardcsony el6tt, mint kardcsonyi mese ,,a munkds osztdly szimdra” jelent meg:
For Arbeidsklassen. No. 24. 1843. december 18.

164 A szembeillitds struktdrdja a tanftdst és az erkolesi tanulség levondsinak megkénnyitését
szolgélja; ez tdrténik gyakran Grave kdnyvében is, ldsd fentebb.

165 ,Nu skulle vi see hvordan den smudsige og nederdraktige Armod og hvordan den re-
enlige og agtverdige Armod heitideligholdt Juulekvzllen paa sin Viis.” Megjelent a For
Arbeidsklassen, 1843. 24. szimiban. 1843. Christiania. Itt idézve: Henrik Wergeland
Samlede Skrifter. Avhandlinger, IV. Opplysningsskrifter 6. kot. 1839-1843., 460. (do-
kumentasjonsprosjektet).
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gyertyit. A (tobbnyire virosi) ,idegen” litogatdsa vidéken, a ,néppel” valé taldlkozds
mér kordbban is megjelenik — mint ezt mdr litctuk Hansen Lurenjében —, késébb
pedig dllandé szerkezeti és tartalmi elem lesz a kialakulé (nemzeti) narrativa szinte
minden forméjiban. De itt a keresztény erkdles és annak értékrendjének bemutatdsa
és nem az életkép hatdrozza meg a keretes szerkezetet. Mari és Kristen haldsak, dicsé-
rik a Megvaltét és Istent, és taldn Sk is megldtjik az angyalt, akit a kisfiuk, Vesle-Ola
latott, miel6tt az idegen megérkezett. A neveldi szindék tdbb mint egyértelm: a he-
lyes életvitelért az ember megkapja a ,jutalmdt”, mert minden sors jéra fordulhat.
A torténet (egy ,kardcsonyi meseként” keriil megjelSlésre) idépontja, a szenteste le-
gitimdlja a keresztény motivumok haszndlatdt és hangstlyozdsit. A nyomaszté tdrsa-
dalmi kériilmények ellenére, a keresztény erkéles és hit talajin a becsiiletes szegénység
érvényesiil.'** Az idegen Isten angyalaként jelenik meg, aki el8tt Mari szinte térdre
esik, és Kristen az ingujjéba t6rli konnyeit: a valldsi erkéles taldlkozik a mindennapi
szegénységgel és a keresztény jelenetsor érzelmes felhangokkal pérosul.

Bir az eszmei-valldsos szféra és egy valdsdghti — redlis szféra kozorti egyensuly
a keresztény dimenzié hangsulyos bevondsival végsS soron gyengiil, mégis két
magyardzat er8siti itt egymdst: egy konkrét torténetben a gazdag idegen az dnzet-
len segitségért hdlabdl timogatdst nyujt a csalddnak; és egy keresztény példatorté-
netben kardcsonyestén Isten kiilddtte litogatja meg a szegény, de igazi keresztény
életet €18 csalddot, és jobbra forditja sorsukat.

Az {rdssorozat cimében jelzett ,felviligositds” egy népi keresztény értékrend ta-
lajén 4ll, amit a fény (norvégul lys) tobbértelmisége is jelez: lys mint fény 4ltaldban,
aztin mint konkrét gyertyafény, és egy harmadik jelentésben ,,opp/ysning”: felvila-
gosodds, felvildgosits, miivel8dés). Itt is kozvetve N. F. S. Grundtvig nemzeti-ke-
resztény eszméinek hatdsa érvényesiil, amely a keresztény értékrendet lényegében
a népi ,folkelighed” (népiség) talajin tekinti keresztiilvihetdnek — nem utolsé-
sorban Herder és a német ,Volkstumsdebatte” hdtterében. A ddn teoldgus és
kolts éleemtve Eszakon az egész korszakra, de kiilondsen a ddn romantika mi-
sodik szakaszdra dontS befolydst gyakorolt. Wergeland — hozzd hasonléan - a
keresztény tanitist és a nemzeti nevelési/mivelddési feladatot egységben litja:

166 Wergeland kordbbi irdsaiban (vo. pl. Sortkridtregninger) éppen a szocidlis szempont és
a tdrsadalomkritika volt a k6zponti elem. Mig ezek a polgdri kozonségnek irédtak, addig
a yfelvildgosit irdsok” a ,népnek” szdltak, és ezekben a tirsadalomkritika helyébe a ke-
resztény erkolcsi értékek keriilnek az érvelési struktira kézéppontjiba.
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A For Almuen els§ szimdban Jézus Krisztust nevezi a legnagyobb néptanité-
nak.'"” Ez a keresztény-mordlis irdnynltsdgi felviligositd, didaktikus irds ugyan-
akkor — mint ldttuk — a norvég romantika sgentimentdlis elemeire (lisd még itt
a ddniai biedermeier hatdsdt'®®) is rimutat. Ezt az irdnyzatot késGbb az iré, koltd és
irodalomkritikus A. O. Vinje ,kénny(es) koltészetnek” (Taarepoesi) nevezi (és ezzel
Osszefliggésben még a ,Hiittenpoesie-t, Hyttepoesi™-t is emliti), és elitéli mint sem
nemzeti, sem pedig népi attitidot. A parasztsdg, a ,nép” és a haza természeti adott-
sdgainak felfedezése és egyben idillizdldsa, valamint a szocidlis problémdk tudomd-
sul nem vétele és — mint a fenti elbeszélésben — a jdmbor szegénység dicsérete azon-
ban egy ideig a nemzetinek tekintett (polgdri) préza konstans elemei maradnak.

Wergeland fenti szovegének elbesz€éldi stratégidja egy erkolcsi és valldsi prédikdcié
szerkezetét koveti. Egyszer(i dichotémidkra és pdrhuzamossigra épit: a két szom-
szédos csalddot egy vérosi (!) életképben'® dllitja egymds mellé: igy az egyik csaldd
szegénysége és szocidlis helyzete a valldsos és erkolcsi tartds hidnydnak kovetkezmé-
nye, mig a ,,j6” csaldd esetében ugyanez a szegénység szentimentdlis felkidltdsokban
és megjegyzésekben'”’ dtlényegiil és jéra fordul.

167 ,den storste Folkelerer, Jesu Christi...”. igy nevezi 6t a k6znép nevelése melletti érvelés-
ben: For Almuen 1. hefte 1830, a kévetkezd cim alatt: Opmuntring til Almuen at sage for
sin Oplysning iser ved gode Bagers Lasning, og til at sette sig istand hertil ved at fremme
og benytte Almue-Bogsamlinger og Fribed. 1dézet itt: Henrik Wergeland Samlede Skrif-
ter. IV, Avhandlinger, Opplysningsskrifter. 1. bind 1829-1834, 51. (in: dokumentasjons-
prosjektet). A tovibbiakban is a ,keresztény lelkiilet( tdrsakhoz” és ,polgirtirsakhoz”
sz0l: ,O mine kjere Medchristne, Eders Bestemmelse [...] fordrer den samvittighedsful-
deste Strzben efter Oplysning! o mine agtverdige Medborgere, Fedrenelandet fordrer
indsigtsfulde Borgere, Friheten fordrer Tenkende!”, ibid., 54. Tovibbd arrdl szél, hogy
Jézus Krisztus az egész emberiség tigyét képviselte, a felvildgosodds/felvildgositds, a sza-
badsig és igazsdg tigyében szdlt: ,,de retskafne Normand skulle forglemme at Jesus Chris-
tus talte hele Menneskehedens Sag? talte Oplysningens Frihedens og Sandhedens?”, ibid.

168 Utalhatunk ilyen vondsokra pl. H. C. Andersen prézdjiban.

169 A virosi népélet dbrdzoldsa (életkép) teljesen j, és ez az irds valéban mdr a For Arbeids-
klassen sorozatban jelent meg, de a cselekmény aztdn a csaldd elkdltdzésével hamarosan
vidékre helyez8dik 4t.

170 ,,O, hvor yndig er Fattigdommen, naar den barer Skyldleshedens Marker!”. In: jule-.
kvellen bos Gjenboerne. 1dézve itt: Henrik Wergeland Samlede Skrifter. Avhandlinger,
1V, Opplysningsskrifter 6. kot. 1839-1843. (in: dokumentasjonsprosjektet), 461., kés6bb
»meghatd bdj”-rél is sz6 van (,rerende Ynde”, ibid.). De mdr az eredetileg tjsdgban meg-
jelent elbeszélés mottdjdban is a tiszta szegénységet és a jamborsigot dicsérik, mint Isten
Fidnak jellemz8it: ,,En reenlig Armod — o hvor er den ikke skjon! Og har den Fromhed
til — hvor liig er den Guds Sen!”, ibid, 460.
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Azitt bemutatott elbeszélés csak az elsd része a Skildringer fra byttene cim( irdsok-
nak. A folytatds elsére komornak tlinik: Vesle-Oldt, Mari és Kristen legkisebb, 4rtat-
lan gyermekét a szomszéd fia lopdsra csdbitja, és az egész csalddnak bortonbe kellene
vonulnia, de egy egyetemista didk (!), az elsS elbeszélésben szerepld idegen unokatest-
vére megmenti Sket, és a jéindulatd foldbirtokos Kristent intézének teszi meg.

A kunyhé motivum (ldsd ,,Hiittenpoesie”) aztin még erdteljesebben jelenik meg,
amikor a csaldd a természetben épitett ,kunyhdjukban” akar élni, feltting affinitdssal
Rousseau gondolatrendszere irdnyiba.'” A Scener fra hyttene'” negyedik és egyben
utolsé része mdr a cimében is erre utal: Hyztens Skjonbed (A kunyhd'” szépsége).
Rogton az elsd bekezdésben kifejtésre keriil, hogy a ,hytte” nem véletlendl tdrgya
a mavészeteknek. Ez a bevezetd rész egy meghivéssal zdrul — az olvasé felé —, hogy
litogassanak el egy ilyen ,hytte”-be; égi és f6ldi lények egyardnt jol érezhetik magukat
benne. A szerencsésen végz3d4 torténet végén a foldbirtokos és unokatestvére, a didk,
a honi vérosi értelmiség fiatal megtestesitGje, tehdt két olyan személy, akik a felviligo-
sité/mivel8dési program képviseldi, ismét a ,hyttékrdl” moralizdlnak. A fiatal didk
szentimentélis lelkesedéssel nyilatkozik, és a nagybdcsi, aki dltaldban felviligosul,
raciondlis szkepticizmussal értékel, ha nem is csatlakozik, de mégis igy foglalja Gssze
a torténet tanulsigdt: ,Senkinek sincs joga szomorkodni vagy elégedetlenkedni a ko-
ritlményei miatt; mi pedig littuk, milyen bardtsdgos lehet a kunyhd, sét, olyan szépsé-

get taldltunk ott, amit jobban tudunk érezni, mint lefrni”."”*

A didaktikus struktiira fellazul: az iskolamester alakja kiaddi fikcid & fiktiv hallgatd-
sdyg szovegszerkezeteiben

A leegyszertsitett fekete-fehér szembedllitds didaktikus szerkezete eleve megjeldli
az elbeszél§ néz8pontjit: a ,,népélet” jeleneteit igy mutatja be, hogy egyben — koz-
vetve vagy kozvetleniil — meghatdrozza a leirtak befogaddsdnak kivint irdnydt és tar-

171 Lésd errdl Vinje kritikdjdt aldbb. A vdrossal ellentétben a vidék itt a keresztény erkolest
csaldd megfeleld élettereként jelenik meg.

172 A miésodik résztdl kezdve ,,Scener” (jelenetek) és nem ,,Skildringer” (dbrézoldsok) megje-
161¢és szerepel a sorozat cimében.

173 A modern norvég nyelvben a hytte egy vidéki, szerény (hétvégi) éptiletre/hdzra utal, igy
nem a magyar kunyhdt jelenti.

174 ,Ingen har Ret til at vare sorgmodig eller misfornejet med sine Kaar; og hvor hyggeligt
man kan have det i en Hytte, har vi nylig seet; ja vi har endog fundet en Skjenhed ved
den, som vi kunde bedre fole end beskrive”, For Arbeidsklassen, Skildringer fra Hytte-
ne 4. Hyttens Skjonhed. In: Henrik Wergeland Udvalgte Skrifter. Forste Bind. Prosaiske
Skrifter. Kristiania og Kebenhavn, 1896, 163.
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talmdt. Wergeland ,felvildgosité irdsainak” némelyike azonban az auktoridlis szer-
281 (gyakran dldokumentarista) didaktikus elbeszélésformakbdl, igy a paraboldtdl
s a fabuldtdl az anckdotikus formdk felé valé elmozduldst mutatja. Ezek a Skolemes-
ters Fortellinger (Az iskolamester elbeszélései) cimmel Gsszefogott irdsok mdr inkdbb
irodalmi jelleg(i sz6vegek: tdlnyomdrészt olyan rovid elbeszélések, melyekben az er-
kolesi tanitds mdr nem kozvetlen tanitdsként jelenik meg. Nagy részitkben ugyanis
a torténetek keretet kapnak, pl. ugy, hogy azok éllit6lag egy iskolamester hagyatékdbdl
szdrmaznak,"” tehdt egy kiaddi fikcié hatdrozza meg a szvegszerkezetet. A keretes
elbeszélés tisztizza annak koriilményeit, beszdmol arrdl, hogy hogyan ,fedezték fel”
a torténeteket, és hogyan és miért sziiletett meg a dontés a kozzétéeliikrdl. A keret
azonban mésképp is alakulhat: az Andreas Andersons Historie"’® cim irdsban a zdré-
jelenet azt mutatja be, hogy az iskolamester jelenlétében elmesélt torténet hogyan vile
ki azonnali hatdst a hallgatésdgban, és koz6sségként hogyan kertilnek egy erkélesileg
nemesebb dllapotba. A Hyrdedrengenben'” az olvaséval kialakitott kézos néz8pont
alapjdn mdr a ,mi iskolamesteriinkrdl” van sz6; kozte és az irigy Erik gazda kozotti
pérbeszéd pedig egy keleti mesét keretez. Ez a mese a norvég parasztember erkdlcsi
oktatdsdra szolgdl, aki a torténet végén beldtja hibdit. Az utébbi kettd elbeszélésben
a példatdrténet meseszerkezetet is mutat (kiilfoldi helyszinnel: az els§ Skécidban kez-
dédik, a mésik ,perzsa” mese egy Ali béggel'”®), és a didaktikus, hazai vonatkozdst
keret nélkiil Wergeland miimeséi kozott lehetne a helyiik.””

Ezek az erkolesi tanitdst szolgdld, nem kozvetlentil mikodd felviligosits” frisok
tehdt tobbszor épiilnek egy fiktiv kiaddi keretszerkezetre, vagy arra, hogy az elbeszélt
torténetet az iskolamester megidézésével vagy a vele folytatott pdrbeszéddel vezetik
be, illetve az erkdlesi tanulsdg meghirdetésével zdrjik le. Ily médon olyan keretszerke-
zet jon létre, amely a kioktatd, kdzvetleniil moralizalé strukturdkat gyengiti és fella-
zitja. Az aukroridlis elbeszél8 (az olvasdval egyfajta sz6vetségben, mintegy kozos plat-
formot el8legezve) csak kozvetiti az iskolamester néz8pontjit, igy az erkélesi tanitdsok
kozvetett médon keriilnek megfogalmazisra, és ily médon nagyobb tér nyilik iro-

175 Skolemesterens Fortellinger. In: For Arbeidsklassen, 1841. A szoveg megemliti az iskola-
mester 4ltal hdtrahagyott szovegek dtfogd cimét is: ,, Trwk af Menneskehjertet” (sz6 sze-
rint: Az emberi szfv vondsai). De késébb is, a folydirat — fenndlldsinak végéig — az isko-
lamester alakja koriili vagy azzal kapcsolatos elbeszéléseket, torténeteket kézol, anélkiil,
hogy ezt a cimben jelezné.

176 Megjelent a For Arbeidsklassen No. 8. sziméban, 1841. 4prilis 19-én.

177 Megjelenta For Arbeidsklassen No. 10. szimdban, 1841. mdjus 29-én.

178 Lisd a romantikus orientalizmusrdl alibb még Camilla Collettnél, vagy Welhavennél.

179 Grave példdzataitdl elindulva a Wergeland felviligosité irdsaiban megjelend meseformék
bizonyos folytonossigot mutatnak, mely aztin elvezet Welhaven és C. Collett markén-
sabb, de a didaktikus szindékot nem nélkiil6z8 mtimeséihez (lisd még: 8. 1. 3. fejezet).
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dalomként valé befogaddsukra, ilyen értelmi ,legitimizdcidjukra”. Az iskolamester
a népnevelés kulcsfigurdja, és ezekben a szovegekben az § személyében kozismert és
népszerd, teljeséggel ,,folkelig”, népi, azaz a ,néphez” kozel dllé személyiség nyilatko-
zik, aki — még kozvetve is — meg tudja szélitani hallgat6sigdt. Az alakja koriili, hozzd
kapcsolédé torténetek gyakran anckdotikus elemeker mutatnak. Alakja tobb elbeszé-
lésben egy bevezetd vagy zdré keretjelenetben idéz8dik fel, hogy aztin az § moralizilé
torténetei, a ,népéletbdl” vett példabeszédei elbeszélésre keriiljenek. Gyakran el8for-
dul, hogy az auktoridlis elbeszél§ az iskolamestert megszdlitja, hogy 6 kommentilja az
elbeszélt torténet erkodlesi mondanivaldjdt vagy annak megtapasztalt hatdsit. Amikor
az egyes szdm els6 személy( elbeszél ,kiaddi” szerepet tlt be, a tényleges elbeszéldi

szerepet az iskolamester szdvege veszi dt; egy ugynevezett ,epilégusban™® aztdn az

iskolamestert a késébbi ,kiadé” még meg is szdlitja.

Az egyes szdm elsd személyi elbeszél§ dltaliban kozoisséger akar jelezni az iskolames-
terrel, és egyben a jelenlévd vagy elképzelt hallgatésiggal, és igy a mindenkori olvasé-
val is, olyan kifejezésekkel, mint ,,régi bardtunk, Ole, aziskolamester”, ,,jé ismerdsiink,
az iskolamester”.”®" Ily mddon egy sor olyan szoveg keletkezik, amelyben az egyes
szdm elsd személy( elbeszél megszdlitja és bevonja az olvasét (,mi”), de a jelenlévd
koz6nség” folyamatos reakci6irdl is beszdmol, hiszen az éppen hallott elbeszélésekkel
kapcsolatos kérdések, s6t egyet nem értés és kritika is elhangzik a hallgatdsdg soraibdl.
Ily médon ,az iskolamester nézetei” egy megkonstrudlt kizisség nyilvanossagdaban vil-
nak ismertté, és ebben a nyilvinossigban mintegy az elképzelt, intendalt olvaséko-
z0nség modelljeként lesznek kommentdlhatdak. Ez az 6j, dvatos elbeszél8i innovécid,
azdltal, hogy a mindenkori elképzelt olvasét és reakcijit is beviszi a szovegbe, kitdgit-
ja az auktoridlis perspektivdt, lehetdvé teszi a szélesebb kozonséghez valé hozzéférést,
amikor a mindenkori olvasé sajdt lehetséges felvetéseit, intervencidit fedez(het)i fel,
lit(hat)ja meg a szovegben. Ez az 4j szerkezeti elem, azdltal, hogy az elbeszélés sorin
a sz6vegben konstrudlt helyi olvasék6zonség lehetséges felvetéseit, reakci6it magaba
az elbeszélésbe integrdlja, egytttal a szdébeli elbeszéli helyzetek évatos utdnzdsit és
bevondsdt jelenti a hagyomdnyos, eredenden egyrétegti, didaktikus szévegformdba.

Ez a felvildgosit {rdsok szovetében évatosan megjelend, (fiktiv) szébeli kozbeve-
téseket konstrudld és azokat integrdl$ elbeszéléstechnika aztdn késébb a norvég nép-
mondagydjteményben — egy teljesen mds kontextusban — az ordlisan hagyomdnyozott
népi irodalom irdsbelivé tételekor fejlédik tovébb és teljesedik ki (errdl részletesebben

180 Ezaz eredeti sz6veg megjelSlése, valdjdban fiiggelékként értelmezhetd.

181 Ezzel kapcsolatban azt is megjegyzi az elbeszéld, hogy sajnos (még) kétféle iskolamester
van, az egyik még nem jutott tdl a katekizmus magyardzatin — szemben a ,mi” igazi is-
kolamesteriinkkel. A tanité negativ alakjdrdl a késébbickben Asbjernsen monddinak tér-
gyaldsindl lesz sz6 részletesen.
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lisd alébb). Ebben az Osszefuggésben figyelemre méltd tartalmi vonatkozds az is,
hogy Wergeland t6bb népneveld irdsiban emliti a kisérteteket, babondkat, jéslatokat,
didaktikus, felvildgosité prézdjinak megfelelGen elutasité tartalommal. Mdr Grave
is a Spagelser'™ (A kisértet) cim@ elbeszélésében egy éllitélagos kisértetjardsrdl szd-
7183 is emlitésre kertil); a kisértet
azonban az oreg tulajdonos unokadceseként leplezédik le, aki minél hamarabb meg
akarja 6rokolni a birtokot. Wergeland is az 1842-es For Arbeidsklassen cim{ irdsso-
rozatiban raciondlis és konkrét magyardzatokat ad az ilyen jelenésekre, példdul az
En Spagelseshistorie'™ (Egy kisértettorténet) vagy a Syne-Marthe paa Veitastrand
7 Sogn'® (Syne-Marthe Veitastrandon, Sognban) vagy az Ouertroiske Skrifter'®
(Babonds irdsok) cim {rdsokban, gyakran a Biblidra és keresztény érziiletre hivatkoz-
va. Ugyanebben az id8ben jelennek meg (1842-1844), Moe és Asbjernsen norvég
mesegydjteményei, hdrom évvel késdbb pedig Asbjernsen els¢ mondagydjteménye

mol be (még a norvég népmesevildg figurdja, a ,nisse

(1845). Amig a felviligosité népneveld irodalom a racionilis, ,felviligosult”, ugyan-
akkor keresztényi viligszemléletet kozvetiti, addig — veliik pdarbuzamosan — a meg-
jelend népmese- és népmondagy(jteményekben éppen a néphit ,fantasztikus”, st
»hitborzongat6” torténetei jelennek meg tgy, mint a nemzeti kultdra addig isme-
retlen, ordlisan hagyomdnyozott alkotérésze, néhol kifejezetten bibliai torténetekkel
szembedllitva.'¥

Nem véletlen, hogy ebben a népneveld irodalomban egy iskolamester kap kézpon-
ti szerepet. Wergeland 1841-es, ,,az iskolamester elbeszélései” cim{ sorozatinak beve-
zet$jében a j6 iskolamestert €16 konyvként itja le, akinek az 6roksége az emberséges
és az elSitéletek elleni'® kidllds. A tanitdk és lelkészek munkdja a kozosségekben va-
l6ban meghatirozé jelentdségli volt: egyrészt a nemzeti népnevelési programban or-
szégszerte a moralizdlé nevelési {risok és a mindennapi életre vonatkozé gyakorlati
— irdsba foglalt — tandcsok legfébb kozvetitdi, mdsrészt kiilonleges és jelentds szere-
piik volt a népkdltészet, a szébeli kulturélis 6rokség feltirdsdban, megismertetésében
és gyQjtésében. Wergeland is a ,nép” tanitéjinak, a nemzetkép formdléjanak tekinti
magit, a ,konyv” nagykdvetének — errdl taniskodnak tan- és olvasékonyvei.

182 In: Nationale Fortellinger for den Norske Bondestand af Immanuel Christian Grave,
Provst og Sogneprest til Seude i Tellemarken. Andet forokede Oplag, 2. kiadds, Christiania,
1817, 224-227.

183 A skandindv népi mitoldgiabdl szdrmazé koboldszer( alak.

184 Megjelent: For Arbeidsklassen. No. 19-20., 1842. oktdber 20.

185 Megjelent: For Arbeidsklassen. No. 21., 1842. november 10. Syne-Marthe tulajdonképpen
Lété-Marthe-t jelent.

186 Ibid.

187 Errdllisd alibb a 8. 2. fejezetet.

188 Lisd errél még Wergeland {rdsait a zsidokérdésrél.
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6.2. Kétirodalmi ,,olvasékonyv” a fiatalok szimdra a hagyomd-
nyos irott nyelven. A nemzeti irodalom mibenléte: llapot-
leirds, kinonalkotdsi kisérlet és mtifaji meghatirozisok

1850-ben alakult meg a Selskabet for Folkeoplysningens Fremme, azaz a ,Tirsasig
a nép felviligosoddsinak/miivel6désének elémozditdsira”, és a kései alapitdsi év azt
jelzi, hogy a népnevelési programra folyamatosan igény van a béviilg és stabilizdlédé

iskolarendszer'®” és a megjelend tankonyvek és az igynevezett olvasskonyvek mellett.

Wergeland és Thue olvasokonyve: Nemzeti vagy esztétikai nevelés? A kulturdlis fiigget-
lenség paradoxona

Olvasékonyvet a korszak nagy elbeszélSje, a kivild tandr és iskolaigazgaté Mauritz
Hansen," akdrcsak az arendali iré és tandr, Aalholm'" vagy a bergeni tandr, Lyder
Sagen'” is kiadott. Wergeland maga 1830 8szén a For Almuen 4. szimaként olva-
sékonyvet ad ki — a ,tanulni vigyé felndvekvd ifjusdg” szdmdra (Lesebog for den
lerelystne tilvoxende Ungdom); 1839-ben, ugyanennek az irdssorozatnak 9. sz. szd-
méban Gjabb olvasékényv jelenik meg tdle, szintén az ifjusdg szdmdra: Lesebog for
Almueungdommen (Olvasékonyv a koznép ifjusiginak). Mindkettd azonban élta-
linos, neveld célzatd, és nem feltétlentil irodalmi szovegeket tartalmazott. 1844-ben
azonban mdr egy kifejezetten irodalmi olvasékonyvvel jelentkezik.

189 Norvégidban az iskolai osztilyok kordbbi, a faluk6zdsség egymidst valtd tagjaindl toreé-
nd befogaddsa helyett fokozatosan iskolaépiileteket hoznak létre. A (nemzeti) oktatds
fontossdginak felismerésérdl ldsd Lauritz Engelstoft ddn torténész 1814 el8tti munkd-
jét: Tanker om Nationalopdragelsen betragtet som det virksomste Middel til at fremme
Almeenaand og Fedrelandskierlighed. Kebenhavn, 1808.

190 Hansen, Mauritz og Thieme, K. T: Godmand eller Den norske Bornven: en Lesebog for
Borger — og Almueskolen, 1834. Ebben K. T. Thieme Gutmannt németbdl forditotta.

191 Lesebog for Ungdommen udarbeidet efter det Franske af N. M. Aalbolm 1833. Itt francia
szdvegmintdk szerint Ssszedllitott olvasskonyvrdl van szé. Aalholm ugyanebben az évben
adta ki a Kortfattet norsk Sproglere og Lesebog for Ungdommen. Arendal, 1833. Aalholm-
16, alias Theodor Reginaldrdl ldsd aldbb.

192 Sagen, Lyder: Dansk Lesebog for Born og Ungdommen, til Brug ved Underviisningen i
Modersmaalet, 1820, 1834. Ez az olvasékonyv mdr 1814 utdni megjelenéssel, mégis
cimében is (,Ddn olvasékdnyv”) jelezte, hogy akdrcsak Rahbek kordbbi olvasskdnyve
(mely az 1830-as évekig még haszndlatban volt), valamint Platou (gyorsan elavultnak te-
kintett) olvasékényve a ,ddn” kulturilis hagyomdnyok szellemében és nyelvében kinal
olvasnivalét (Sagen olvasékdnyvét azonban egészen az 1860-as évekig haszndltik abban
avirosban, ahol tanitott, azaz Bergenben).
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6.2.1. Wergeland olvasékonyve a norvég ifjusig szimdra: hazafias nevelés és
a nemzeti irodalom (1844)

»Det er skrevet Andet og Varigere i Norge siden 1814 end
blot politiske Smaastkrifter; og vor siden den Tid fremskudte
Literatur Teller baade i videnskabelighedens alvorligere og
asthetiske Grene talrige og lysende Navne nok til at gjore
Skriget om vor literere Armod wuretferdigt og en fortsat
Afbengighed af den danske Literatur unodvendig.””

Az 1844-es, iskolai tankdnyvnek szant Lesebog for den norske Ungdom (Olvasékonyv
a norvég ifjusdg szdmdra) feltiintetett tirsszerkesztdje volt Wergeland (de valdjéiban
§voltagyakorlati szerzd). Ez az els§ olyan olvasékonyv, mely mdr a cimében jelzi, hogy
a norvég ifjusgnak szol, és ezzel nyiltan utal arra a hangsilyozottan hazafias szindék-
ra, amely Wergeland szoveggy(ijteményét meghatirozza. Az el8sz6ban a villalkozds
sziikségességét hangsulyozza, hiszen — igymond — a Dénidtdl valé elszakadds 6ta eltelt
egy emberdltd, és még mindig nincs kivehetd nyoma a norvég koledk létezésének, csak
ddn olvasékonyveket kindlnak az ,anyanyelv” iskolai tirgyban. Tovébbd sajndlkozik
az ,ingatag nyelvi fogalmak” és amiatt, hogy ,sajit irodalmunk ismeretlen” az ifjisdg
korében."”* Az olvasékonyvek révén azonban az ifjusdgnak nemcsak ismereteket és
miveltséget kell szereznie, hanem a nemzeti szellemd szévegek révén ,a hazaszeretet
és a legnemesebb érzések legfinomabb tdpldlékdt” is magdba kell szivnia, mert ,egy
nép irodalma — lelkének hazdja”.'”> Az irodalmat tehdt a nemzet(i kulttra) alapvetd
elemének tekinti, ezért olvasékonyvében a nemzets irodalmat kivdnja bemutatni.'”* A
norvég irodalomrdl szélva hatdrozottan kijelenti, hogy ,az irodalmi szegénységtinkrdl

193 Wergeland, Henrik og Wessel Berg, A. J.: Lesebog for den norske Ungdom, Christiania,
1844. I-11. Del. (a tovdbbiakban réviditve: LNU), Fortale (El&sz4), V. 0. A mottéul vé-
lasztott szGvegben az fogalmazddik meg, hogy ,az irodalmi szegénységtinkrdl sz616 kidl-
tds/kiabalds” indokolatlan, és a ddn irodalomtdl valé tovibbi fiiggés ,nem sziikséges”.

194 Ibid. IV.

195 ,fordi det ikke blot er Viden og Dannelse Ungdommen skal erhverve igjennem deslige
anthologiske Underviisningsbeger, men ogsaa, i Agtelsen for de fadrelandske videns-
kabelige Fortjenester, den fineste nering for Fedrelandskjerligheden og andre af dens
&dleste Felelser. Et Folks Literatur er dets Sjzles Fadreneland”, ibid., V.

196 A teljes témakomplexumrdl ldsd még: Fjeldstad, Anton: ,,Nationalitet” og ,, Dannelse” i Wer-
gelands (1844) og Thues (1846) leseboker. In: Norskrift: tidsskrift for nordisk sprik og litteratur,
Universitetet i Oslo, Institutt for nordisk sprik og litteratur, No. 84., 1994, 1-44, passim.
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52616 kidltds/kiabdlds nem indokolt”."”” Az északi kulturilis kzosséget is egy fugget-
len norvég irodalom lehetdségei szempontjdbdl itéli meg. Egy ldbjegyzetben csald-
dottsigdnak ad hangot a ,skandinavizmus”, azaz az északi Gsszetartozds eszméjének
gyakorlati megnyilvinuldsai littin: ez a mozgalom ugyanis — igymond — programjai
ellenére sem hozott jelentSs viltozdst a fiiggetlen norvég irodalom addig uralkodé
alacsony fogadtatdsiban és elfogaddsiban. Az 1814 el8tti idészakot pedig a ddn—nor-
vég kozos irodalom (,,Felles-litteratur”) korszakdnak tekinti, amelyet egy fénak lit,
két £6 dggal és lombozattal."”® A két irodalom szoros kapcsolatit a szomszédsiggal in-
dokolja: a szomszédok dtnézhetnek és 4t is kell nézniiik egymds kertjébe. Ezzel mind-
jart meg is indokolja, hogy miért kell a ,,norvég ifjusignak” az olvasékonyvben a ddn
irodalmat is megismernie. igy magyardzza azt is, hogy szoveggytjteményében a ,,ddn
irodalom” minden fejezetben kiilon helyet kap, és igy keriil bemutatdsra.

Az el8szé egyértelmlen hazafias alaphangja és az olvasékdnyv kovetkezetesen
megvaldsitott szerkesztése a fentebb mdr vizolt politikai hittérre utal: 1814 utin
az 4j norvég dllam kozponti torekvése az 6ndllé nemzeti identitds kialakitdsa. Eb-
ben a kontextusban azonban a nemzeti kulturilis fejlédés paradoxona, hogy éppen
a kialakulé nemzeti irodalom - a ,nemzeti” nyelv vonatkozdsiban felvetett kérdések
ellenére — semmiképpen sem tud és nem is akar kiszakadni a din-norvég kulturd-
lis kapcsolatok kordbban meglévd szovetébdl, hanem még szorosabbra fiizi azokat.
Mig a norvég kozélet minden teriiletén a nemzeti fejlédés és identitdskeresés a teljes
onéllésdg és ennek megfeleld Gvatos, de egyértelm elhatirolédds utjdn halad, addig az
irodalomban kiilondsen nehéznek bizonyul a kordbban — a kézds frott nyelv dltal —
egységesnek tekintett (frott) irodalom nemzeti alap (re)konstrukcidja és szinrevitele.'

197 Lisd az e fejezet bevezetésére vilasztott szovegrészletben: ,,Skriget om vor literere Armod
uretferdigt”, in: LNU, Fortale. V.

198 Ibid. Természetesen hidnyoznak ebbdl a korszakbdl a ,norvég” szévegek, igy norvég
szemszogbdl valéban kozos irodalmi korszakrdl kell és lehet beszélni.

199 Mint fentebb emlitettitk, Ddnia 1814 utdn is a legfontosabb kozvetitd maradt a norvég
kulturdlis szféra szdmdra: az eurépai irodalmi, kulturélis és filozéfiai dramlatok els8sorban
Dinidn keresztiil jutottak el Norvégidba, és a ddn kulturdlis mili8 ,,kozvetitd dllomdsként”
miikddott a nagy eurdpai miivészeti szinterek felé vezetd norvég tton is. A ddniai kiaddi
hélézat is sokkal fejlettebb volt a norvég, csak lassanként kialakulé hazai kiadéknal, jéval
magasabb szint(i szakértelemmel és 6sszehasonlithatatlanul nagyobb t8kével. Ez a koriil-
mény dontd szerepet jétszott a norvég irék mds orszdgokban valé megjelenésében és eu-
répai bemutatkozdsiban, még az 0j, ,fiiggetlen” nemzeti irodalom megerdésddése utdn, a
szédzad kozepét kdvetSen még sokdig: a diniai miivészeti és irodalomkritika terén meglévs
folényes kompetencia sokdig érvényesiilt még a kulturilis kapcsolatok terén. Ezt a kulturi-
lis és nyelvi kozelséget a Svédorszdggal szembeni fuggetlenségi torekvések csak erdsitették.
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Az olvasékonyv célja, hogy bemutassa a ,sz¢ép tudomdnydnak”, azaz az iroda-
lomnak ,koltdi és prézai fajedit és formdit”** Ennek megfelelden az olvasékonyv
tartalomjegyzéke kiilonbdz8 miifajokat és almiifajokat sorol fel, egyfajta irodalmi
szGveg- vagy mufajjegyzékben. A kiilonbozd megjelenési formdk felsoroldsival és a
nagyszimu, szembetinden kortdrs szovegek dtgondolt, vélogatdsdval® az olvasé-
kényv az Gj dllamban létezd és (el)ismert irodalom elsé leltirinak bizonyul. Igy az
elsd elméleti és gyakorlati kisérlet arra, hogy az iskola, azaz a nemzeti nevelés szimara
kivalasztott szovegeket egyben egy lehetséges nemzeti irodalmi kdnon mérvadé nor-
mativdjaként és aktudlis norvég irodalomként mutassa be. A kévetkez8kben — a jelen
kotet célkittizésének megfelelden és terjedelmi okokbdl — a norvég, illetve az un. ko-
z6s irodalomban ldttatott szerz8k prozai irdsai kertilnek ismertetésre.

Az egyes fejezetekben a — nem egyértelmen koriilhatdrolt — szovegfajrikat egy-
egy viszonylag rovid leirds vezeti be, majd kovetkeznek a sz6vegmintdk. Az I. fejezet
a fabuldkat és példdzatokat mutatja be. A ,koz0s irodalom” idészakabdl az elsd 34 fa-
bula kozott kortdrs ddn nagysigok, mint Oehlenschliger (1779-1850) vagy Rahbek
(1760-1830) szovegei kertilnek bemutatdsra, norvég szerzékkel egytitt, nemzetiségi
megjeldlés nélkiil, olyan klasszikusok mellett, mint Holberg. Csak ezutdn kévetkezik
a ddn irodalomra vonatkozé kiilon rész (35-39. szdm, igy pl. Schaldemose és Ander-
sen). A 34 fabula szerz8i kozote szerepel a norvég Lyder Sagen, a Dansk Lasebog for
Born og Ungdommen, Christiania 1820* kiadéja két mesével (Rorspurven og Laerken,
valamint Kornarene), az utolsé négyet (31-34.) pedig maga Wergeland irta (hirmat
versben, az utolsét, a 34. szimut prézdban, Piletreerne og Skjeren®® cimmel).

A példézatok kozott van egy norvég nyelvil szoveg, a szerz8 megjeldlése nélkiil,**
Perspektivkassen cimmel. A modern példdzat a t6bb dimenziéban megjelenitett ké-
peket tartalmazd vardzsdobozzal a mivészt és mavészetét dllitja szembe a ,jézan”
szkeptikusokkal, és ezzel a kortdrs irodalom egyik aktudlis vitapontjéra utal, amikor
ész vs. képzelet, j6zan tudds vs. fantdzia leegyszerdsitett modelljét kindlja.

200 ,,Skjenvidenskabelighedens poetiske og prosaiske Arter og Former” LNU, VIIL.

201 Tobb szdvegminta szirmazik magitdl Wergelandtdl (koztitk négy mese — ebbdl kettd verses
forméban, azaz lirai m{fajként van jelen, egy ,,populaert belaerende Foredrag” [népszertien
tanité el6adds], valamint két gyermekdal — az egyik a ,,gyermekek nemzeti himnusza” cim-
mel: ,,Smaagutternes Nationalsang”, ibid, 356.) — és igy az olvasékényv egyfajta Snmegjele-
nitést is szolgdl, még ha Wergeland mint a korszak kézponti alakja nem is volt rdutalva arra,
hogy szovegeit olvasskonyvben népszertsitse. Legnagyobb ellenfelét, Welhavent is felveszi
a ,Rominc és ballada” kategéridban egy Szent Olafrdl sz016 sz6veggel.

202 Mint ahogy erre feljebb mdr utaltunk, ez a norvég ifjusignak szdnt tankonyv tehdt a
»Ddn [!] olvasékonyv gyermekeknek és fiataloknak” cimet viseli!

203 A Bornevennen (Gyermekbardt) cimd folydiratbdl (Christiania) 1843 vette 4t.

204 De a folyéirat, ahonnan a szdveg szdrmazik, megjeldlésre kertil, nevezetesen: Norsk Huus-
ven (1ste Halvaargang), amelynek szerkesztje Mauritz Hansen volt.
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A I fejezet a mescket és monddkat mutatja be. A bevezet8ben a szerkesztd(k)
a mese bels§ lényegét a képzelet kivéltotta szdrakozdsként jellemzi(k).*> Elismerd-
en sz6l tébbek kozott a ,norvég”, tehdt hazai vonatkozdsi mesékrdl és azok frdsbe-
li megjelenésérdl. A kivilasztott mesesz6vegek, amelyek a kovetkezd cimet viselik:
Spurningen; Askepot, som kapaad med Troldet; Gjertrudsfuglen®® Asbjernsen és Moe
gyljtésének az 1842—1844-es sikeres kiaddsdbdl szirmaznak, igy a vilogatds igen ak-
tudlis. A mondédk esetében a bevezetd egyfajta nehézkességet emlit, ami abbdl adédik,
hogy a mondik tSbb torténelmi elemet tartalmazhatnak. Mivel — dgymond — egyre
kevesebb hihetetlen és valészintitlen keriil elmesélésre, fokozatosan elveszett a me-
sékkel fenndll$ esztétikai rokonsdguk.*” A k6zolt népi monddk (un. Almue-sagn)*
és az un. torténelmi mondék — egy kivétellel — A. Faye, az els§ ismert és széles korben
elismert norvég mondagydjt6*” 1833-as gylijteményébdl szirmaznak. Asbjernsen
népszeri mondagydjteménye, mely nagyrészt mdr a dialektusok nyelvét is ,beenge-
di” és felmutatja az egyes szovegekben, csak 1845-ben jelenik meg. Wergeland tehdt
csak Faye a hagyomdnyos frott nyelvet haszndlé, kifogdstalan ,,dédnsdggal” feljegyzett,
dm néprajzi hitelességli mondagyjtéseit vehette alapul.

ATIL fejezetben az Ggynevezett ,,torténeti stilus” kertil bemutatdsra, ideértve a torté-
nelmi személyekrdl sz4l6 leirdsokat és saga-szovegeket, Snorre Sturleson Norske Kongers
Sagaer™ cim mvébdl Jacob Aall forditdséban, valamint Christian Magnus Falsen
Norges Historie under Kong Harald Haarfager og hans mandlige Descendenter™ cimt
mivébdl. A kirly-sagdk tehdt tisztdn torténelmi szovegekként kertilnek kézvetitésre —
snemzeti-torténeti” (és nem irodalmi) értékiik biztositja helyiiket az olvasékdnyvben.

A TV. fejezetet az Ggynevezett ,leir6 eldadds” (a leird szoveg értelmében) koveti, ter-
mészetleirdsokkal, a ,nép és a szokdsok” lefrdsdval. A tényszer(i préza, tulajdonképpen
szakszoveg egyértelmlen a sajdt haza etnogrifiai felfedezését szolgilja az olvasékonyv-
ben. Ilyenek példdul Hansteen Fieldbonden®? és a Thelebondens Huse og Hunsgeraad
cimmel kdzreadott lefrdsai. Utirajzok is szerepelnek itt, de kevés az aktudlis vagy Norvégii-
hoz kapcsol6dé irds. Két ,norvég” tleirds 1796-bdl szirmazik, a harmadik pedig 1821-
bdl, de egy németorszdgi utazsrdl szimol be levél formdjéban a Brocken hegységrél.

205 ,men dens egentlige og indre Vasen er Forneielse ved Fantasiens Opvakkelse og Syssel-
settelse”, in: LNU, 49.

206 Azutébbi ,,mese” késébb Thue olvasékonyvében is megtaldlhaté a ,legenda” kateg6ridban.

207 LNU, 50.

208 Itt szerepel a Jordemoderen (A bibaasszony) cimd is, amely késébb Thues olvasékdnyvé-
ben is helyet kap.

209 Lésd Norske Sagn samlede og udgivne af Andreas Faye. Arendal, 1833, lisd még aldbb.

210 Eredetileg Christianidban, 1838-1839-ben jelent meg.

211 Eredetileg Christianidban, 1823-ban jelent meg.

212 Ezaszoveg is megjelenik kés8bb, Thue olvasékdnyvében.
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Az V. fejezet az ugynevezett tanité elGadidst (,belerende Foredrag”) mutatja be;
kilonbséget tesz filoz6fiai és erkolesi eldaddsok, valamint ,didaktikus episztoldk”
és ,népszerd tanité eladdsok” (populaert belerende Foredrag) kozott. Wergeland
egy, un. felvildgositd irisa (Hvor snart det gaaer* cimmel) szerepel itt, a For Arbeids-
klassen sorozatibdl.

Csak a VI fejezetben jelenik meg az Ggynevezett koltdi/poctikus elbeszélés (poetisk
Fortelling), a novella stilusi sz6vegekkel, az tgynevezett populdris koltdi elbeszélé-
sekkel (populer digtet Fortzlling), a rimes ,kolt8i” elbeszélésekkel és a rimes levelek-
kel (Riimbrev). Az j prézai formék és frdstechnikdk megjelenése szempontjdbdl ez a
fejezet mutatja a legviligosabban a (prézai) mdfajcsoportok lehetséges csoportositd-
sdra vonatkozé igényt, vagy legaldbbis az ezirdnyu figyelmet. A fejezet bevezetSjében
a ,koltdi elbeszélés” mint az eprkai koltészethez tartozd szdvegtipus keriil bemutatds-
ra, amely feloszthaté a regényre, a novelldra, az ugynevezett ,tulajdonképpeni koltdi
elbeszélésre”, valamint a mesére, a legenddra, beleértve a romdncot és a balladit is.
A regényt — negativ felhangok nélkiil — az olvasét megszdlitd, érdekld, a valédi élet-
hez kozel 4116, élethd események lezdrt lincolataként definidlja. Amikor a regényben
a szitkséges ,oldalirdnyd mozgdsok” vagy epizddok 6nillévd vilnak, létrejon — gy-
mond - a novella. A novella tehit a regényhez viszonyitva, 6ndllé szévegként, olyan
epizédok bemutatdsaként keriil meghatdrozdsra, amelyek egy rovidebb idérészletet
dbrdzolnak, és teret adnak a véletlenszert eseményeknek. A novelldban az iré ,szub-
jektivebb lehet” anélkiil, hogy a ,minden elbeszélésre jellemz8 természetes objektiv
jelleg™*'* elveszne. A szubjektiv hangvétel és az objektiv prozai jelleg kozotti fesziiltség
kap hangsulyt a ,,tulajdonképpeni koltdi elbeszélés” meghatdrozdsiban. A regénytdl
és a novelldtdl abban kiilonbozik, hogy kisebb (!) terjedelm@, mert cselekménye egy
t8szerepldre irdnyul ,epizodikus kitérék nélkil”, de pszicholdgiai litdismédja és er-
kolesi értékrendje révén képes az emberi szivhez sz6lni. Megmutatja ugyanis, hogyan
kiizd egymdssal a j6 és a rossz, hogyan vélnak a szenvedélyek tettekké, amelyek aztin
elnyerik jutalmukat vagy biintetésitket.*”> A novella és a ,,tulajdonképpeni koltdi el-

213 Ezaz erkolesi tantSreénet a sokatmondé cimmel (,Milyen gyorsan t6rténik” — mdrmint
az erkdlesi bukds) késébb Thue késébb megjelend olvasékonyvében is szerepel.

214 ,Novellen, der er en i Prosa affattet Fremstilling af enkelte, i sig afsluttede, Tilfelder
i Livet, hvori Handlingen omfatter et kortere Tidsafsnit. En Roman can bestaae af en
Kjade af Noveller. I Novellen kan Digteren fremtrede mere subjektiv i den Tone, han
veed at give det Hele, og i de Anskuelser, han gjer gjzldende, uden at dog den for enhver
Fortalling naturlige objektive Charakter derfor gaaer tabt.” LNU, 212.

215 ,Den egentlige poetiske Fortelling adskiller sig fra de foregaaende ved en Handling af
ringe Omfang, uden episodiske Udskeielser [...] men den har det psychologiske Giemed
(og derved ogsaa et moralsk Vard) at aabne for os det menneskelige Hjerte, og at vise,
hvorledes det gode og det onde Princip strider deri, og hvorledes Lidenskaberne drive til
Handlinger, som igjen indeholder i sig deres Lon eller Straf”, in: ibid., 212.
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beszélés” kozotti kiilonbség tehdt az utébbi kisebb terjedelmében, valamint Iélektani
és erkolesi alapokon nyugvé cselekményében rejlik; a szabad anyagvdlasztds révén egy
»belsd igazsigot”, ugyanakkor ,a koltdi fejlemények termékeny csirdjdt” rejti magd-
ba. Itt tulajdonképpen a szdveg immanens autondmidjinak megfogalmazdsdrdl van
526, és az elbeszélés és a novella meghatdrozdsok jelenlegi irdnydba mutat. Hogy a két
emlitett prézai forma kozotti kiilonbség gyakorlatilag csekély, azt a V1. fejezet szoveg-
vilasztdsa is bizonyitja, amikor két szoveg ,,novella-stilusban” és egy ,,populdris koltsi
elbeszélés” szoveg kertil bemutatdsra.

A szerkeszt§ fontosnak tartja megjegyezni, hogy a prézaforma is képes igazi koleé-
szetet™' létrehozni. Ez a megjegyzés is arra mutat rd, hogy az irodalmi igény{ prézai
formék az olvasékézonség elvirdsi horizontjdn alsébbrendd poziciét foglaltak el a li-
rai formdk (,,magas”) irodalomként valé megbecsiiléséhez képest.

A ,novella-stilust” Wergeland olvasékonyvében M. Hansen Leiners Hjemkomst
(Leiner hazaérkezése)*” és Tante Juliane®® cimd két novelldjibol, valamint Theodor
Reginald Skildring af Skibbrud i aaben So (Egy hajétorés a nyilt tengeren)*” cim(i
elbeszélése képviseli. Az els§ két szovegrészlet felvételére vonatkozd dontés logikus
és reprezentativ szempontbdl kovetkezetes, hiszen a korszak elsd szdmu ,novellists-
jatdl” szdrmaznak. A szemelvényjelleg miatt azonban Hansen novellam{ivészetébdl,
azaz az Uj prézai formdbdl aligha ismerhetd fel valami, bir a mdsodik szovegrész-
ben egy — Hansen szovegeire jellemzé — multbéli rejeélyre utal* Juliane kisasszony
skisérteties”™! megjelenése, akit az egyes szdm elsd személyd elbeszél§ megldtogat.
Ez a rejtély azonban nem oldédik fel az olvasékonyvbe felvett részletben, de az egyes
szdm els§ személyd elbeszél§ hangsilyozza benne, hogy tudatiban van annak, hogy
ezzel kapcsolatban adésa az olvasénak, és igéri, hogy hamarosan feltdrja a ténye-
ket. igy nem marad mds, mint egy érdekes, de révid filozéfiai-esztétikai elmélkedés
Racine-rél és Schillerrdl, amely semmiképpen sem felel meg a szdveggyjteményben
fentebb bemutatott ,novella stilusti” szovegnek.

216 ,men ogsaaisin prosaiske Form kan den poetiske Fortzlling vare sand Poesi.”, ibid., 213.

217 1Ibid. 214-216. (az Eventyret ved Rigsgrensen, [Christiania 1828] cimd kotetébdl, konk-
rétan a 17. fejezetbdl vett szdvegrészlet).

218 1Ibid. 216-225. (A De tre Cousiner cim(, a Bien cimd havilapban 1835-ben megjelent
kotetébdl kertilt felvételre.)

219 Aalholm/Reginald En norsk Matros cimi kdtetébdl, amely a Norske Noveller af Theodor
Reginald (1838-1847) masodik koteteként jelent meg, Christiania, 1843.

220 ,DetDblev migklart, at det Indtryk, Frekenens Ansigt gjorde, maatte vare ganske anderledes
hos Lzgen og enhver Anden, som ikke netop vidste saa bestemt, som jeg, hvilken ulykkelig
Hzandelse, der havde forvandlet den fine Verdensdame til en Nonne”. In: LNU, 219.

221 ,det Gespenstagtige”, ibid., 218.
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A harmadik szovegminta szintén egy népszeri novellistétdl, Niels Matthias
Aalholmtdl (1811-1894) szdrmazik, aki Theodor Reginald dlnéven irt, és biiszkén
nevezte magdt Hansen tanitvinyinak.”>* Norske Noveller (Norvég novelldk) cimi
hiromkdétetes prézagytijteménye®
mében is megfelel egy olvasokonyvnek, és teljesiti a VI. fejezetben megfogalmazott
elvirdsokat. A torténetben egy hajétorést kovetden a mentScesénakban két tengerész
arra készil, hogy feldldozza életét a misikért. Az utolsé pillanatban t6rténé megmen-
tésiik szolgdltat okot arra, hogy a keresztény erkéles és a viking erény Gsszehasonlitdsra

népszert volt; a vélasztott szoveg pedig terjedel-

kertiljon. A legénység is megerdsiti az egyik matrdzt abban, hogy az & tengeri torténe-
tei ugyanolyan jok, mint a régi ,mesék” Holger Danske-r6l és Vidrik Verlandsenrdl,
a ddn saga irodalom két alapvetd alakjdrdl, akik természetesen Norvégidban is ismer-
tek voltak. A sz6veg tehdt bizonyos fokig mutatja az dtmenetet a pogdny erkdlesiségd,
viking sagik torténelmi figurditdl a keresztény erkolesdi torténetekig,* de egyuttal
a tisztdn neveld, vagy a torténeti témdktdl a szérakoztatd irodalomig is.

A VI fejezet végiil egy kimondottan népneveld irdssal zdrul. A mdr emlitett
Bonden fornoiet med sine Kaar*® (A korilményeivel elégedett foldmiives) cim, 1811-
ben megjelent Grave-konyvbdl*
kertil bemutatdsra. Wergeland olvasékonyvében a ,populdris” attribatum a ,nép”-
nek sz616 didaktikus prézai formdt jeldl. Az olvasé itt is a példabeszédek szembedllité
struktirdjdban (ldsd feljebb Wergeland a két szomszédrdl sz6l6 elbeszélésében) a koriil-
ményekkel elégedett, mindennapi munkdjit rémmel végz$ John Heidal foldmdvest
taldlja, mig gazdagabb szomszédja, Axel dllandan panaszkodik. Az erkélesi tanitds Axel
sorsdn keresztiil fogalmazdédik meg, amikor a gazdag Alex egy hirtelen jott, rendkiviili
es$ kovetkeztében elvesziti vagyona nagy részét, beldtja kordbbi magatartisinak hibdit

szdrmazo elbeszélés ,,populdris koltdi elbeszélésként”

222 Mint késébb Wergeland vagy Thue, Aalholm is kiadott egy olvasékdnyvet Lesebog for
Ungdom szdmdra. Udarbeidet efter det Franske. Arendal, 1833 cimmel (lisd feljebb),
és Samuel O. Wolffal egyiitt egy kiilfoldi szerzdk irt novellagyGjteményt is: Cabinets-Bib-
liothek af Noveller og Fortellinger af de bedste udenlandske Forfatterne. Arendal, 1837.
Tankonyveivel, konyvkereskedelmi tevékenységével — akdrcsak Hansen, Wolft vagy Wer-
geland — aktiv résztvevdje a nemzeti oktatdsi programnak; az 6néllé norvég préza elsé
képvisel8i kozott van a helye, aki egyudttal a nemzetkdzi prézaformak aktiv kdzvetitsje.

223 Megjelent az 1838-1847-es években, hirom kétetben: Lodsens datter (1838) — En norsk
Matros (1843) — Lys og Skygge (1847).

224 A f8hés erkolesi elkdtelezettségét a szerz8k, Henrik Jager és Otto Anderssen is hang-
sulyozzk Illustreret norsk littearturbistorie cim( irodalomtorténetitkben. Bind II. (1ste
Halbind, Kristiania 1896), amikor Th. Reginald matrézfigurdjdrdl irjik: ,Hans norske
matros slaas som en tyrefegter og har en @resfelelse som en grande af Spanien”, 286.

225 LNU, .233-238.

226 Nationale Fortellinger for den Norske Bondestand af Immanuel Christian Grave, Provst
og Sogneprest til Seude i Tellemarken. 1811 (lisd fent).
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és torekvd, elégedett foldmiives lesz. A szGveg a norvég paraszt helyzetét is dicséri, hiszen
bér kiillénb6z8 anyagi terheket kell viselnie, de szabad, és olyan elénydkkel rendelkezik,
amelyekkel a svéd és din parasztok nem*” — Grave ezzel a norvég szabad paraszt, az
yodelbonde™ kiilonleges helyzetére utal. A VI. fejezetben tovébbi példédk nincsenek
a ,wvalédi koltdi elbeszélésre”. Csak a ,ddn” zdrd részben, amelyben — mint mindegyik
fejezetben — a ddn irodalombdl szdirmazé szemelvények 4llnak, szerepel még két szoveg
snovella stilusban” (az egyik L. Kruse-tdl, a msik a jelentds kortdrs ddn novellistdtdl,
S. S. Blichertdl) — de minden tovdbbi megjeldlés nélkil.

A VII. fejezet a romdncokat és balladdkat, a hési énekeket és a ,hdsi énekek utdnzd-
sat” az epikus-livai koltészet kifejezés alatt térgyalja. A VIIL fejezet a ,lirai koltészetet”
mutatja be. Ide tartozik a ,szellemi -lirikus koltészet” (valldsos koltészet: zsoltdrok,
himnuszok) és a ,vildgi dal”, amely kategéridban a ,népi ének” (Folkesang), nemzeti
dal, hazafias dal, népdal (Folkevise) és gyermekdal szerepel. A ,vildgi dal” kategérid-
ban az tn. ,nemzeti dalok” (nemzeti himnuszoknak szint koltemények) nagy szimaa
kiemelt figyelemrd] tantiskodik (hat szvegpélda, olyan ismert kélektdl, mint Bruun,
Bjerregaard, Wolff, Lyder Sagen), és még nagyobb hangsualyt kapnak az un. hazafias
dalok kilenc példaszoveggel, tobbek kozott Zetlitztdl, P. A. Munch-tdl, Schwach-tdl,
Bjerregaard-tdl és Wergeland-tdl; a korszak meghatdrozé koltSszemélyiségeitdl. Ezek
nemcsak a szerkeszt§ erds hazafias elkételezettségét mutatjak, hanem a lira er8s moz-
gOsitdsi potencidljit jelzik a nemzetépitésben és egyben a lira kiemelt helyét az irodal-
mi mfajok kozott.

Osszességében a hazai prézét Iényegében a hagyomdnyos besorolds alapjin mutatja
be az olvasékonyv, de tobbek kozott a norvég népmesék és monddk mint viszonylag
Ujonnan felfedezett, feltirt és — mindenekeldtt — elfogadott nemzeti kulturdlis 6rok-
ség szerepeltetése kiilonleges aktualitdst kolesonzott az olvasékdnyvnek. A norvég
szerz8k egyértelmd és esztétikai szempontbdl nem mindig indokolt eltérbe helye-
zése is a szerkesztd(k) hazafias szemléletérd] tantskodik a sz6vegek kivalasztdsakor.
A regisztrild szindék egy kivint, elképzelt nemzets irodalom miksdSképes, lehetsé-
ges szovegeit titkrozi, és igy egyuttal — kimondatlanul — egy kialakuléban 1év8 nem-
zeti irodalom aktudlis kdnonjdra tesz javaslatot, nem utolsésorban a cimben szerepld
fiatalsdg, tehdt a kovetkezd generdcid szdmdra, akiknek hazafias szellemét a kindlt iro-
dalommal kivinja er8siteni és elmélyiteni.

227 ,Jeg tilstaaer, sagde John, at Byrderne tage til, og Tjenestefolkenes Len er dobbelt imod
for; men med alt dette nyde vi norske Bender den Frihed og de Fordele, som Bender paa
andre Steder maae savne”. In: LNU: S. 235.

228 ,o0del-” vagy ,odelsbonde” egy kiilonleges jogi stitusszal, lényegében a szabad foldtulaj-
donnal rendelkez8 norvég parasztot jeldli, aki a foldjét 6rokli az un. ,odelsrett” alapjin,

igy a csaldd legidsebb 6rokdse mindig fiiggetlen gazdilkodé marad(hat).
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Wergeland a mavészeteket és az irodalmat ,,a szép tudomdnyanak” nevezi, a koleé-
szetet ezzel egytitt a hazaszeretetre valé nevelés esztétikai eszkozének tekinti. Az 6n-
dllé nemzeti kultdra irdnti elkotelezettsége tehdt az ennek a célnak aldrendelt ,hasz-
nos” irodalom igényét jelenti, és igy a pusztin sz6érakoztat6 irodalom elutasitdsat is.*
Ez egybecseng kordbbi kritikdjdval, miszerint a ddn irodalom Oehlenschligerrel,
a ddn romantika kdzpont alakjéval a szérakoztatd szempontok miatt ,.kanapé-irodalom”
lett, és Horatius koltészetére hivatkozik.* Wergeland 1834-ben ugyanakkor az ,,igazi”
koltket (megfogalmazdsa szerint az tigynevezett ,kolt8i” koltSket, a politikai, er-
kolesi vagy filozéfiai koltSkkel szemben) tekinti eszmei vezetSknek és a nép ta-
nitéinak.?" Wergeland, a norvég romantika meghatdrozé alakja tehdt a nemzeti,
hazafias nevelés és az esztétikai szempontok kozotti fesziiltségmezdben els@sorban
a nemzeti kultira bemutatdsit és a nemzeti szellem kozvetitését részesiti elényben.

Szem eldl téveszti a kialakuléban 1évd nemzeti irodalom stirgetd esztétikai kérdése-
it? A romantikus koltd a romantikus esztétika alapvetd eleme, a m{ivészet autondmi-
dja ellen harcol? Nem egészen. Mint ,koltdi kolt6” romantikus fogantatdst hazafias
koltészetével a nemzet haszndra akar vdlni*? és nevelni; igy életmive valéban a felvild-
gosodds (utilitarista) esztétikdja és a nemzeti romantikus impulzusok kozotti fesziilt-
ségmez&ben mozog. A mindenkori prioritdst azonban — szimunkra gy tlnik — a vé-
lasztottirodalmi forma és mindenekel8tta mindenkori cimzett hatdrozza meg sziméra.
LeegyszerGsitve, prézdjéban inkdbb felviligositd, a ,nép” raciondlisan érvel§ neveld-
je, mig a polgdrsdghoz és a nemzeti elithez cimzett kdltészetében (az ,irodalomban”)

229 Egeland szerint az olvasékonyv végiil is nem lett sikeres: 1860-ban a kényv megmaradt
példdnyait be kellett ztzni! In: Egeland, Marianne: Om bruken av romanbetegnelsen pd
1800-tallet. Hvorfor kalte ikke Camilla Collett Amtmandens Dattre for ,roman’? In:
Edda 2020/1. sz., 34-47, https://doi.org/l().18261/issn.1500—1989—2020-01-04. V. 6.
ezzel Anton Fjelstad véleményét, 8 ugyanis cikkében (ldsd fentebb) szkeptikusan nyilat-
kozik errdl az 4llitdsrol.

230 ,Den danske Skjenliteratur synes fra Ochlenschliger og ligetil LF. Hansen [...] alene at have
Underholdning til Meed. Den er en Sofaliteratur; og maaske der, paa Sofaerne, findes dens
Publicum. Moro er dog ingen Poesiens ensidige Hensigt og har aldrig varet den virkeliges
alt lenge for Horaz fremsatte dens ,at gavne’ som dens forste”. Henrik Wergeland: Omz den
unge svenske Skjald Ridderstad. In: Morgenbladet, 1834. janudr 7. Idézet helye: Wergeland,
Henrik: Samlede Skrifter: trykt og utryke/Artikler og smdstykker, polemiske og andre. utgitt
av professor dr. Didrik Arup Seip. 2.bind: 1833-1836. Runeberg Project (runeberg.org.), 95.

231 ,nusom Ideeanforere og Folkenes Larere”, ibid.

232 ,Er Digterens Plads saa hei, er deres Natur saadan, er det saadanne, der give en Skjon-
literatur Rang, opfylde de saaledes i hoieste Maade det Hovedbud ,at gavne’- da maae vi
tilstaa, at hiin Literatur, som sagdes at have Indflytelse paa os, fra dette Synspunct ikke
fortjener denne”, ibid, 97. és tovébb: ,Skjenfelelsen er Sandhedens Organ”, ibid., 97.
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a nemzeti romantika korszakdnak kdzponti alakjaként a nemzeti mobilizdlds egyik leg-
t8bb személyisége; mindkét szerepben olyan irodalmi produkci6val, amely szenvedélye-
sen kivdnja mozgésitani olvasdit a polgdri nemzet és annak kultirdja megteremuésért.

7y

A proza szerepérdl — Welhaven és P. J. Collett a prozai formdkrdl az 1830-as években

A szérakoztat6 prézairodalom elutasitisiban Wergeland legnagyobb és — kiiléndsen
esztétikai kérdésekben — legkompetensebb rivilisa és ellenfele, Welhaven is hasonlé
véleményen van. A szérakoztat6 irodalmat (,Morskabslesning”) idegen terméknek,
gydrilag elédllitott kereskedelmi és divatos drucikknek tekinti, amelyet csak a ,fény-
287, azaz a nagy, tradiciondlis irodalmak engedhetnek meg maguknak: egy ,,kezd8” (1),
azaz feltorekvd irodalomnak nem szabadna erre az 4rucikkre forditania eréforrdsait,
amely ,majdnem kizdrélagosan kiilfoldrdl szdrmazik”.>3

Az irodalmi nemzetépités folyamatinak mindkét fészereplSje, Wergeland
és Welhaven, elsésorban lirikusok. Az Gj nemzet megjelenitésére irinyuld orszdgos
mozgdsitisban figyelmen kiviil hagyjik a hazai — valéban inkdbb csak beindulé -
prézéban rejld lehetSségeket, f8képp azokat a kortdrs retorikai-strukturdlis eljird-
sokban rejlg lehetdségeket, amelyeket a modern eurdpai ,,szérakoztatd irodalom”
(koztiik a Norvégidban népszert Walter Scott térténelmi regényei vagy a német ro-
mantika szovegei, kés6bb Andersen prézdja) recepcidja révén nyerhetett. Az 8 sze-
mikben a prézit elsésorban ,népszert”, didaktikus-magyardzd, ,koltészet” nélkiili
nevelési célokra kell és lehetett haszndlni; a prézai formdk megviltozott helyzete és

jelentésége nem volt nyilvdnvalé szdmukra.

233 ,Samlinger af denne Art here egentlig hjemme i luxurierende Literaturer, og for-
di de baade efter deres Fremstaaen og Tendents ere sande Handels- og Modeartik-
ler, forudsatte de mere en literair Fabrikdrift, end nogen anden aandelig Virksomhed
[...] En begyndende Literatur vil kun vinde lidet i Gehalt og Fremgang ved at anven-
de sin Arbeidskraft paa denne Varen, og Anmelderen kan hverken finde det merke-
ligt eller videre ubehageligt, at Morskabslesning nasten udelukkende hidferes fra
Udlandet”, J. S. Welhaven. In: Vidar. Et Ugeskrift, utgivet af den norske Studenter-
forbund, 1832/11. sz. 81-82. Errdl részletescbben még aldbb, a 8. 1. 3. fejezetben.
Wergeland a prézit az értelem kinyilvinuldsi eszk6zének tartja, tehdt nem ldt a prézi-
ban ,koltészetet™; ezt irja az Intelligensblad for Kunst, Literatur, Musik og Moder cim(
lapban (1837/5. sz., 3.): ,Prose [...] er Forstandens Meddelelsesmiddel og beskjeftiger
sig desaarsags med [...] Tingenes negne Virkelighed (idézi Heber, Lilly: Norsk realisme i
1830 0g 40 aarene. Et bidrag til Intelligenspartiets bistorie. Kristiania, 1914, 33.)
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Ugyanakkor P. J. Collett jogdszprofesszor és ismert irodalomkritikus viszonylag
kordn, 1839. februdr 9-én és 11-én mdr megirta az els§ esszét a norvég prézirdl, ben-
ne a novellérdl, a Den Constitutionelle cim@ lapban, Om vor nyere Novelleliteratur
(Ujabb novellairodalmunkrél) cimmel. Ebben a kétrészes cikkben Collett nagyon
viligosan litja a préza, pontosabban a novella fejlddését és novekvs jelentdségét.
Vildgosan és egyértelmden rdmutat arra, hogy a ,novelliknak és regényeknek” egy
megviltozott korban sokkal nagyobb jelentdségiik van, mint kordbban, mert a ,,kdl-
t8iség” mdsképp jut kifejezésre, mint 50 évvel ezelStt. Hangsulyozza a prézairodalom
jelenben torténését és életkdzeliségét: a novella rugalmas, szabad formdjdval teret ad
a jelen ,kilonbozd nézeteinek és anyagainak”* kozvetitésére. Bar a prézairodalom
lehetdségei szerinte megndttek, Collett ennek ellenére a hazai viszonyokat egyilta-
lin nem taldlja alkalmasnak arra, hogy a nemzeti prézairodalom témdjdul, anyagdul
szolgdljon. Hansen novelldit is csak valamennyire tekinti a nemzeti irodalom szerves
részének, a norvég szereplSk és az dbrézolt mili6 ellenére. Niels Matthias Aalholm
(Theoder Reginald dlnéven) novellaprodukcidjinak kivételével, a Bien cimd, nemzeti
irodalmat kozvetiteni akaré folydiratban (melynek egy ideig éppen M. Hansen
a szerkeszt8je) megjelend novelldkat aztdn egyszerdien ,sypikelitteratur”-nak, azaz
varréndirodalomnak nevezi! Sajndlattal llapitja meg, hogy ,a sagik kivételével” az
orszdgnak szinte semmi olyan irodalma nincs, amely nemzetinek tekinthetd és hozzi-
teszi, hogy sajnos nem kénnyd irni olyat, ami ,valéban norvég”: szerinte az orszdg
egyes tirsadalmi rétegeinek képvisel8i (az 8 felsoroldsiban: a koztisztviselSk, a had-
nagyok, a fiatal kereskeddk és a didkok) épp oly kevéssé tudnak ,érdekes karakterek”

mintdjdul szolgilni a nemzeti prézairodalomban, mint a szerelmesek vagy a kéristdk

234 ,Man tillegger i den senere Tid Novellerne en langt sterre Betydning i de forskjellige Litte-
raturer, end man tilforn har gjort. Og dette kommer igjen deraf, at Livet, hvorfra de hente
sine billeder, har vundet i Betydning. [...] fra alle Sider er derfor Nutiden trengt ind in
Livet, har gjennemstreifet de halv ubekjendte Egne og opdaget hele Landet deri [...] Livet
er... derfor nu mere skikket for Noveller end fer [...] Det lader endog som om vor Tidsalder
ikke egentlig sztter stor Priis paa Vers, udentvivl fordi den er kommen efter den Kunst at
skrive Prosa, og fordi den poetiske Form generer dens rastlese, senderslidte Tankeflugt. Vist
er det, at den Poesi, der nu skal tilfredsstille os, maa vere ganske annerledes end den, man
var meget forneiet med for 50 Aar siden. Alle disse Omstaendigheder bevirke, at Novellerne
og Romanerne, hvis frie Form netop i vor gjerende Tid gjer dem skikkede til forelabige
Oplagssteder for alle Slags Anskuelser og alle Slags Stoffer, — have begyndt at blomstre mere
end for. Og efter som Udviklingens Strem er skredet fremad eller til Siden eller den forev-
rigt er skredet hen, have Novellerne stadigen fulgt med”. In: Collett, J. P.: Om vor nyere
Novelleliteratur, in: Den Constitutionelle, no. 40. 1839. februdr 9., 1-3.

235 ,Med Undtagelse af Sagaerne have vi nasten intet i vor Literatur, som fortjener dette
Navn. Og det er ingen let Sag at skrive noget, der er 2gte norsk”, ibid.
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— {rja. A probléma szerinte az, hogy ,a nagy tomeg ndlunk olyan kevéssé mivelt,
hogy az dbrézolds konnyen nydrspolgdrivd vilhat” > Collett tehdt a mtveltség, azaza
nemzeti (polgdri) kulturdlis hagyomanydeficit kévetkeztében hidnyolja Norvégidban
azt a mUvelt réteget, amely a regények és novelldk lehetséges szereplSinek ,galéridjdt”
képezhetné! Es miutén a potencidlis kultdrahordozdkat alkalmatlan szerepléknek
tartja a nemzeti préza létrejotében, a parasztokban (akiket ,hegyi lakossigként”>”
emlit) sem ldtja azt a lehetdséget, hogy az irodalom érdemes alanyai legyenek: életiik
és szerelmi torténeteik — még, ha ezek tisztdn (sz6 szerint: ,keveretlentl”), tobb vil-
tozatban is fellelhetk — nem elég érdekesek és firasztdak” > Ezzel kozvetve a kor
»népi” irodalmdt, a ,néphez” vagy a ,néprdl” szolé prézit, és az életképet is birdlja.
Az autentitds és az ,igazsdg” kivinalma kapcsin a dokumentarista ,illiizio” és a fiktiv
»illiizid” megkilonboztetésérdl beszél (illtzidn tehdt a prézai md ,koltdi” vildgde és
annak hitelességét érti), ami igymond nem egyszerd, hiszen Norvégidban az emberek
jol ismerik egymdst, ezért problematikus valds személyek dbrdzoldsa, akiket az olvasé
felismerhet. Ha viszont nem valds, hanem kital4lt személyek kertilnek dbrdzoldsra, ak-
kor az ,ill4zié” szlinne meg. Itt nyilvinvaléan az olvaséi elvirdsokban fennallé ,igaz-
sdg”/”valdsdg” igénye és a kiilfoldi kortdrs irodalomban mindinkdbb megnyilvinulé
fikci6 és fantasztikum kivdnalma titkdznek egymdssal, és ez j6l mutatja az irodalom-
mal kapcsolatos nézetek aktudlis helyzetét.

A kritikus és pesszimista gondolatok ellenére Collett azonban reménykedik, mert
a norvég természet, valamint az orszdg torténelmének és gondolkoddsmdédjinak is-
merete segithet a nemzeti prézairodalom megteremtésében, és az is, hogy az emberek
hasonléan éreznek, mint Németorszigban és Dénidban (azaz épp olyan irodalmat
lehet létrehozni, mint az adott orszdgokban; ez az utalds sokat eldrul az elképzelt nem-
zeti irodalom irdnyultsdgdrdl, és a példaképekrdl). Mindezek figyelembevételével sz-
szességében gy véli, hogy a norvég iréknak nagyobb ,,ligyességet” (értsd: képességet)
kell tandsitaniuk, ha nemzeti elbeszéléseket akarnak {rni, mint a tobbi orszdgban.”’

236 ,Detkan vel i det Hele vare tvilsomt, hvorvidt gode nationale Noveller nu for tiden lade
sig tenke hos os [...] Den store Masse er hos os saa lidet cultiveret, at Skildringen let maa
blive spidsborgerlig”, ibid.

237 A nemzetépités sordn a norvég parasztokat gyakran nevezik hegyi népnek (vagy éppen
volgylakdknak), nem utolsésorban azért, hogy megkiilonboztessék Sket a ddnoktdl, akik-
nek nincsenek hegyeik.

238 ,Fjeldfolkenes Liv benyttes idelig til de kjedsommeligste Fortallinger, men ublandet vil
dette Liv selv under en talentfuld Behandling blive trettende [...] Bendernes Kjerlighed-
shistorier ere overhovedet neppe den interessanteste Side ved deres Liv.” In: Den Consti-
tutionelle, 1839/42. sz. februdr 11., 2.

239 ,Saameget synes i det hele vist, at der hos os forholdsviis kraeves sterre Dygtighed hos de
Forfattere, der ville skrive nationale Fortellinger, end i andre Lande”, ibid.
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A norvég karakterek — akdr a fels6bb rétegekbdl, akdr a ,hegyi lakosokbdl” valék —
puszta dbrdzoldsit Collett tehdt vagy nydrspolgdrinak vagy unalmasnak tartja; de
szenvedélyek megjelenitésével, a sajdt torténelem és gondolkoddsmdd ismeretében
valamint a ,nemzeti lét megragaddsinak képességével”* a kiilfoldivel egyenrangi
nemzeti prézit lehetne létrehozni. Noha P. J. Collett szkeptikusnak tiinik, cikke arrél
tanuskodik, hogy felismerte a préza (ezen beliil is kiilonésen a novellaforma) novekvd
jelent8ségét, és hogy a hangoztatott norvég periférikus elmaradottsdg ellenére feltét-
len érdekelt egy eurdpai szinvonalt nemzeti prézairodalom megteremtésében, annak

dletkozelisége és a kivinatos koltészet (,,illizié”) megvaldsitisa jegyében.

6.2.2. Thue olvasékonyve norvégoknak és ddnoknak egyardnt, a k6zos
»anyanyelven”: poetoldgia, koltéi életrajzok és skandinavizmus (1846)

Hét évvel késébb — és két évvel Wergeland olvasékonyvének megjelenése utin —
egy mdsik olvasékonyv 1846-bol mdr cimében jelzi szerkesztSjének, H. J. Thue
tandrnak Wergelandétdl eltérd szandékdt: Lesebog i Modersmaalet for Norske og
Danske, tilligemed en Exempelsamling af den svenske Literatur og med wsthetiske
og literaturbistoriske Oplysninger. Kristiania, 1846 (Anyanyelvi olvasékényv nor-
végok és ddnok szdmdra, a svéd irodalombdl vett példagydjteménnyel és esztétikai
és irodalomtorténeti adatokkal egytitt**!). Az olvasdkonyv az ,anyanyelvi” okta-
tést kivdnja szolgilni — de nem a ,norvég ifjisig” szimdra, mint Wergelandnil,
hanem norvégoknak és dinoknak egyardnt ajinlva és egy k6z6s ,anyanyelvbgl”
kindulva (mely megjelolést Norvégidban legfeljebb az irott nyelv vonatkozdsiban
lehetett érvényesnek tekinteni, semmiképp a besz€élt nyelvet illet8en). Emellett a

240 ,en Evne til at opfatte det Nationale, som vist ikke saa let findes forenede”, in: Den Cons-
titutionelle, ibid., 3.

241 A koltészet kiemelt szerepére utal, hogy Thue egy évvel késébb egy antolégidt adote ki:
Norsk Antologi udgiven af H.J. Thue. (Kjobenhavn, 1847) cimmel Koppenhdgéban,
a norvég kolték életrajzdval a végén, és egy, a lirdt tdrgyal6 irodalomtorténeti dttekintés-
sel, nem utolsdsorban a bevezetdben megfogalmazott ,testvérnemzet” (Ddnia) szdmdra.
1859-ben Fredrik Brandt és Hartvig Lassen llit Gssze egy vilogatist norvég kéleSkedl,
Album af nyere norske Digtere. Christiania 1859, amely mir Norvégidban jelent meg.

242 Thue ezen a kozos frott nyelvet érti; a nyelvvita viszont éppen a norvég lakossig beszélt
sanyanyelvérdl”, a beszélt ,nemzeti” nyelvnek a (ddn) irdsbeliségtdl eltérd beszélt nyelv-
viltozatainak elfogaddsdrdl szél. A kozds (,ddn”) irott nyelvet azonban az iskoldkban
az yanyanyelv” tantdrgy keretében tanitjdk. Egyetemi tantdrgyként a norvég irodalmat
az ,Oldnorsk i Forening med Modersmaalets Literatur” (énorvég nyelv az anyanyelvi iro-
dalommal egytitt) csak 1845-ben vezetik be vilaszthatd tirgyként a héber helyett!

Masat_Andras_Nemzetepites HM2.indd 123 @ 2026.06.10. 10:17:18



124 A kulturilis és a torténelmi emlékezet

svéd irodalombdl szirmazé sz6vegek is szerepelnek, mindig a szerz8kre vonatkozd
informdacidkkal. Ez igy egyértelmden az els§ kisérlet az Gj norvég dllamban olyan
irodalmi mévek bemutatdsira, melyek nemcsak egy norvég, hanem egy skandindv
irodalmi kdnon Gsszedllitdsindl szimba johettek, tehdt — éppen a skandinavizmus
(skandinavisme) szellemében — a hdromskandindv orszdgot kulturdlis egységnek
tekinti. A bemutatott szGvegek szerz§inek életrajzi adatokkal torténd bemutatdsa
pedig egy olyan irodalomtérténet Gsszedllitdsira is kisérlet, amely ezt az egységet
kivénja ldttatni. Mig Wergeland, olvasékonyvének elészaviban, egy libjegyzetben
negativan nyilatkozik a skandinavizmusrdl, amely szerinte a ,hivalkodé programok
ellenére”* nem tudott véltoztatni a ddn és a norvég irodalom kozotti egyensulyta-
lansigon, addig Thue olvasékonyve egészében véve ,,skandindv” szGveggydjtemény,
amely a kulturdlis, nyelvi és térténelmi koz6s vondsokat, hasonlésdgokat (igy pl. a
svéd szovegeket ,természetesen” nem forditja le a norvégoknak és dinoknak) kol-
lektiv nemazeti és irodalmi erdforrisnak tekinti, és igy is mutatja fel.

Ebben az osszefiiggésben kiilondsen fontos, hogy hogyan ldtja és értékeli Thue
a ddn és a norvég irodalom kozotti kiilonleges kapcesolatokat. Wergelandhoz hasonléan
§ is kozos irodalmi korszakrdl beszél, és a két orszdg 1814 utdni irodalmdt is ,egyet-
len fa teljesen egymds mellé rendelt és Gsszetartozd két dgdnak” litja.** Azonban
nem 4ll meg ennél az Gsszehasonlitdsnal: Thue éppen a kozos irodalmi korszakban,
valamint az azonos frott nyelvben (lisd: ,anyanyelv”) ldtja a nagy lehet8séget a széles
korG mivelddés elémozditisira és egyuttal a nemzeti hovatartozds tudatositdsdra.>

Az olvasékonyvben szerepld sz6vegeket a mdr a cimben is emlitett ,irodalomtdr-
téneti és esztétikai magyardzatokkal” vezeti be. A bevezetSben, melynek cime: Eszzé-
tika, retorika, miivészet, poézis, Thue a koltdiséget vagy irodalmisdgot nem korldtozza
alira mifajdra; hangsulyozza, hogy az Gn. ,,poézis vagy a kéltészet” — a mindennapi

nyelvhasznilattal ellentétben — ,kétetlen formdban”,* azaz prézdban is megjelen-

243 ,Skandinavianisme [...] uagtet sine pralende Programmer, ingen merkelig Forandring i
dette Forhold”, LNU, Fortale, V.

244 jeg har behandlet den danske og den norske Literatur efter Rigernes Adskillelse som to
fuldkommen sideordnende og sammenherende Grene af et og samme Trz”, in Thue, H.
J.: Lesebog i Modersmaalet for Norske og Danske, tilligemed en Exempelsamling af den
svenske Literatur og med wsthetiske og literaturhistoriske Oplysninger. Christiania, 1846,
a tovabbiakban réviditve: LMND, Fortale, V.

245 at begge Folk ved Literaturens Falleskab have erholdt baade et storre Material til aan-
delig Dannelse og en sikrere Garanti for Bevarelsen af sin Nationalitet”, ibid.

246 ,Poesi eller Digtekunst”, ibid., 4.

247 I daglig Tale bruger man ofte Ordet Poesi kun om Fremstillingen i bunden Stil, hvilket
er urigtigt, da ogsaa den ubundne Stil eller Prosaen kan have alle Poesiens Kjendemerker.
Men Prosaen kan ogsaa bruges til andre Formaal end det poetiske; isaafald tilherer den
enten slet ikke ikke eller ogsaa kun delviis eller relativt Poesien”, ibid.
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het, ha ezt a formdt nem a poézisen kiviil es6 célokra haszndljik. Ezzel nem csupin
aprdza egytajta egyenrangiisdga mellett all ki. Amikor elutasit ,minden kiilsg szindé-
kot” a mtvészetben és a mivészettel kapesolatban,*® kozvetve vilaszt ad a nemzeti
irodalom fejlédésének kozponti és stirgetden aktudlis kérdésére is: a ,nemzet és/vagy
a népnevelés/miivel8dés” nemzetpolitikai programjdval a hdttérben egészen hatdro-
zottan a mivészet autondmidja, azaz az autoném esztétika mellett 4ll ki. Az eszré-
tikai nevelést, az igynevezett ,smagsdannelse”t ({zlésnevelés) helyezi elGtérbe;* de
nem feledkezik meg a ,nemzetet” mobilizdlé felhivdsban felmeriilé feladatokrdl sem.
Thue erre egy mdsik kulcsszét, a ,Hjertedannelse”-t (sz6 szerint: a sziv nevelése, azaz
érzelmi nevelés) haszndl, és ezzel utal a ,nemzeti” nevelés fontossdgdra is.*° Thue azon-
ban egy koz6s skandindv perspektivit érvényesit. A gyakorlatban ez a szemlélet a nor-
vég irodalmi sz6vegek gondos figyelembevételét jelentette, de a szovegek egytitt jelentek
meg a ddn szemelvényekkel, a svédek pedig — bér kell sullyal vannak jelen — kiilon,
és — a vizudlis megktlonboztetés érdekében rdaddsul — félkovér bettikkel szerepeltek.

Az 1,111, IV, V., VL, VIL, VIIL és XI. fejezetek ,epikus koltészet” cimsz6 alatt
préza sz6vegeket tartalmaznak. Az ugynevezett ,didaktikus” kéleészet (fabula, példd-
zat s alleg6ria) mdr az elsd fejezetben bemutatdsra kertil. Ezt kovetik — a IIL és IV.
fejezetben — az tgynevezett epikus koltészet” egyéb szovegei, els6ként mesék, v.n.
mesemonddk (Eventyrsagn), mitoszok és legenddk, valamint a c) és d) alfejezetben
az északi mondak. A IV. fejezet mésodik része mutatja be a prézairodalom fontos szo-
vegformdit: a) az ugynevezett ,koltdi elbeszélést”, b) a regényt és a novelldt, valamint
c) a romdncot. Ezt koveti az V-VIIL fejezet a ,torténeti” prézdval, a ,leiré” prézdval,
a ,didaktikus” és a ,,szénoki/oratérikus” prézdval, és csak a XI. fejezetben kovetkezik az
sepikus” koltészet harmadik szakasza a mitikus, romantikus, torténelmi, idillikus és ko-
mikus eposzokkal. Az egyes fejezetek bevezetdjében réviden meghatdrozdsra kertilnek
az ott felsorolt szovegtipusok. Thue megfogalmazdsiban a prézai szovegek tobbsége
— amesék, mitoszok és legenddk kivételével — alapvetéen ,a vald viligban” elbeszélt ese-
ményeknek tekinthetd; benniik a valds életbd] vett anyag — mint minden kéltészetben
és miivészetben — ,jidealizdlt formdban” keriil bemutatdsra. Az ,idealizdlds” kritériu-

248 ,Disse kaldes skjenne Kunster, fordi al Kunst ved Harmoni mellem Ide og Form streber
efter at frembringe Skjenhed; de kaldes ogsaa frie Kunster, fordi al Kunst har et Formaal i
sig selv og saaledes er uafhengig af ethvert ydre Formaal”, ibid., 3-4. (14sd még a mtalko-
tisnak integritdsa melletti érvelést az el8z8 ldbjegyzetben a prézai formék lehet8ségeinek
tekintetében).

249 Mir Kant is az izlésitéletet nevezi esztétikainak.

250 Lidsd errdl: ,Og den nye poesien har endelig brakt diktinga heilt pi hegde med omgre-
pet om »Dannelse, som no ferst og fremst betyr »Smagsdannelse« og berre omveges
»Hjertedannelse«”. In: Fjeldstad, Anton.: , Nationalitet” og ,, Dannelse” i Wergelands
(1844) og Thues (1846) leseboker. Norskrift, 1994, No. 84., 1-44, 28.
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mait, lehetséges eljdrdsait, elemeit azonban nem emliti, és ezzel megkertili az amugy is
korlétozott kortdrs esztétikai reflexi6 egyik vitds kérdését. A prézai szovegek ,valésigks-
zeli” anyagdnak idealizdldsdra vonatkozé igény igy nem értelmezhetd a gyakorlatban. >

Ebben a IV. fejezetben a kdzponti prézai szévegek (elbeszélés, regény és novella;
a romdncot itt is megemliti, de versben megfogalmazott, énekelhetd kélteményként
definidlja) bemutatdsit Thue az anyaguk terjedelmével kezdi. A ,tulajdonképpe-
ni koledi elbeszélés” kisebb terjedelmd, inkdbb laza vdzlat, mint teljesen kidolgozott
festmény, nem tdr epizédokat vagy ,kitér8ket” (Udskeielser) — irja, és a tulajdon-
képpeni tirgy bevezetésének gyorsnak és élénknek, természetesnek és egyszertinek
kell lennie. A kdltdi elbeszélés 5ndll6, Snmagdban megall6, ugyanakkor csak felvdzolt
Jeleneteker mutat be. A novella nem rendelkezik a regény univerzilis anyagdval, cse-
lekménye egyszer(ibb, az élet egy kisebb korére korldtozddik, kevés szerepldvel, akik
dltaldban a hétkdznapi szférdhoz tartoznak; ezt a szlik kis kort azonban teljesen és
pontosan dbrazolja, ellentétben a koltdi elbeszéléssel, amely csak ,laza” vondsok-
kal vizol fel egy eseményt.®* A novella tehdt — mint Wergelandndl is — a regénnyel
valé Ssszehasonlitdsban keriil meghatdrozdsra. Szembeting és egyben érthetd, hogy
a regény mint nemzetkozileg ismert prézai forma jelenti a viszonyitdsi alapot a tob-
bi prézatipus leirdsihoz.** A regényt, szemben a vizlatos ,koltdi elbeszélésekkel” itt
»az élet teljes festményeként”* definidlja Thue, és torténelmi regényt, komikus re-
gényt és szentimentdlis regényt kiilonboztet meg. Az utébbi regényformédban a gyen-
géd (emme) érzelmek domindlnak, de e regénytipusbSl még mindig sok rossz és éretlen
termék drasztja el az olvasdvildgot, mondja Thue. Ez a megjegyzés er8sen emlékeztet
Wergelandra, aki két évvel kordbban olvasékényvében hasonldképpen birdlta a szen-
timentdlis regényt: ebben a regénytipusban szerinte is a gyengéd érzelmek jdtsszdk
a f8szerepet, és ha ezek eltilozva jelentkeznek a regényben, az veszélyes olvasmdnyt
eredményez, mely sok okot szolgiltat a kritikdra, éppen mert a viligban ezen elemek

251 Ezaldtszélagos ellentmondds mdr 1839-ben megjelent P. J. Collett kritikdjiban, amikor
a ynovellairodalom” dllitélagosan feliiletes, a ,hétkdznapi élet” dbrazoldsa miatt a varrd-
ndk szdmdra késziilt irodalomra (,,sypikelitteratur”) panaszkodott. Lisd ehhez még Vinje
kritikdjt aldbb).

252 ,Dens Handling er saaledes simplere, dens personer gjerne ferre og indskraenkede til en
snavrere Livskreds end Romanens; den holder sig helst i Hverdagslivets Sfzre. Men den
snzvre Kreds, inden hvilken Novellen bevager sig, skildrer den med Fuldstzndighed og
Noiagtighed; deri ligger dens Forskjel fra den poetiske Fortalling, der kun leseligt skise-
rer”. In: LMND, 74.

253 Hansen, az egész irodalmi korszak kiemelkedd novellistdja az 1851-es Fremmed-Ordbog
cimi ,idegen szavak sz6tirdban” a novelldt torténelmi koltészetként és kisregényként ha-
tdrozza meg.

254 et fuldstendigt Maleri af Livet”, in: LMND, 73.
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tulzott jelenléte jelent8s szerepet jitszik.?> A szentimentdlis regénynek ez a negativ
éreékelése és elvetése mindkét olvasékonyvben részben magyardzhatja azt is, hogy
a korabeli északi frén8k — emancipalt megjelenésre torekedve — miért nem akartdk
regényeiket regénynek nevezni.* De Thue hozzdteszi: a regény, a novella és a ,kol-
t6i elbeszélés” nem kiilonithetd el olyan konnyen egymdstdl, kovetkezésképpen amit
regénynek kellene nevezni, azt gyakran novellinak nevezik és forditva, az frott és
a beszélt nyelvben is keverednek ezek a meghatdrozdsok®” — frja.

Mint fentebb mdr emlitettiik, Thue a prézai formdkban a val6s élethez valé kozel-
séget hangsulyozza. Ez a fontos észrevétel eldrulja abbeli torekvését is, hogy a torténel-
mi regény eddig uralkodé mifajitdl lényegesen eltérd, 4j és kevésbé elterjedt prézati-
pusokat kedveltessen meg a kdzonséggel, és el8segitse elfogadottsdgukat.

Sz6veges példdi koriiltekintd és igényes vdlogatdst jelentenek az akkor aktudlis
északi dltalinos (hivatalosan nem létez8) ,muveltségi kinonbdl”: az Gsszes jelentds
északi koltd, Thue kortdrsai is (a norvég szerz8k mellett, pl. Andersen vagy Kierke-
gaard) szovegiikkel és egy bevezetd életrajzzal kertiltek bele az olvasékonyvbe. A to-
vibbiakban csak a norvég prizaszovegeker emlitjiik réviden, hogy — célunknak meg-
felel6en — az 6ndllé norvég prézairodalom ismert, elfogadott vagy Thue dltal ajénlott
megnyilvinuldsait rogzithessiik.

Az ugynevezett didaktikus koltészet (1isd fent) elsd részében a fabuldk, példdza-
tok és allegéridk kertilnek emlitésre és magyardzatra. A fabuldk kozote — akdresak
Wergeland olvasékonyvében — egy ,din” olvasékényv (1820, 1834) norvég szer-
z8jének, L. Sagennek®® egy szovege, és magdnak Wergelandnak két r6évidprézai
hozzéjiruldsa biztositja a norvég irodalom jelenlétét. A négy példdzat kozil is egy

255 ,I den ,sentimentale Roman’ spille de emme Folelser Hovedrollen. Skeer dette med
Overdrivelse, bliver Romanen en farlig Lesning, og i denne Henseende har man havt
meget at beklage sig over. Denne Udarting har nemlig spillet en betydelig Rolle i Ver-
den”, in: LNU, 212.

256 Lisd err8l még: Egeland, Marianne: Om bruken av romanbetegnelsen pil800-tallet.
Huorfor kalte ikke Camilla Collett Amtmandens Dottre for ,roman”? In: Edda 2020/1.
Sz., 34—47, https://doi‘org/lo.18261/issn.1500-1989—2020—01-04.

257 ,Roman, Novelle og den poetiske Fortzlling ere ikke ved skarpe Grendselinjer adskilte
fra hverandre, og det er ofte meget vanskeligt at afgjere, til hvilken af disse Digtarter et
Digtarverk skal henferes; man finder derfor hyppigt, saavel i Skrift som i Tale, det som
after de ovenfor anferte Regler egentlig burde kaldes Roman, benzvnet Novelle og om-
vendt”, in: LMND, 75.

258 Olvasdékonyvének kiaddsairdl ldsd 1dbjegyzetet fentebb.
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H. Wergelandtdl szirmazik: De tre Venner’ (A hirom bardt) a helyes bardtsdgot
vizolja fel, és arra tanitja az olvasét, hogy csak a jo cselekedetekkel kertilhet az em-
ber a mennybe. Az allegdridk kozott nem szerepel norvég iré szévege.

Az ugynevezett epikus koltészetet a 111 fejezet mutatja be. A bevezetés hang-
stlyozza, hogy ezekben a prézai formdkban, azaz a mesékben, mitoszokban és
legenddkban a valésdg mellett, avval egyiitt a képzeler nagy szerepet jétszik.>
Hangsulyozza tovibbi e prézai formdk auntondmidjat, tiiggetlentl egy ,,mélyebb
értelemtdl”, szembedllitva ezeket a didaktikus szovegekkel.*! A képzelet tulsalya
miatt ezt a prézai formdt tartja leginkdbb a gyermekek és a ,k6znép” (almuestand)
szdmdra alkalmas olvasmdnynak. Ez a megéllapitds azonban hamarosan kibgviil:
Thue valéjiban a mualkotds belsd, autondm térvényszer(iségeinek jogosultsdgdt
probilja sszhangba hozni a hagyomdnyos és aktudlis elvirdsokkal: aki bele tud-
ja magdt vetni a meseolvasds sajitos ,szellemi tevékenységébe”, annak egyszerre
szivhez sz616 és az értelem szdmdra érdekes ,szellemi élvezetben” lesz része, amely-
ben ,a szép és az igaz” akaratlanul taldlkozik.>*> Thue hangstlyozza, hogy sem az
sértelem”, sem az ,€lettapasztalat” nem emel kifogdst a mesék sajitos fantdziaviliga
és annak ,,csoddlatos” figurdival szemben.*** Thue modern szemlélete eléremutatd és
révildgit arra is, hogy a hasznossdg vs. miivészeti autondmia, ricid vs. szérakoztatds,

259 Jellemz8, hogy a szoveg Wergeland népmiiveld irdssorozatdbdl: For Arbeidsklassen, 1841,
szdrmazik. Itt in: Thue LMND, 19-20. (Egy mdsik fabula ugyanitt Nicolai Wergeland-
t6l szarmazik, Skoledrengene cimmel).

260 ,De Begivenheder, der udgjere den episke Poesis Stof, fremstilles som foregaaede enten i
den virkelige Verden eller i en af Fantasien dannet, i hvilken det Naturlige og Overnatur-
lige, den Sandsynlige og det Usansynlige ere sammenparrede.” LAMND, 50.

261 ,Han forteller Begivenhederne for deres egen Skyld, saaledes som Fantasien fortegner
ham dem, uden at bekymre sig om de have nogen dybere Betydning eller ikke. Fantasien
har derfor ogsaa her friere Spillerum og gaar ikke, saaledes som ved de didaktiske Digtar-
ter, i Forstandens Tjeneste.” LAMND, 50-51.

262 ,og man kunne satte sig ind i denne eiendommelige Aandsvirksomhed for rett at fatte
og nyde Eventyret. For den, som formaar dette, indeholde imidlertid Eventyrene en ba-
ade Hjertet og Forstanden interesserende Aandsnydelse. Thi der ligger indesluttet i dem
en Kjerne af Sandhed, der netop gjer saameget storre Indtryk som den findes der uden
Eventyrdigternes eget Vidende, blot ved den uvilkaarlige Overenstemmelse mellem det
Skjenne og det Sande. Eventyret skal nemlig ikke fremkomme ved et aldeles vildt og vil-
kaarligt Spil af Fantasien; denne er ligesaavel som Forstanden underkastet Love, skjent af
en anden Art.” LMND, S1.

263 ,Noget af det mest Tiltrekkende ved Eventyret ligger netop deri, at Forstanden og Erfarin-
gen i den Grad trade tilbage for Fantasien, at denne fremstiller sine vidunderlige Skabnin-
ger som sande og virkelige, uden at Forstanden eller Erfaringen fremkommer med nogen
Indsigelse herimod eller med nogen Oplysning om det virkelige Forhold”, ibid., 51-52.
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dokumentarista valésdg vs. fantdzia fesziiltségterében az olvaséi elvirdsokban milyen
kiemelkedd szerepet jétszottak/jitszhattak az 1842—1844-ben megjelent mesék, majd
1845-ben a mondék gy(jteménye.

Egy mese innen, tehdt Asbjernsen és Moe*** frissen megjelent népmesegy(ijtemé-
nyébdl keriil bemutatdsra a norvég mesefiguréval, Askepot-tal*® (Dukken i Gresset),
egy mdsik A. Faye*® gyGjteményébdl (Gjordemoderen). Mig az els6 a ,norvég” hds
ellenére inkdbb nemzetkdzi mesei szerkezeti elemeket tartalmaz, addig a médsodik sz6-
veg ,foldalatti”, azaz rejtélyes szerepl8jével, valamint elbeszélésmddjdban kozelebb 4ll
anorvég monddkhoz’” — mint ahogy ezt az is jelzi, hogy a szoveg Faye népmondagyij-
teményébdl szdrmazik.*

Kiilon kategéridban jelennek meg az ugynevezett mese-monddk (eventyrsagn),
amelyekben a tiindérmesékkel ellentétben konkrétabb a cselekmény helyszine — 4lI
a bevezet8ben; két szovegpélda a mdr emlitett A. Faye mondagydjteményébdl szdr-
mazik (Guri Kunnan, Brudekronen i Nummedal), egy harmadik pedig Asbjernsen
egy évvel ezelStt megjelent tiindérmese- és népmondagy(ijteményébdl (Jutulen og
Jobannes Blessom®®). Mar ennél a hirom példaszovegnél is lithaté vilik, amire lejjebb
még kitériink:*"* mig Faye monddi tényszer( és szikdr ,,dinos” {risbeli feljegyzésrdl ta-
nuskodnak, addig Asbjernsen ,mese-mondédja” évatosan Ujszerd elbeszél8i stratégide
jelez. Az & szovegében az elbeszél§ (egyes szdm elsd személyben) a bevezetSben egy
jelenben jitsz6dé kerettorténetben tesz ldtogatdst a kornyéken, és emlékezetbdl szd-
mol be a néhdny évvel ezelStt hallott helyi térténetrdl, Johannes Blessomrol és annak
fantasztikus utjdrdl a ,jutul”-lal, a mondék jellegzetes norvég Sridsival és a szerencsét-
len kimenetelrdl.

264 Lisd Asbjernsen, P. Chr.-Moe, J.: Norske Folkecventyr. Kristiania, 1842-1844.
A Thue-féle olvasékonyvben a gytijtemény kiaddsinak éveként 1843 van megadva.

265 A legtébb norvég népmesében az Askepot ezutin ,,Askeladden” lesz. O a Grimm testvé-
rek ,Hamupip8ke” (Aschenputtel), nemzetkdzileg ismert mesefigurdjdnak férfi véltoza-
tdt testesiti meg.

266 Faye, Andreas: Norske Sagn, 1833, bdvitett kiadds: Norske Folkesagn, 1844.

267 Egy hdzaspér linyit egy ,foldalatti” lény elrabolja, majd amikor az anyit az unoka sziile-
tése alkalmdbdl elviszik hozzd, vardzscseppek segitségével az egyik szemével viszontldthat-
ja linydt és ,vejét”, de amelyik szemét a ,,foldalatti” érintette, azon tobbé nem ltja az 8t
kériilvevé valésdgot.

268 Faye, Andreas: Norske Folkesagn. Kristiania, 1844 (mdsodik kiad4s, norvég népmondik).

269 Asbjernsen, Peter Christen: Norske Huldreeventyr og Folkesagn. Kristiania, 1845, 1isd
ennck a feldolgozott monddnak az emlitését alibb.

270 Ezzel és Asbjernsen gytjteményének Gj narrativ stratégidjival kapcsolatban lisd részlete-
sebben a 8. 2. fejezetet.
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A Thue éltal bemutatott mdsik két prézai forma hagyomdnyos szévegtipuso-
kat képvisel: a mitoszok a bevezetSben epikus kolteményekként jelennek meg, Ggy-
mond a népek harcainak kezdeti idejébdl, amelyben a képzelet uralkodott a ,reflek-
tiv elme” rovdsira. Az ,elvont fogalmak” helyett a képszer(iségre koncentrélnak,
mind a személyek, mind az ,események” vonatkozdsiban.””* Ilyen mitoszként mu-
tatja be az olvasékonyv P. A. Munch szovegét Thors Forkledning cimmel.””> Mig
ez a szOvegrész az északi mitol6gidbdl vett jelenetet ir le, addig K. N. Schwachtdl*
egy olyan szoveg lett bevidlogatva, mely a reggelt és az éjszakdt két angyalként alleg-
orizédlja (De to Sodskende). A norvég szerz8ktdl még Welhaven szerepel itt, de egy
kolteménnyel, amelynek cimében a tréjai hdboru egyik gérog hdsének neve 4ll: Pro-
tesilaos). A legendik kozott szerepel egy norvég monda Szent Olaf kordbdl, szintén
A. Faye mondagydjteményébdl (Sankt Olaf og Vatnaas Kirke**), valamint egy jol
ismert keresztény szoveg legenda és mese kozott (Gjertrudsfuglen®™) Asbjernsen és
Moe népmesegytjteményébdl.

Az epikus kéltészet” masodik részében (a IV. fejezetben) keriil aztdn sor a tény-
legesen 4j prézai formék bemutatdsira. M. Hansen Luren*® és Den gale Kristian
(Oriile Krisztidn) cfm szovegei Ggynevezett koltdi elbeszélésckkeént szerepelnek.
Mint fentebb t6bbszor is bemutattuk, Hansen miveiben gyakran egy rejtély al-
kotja a szoveget. igy nem meglepd, hogy a Luren mellett a fent emlitett mdsodik
»kolt8i elbeszélésben” is egy ki nem mondott (bir kénnyen dtldthatd) titok tartja
ssze a cselekményt, s6t — mint M. Hansennél oly sokszor — a gétikus romantika
horrorelemei is megtaldlhaték benne. Egy harmadik, e cimsz6 ald tartozé szoveg,
Kristoffer Hansteen geofizikus {rdsa En geografisk Landmaalers Moisommelighe-
der”” cimmel, szikdr tirgyszer(iséggel irja le egy f6ldmérs és két paraszti segédjének
mindennapjait. Beszimol a nagy megprdbiltatdsokrdl és a rossz id&jdrdsi korilmé-
nyekrdl, amelyek koz6tt dolgoznak. Az dtviszonyok és kiilondsen a hegyi kuny-
hé leirdsa, valamint a hozzd kapcsolédé események tényszerd kozlése egyértelmii

271 Lisd err8l LMND, 52.

272 In: Nordens Gude og Helte-Sagn, Kristiania, 1840.

273 In: Schwach, K. N.: Samlede Digte, Kristiania, 1837.

274 Lésd Faye, Andreas: Norske Folkesagn, Kristiania, 1844.

275 Liésd a sz6veget kordbban Wergeland olvasékényvében is.

276 Lisd feljebb.

277 LMND, 519-522, elészér megjelent: Den Konstitutionelle (sic!, igy szerepel Den Consti-
tutionelle helyett), Kristiania, 1838.
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(és szdndékos?) kontrasztot képeznek a szokdsos életképek idilli leirdsdval és meg-
rendezett hangulatdval szemben.””® A széveg azonban kozelebb 4l a tényprézihoz,
és mint tulnyomérészt nem-irodalmi széveg, nem kapcsolédik a kordbbi ,koltsi
elbeszélésekhez”, killondsen Hansen fiktiv szGvegeivel nem utat semminemd ro-
konsdgot.

A TV. fejezet Regény és novella kategéridjiban norvég szovegpéldaként csak szemel-
vények szerepelnek: egy jol kivélasztott részlet S. O. Wolft' Riarbammeren cimd kis-
regényébdl?” (ldsd részletesebben aldbb) Tvekampen (Két ember parharca) cimmel,
és egy mdsik részlet Theodor Reginald ,novellaként” jellemzett hosszabb elbeszélé-
sébdl, a Presten i Thellemarken (1835) cimGb81* Sagnfortelleren i Bondebryllupet
(A mondamesél§ a parasztlakodalomban) cimmel. Theodor Reginald szdvegének
kivilasztott jelenete tipikus életképet képvisel, egy paraszti eskiivd leirdsival. Ebben
a kornyezetben egy helyi torténetet (a cimben jelzett ,mond4t”) mesélnek el, amely
azonban azonnal a helybeli eseményekre és koriilményekre valé konkrét utaldsként ér-
telmezhetd és a hallgatdsig igy is érti. Ennek kovetkeztében verekedés tor ki. Ebben
a szovegpélddban (a kerettorténet primér elbeszél8je utin) a megldtogatott helyi ko-
z0sség tagjai lesznek az elbeszélSk és hallgatdk is egyben. Ebben az elbesz€éldi hely-
zetben, mely az eredeti elbeszél§- és hallgatékézosséget idézi, az elmondottakra
a hallgat6sig kozvetlentil reagdl; ennek belefoglaldsa a szvegbe éppugy tjszer(, mint
a hagyomdnyosan idillikusnak elképzelt paraszti lakodalom alatti verekedés cselekmé-
nyeleme. Bizonyos mértékig ez Wolft fent emlitett Tvckampenjére is érvényes. Ezzel pér-
huzamos jelenségek figyelhet8k meg a festészetben is, ahol - az idilli nemzeti zsinerké-
pek mellett — a valdsdghoz kozel 4l nyers népi zsinerképek, jelenetek is megjelennek.

278 Ez a ,koltdi meseként” jegyzett szGveg ebben (és csak ebben) a tekintetben hasonlit
A. Munch Rjukanfossen og Gausta (1849, lisd aldbb, 7. 2. fejezet) cim( elbeszéléshez.
J. Moe En vandring og et Eventyr slig som det er cim( ellenmeséje, amelyben a mesék és
mondék gyijtésének valés koriilményeit ironikusan irja le, szintén realista-j6zan ellenpo-
zicidkat mutat a szokdsos életképekkel, vagy a C. Collett dltal javasolt mesékkel szemben,
lisd aldbb, 8. 1. 2. fejezet.

279 Els6 megjelenés: Riarbammeren eller spogeriet, en Nationalskizze efter et Sagn. In: Bien,
Lt manedsskrift for Moerskabslesning, 1833, 6. két. 3-61.

280 Theodor Reginald (Niels Mathias Aalholm) Norske Noveller cimG mivének els8 koteté-
bél, 1838-1847. Az un. ,Forerindring”-ben, azaz egyfajta bevezetSben a szerz8 fontos-
nak tartja hangsualyozni, hogy a f6hds, a pap a valésdgnak megfelelSen kertilt dbrdzoldsra:
»den forste Novelles Hovedcharakter, Prasten, er tegnet efter Virkeligheden, og at igv-
rigt en stor Deel af de Omstendigheder, som staae i Forbindelese med ham, ere sande.”
(szdmozatlan oldal). Ezek a sorok a valésigra valé hivatkozdssal jol mutatjék, hogy
Reginald — mint divatos iré — novelldiban nagy hangsulyt fektetett a ,hitelességre”, azaz
az olvasé szdmdra ,valésdgosnak” feltiintethetd cselekményre.
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A leird préza csoportjdba a IV. fejezet a természet és az emberek leirdsit sorolja.
Itt Jacob Aall (az eidsvolli alkotmdnyozé koz6sség egyik meghatdrozé személyisége,
vasércbdnya-tulajdonos, a norvég kirdlysagik fordit6ja,®' muvészetpdrtold és kultu-
rilis személyiség) egyik sz6vegét Kristian August cimmel mutatja be az olvasékdnyv.

Aall nagy volumen( térténelmi ,visszaemlékezéseibdl™*** vett szemelvényrdl van
itt 526, amelyben a dén sziiletésd tdbornok s norvég kormdanyz6 (majd késSbbi svéd
trénorokos herceg, tehdtigazi ,,skandindv” torténelmi személyiség) személyét dbrdzol-
ja, mint olyan férfiaét, aki féradhatatlanul dolgozott Norvégidért és annak jélééért.

Az tgynevezett epikus koltészetrdl sz616 harmadik bekezdésben az eposz a hdsi
ének szinonimdjaként értelmezddik, és igy is jelenik meg. Thue mitikus, mitoldgiai,
romantikus, torténelmi, idillikus és komikus eposzt kiildnboztet meg. A bemu-
tatott szovegek mindegyike a din-norvég korszakbdl szirmazik, kivéve az tgyne-
vezett idillikus eposzt: ez az egyetlen, amely a jelenben jitsz6d6 ,hési ének” pro-
zéban. Erre szolgdltat példdt mdsfél oldalon keresztill egy részlet Hansen Bruden
(A menyasszony) cim{ elbeszélésébdl Familjen pd Stenset (A stensati csalid) cim-
mel. Mig a t6bbi Hansen-szoveg beleillik a lefrt kategdridkba, ez a szveg meglehe-
tSsen kildg a sorbdl. Gyakorlatilag egy — megkésett — ,felviligositd” irds, egy olyan
héssel, aki mtveltsége révén emelkedik ki a parasztsdgbdl,*® és mint a gérog mitold-
gidban tgy él a norvég faluban: ordkulumnak tekintik, a felesége, mint Hygieia segi-
ti az elesetteket és Philemon és Baucisként mutatnak példit a harmonikus egytitt-
élésre — dll a szovegben.”* Ez egy olyan utat sugall, amely a mveltségen keresztil
vezet a gorogok vildginak tulajdonitott harménidhoz, bir ez az ,eposzi” szoveg
a végén — a pdr gyerekeirdl szélva — mdr érezhet8en nem mutat olyan intenzitdst:

77,

az eddigi dics6ités hatdrozottan visszafogottabbd vilik.

281 Aall jelentSs mive: Snorre Sturlason Norske Kongers Sagaer. Oversatt av Jacob Aall.
Christiania, 1838-1839 (hdrom kétetben) — fontos hozzdjirulds volt a norvég nemzet-
épitéshez.

282 L. Aall, Jacob: Erz'ndrz'nger som Bz’dmg til Norges Historie i aarene 1800-1815, Kristi-
ania, 1844. Christian August (1768-1810) ddn-norvég tdbornok, majd norvégiai kor-
minyz6, késdbb svédorszdgi tréndrokas. J. Aall fenti miive (hdrom kétetben, 1500 oldal
terjedelemben) — Wergeland Norges Konstitutions Historie (Christiania, 1841-1843)
cim® munkdja mellett — szintén a nemzetépités iddszakdnak egyik fontos dllomdsa volt,
azdltal, hogy mint aktiv kortdrs emlékezik meg a sorsfordit6 id8krdl.

283 ,Mindre han skiltes ved Vasen og Dragt fra de ovrige Bender end ved en sjelden Kultur
og ved kundskab af velnyttet Lesning”, LMND, 228.

284 ,Thormod var Bygdens Orakel naar Strid mellem Granderne opkom, hun Hygza, naar
Trang og Sygdom Almuen trykked; han Philemon og hun hans Baucis i deres Samliv”,
in: LMIND, 228.
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A felsorolt szévegmintdk irodalmi szovegekként keriiltek bemutatdsra; a nem
szépirodalmi préza kilénb6z8 formdi azonban egyértelmen ttlstlyban vannak az
olvasékdnyvben,” és ,torténelmi”, ,leiré”, ,didaktikus” és ,oratorikus”/szénoki
préza cimszdk alatt keriilnek bemutatdsra. Az irodalmi sz6vegekhez legkozelebb
csak az Un. leir$ préza stleirdsar helyezhet8k el, mint példdul Theodor Broch (ma-
gas rangu katonai épitémérndk, néhdny évig a Hermoder folydirat szerkesztdje is)
Rjukanfoss®® cim( leirdsa, vagy M. B. Keilhau geolégus, késébbi egyetemi tandr
Varde™ cimen megjelent beszimoldja, de ezek a nem-irodalmi, inkdbb természet-
tudomdnyos leirdsok feltétlen a ,haza felfedezése” témakorébe tartoznak. Az dn.
stermészetleiré” préza mellett t6bb — ugymond — ,emberdbrizolé” (menneske-
beskrivelse) szoveg is szerepel. Ezek tulajdonképpen szintén néprajzi vagy ttlefrd-
sok, de mind az anyag, mind az elbeszélésszerkezet teret ad a ,,kolti elbeszélésnek”.
A sz6vegpéldik, pl. Hansteen: Den norske Fjeldbonde (A norvég hegyi parasze™®)
és Blom: Lappenes Fodelandskjerlighed” (A lappok szeretete sziiléfoldjiik irdnt)
azonban, mikdzben kapcsolédnak a rendkiviil aktudlis ,haza felfedezése” irdny-
hoz, néprajzi szemszogbdl szemlélik témdjukat — ahogy azt példdul Hansteen
a hagyomdnyosan norvégnak tekintett hegyi lakossigrol sz416 leirdsa mutatja. Blom
sz6vege a ,lappokrdl”* igazi jdonsdgot jelent a nemzeti kultira témakdrében:
az eddigi homogén norvég haza-fogalom kib&viil. Az olvasékényvbe felvett kivonat
két fiatal ,lapp” életdtjit vdzolja fel, akik bir Pirizsba, illetve Anglidba mennek,
és ott meggazdagodnak, a ,,polgdri térsadalombdl” hazavdgyédnak, és visszajonnek
a hazai hegyvidéki tdjra és ,kedves sitraikba”. Ahogy a cim erre utal, a tdrténet
a ylappok” sz#ldfoldjik, illetve az egzisztencidjukat biztositd fold irdnti szeretetét
kivdnja — a norvégok hazaszeretete mellett — bemutatni.

285 A 162 proézai sz6vegbdl csak 63 képviseli a fiktiv prézét.

286 LMND, 547-550., lisd kordbban Wergeland olvasékonyvében is.

287 1In: Reise i Ost- og Vest-Finmarken samt til Beeren-Eiland og Spitsbergen i Aarene 1827-
1828, Kristiania, 1831. A mértékrartd, tirgyilagos utlefrds csak ritkdn vilik személyessé,
mint pl. a kdvetkez$ sorokban: ,,Jeg har overbevist mig om, at de Forestillinger, man i
Almindelighed gjor sig om Vinteren i Finnmarken, ere aldeles overdrevne og til dels gans-
ke falske; men paa Varde maa dog denne aarstid stundom vare redsom, og det formedels
Stormene”, LMND, 551.

288 A forrds tovabbi megjelSlése nélkiil; 14sd kordbban Fjeldbonden cimmel Wergeland olva-
sokonyvében is, in: LNU, 167.

289 Kivonat a Bemarkninger paa en Reise ¢ Nordlandene og giennem Lapland til Stockholm i
1827 (Kristiania, 1830) cim@ munk4bdl.

290 Alappok mai hivatalos és korrekt neve ,,szami”.
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A VIL fejezet a didaktikus prozdt prezentilja, melyet a bevezetd szerint az kiilon-
bozteti meg a leird koltészettdl, hogy kevésbé ,,koltsi”, mivel az értelemre épit. Mind-
azondltal itt is szép és kifejez8 dbrdzoldsi forma érhetd el, ha az egyes részek harmo-
nikus egésszé dllnak Gssze*! — 4ll tovibbd a bevezet8ben. Az dgynevezett ,,didaktikus
préza” példdjaként Wergeland két kifejezetten felvildgositd irdsa (opplysningsskrift)
kertl be a For Arbeidsklassen cim@ kiadvdnysorozatdbdl (ldsd feljebb): 1840-bdl
a Hvor snart det gaar, 1841-b8l Simpelbed i Seder). Mindkét irds figyelmeztetéseket
és ajdnldsokat tartalmaz a gyermeket nevel8k szimdra, nehogy a gyerekek tévitra ke-
ritljenek; a gyermeknevelésben figyelmesnek, egyenesnek és becsiiletesnek kell lenni
a haza és a csalddi otthon javéra.

Ebben a kategéridban kap helyet a ddn D. G. Monrad szévege, amely Nordens
literere og nationale Enhed”” (Eszak irodalmi és nemzeti egysége) cimmel révildgit
Thue kivilasztési preferencidira: Monrad ugyanis ebben az Eszak egységét szorgal-
mazza, rimutatva a német és orosz nagyhatalmi veszélyekre. Mikézben nagyra érté-
keli az egyes orszdgok fuiggetlenségét és kulturalis sokszin(iségét, az északiak irodalmi
és nemzeti egységére apelldl. Thue valészintleg nem taldlhatott mdst, mint egy din
szoveget, amely megfelel szerkesztdi szemléletének, mely szerint Eszak egysége alap-
vetd fontossigu.

¢

A korszak két ismert norvég irodalmi olvasékonyvének fenti prezenticidjiban a nor-
vég szerz8k prézaszovegei keriltek elsésorban bemutatdsra. Mig Wergeland esetében
a hazafias érzelmek diktalta szerkesztdi kiindulépont érvényesiil a sz6vegek kivélasztd-
sdban és ezirdnyt neveldi szdindékra mutat, addig Thue esetében a skandindv kulturd-
lis kontextus melletti elkdtelezett szemlélet pérosul az esztétikai kérdések és az irodal-
milag autoném szovegek irdnti nyitottabb felfogdssal. Ezért Wergeland olvasékonyve
els@sorban a ,nemzet”, Thue olvasékonyve pedig inkdbb a ,miveltség/muivelsdés”
melletti dlldsfoglaldsnak tekinthetd a nemzetépités kozponti kérdésének hatterében.

Mindkét olvasékonyv a fiatal norvég dllam muveltségi horizontjihoz tartozé vagy
az elvérdsi horizontba tartozandé szovegformdk elsé dtfogd szimbavétele, egyben
ezek meghatdrozdsira tett kompetens kisérlet is. A meglévd szovegek szimbavétele
egyuttal egy nemzeti, illetve skandindv irodalmi kinonra vonatkozé ajinlat is. Az els§

291 ,kan vel forenes en kunstnerisk Opfattelse af de enkelte Dele til et harmonisk Helt og en
hertil svarende skjon og udtryksfuld Fremstillingsform. Da det er herved at det didaktiske
Prosaforedrag kommer til relativt at tilhere Poesien og Skjenliteraturen”, LMND, 159.

292 LMND, 492-495., réviddel Kierkegaard szovegeibdl hdrom részlet kozlésér kovetden
(LMND, 486-490.).
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olvasékonyv a szerkesztSk (Wergeland-Berg) szindéka szerint elsésorban a ,,norvég”
irodalmi sz6vegeket kivinta bemutatni és a fiatal dllam identitdsinak megerdsitésé-
hez hozzdjérulni. A mésodik olvasékonyvben a norvég szovegek nem keriilnek hang-
stlyozottan el8térbe: bir a konyv egyértelmten az 6nallé nemzeti irodalom mellett
érvel, de ahogyan a norvég szovegek mellett din és svéd szdvegeket is bemutat,
az a hdrom skandindv orszdg nyelvi és kulturélis egységére utal. Thue olvasékonyvé-
nek nagy részét (A)-val jelolve az ,esztétikai-retorikai regiszter”-nek szenteli, ahol az
egyes mifajokat és almiifajokat, illetve szovegkategéridkat kivinja bemutatni, igaz,
nem egy sajit rendszer szerint, hanem a mdsodik teriiletnek (B), az ,irodalomtorté-
neti regiszter”-nek aldrendelve: Thue terjedelmes, 804 oldalas (!) olvasékényvében
nagy részt foglalnak el az irék és koltSk életrajzai,” amelyek miveikbdl vett szoveg-
példdkkal keriilnek bemutatdsra. Az els§ és masodik un. fejezetben a hangsuly a din
és norvég koltdkon van, de a harmadik részben®* a svéd irodalom is részletesen, szo-
vegmintdkkal illusztrdlva szerepel.

Thue az 1844-es olvasékonyv szerkesztSjével, Wergelanddal szemben egyértel-
muen a mdvészet és az rdi (és olvasdi) képzelet antondmidjir vallja. A ,szépma-
vészetet” ,szabad mivészeteknek” nevezi, és viligosan jelzi, hogy valasztott szo-
vegeivel az orszdg esztétikai neveléséhez kivin hozzdjirulni, és el8késziteni az utat
a nemzeti irodalom 4j formdi szdmdra.

Az a torekvés, hogy az irodalmat torténeti szempontok szerint és egytcttal az egyes
szovegkategéridk szerint is bemutassa, nem igazdn sikeriilt a szerkeszt$ Thue-nak:
az olvasé konnyen elveszti a fonalat a szévegek elhelyezése és annak szempontjai ko-
zott. Azonban filol6giai pontossiggal egyfajta adatbdzis jon létre kortdrs szerz6i élet-
rajzokkal, irodalmi mufajokkal és szovegpélddkkal egész Eszakra vonatkozdan — és igy
Thue olvasékonyve egy skandindv irodalomtirténet elsd kisérletének is tekinthetd.

Az 1860-as években hirom, nemzeti irodalomtorténetet tirgyalé m is megjelent:
1861-ben Ole Langtfeld Boye-t8l a Notitser af den norske og danske Literaturbistorie
(Feljegyzések a norvég és din irodalomtorténetbdl). Ezek a ,jegyzetek” a ddn és
a norvég irodalmat még nem tirgyaljdk kilon. Egy évvel késébb azonban Olaf H.
Hansen Den norske Literatur fra 1814 indtil vore Dage (A norvég irodalom 1814-
t8l napjainkig) cimd irodalomtorténete, amely Koppenhdgdban 1862-ben jelenik
meg, mér egy hatdrozott kisérlet arra, hogy kozvetleniil a korabeli norvég iroda-

293 A szerkeszt$ Thue r6vid életrajza is kap egy szerény helyet, LMND, 618.

294 A harmadik részben (mds cim szerint a B. részben, azaz az irodalomtdrténeti ,regiszter”
IV. fejezetében) a svéd irodalom részletesen bemutatdsra kertil, a legfontosabb képvisel-
ivel egészen a kiadds idejéig sz6vegeikkel egyiitt (LMND, 623-786., jegyzetekkel és sz6-
magyardzatokkal LMND, 798-804.).
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lomrdl adjon leltdre, viligos iddbeli hatdrokkal, 1814-t8] 1862-ig.*> Ez a hangsd-
lyozottan nemzeti és kortdrs irodalomtorténet az els§ norvég irodalmi korszakot
1814-t8l 1842-ig hatdrozza meg, a nemzet(lét) keresésének jegyében. 1842-ben
jelenik meg Asbjernsen és Moe mesegytjteményének els§ kiaddsa, a Norske Fol-
keeventy, amelyet Hansen igen pozitivan itél meg, és innentdl szdmitja a misodik,
teljes mértékben ,,norvég” korszakot, melynek addigi csucspontjit A. O. Vinje m-
veiben (v6. aldbb a 11. fejezetet) ldtja, rendkiviil lelkes kommentirral és a ,nép-
nyelvi” nemzeti irodalom melletti viligos dlldsfoglaldssal. Ez az irodalomtorténet
1862-ben zérul. 1866—-1869-ben jelenik meg Koppenhdgiban Lorentz Dietrichson
Omvrids af den norske Poesis Historie. Litererbistoriske Forelesninger (A norvég
koltészet torténetének vdzlata. Irodalomtorténeti el6addsok) két kotetben. Ez az
irodalomtérténet mér visszatekint a multra és megkisérli feltirni az 1814 el8tti
norvég nemzeti irodalom nyomait, igy a népkéltészetet, valamint a kézds iroda-
lom ,norvég” termékeit az elszakadds el8tti id6kbdl (ldsd az els§ kotet alcimét:
Norges Bidrag til Fellesliteraturen, Norvégia hozzéjiruldsa a k6z6s irodalomhoz).

295 Olaf H. Hansen munkdja azonban nem az els§ tisztin norvég irodalomtérténet volt.
Ahogy Per Thomas Andersen irja irodalomtdrténetében (Norsk litteraturbistorie. Uni-
versitetsforlaget. 2. utgave 2012, 192.), jéval kordbban Erich Johan Jessen-Schardebell,
a Det Kongerige Norge fremstillet efter dets naturlige og borgerlige Tilstand (1763)
cim@i konyvének miésodik fejezetében 102 oldalt szentel a norvég irodalomnak
»Om Norges Skribenter”, 35-137.) cimmel.
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8. dbra: Lorenz Dietrichson: A norvég koltészet torténetének vazlata
(Omrids af den norske Poesis Historie, Kjobenhavn, 1866-1869)
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6.3. Egy olvasékonyv a ,wvidék” nyelvén. Aasen szévegmintdi
népmiivelés, nyelvészeti és néprajzi leirds, valamint a nyelvi
érvelés strukturdi kozott: Prover af Landsmaalet i Norge
(1853, [Szoveg]probik a norvég vidék nyelvén)

A két fent tdrgyalt olvasékonyv a norvég irodalom meglétérdl és formdirdl kizdré-
lag ,ddnul”, azaz Norvégia tovdbbra is hivatalos frott nyelvén irt szévegekben tudott
informdlni, mert csak ilyeneket tudott bemutatni. A ,,népnyelvben”/a ,vidék nyel-
vében”, tehdt a beszélt dialektusokban hagyomanyozott nemzeti kulturdlis formék
irdsbeli rogzitése, illetve prezenticidja 1814 utdn is még nagyon sokdig nehéznek
bizonyult a polgdri kozonség tradiciondlis frott nyelvvel kapcsolatos elvdrdsai mi-
att, kiilondsen az iskolarendszer tradiciondlis kulturdlis keretein belil; de f8képp,
mert a feljegyzéshez és irdsbeli kozléshez elengedhetetlen filoldgiai- technikai-hdctér
(egységes nyelvtan, sz6tdr) még sokdig nem létezett. Még az 6nall6 nemzeti frott nyelv
mellett kidllé Wergeland sem tudott ilyen szoveget olvasékonyvébe felvenni: Sssze-
fiiggd frott prézai szovegek a ,nép/vidék nyelvén” egyelSre nem léteztek — legfeljebb
téjszavak vagy tdjnyelvi kifejezések keriiltek be sz6rvinyosan egy-egy szovegbe, igy
példdul Bjerregaard Fjeldeventyret (Hegyi mese) cim( daljdtékdban, mely mdr 1824-
ben megjelent. Thue ennek a viddm, zenés daljétéknak egy rovid részletét (Aagots
Fjeldsang) olvasékonyvében be is mutatta, de a felvett szovegben egyetlen nyelvjdri-
si szé sem szerepel. Ivar Aasen 1843-ban megjelent Fem Viser i sondre Sondmorsks
Almue Sprog (Ot dal Dél-Sundmere kdznépi nyelvén) cim( karcsti verseskétete fon-
tos kisérletet jelentett a ,,népnyelv”, tulajdonképpen az orilis nemzeti kulttra litha-
t6v4 tételére az frott nemzeti kultdrdban. Ez a lirai formdkban kénnyebben volt be- és
elfogadhatd; a préziban azonban késébb — mint a 8. fejezetben majd erre rimutatunk
— Asbjernsen mondagytjteményei jelentenek 4ttorést, jéllehet az 6 mondaviltoza-
taiban is érvényesiil vagy domindl a hagyomdnyos irott nyely, elsdsorban a monddk
retorikai keretezésében. Az irodalmi izlés, a tradiciondlis nyelvi és esztétikai szemlélet
és a kiforratlan, még nem standardizélt ,népnyelv” a ,paraszti nyelven” esetleg meg-
jelend frott szdvegek befogaddsit megnehezitette. Egy ,nemzeti”-paraszti egységes
frott nyelv bevezetése egységesits szétdr vagy nyelvtan hidnydban nem volt lehetséges.
1848-ban azonban megjelent Aasen nyelvtana, 1850-ben a ,népnyelv” szdtdra, igy
érthetd, ha 1853-ban az & szerkesztésében egy ,,olvasékonyv” is megjelenik, Prover af
Landsmaalet i Norge®® ([Szoveg]probdk a norvég vidék nyelvén) cimmel.

296 Tovibbiakban réviditve: PaL — a mdsodik és harmadik kiaddsbol idézve (ott feltiintetve).
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A miér bemutatott két olvasékonyv a hazai ifjusighoz vagy mtveltebb réteghez
sz6lt a hazafias és az esztétikai nevelés jegyében. Aasen is tulajdonképpen nevelni,
felvildgositani akar, de ,,norvég formdban”:*” a PaL-széveggyljtemény a néprajztu-
domdny, a filolégia és a szépirodalom hatdrteriiletérdl szirmazd szovegeket tartalmaz,
de ezek elsédleges jelentdsége éppen abban rejlik, hogy az ordlisan traddlt nemzeti
kultdra kommunikdcids formdit zeljes egészében az ltala kidolgozott és javasolt ,,nem-
zeti”, a beszélt nyelvet irdsban normalizdld, egységesité irinyban mutatja be. igy
Aasen szoveggyjteménye egyfajta demonstricié annak bizonyitsira, hogy az dltala
javasolt ,nemzeti” frott nyelv képes lokdlis és nemzeti, de eurépai kulturalis tartalma-
kat is kdzvetiteni és igy — legaldbbis a jov8ben — egyenértéki lehet majd az eddigi {rott
nyelvvel. Maga Aasen a PaL-t dtfogd népneveld, mivel8dési irdsnak tekinti. Kiilono-
sen a Forklaringer (Greidingar), azaz a magyardzatok és a Betragtninger (Skodnadar),
azaz a nézetek/elmélkedések*® mutatjdk ezt a szindékot, a mdr tdrgyalt un. ,,opplys-
ningsskrift”-ek, azaz a polgdri-liberdlis oldalon kindlt prézai szerkezetek intenciéihoz
és szerkezetéhez hasonldan.

Amint arra mér fentebb rdmutattunk, mind a polgdri, nyelvileg konzervativ
irodalmi kézvélemény, mind a sajit nemzeti nyelvet radikilisan kévetel§ paraszt-
demokrata mozgalom a ,,nép” mivelésére torekszik. De a ,nép” felé valé forduldsban
a ,népi” (,folkelig”) tartalmak és a motivumok eltéréek, mert kiilonboz8 ideoldgiai
poziciékbdl szirmaztak. A ,nemzeti-nyelvi” vonalon a népmiivelési program elsddle-
ges fontossigu eleme, hogy nyelvileg is hitelesen, a dialektusok ,anyanyelvként” valé
szemléletében®”, tehdt a ,,ddn” mint idegen frott nyelv kiiktatdsival mutassa fel a ,,sa-
jat”/nemzeti 6rokség szébeli kultardjit, igy elésegitve a demokratikus tendencidkat
mind a politikai, mind a kulturdlis szférdban. Egy demokratikus nemzetkép talajin
akarja frdsban a paraszti kultdra verbdlis formdit a nemzeti kulttra alapvetd részeként
felmutatni. Ezeket csak akkor és tigy tudja megvaldsitani, ha az irisos forma — az aa-
seni elveknek megfelel6en — egy dltaldnosan elfogadott, tehdt az egyes dialektusokat,
a beszélt nyelvvéltozatokat (demokratikusan) figyelembe vevd standardizilt frott

297 Aasen errdl igy ir: ,Dersom Dannelsen ikke er en udvortes Tilskabning ... da kan der lige
saa godt vere en Dannelse i en norsk Form som i en dansk eller tydsk”, Aasen, Ivar: Om
dannelsen og norskheden. In: Om grunnlaget for norsk mdlreising — seks artiklar av Ivar
Aasen, szerk.: Walton, Stephen, J. Voss, 1984, 74. Lisd még: Masdt, Andrds: Von Genre-
bild zu Banernerzihlung. Budapest, 1996. 65.

298 Az elsé megnevezések a ,,ddn” frott nyelvhez szokott olvasdknak szdlnak, és arrdl tants-
kodnak, hogy Aasen a szvegprobdkat ezen 4ltalinos olvaséi elvdrdsoknak megfelelen
sorolja fel, igy konnyitve meg a hozziférést. Ugyanakkor zérdjelben mindjirt kozli is az
dltala javasolt megjeldlést a ,népnyelven”: az itt szerepld megnevezések tehdt a ,norvég”
kategéridk létrehozdsdra és elterjesztésére tett kisérletek.

299 Aasen sanyanyelvrdl” beszél és az frott nyelvet ,idegennek” mondja.
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nyelvre épiilhet. igy egy széles nyelvi és szocidlis bézisrdl valhat az ajinlott ,nemzeti”
nyelv ,;szalonképessé”, és igy fogadhatja el a polgiri k6z6nség a ,sajdt” kultirdjinak
paraszti, ugyanakkor egyenérték( artikuldcidjaként. Az dltaluk hirdetett ,,norskhed”
(norvégizmus) jelszava tehdt egy alulrdl jov8 parasztdemokrata kulturdlis mozgalmat
jelentett, mely az frott nyelv ilyen értelm@ demokratizdlisin keresztiil politikai cé-
lokat kézvetve fogalmazott meg. A lakossdg beszélr nyelvére, a dialektusokra épitilg
»népnyelv”/ folkesprog”/,landsmaal” nyelvtana és szdtdrai aztdn megteremtették
a kivint ,nemzeti” frott nyelv alapfeltételeit.

Ez azonban még nem oldotta meg az irodalmi és nem-irodalmi (folklorisztikai-et-
noldgiai) szovegek kozvetitési formdinak és prezentdcids stratégidinak aktudlis kérdé-
seit: Hogyan lehet a ,nemzeti” kommunikdcid ezen részét, azaz a hagyomdnykozos-
ség értékeinek szdbeli 5rokségét kdzvetiteni a polgdrsdg, azaz egy mis kommunikdcids
rendszer, szocidlisan mds helyzetben 1évé nyilvinossdga felé, mely az (eddigi) frott
kultardt képviseli és meghatdrozza, egyszersmind ugyandgy a kézos nemzet része?
Ebben az Ssszefiiggésben a ,nemzeti-nyelvi” irdnyzatnak, konkrétan Aasen szdvegei-
nek két cimzettje van: egyfeldl az orszdg lakossigdnak talnyomo részét kitevs paraszt-
sagot kivdnjak az dltaluk beszélt nyelven megszdlitani és a gyakorlatban is bizonyitani,
hogy a beszélt nyelven alapuld irott nyelven lehet és kell a népnevelés és kdzmtivel6dés
aktudlis feladatait elvégezni, egyuttal eleget tenni a nemzeti irodalom irdnti szélesebb
alapu szocidlis és nyelvi igényeknek. Mdsrészt ezek a szovegek ugyanilyen mértékben
a polgéri olvasékozonségnek is széltak: egyfajta figyelemfelhivdsként, hogy az ezen
a nyelven kozolt tartalmaknak és kommunikdci6s formdknak is helyiik van az eddigi
frott kultardban. Igy ezek a példaszovegek valéban prébaszévegek (lisd cfm) is vol-
tak: bizonyiték a népi {rott nyelv alternativ (és nemzeti) hasznilatdnak jogosultsigdra,
és demonstricids érv az ajanlott frott nyelv haszndlata mellett az eddigi irott kultira
kommunikécids rendszerében. A legfontosabb kérdés azonban tovébbra is az, hogy
milyen nyelvi formaban kell és lehet autentikusan az eddig csak orélisan létez6, ugyan-
akkor alapvetd nemzeti kultiraszegmenset a polgiri kozonséggel megismertetni?

A két kultira kozotti esztétikai-nyelvi kozeledés sokdig rendkiviil nehéznek bi-
zonyult: a dialektusok esetenkénti haszndlata az frott nyelvben, azaz az autentikus
(és eredeti) elbeszéli nyelvi forma megjelenitésére tett mindenkori kisérlet vatosan
és egyelSre csak a ,,megfelels”, azaz tartalmilag ,indokolt” szovegrészeknél bizonyult
elfogadhaténak; els@sorban a lirai formdkban, a préziban mdr jéval nehezebben,
csak helyenként, elsésorban a parbeszédekben. A szébeli nyelvi formak irdsbeli meg-
jelenitésében aztdn egy frott nyelv retorikai-esztétikai hagyomdnyainak hidnya nyil-
vanvalévé vilt, és a potencidlis olvasékdzonség a nyelvjdrdsi fordulatok, kifejezések
dvatos felvételét is ,nyersnek™ ldtta. Ugyanakkor sikerlt egy 4ttorés, egy alapvetd

300 Eztazaldbbiakban az 1842-44-ben megjelent mesegytjteménnyel kapcsolatban tirgyaljuk.
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jelent8ségtli, kompromisszumos kdzvetités a nemzet frott és ordlis kultardja és ,két
nyelve™" kozott, nevezetesen Asbjernsen és Moe mese- és mondagy(jteményeinek
sikeres kiad4saival (1842-44, majd 1845-48). Ilyen kontextusban jelenik meg 1853-
ban Aasen Pal-ja a ,vidék nyelvén”. A nyelvészeti és folklorisztikai célok mellett és
azokkal &sszhangban ebben a szdveggyjteményben is felismerhetd bizonyos népm-
vel8dési szindék, ezért Aasen ,,sz6vegmintdi” a hagyomdnyos frott nyelven kordbban
megjelent olvasékonyvekre adott vélasznak is tekinthetdk. Olvasékonyve alternativ
— vagy inkdbb kiegészitd — ajdnlatot jelentett a kordbban ismeretlen nemzeti orilis
kultdrdnak és kifejezési formdinak befogaddsdra és elfogaddsra.

Aasen szovegmintdi azonban kordntsem jelentettek fordulépontot a nemzeti iro-
dalom fejlddésében vagy megitélésében. A nyelvjirasi kifejezéstormék beemelése az
frott irodalomba mér kordbban megkezd8dott. Ahogy erre feljebb mdr utalds tor-
tént, Asbjernsen Norske Huldreeventy og Folkesagn (1845-1848) cimd mondagyj-
teményében olyan koriiltekintd elbeszéld — stratégidt valdsitott meg, amely sikereseb-
ben tudott a két kultira kozott kdzvetiteni, mint Aasen késébb kiadott, radikdlisnak
tekinthetd szovegmintdi. Ahogy a ,,polgiri” oldalon példdul A. Faye jelentds gy(jte-
ménye, amely a norvég mondakat a ,,din”, hagyomanyos frismddban, folklorisztikai
precizitdssal jegyezte fel, nem tudott igazi dttSrést elérni az ordlis nemzeti kultira
autentikus recepcidjdnak irdnyéba, igy — a misik oldalon — Aasen radikdlis ,,népnyel-
vi” sz8vegmintdi is csak fontos impulzusokat adhattak a nyelvileg még meglehetSsen
homogén irodalmi k6zénségnek: a szébeli kulturdlis 5rokség nyelvileg autentikus fel-
mutatdsa és ezzel tematikailag Gj teriiletek ,,sz6vegmintdi” csak ajdnlatként jelenhet-
tek meg a nemzeti irodalom fogalmdnak lehetséges kibdvitése irdnydba.

Ivar Aasen mdr a Det norske Folkesprogs Grammatik (1848, A norvég népnyelv
nyelvtana) bevezetjében hangsulyozza, milyen nehéz egy kozos, dltalinosan elfo-
gadott ,népnyelv” haszndlatinak meghonositdsa. Ugy véli azonban, hogy meg kell
prébilni egy ilyen nyelvet azokban a ,megfelel” témdkban haszndlni, ahol a szd-
kincs erre alkalmas, példdul ,elbeszélésekben és természetleirdsokban”, és 4ltaldban
ott, ahol egy ilyen nyelvhaszndlat majdhogynem ,,sziikséges”, mivel a ,norvég karak-
ternek” ott meg kell jelennie, igy kiilondsen a kézmonddsokban.*® Az Aasen 4ltal

7 ”

inditott Folkesprog/Landsmal (késébb majd: Nynorsk)-nyelvd irodalom kezdetben

301 Egy elfogadott frott nyelv értelmében természetesen még aligha lehet sz6 két frott nyelvrdl.

302 ,Alligevel troer jeg dog, at et Forseg burde gjores i saadanna Emner, hvortil vi have til-
strekkeligt Ordforraad saasom Fortellinger, Naturbeskrivelser og deslige. Der gives en-
dog adskillige Sager, hvortil et norsk Almeensprog synes ganske nedvendigt, saafremt
den almindelige norske Karakteer i samme skal gjengives; dette er iser TilfzIdet med de
mange betydningsfulde Ordsprog, som bruges iblandt Almuen”. Aasen, Ivar: Det norske
Folkesprogs Grammatik. Christiania, 1848, 11.
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valéban (csak) olyan témdkat vélaszt, amelyek egyrészt megfelelnek a nyelvi eléfelté-
teleknek, mdsrészt — ezzel Gsszhangban — az irodalmi nyilvinossdg elképzeléseinek,
elvirdsainak és el8itéleteinek a nyelvjirds haszndlatdval kapcsolatosan. MindenekelStt
a természet- és a szerelmi koltészet kindlt lehetdséget arra, hogy a ,,din” nyelvd (ké-
s8bbi elnevezés szerint: riksmél/bokmal) koltészettel egyenrangt, s6t azt gyakran
felillmuld teljesitmények sziilethessenek; nem véletlen, hogy éppen a lirdban fogadta
el a ,népnyelv” haszndlatdt az irodalomkritika. igy Aasen zrodalmi munkdssigéban is
mindenekel&tt a koltészetét dicsérik — és joggal.

Prézdjinak f6 mive, a PaL, Nyugat, Dél és K6zép-Norvégia killonbozd tertile-
teirdl szdrmazd, néprajzi-nyelvészeti, filolégiai igénnyel feljegyzett sz6vegeket mutat
be: Aasen pontosan megadja ,mintdinak” forrdsait és a felvételiik koriilményeit is.
Egy 4j, a ,népi” irodalmat figyelembe vevs szemléletet akar megteremteni ,alulrél”,
de természetes sz6vetségben a liberdlis kzéposztillyal, amelynek igényét egy 6ndll6
nemzeti nyelvre, valamint érdekl8dését a ,,nép” irdnt (ldsd a népiség/,folkelighed”
irdnydt) nagyon is szem el6tt tartja. Ennek alapjén azonban negativan viszonyul
az ,ugynevezett népkoltészethez” (,saakaldte Folkepoesier”), amelyben — igymond —
a népet gyermeknek tekintik.**® Igazi népi (,,folkeleg”) irodalmat akar, de ez csak ak-
kor vérhatd, ha az irék megismerik az igazi népéletet, a sajitos gondolkodds- és be-
szédmédot. Aasen ezt a gondolatot Jergen Moe Samling af Sange, Folkeviser og Stev
(Dalok, népdalok és rigmusok) cim( miivének 1848-as, bdvitett kiaddsdrdl szélva fej-
tette ki.*** De maga Moe, a sikeres mese- és mondagytijt8 a bevezetSben és méir 1840-
ben, az els6 kiadds bevezetdjében is hasonlé dllispontot fogalmazott meg. Ebben kitér
a nyelv kérdésére is és sz6vd teszi, milyen nehéz a népkoltészetet ,,a miénkhez hasonld
konyvnyelven™% (azaz a ,,ddn” frott nyelven) visszaadni, tehdt 8 nem is gondol — ak-
kor még nem is igen gondolhatott — egy autentikus frott nyelv lehet8ségeire. Moe szd-
méra a népkoltészet formdinak lejegyzése a nemzeti kulturélis identitds tartalmdnak

303 ,Det synes at vere en Regel hos vore Asthetikere at man beragte Almuen som Bern [...]
Det sikkreste bliver nok at betragte ham som sin Ligemand, og tiltale ham saaledes, som
en Almuesmand tiltaler sine Naboer, naar han vil fortzlle dem noget, som han troer,
at de ville have Forneyelse af at here”, idézi Kiran, Hartvig: Dikt og sanning. Litt om
bakgrunnen for Ivar Aasens dikting og tankar om diktekunst. In: Halvtanna hundredr
med Tvar Aasen. Noregs Millag, 1964, 33.

304 ,Eiverkeleg folkeleg diktning kan ingen vente seg [...] medmindre Forfatterne atter ville stige
ned i Folkelivet og foretage sig et omhyggeligt Studium af Folkets szeregne Maade at tznke og
vare paa” — irja Aasen, Ivar, in: Lange (szerk.): Norsk Tidsskrift for Videnskab og Litteratur,

Jorgen Moe: Samling af Sange, Folkeviser og Stev 1848-es 4j ( P. A. Munch 4ltal kibdvitett)
kiaddsa kapcsdn. Idézve: Halvtanna bundrear med Ivar Aasen. Noregs Millag, 1964, 31.

305 ,Gjenfortellerens sterste Vanskelighed er her at overfore disse Digtninger i et Bogsprog
som vort”, in: Moe, J.: Samlede Skrifter II, Kristiania, 1877, 87.
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szitkséges kiszélesitését jelentette, ezért hangsilyozza a népi kultira valédi ismeretét
és a ,forditds”, azaz az ordlis kultdra frott (,din”) nyelvben valé feljegyzésének nyelvi
nehézségeit. Aasen ,,népi irodalomrdl” vallott nézetei viszont eleve nem a ,forditdst”
célozzdk, mert § az irdsbelivé véldst a paraszti, beszélt nyelv alapjin képzeli el. igy
a nemzeti irodalom horizontjainak kiszélesitésére torekvd irinyok és az azokban rejlg
dilemmaék a nyelv kérdésében vilnak ismét nyilvinvalévd és konkréeed.

Aasen kozponti prézai miive, a P2L mindenekeldtt a létezd ,népi”, azaz ordlis
kultdra autentikus kifejezési formdit kivdnja bemutatni, a polgiri kozonség szimd-
ra feltdrni és hozzdférhetdvé tenni. A md els§ része’™ Aasen mifaji meghatdrozdsi-
ban elbeszéléseket és népmeséket mutat be. Ezeket f8ként szdbeli kozlések alapjin
»Bygdemaal”-ban, azaz a hely: dialektusban, b8séges nyelvtani magyardzatokkal
jegyezte fel. A bevezetSben Aasen is beszdmol arrdl, hogy milyen nehézségekbe Gt-
kozote a rogzités sordn: egyrészt az egyes helyi nyelvjdrdsok bonyolult és igen eltérd
nyelvtana miatt, mdsrészt pusztdn technikai szempontbdl, mert egységes frdsos rogzi-
tésre torekedett. Ezért még azt az igényt is megfogalmazza, hogy a legcélravezet8bb az
lenne, ha a kill6nb6z8 nyelvjirdsokban hallott sz6vegmintdkat a helyi elbeszél8k irjik
le, mert egyediil 8k tudjék nyelvileg is autentikusan ezeket feljegyezni.

A misodik részben a prézai miivek mdr ,,almindeligt Landsmaal” (4ltalinos vidéki
nyelv), azaz egy tobbé-kevésbé normalizilt ,nemzeti” nyelvben keriilnek bemutatds-
ra. (Az elnevezés itt nem kovetkezetes; egyszer a bevezetSben ,meghatdrozatlan nor-
vég dialektusrdl”, maskor a ,vidék nyelvérdl” beszél). Az itt bemutatott szovegekkel
Aasen tehdt a ,landsmaal/landsmdl” mellett érvel, ugyanis egy normalizdlt nyelvi
formét, egy mintaformdt (,en Mensterform”)*” tart nélkilozhetetlennek ahhoz,
hogy a népi irodalom {rdsban is megjelenhessen és elismerést nyerhessen.

Nem csak a nyelvészeti alapd osztdlyozds és — a helyi nyelvjdrdsokbdl elindulva —
a tervezett dltaldnos ,nemzeti” (frott) nyelv felé valé irinyultsig érdemel itt figyelmet.
Egy tirgymutatd nagyon jol mutatja, hogy a PzLba mely prézai sz6vegfajtak kertiltek
bele, és ez egyuttal azt is jelzi, hogyan prébélta Aasen — ismert filolégiai pontossigd-
val — a népi irodalom lehetséges kategéridit (és milyen elnevezés alatt) feldllitani.

306 Lisd errdl a kovetkez8kben: Masit Andris: Von Genrebild zu Bauernerziblung. Buda-
pest, 1966, 113-121.

307 ,Deter allerede bemerket, at kun en Indfedt kan skrive rigtigtig i et Bygdemaal, og da nu
Bygdemaalene ere mange, saa kan der ikke komme noget synderligt ud af endog de beste
Forseg i denne Vei. Og heraf maa da ganske naturlig det @nske opstaae, at der maatte
findes en Mensterform, hvormed man let kunde blive fortrolig, og hvori man kunde ud-
tale sin Tanke med Frihed og uden Angstelse for at stede an imod en vis Bygdeskik”, in:
Aasen, Ivar: PaL. Fortale. Anden udgave. Kristiania, 1889, 5.
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A bagyomdnyos népi prozai formdktdl a novella- é esszéivdson dt az irodalmi forditdsokig

»Fabel (Dyresoga)”; ,,Zventyr (Runesogor)”; ,,Aventyrsagn (Vettesogor)”; ,Stedssagn
(Heimfasta Segner)”: ,Historier (Lausa Segner)”; ,Anekdoter (Hermingar)”. ,Nye
Fortellinger”; ,Beskrivelser”; ,Forklaringer (Greidinger)”; ,Betragtninger (Skod-
nadar)”; ,,Skjemtestykke”; ,Riim og Vers”; ,Sang”; ,Ramser (Reglor)”; ,Gaader”;
»Ordsprog (Ordtoke)”:** ebben a felsoroldsban sokhelyiitt ugyanazok vagy hasonlé
kategéridk szerepelnek, mint a fentebb vizsgdlt két olvasékényvben, ugyanakkor ezek
kétnyelvli megnevezése kisérlet arra, hogy a népi irodalom fellelhetd formaibdl egy
elsé ,norvég” nyelvli folklrterminoldgia keriiljon bevezetésre és elfogaddsra; ezért
a hagyomdnyos (,,ddnos”) megnevezések utdn 4ltaldban szerepel azok (javasolt) elneve-
zése landsmadlban.

Az els§ rész, amelynek alcime Prover af enkelte Bygdemaal (Prébik az egyes he-
lyi/falusi nyelvjirdsokbdl), a népi irodalom hagyomdnyos formdit, helyi mondakat,
meséket, anekdotdkat, nézeteket, tréfds dalokat, k6zmonddsokat stb. tartalmaz (I4sd
Aasen fenti kategéridit), 6t nagy régiobdl (Nordland, Trondhjems Stift, Bergens
Stift, Kristiansands Stift, Akershus Stift), dsszesen 20 teriilet nyelvjdrdsaiban. Ezek
a szGvegprobdk — ahogy erre feljebb utaltunk - filoldgiai jegyzetekkel vannak elldtva
(benne a lelShely, szémagyardzatok és az adott helyi nyelvjirds nyelvtani sajitossdgai-
nak megaddsdval). Ezek sz6 szerinti, autentikus feljegyzések, és Aasen ezekkel a nem-
zeti prézdban és a beindulé néprajztudomdnyban egyardnt killonleges helyet foglal
el. Mdr 1840-ben megkezd8dott a népkoltészet nyelvidrisban valé kozlése, Jorgen
Moe Samling af Sange, Folkeviser og Stev i norske Almuedialekter (Dalok, népdalok
és rigmusok norvég nyelvjirdsokban) cimd gy(ijteményével, és annak 1848-as bévitett
kiad4sdval; ezt folytatja a kevéssé ismertté valt Andris Vang Gamla reglo og rispo cimi
kotete 1851-ben. Ezt kévetSen a hagyomdnyos frott nyelven és magyardzatokkal jele-
nik meg Landstad tiszteletes norvég népdalgytjteménye (Norske folkeviser, 1853), ké-
s8bb Sophus Bugge népdalgyljteménye (Gamle norske folkeviser, 1858). Aasen tehdt
a népkoltészet dramaban most prézaszvegekben mutatja fel a helyi ordlis kultardt,
és filoldgiailag pontos nyelvi és kozléstechnikai adatokkal régziti a hallottakat: szoveg-
gyljteményének ebben a részében néprajztudds és nyelvész, és semmiképpen sem egy
koltd szemlélete érvényestil.

308 A kategéridk itt is ,ddn” (bokmal) nyelven vannak megadva, zdréjelben a ,Landsmaal”-
ban javasolt elnevezéssel: fabula, mese, mondamese, helyi monda, térténetek, anckdotdk,
yj elbeszélések, leirdsok, magyardzatok, nézetek, tréfik, rimes verssorok, ének, monddkak,
kitaldlésok és kozmonddsok.
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A misodik részben egy 4ltalinos, azaz orszdgosan haszndlhaté autentikus frott
»népi” nyelvben gondolkodva a sz6vegminték az ,almindeligt Landsmaal”, a vidék
dltaldnos nyelvén kertilnek bemutatdsra, és itt a nyelvi teljesit6képesség alapjdn — vil-
nak olyan néz8pontok lithatévd, amelyek a jovSbeli irodalmi térekvések lehetdségeit,
illetve lehetséges irdnyait jelzik. Aasen a szovegmintdkat ugyanis hdrom ,stilusszintre”
osztja, a ,legegyszer(ibbre”, majd a ,.kissé miivészibbre” és végiil ,nehezebb stilusfor-
mékra” (,Mindestykker [eller traditionelle Stykker] i den simpleste Stile-Art”, majd
ylidt mere kunstig Stil” és végiil ,,de mere vanskelige Stile-Arter”).

Ebben a mdsodik részben az els§ nagyobb egység valéban még tilnyomdrésze
a népi irodalom hagyomdnyos (,legegyszerdbb”) formdit tartalmazza (népmesék,
népmondik, népi elbeszélések és egyéb formdk, mint révid anekdotdk, viccek, mon-
ddkak, rimek stb.) Az eredetileg szébeli elbeszéléseket Aasen tovibbra is dokumentdl-
ja, de itt mdr az ,dltaldnosan érvényes népi nyelven” kivdnja ezeket koz6lni, egy olyan
nyelven tehdt, amelybdl kiindulva — ahogy Aasen fogalmaz — az egyes nyelvjirdsok
mint nyelvi eligazdsok vilnak érthetSvé.

Az tgynevezett ,Emlékezések” (,,Mindestykker”) e csoportjibdl — vagyis a legegy-
szer(ibb stilusban — kiilonleges példa a Myntmeisteren (Az éremver8) cimd prézai
md. A ,Historier” (Torténetek) kategdridban kozli, és ez az elnevezés a hagyomdnyos
irdsbeliségben is igy hangzik; késdbb ezeket a torténeteket ,heimloysor” vagy ,lause
segner” (,hontalan” vagy — mint kétetében zdréjelben tette — ,kiilondllé” monddk)
névvel jeloli. Aasen ezzel az elnevezéssel arra akart rimutatni, hogy ezek ismeretlen
helyrdl és meghatérozatlan forrdsbdl szdrmazd térténetek, nem pedig lokalizdlhaté
eseményekben gyokerezd torténetek régzitései. Ez az dltalinos jelleg a mesékhez ha-
sonlévd teszi Sket. A Myntmesteren cim( szdveg azonban konfliktusanyagival (a bol-
dog hdzastdrsak intrikdk miatt elszakadnak egymdstdl), a kisérd motivumokkal (mint
megtévesztés, félrevezetés, gonosz ellenfél, dlruhdban valé megjelenés, a fészereplSk
hosszan tartd szenvedése stb.), valamint a happy endinggel inkdbb a mesenovelldk
(Mirchennovelle vagy Novellenmirchen) kézé sorolhatd. A sz6veg szdimos vondsa
els@sorban a novella és a mimese kozotti hatirmezsgyén helyenként monddra is utal;
aszoveg végén kozolt jegyzet is ezekre a lehet8ségekre mutat rd. > A kézlés kiilonleges
helyét éppen az adja, hogy egy ilyen — nem feltétlentil a népi kultirdhoz tartozé - el-
beszélést most a ,,vidék” javasolt nyelvén publikdlnak.

309 ,Med Hensyn til Indholdet er denne Historie fortalt ganske saaledes, som jeg selv har
hert den af en Bekjendt i Bergens Stift, og han havde hert den fortalt som et Aventyr i sin
Barndom. Om den ellers kan beroer paa mundtligt Sagn,eller om den maaskee kunde
findes i ein eller anden Bog, ved jeg ikke at afgjere.” In: PaL, Oslo, 1985. (3. utgive ved
Johannes Gjerdiker), 94.
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Ezt az irodalom és irodalmisdg irdnyéba tett lépést folytatjik az igynevezett ,,4j
elbeszélések”. Az itt bemutatott szévegek ugyanis mdr fontos lépéseket jelentenek
a ,nép nyelvén” megjelend irodalom megvaldsitdsa felé: mar nem (csak) a népkoleé-
szet autentikus megjelenitése a cél, hanem az eddigi {rott (polgéri) irodalomhoz valé
felzdrkdzds. igy az ,Uj elbeszélésekben” a szubjektiv stilus és a személyes hangvétel
jobban érvényestl, és ez egyértelmtien megkiilonbozteti ezeket a prézai miiveket az
elsd tertilethez tartozd szévegmintdktdl: itt nem a ,népbdl” emlékezik valaki, hanem
egy konkrét (,,megismerhet$”) elbeszél§ szélal meg. A nehézségek itt azonban — aho-
gyan maga Aasen Svatosan fogalmaz — nem csupin stilisztikai jellegtiek, melyeken
§ tulajdonképpen a nyelvi formdk kozotti vélasztdst érti: az éppen Sdltala egysége-
sitendd ,népnyelvben” mdr nem csupdn szdbeli (kollektiv alapt) kozléseket kellett
alehetd legpontosabban és mindenki, azaz minden dialektus szdimdra érthetd nyelven
visszaadni, hanem az egyes szdm elsd személy( elbeszél§ személyes élményeit is. Ez-
zel ezek a szovegek mdr az elbeszélés, a novella vagy az anekdota irdnydba mutatnak.
Ez torténik az Eit Innstig (Egy litogatds) cim{ elbeszélésben is. A ,vidék nyelvén” el-
beszélt torténet valéban az egyes szdm elsé személy(i elbeszél8 személyes beszimoldja
egykori gyermekkori ismerdsénél tett litogatdsirdl, de a hdz és a megldtogatott csaldd
leirdsa még(is) dokumentumszer(i: az elbeszél§ személy irodalmi szévegalkotd, stilisz-
tikai képességei és az Gj bemutatandd nyelv korldtozott kifejezési lehetdségei egyardnt
messze 4llnak a ,ddn nyelvi” irodalom fejlett szovegalkotdsi strukturditdl. Ez mdr
a bevezetd rész igen szikdr stilusiban is megmutatkozik. Mdr ldttuk, hogy M. Han-
sen elbeszél6i stratégidjiban és — mint ez majd 8. fejezetben bévebben kifejtésre kertil
— Asbjernsen mondagytjteményében a keretnek nagyon fontos nyelvi és tematikus
kozvetits, dtvezetS szerepe van. Aasen esetében is beszélhetiink egyfajta  keretrdl,
mert az elbeszélés egy taldlkozdsrdl szl: az egyes szdm elsd személy( elbesz€ld, a varos-
ba koltozott egykori falusi fid (Aasenhez hasonldan) és az egykori szomszéd gyermeke
kozotti taldlkozdsrdl van sz, akit a széveg nevén nevez és aki a sziil8i hizban maradt
gazdaként €l ott csalddjdval. A vendégldtd és a litogatd kozotti beszélgetés, tulajdon-
képpen a polgiri irodalom egyik fontos dginak kdvetkezetes — és kompoziciondli-
san sziikséges — kliséje (a polgdri utazé felkeresi a ,népet”) itt el8szor nehezen indul:
ahdzigazda nem tudja, szabad-e igy beszélnie a virosbdl érkezg litogatéval, mint egy-
koron (természetesen mindez mdr végig landsmaalban). Csak miutdn kideriil, hogy
gyermekkori bardtsigukat gond nélkil folytathatjik, cserélnek eszmét a szokdsokrdl,
a vérosiak és a falusiak eltérd érintkezési formdirdl. A pdrbeszédek hangvétele aztin
er8sen emlékeztet Grave elbeszéléseire vagy az Gn. felvildgositd irdsokra: pedagd-
giai-nevel§ jellegiick, a j6 erkolesre és megfelel§ magatartisi formdkra buzditanak
a gyakorlati hétkéznapokban (mint példdul az Um Helsing cim(, a koszonésrdl
52016 ,szovegmintiban” is); a pirbeszédek pedig szinte dokumentarista-folkloris-
ta pontossiggal, minden retorikai-stildris feldolgozds nélkil keriilnek bemutatdsra.
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Az irdsbeliségben gyakorlatlan szvegalkotdsra utal az is, hogy a vendéglit6 gazda
mondatai szinte kizdr6lag idéz8jelben jelennek meg, és bir az egyes szdm els§ szemé-
lyG elbeszél§ sajét vilaszai, véleményei, megjegyzései tobbnyire kozvetett formaban
jelennek meg, de ez egyszer(i(sitett) mellékmondatokban térténik, példdul ,Eg sva-
rade at...”, ,Eg mente, at...” (Azt vilaszoltam, hogy...Ugy gondoltam, hogy...). Tobb-
sz0r eléfordulnak olyan mondatok, mint ,,som dei segja” (,ahogyan ezt mondjak™'?):
ez a megfogalmazds egyfajta indokldsként is szolgil arra, hogy az idézett szébeli kifeje-
zési formék, kozmonddsok, széfordulatok folklorisztikai dokumentdcié pontossigd-
val kertiljenek be az frott irodalomba. A dialégusok eltérd funkcidja és gyakorlatlan,
néha suta kezelése az irodalmi feldolgozds nehézségeirdl drulkodik. Még ha a parbe-
szédes forma képes is bizonyos frissességet adni a sz6vegnek, az mégsem képes talsigo-
san eltérni az els§ részben felmutatott népmesék és népi elbeszélések ,legegyszertibb
stilustipusdnak” folklorisztikus és nyelvi dokumentumjellegétdl.

A Lkissé miivészibb stilus mdsodik teriiletén Aasen esszéibdl is talilunk ,,minti-
kat”. Ezekben a kifejezésre juttatott nyelvi és esztétikai dllispontok mindig egy ér-
velési strukttirdban jelennek meg. Itt talilhaté Um Dikting (A kéltészetrdl) cimii
frdsa is, amely kiilon figyelmet érdemel, mert az 4ltala (re)konstrudlt ,landsmaal/
landsmil” nyelven megjelend 6ndll6 irodalom aktudlis esztétikai dilemmdira vildgit
rd. Bér tulajdonképpen az dssznemzeti irodalom, de elsésorban a landsmaalirodalom
lényegét, aktudlis problémdjdt érinti, amikor nagyon konkrétan és a paraszti olvasotd-
bor szdmdra is konnyen érthet8en teszi fel a kialakuldban 1évé nemzeti irodalom fej-
18désének kozponti kérdését a kovetkez8képpen: a mivészetben a vildg és kdrnyeze-
tiink dokumentarista, azaz ,igaz” leirdsit vagy ,elvont” (értsd: fiktiv) modelljeit kell-e
kindlni? Maga Aasen egyértelmten els6sorban nyelvész-folklorista volt, kiiléndsen
prézdjiban érezhetd ez, de az irodalomban teret enged a fantdzidnak.”"' Esszéjében
egyenld értéket tulajdonit a nevel§-felviligosit6 (Upplysnad um einkvar Lerdomen)

L7

és a szérakoztatd elbeszéléseknek (fyre Moro Skuld), és kicsit késSbb igy Osszegez:
»Hasznossdg és szérakozds érvényesiilhet egyszerre”.>* Ez a koltészetrdl szol6 esszé
tehdt mdr nem ,népnevelsi” indittatds, mint példdul az ugyanebben a fejezetben

Um Helsing (Az tdvozlésrdl) cimmel mér emlitett sz6veg. Az ugyanis a mindennapi

310 Ibid., 106.

311 ,Og like eins er da, naar ein berre vil fortelja eit Hendelse anten eller til Upplysnad um
einkvar Lerdomen; daa maa ein og hava Lov til aa lata Tanken spele fritt og inkje binda
han til da, som heve hendt ein Gong paa cin einaste Stad.” In: PaL (Med etterord av
Aslak L. Helleve og Magne Myhren), 3. utgave ved Johannes Gjerdiker. Voss, 1985, 111.

312 ,Ein kan hava baade Gagn og Gaman paa ein Gong”, ibid., 114. (lisd Wergeland utaldsit
Horatius ,,Ars poetica”jdra: ,aut prodesse volunt aut delectare poetae”, itt még a vagy—
vagy értelmében, de a kovetkezd versszakban: ,aut simul et iucunda et idonea dicere vitae”
mir a kellemes és a hasznos egymds mellé dllitdsa).
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koszonés és udvariassig formdiban valé bindsmdédhoz ad Gtmutatét, és paraszti eti-
kett szabdlyrendjeként hat: a szerzd a paraszti hagyomdnyok alapjdn szigortian, komo-
lyan és egyértelm(i pedagdgiai szindékkal idézi a nemzeti szokdsokat és udvariassdgi
formékat. Az Um Dikting cim( esszé azonban egyértelm@en a szerzd azon torekvé-
sérdl és igényérdl tandskodik, hogy az dltala javasolt nyelvi formédban a polgdri irodal-
mi esztétika kérdéseiben is kompetensen élldst foglalhasson, és egyenrangu félként
vehessen részt a jovd irodalmdnak esztétikai kérdéseirdl sz616 nemzeti parbeszédben.

A harmadik, az dgynevezett ,nehezebb stilus” tertiletén olyan forditdsokat tald-
lunk, amelyek jelentésége f8képp az Uj nyelv haszndlhatdsiginak bizonyitisiban
rejlik: angolbdl (Macaulay) és németbdl (Humboldt) forditott értekezések mellett
Shakespeare, Byron és Schiller versei és dialégusai jelennek meg landsmaal/landsmal-
ban. Ezek a szovegmintik els6sorban az 0j nyelv esztétikai lehetSségeit kivdntdk fel-
mutatni, és az eredeti szovegben rejlg esztétikai kédok és technikdk devételével nyil-
vinvaléan a ,Jandsmaal”-szévegek korldtozottsigdt dthidalni.

Itt a ,Betragtninger (Skodnadar)” (Nézetek/Elmélkedések) cimii fejezetbe Aasen
ismét egy sajit szoveget is felvett. Az Um Storlete (Az dnteltségrdl) sz6l6 esszé ismée
inkdbb pedagdgiai-nevelsi szindéku. A szerz§ itt az emberek kozotti ,,6rok”™ kilon-
bozéséget feltételezi, amely okot adhat a gdgre. Miutdn az esetleges testi adottsd-
gokra hivatkozva ezt elutasitja, a ranggal kapcsolatos biiszkeséggel foglalkozik. Egy
»1égi hiedelemmel” magyardzza, hogy egyesek az egyik dlldst magasabbnak tartjik
a mésikndl.*"® Szerénységet siirget, és egy paraszti bolcsességhez kozel 4ll6 kijelentést
tesz, miszerint jobb, ha az ember disziti a rangot, mint forditva, ha a rang disziti az
embert.?* Az értelmi képességeket is olyan adottsignak nevezi, amelyre nem szabad
biiszkének lenni, majd azzal a figyelmeztetéssel zdrja, hogy nem szabad a hatalommal
visszaélni a ,kis emberek”" kdrdra. Ez a paraszti bolcsességek és kozmonddsok sti-
luséban megszerkesztett, a mindennapi tapasztalatokra timaszkodé gondolatmenet
Ivar Aasen racionilis népnevelésére jellemz8. A demokratikus alapllds azonban mdr
a nyelvi szubsztancidban is megnyilvinul: ezek a felvildgosité {rdsok mdr nem helyi
dialektusban frédnak, hanem deklardltan egy olyan irott paraszti nyelvet kindlnak,
amely a lehetd legtobb ember szimdra hozzéférhetd, elismerhetd és kozeldlld (almin-
deligt Landsmaal), és igy mér a nyelv is a demokricidt, a ,,jé népfelvildgositdst” segiti
a ,nép igényeinek ™' megfelelGen.

313 ,Ei onnor Rot til Storvydna er Standet, sidan dar er ei gamall Tru um, at summe Standi
skal vera hege, og sume skal vera laage”, ibid, 118.

314 ,Men daer betre, at mannen pryder Standet, en at Standet skal pryda Mannen”, ibid.

315 ,Og allerhelst skulde han vara seg fyre aa bruka Magti si til Ugagn, liksom til aa skrema
Smaafolket med og hogga mest paa dei, som minst kann verja seg”, ibid, 121.

316 ,god Folke-Oplysning... efter Folkets Tarv”, Aasen, Ivar: Om dannelsen og norskheden.
In: Om grunnlaget for norsk mdlreising — seks artiklar av Ivar Aasen, 75.
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Ez a kézvetlen, szébeli kommunikdcién alapuld 4j irdsbeli kultira a nemzeti ro-
mantika talajin egy gazdag nemzeti és népi kultdrit kivin autentikusan felmutatni.
Aasen nyelvész tevékenységével indul el és a PaL-szoveggytjteménnyel mar a tovébb-
fejlédés lehetSségeit mutatja fel az irodalomban. Aasen ,,sz6vegmintdi” — a (re)konst-
rudlt nyelv nyelvtani/lexikdlis hidnyossgai, valamint az frdsbeliség ezen a nyelven
teljesen hidnyzé hagyomdnya ellenére — fontos lépést jelentenek a nemzeti irodalom
népi préza dginak emancipdlt és autoném artikuldcidja felé vezetd tton.

Ezek a szovegek puszta létezésiikkel, nyelvi struktdrdjukkal és sz6hasznalatukkal
kezdettd] fogva egy mésik fontos folyamatot inditanak el: nemcsak a népinek tekin-
tett kultdra rogzitésérdl és annak lehet8ségeirdl van sz6, hanem arrdl is, hogy a kiala-
kul§ alternativ népi {rott nyelv hat az uralkodd, az eurdpai polgdri hagyomdnyokban
gyokerezd ,ddnos” kultira {risbeli formdira, azokat fellazitja és mdr létrejottével is
kozelebb hozza azt a beszélt koznyelvhez. Ebben az j, lényegében mdr tobbé-ke-
vésbé pirhuzamosan futd, irodalmi kommunikicids folyamatban a parasztsig vagy
a polgdrsdg képviseldi kozott folyamatos az ,,athallds”, az esztétikai pozicidk kozotti
kozvetités és dtmenet: kordbban a (romantika 4ltal is) kozéppontba kertilt, pozicio-
ndlt ,norvég parasztot” a polgdri irodalom valédi mili8jében, folklorista pontossigi
képekben akarja dbrdzolni, ugyanakkor mint a nemzet ,igazi” képvisel8jét idealizdlja
is. A kialakuléban 1év8 landsmal (majd a késébbi nynorsk) nyelv{i irodalom ugyan-
akkor sem néz8pontjéban, sem pedig szikdr szébeli kifejezési formdiban kevés lehetd-
séget kindl a romantika repertodrjihoz tartozé elragadtatott jelz8k és dllispontok, az
idealizdlds irdsbeli artikuldcidjdra. A kozvetlen kornyezet és a norvég természet vald-
sdgos és konkrét — szlikszavu, visszafogott hangnemd — leirdsa azonban gyakran kindl
naiv,®"” éppen a konkrét jézansigukban nem bonyolult formdkat és szineket, han-
gokat és ritmusokat, amelyeket tSbbnyire népdalszeri természetlira forméjiban az
irodalmi kézonség nagyon hamar el is fogad. A prézai sz6vegekben az elfogadds azon-
ban csak késébb és vontatottan érvényesiil, amikor a ,vidék nyelvén” el8szor alapve-
t8en dokumentarista vondsokkal rendelkezd, adott helyhez kot8d6, lokdlis irodalom
indul. Ezek a hagyomdnyos (,,ddn”) frott nyelv{i irodalomban az életképek folklorisz-
tikus-dokumentarista jeleneteivel pirhuzamosan jelennek meg, és k6z6s metszéspon-
tot jelentenek a vidék/orszdg irodalmi ,felfedezésében”.

317 A ,naiv(itds)” értelmezésérdl b&vebben aldbb.
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7. A ,népélet” szinrevitele: a ,népéletképek”
megrendezettség és nyelvészeti/néprajzi
dokumenticié k6zott

Mint a 4. 2. fejezetben mdr emlitettiik, az orszdg felfedezése, azaz a nemzet termé-
szetérdl és identitdsirdl sz6lé, minden oldalrdl kivdnt és elvirt nemzeti narrativa
kovetkeztében az orszdg politikai és szellemi elitje a ,nép”, azaz a részben ismeret-
len, szocidlisan és nyelvileg is eltérd stituszu lakossdg, a parasztok felé fordul. fgy
a fiatal dllam irodalmdban a nép felé forduldsa, a népiség (folkelighed, Grundtvig
nyomdn) dltalinos, kozos jelszovd vilik, ugyanakkor meglehetésen eltérd tartal-
makkal és kifejezési formdkkal.

7.1. Népkoltészeti anyag és gétikus romantika: nemzeti roman-
tikus torténetek a polgiri k6zonség szimara

A népiség (folkelighed), azaz a ,nép” felé fordulds szinkronban van az ismert nem-
zetkdzi, kiilonosen német impulzusokkal (Idsd még kordbban Herder nagyhatdsi
népdalgydjteményée®'® valamint a Schlegel és a Grimm testvérek ezirdnyt tevékeny-
ségét). Eszakon is egyre inkibb nd az orilisan tradilt nemzeti kulturdlis 6rokség,
a népdalok, mesék és monddk irdnti érdekl8dés; lelkészek és taniték pedig elkezdik
gytjteni Sket. A gy(ijtési (és kozlési) tevékenységgel pirhuzamosan a felkutatott vagy
taldlt népkoltészeti orokség témdi, torténetei eleinte csak dtdolgozva keriil(het)nek
az {rott nemzeti irodalom f8 sodrdba. Kiilonésen a monddk kindlnak alkalmas el-
beszél6anyagot. Ezek tulnyomérészt sajit iréi elbeszélésként jelennek meg, és az
alcim vagy utész6 utal az eredeti viltozatra. A szerzék tehdt az eredeti témdt fel-
dolgozzdk, azaz a sz6beli nyelv fordulatait, kifejezéseit ,leforditjdk”, és ugy beszélik
el Ujra a régi, tébbnyire ismert torténetet, hogy az az frott kultdra irodalmi formd-
inak megfeleljen és igy a fenndllé irott kultdrinak részeként lehessen befogadni.
A szerz8knek elsésorban nem az ordlis népi kulturdlis 6rokség megismertetése
vagy népszer(sitése a céljuk, hanem az, hogy sajdt és ugyanakkor nemzeti elbeszé-
léseket kindlhassanak: a helyi mondék témdjit és/vagy cselekményét arra hasznil-
jak fel, hogy nemszeti és egyben népszeri témdt kindljanak a polgdri k6zonségnek.
A népi monddkban szerepld tragikus sorsfordulatok (gyilkossig, ongyilkossdg, fél-
tékenység okozta haldl stb.) killondsen népszerd témaként keriilnek feldolgozdsra

318 Herder, Johann Gottfried: Volkslieder, 1778/79, Stimmen der Volker in Liedern, 1807.
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az irodalomban; ezek a cselekményelemek aztin — megldtdsunk szerint — gyakran
a polgdri szérakoztatd irodalom hdtborzongatd, az Gn. fekete vagy gétikus romanti-
ka elemeiként keriil(het)nek befogaddsra.

Simon Olaus Wolff tisztelendd, koltd, ir6 és festd 1832 szeptemberében irt leve-
lében A. Faye mondagy(jteményének kozelgd megjelenése kapcsdn irja, hogy ,0sz-
szelitkGzésbe kertl” Faye-vel: mig Faye a hallott népmonddkat dokumentarista-fol-
klorisztikus médon régziti és adja ki, § a mondakat sajdt torténetei és versei anyagdul
kivinja felhaszndlni. Eppen ezért nem tudja tovdbbadni az dltala taldle monddkat,
mert § — Faye-vel ellentétben — ,kolt8ien” akarja kezelni az anyagot, és hivatkozik
Walter Scott Chronicles of the Canongate cim@ mivében a hallott torténetek feldol-
gozdsira.’"” Ez alevél rdmutat a norvég proza fejlddésének egyik f6 dilemmdéjira, mert
hamarosan felmertil az alapvetd kérdés: hogyan lehet a népmeséket, monddkat és 4lta-
laban az orilisan traddlt kifejezésformakat a polgdri kozonség szdmdra hozzaférhetdvé
és irodalomként elfogadhatévd tenni? Hogyan lehet a ,,népi” kulttrdnak ezt a meg-
hatdrozé szegmensét frisban lejegyezni, és milyen retorikai szerkezetben kell és lehet
ket nyelvileg is a polgdri nyilvinossdg szélesebb olvasdkozdnsége elé tirni és egyben
népszeriisiteni; a nemzeti kultdra szerves részeként felismerhetdvé tenni? , Ko6ltSien”
kell-e tehdt feldolgozni Sket, azaz az frott irodalom hagyomdnyainak szabdlyainak
és elvirdsainak megfelel8en dt-, illetve feldolgozni, vagy éppen az autentikus megjele-
nési formdra kell-e torekedni?

A Faye dltal kiadott népmondagydjteményekben (1833, 1844) a néprajzi-doku-
menticids szempont érvényesiilt, de a ,,ddn” frott nyelven, igy felmeriilhetett a nyelvi
hitelesség igénye. A népkoltészeti anyag ténylegesen hi reprodukciéjinak, azaz a hal-
lott sz6vegek tdjnyelvi formdban val6 régzitésének, és egy nagyobb kdrben valé hozzd-
férhet8ségének feltételei azonban még nem voltak adottak: mint errdl mér kordbban
sz volt, hidnyzott egy, Zrott és 4ltalinosan elfogadott ,paraszti nyelv”, a ,Jandsmaal”,
késébbi nynorsk szétdra és nyelvtana. De még akkor is, amikor ezeket mdr Aasen ki-
dolgozta,, hosszt idébe telt, mire az 4j nyelvet a nemzeti irodalom lehetséges nyel-
veként is elismerték: a ,technikai” eléfeltételek mellett kezdetben — a folyamatosan
kinyilvinitott érdekldés ellenére — a népi kultira, az ordlis Srokségben megdr-
zott formdk irodalomként valé elfogaddsihoz még hosszu id6nek kellett eltelnie.”

319 ,Hr. Faye og jeg kommer saaledes paa en Maade i Collisjon; dog da han formodentlig
simpelt hen fortzller dem, og jeg behandler dem poetisk, 4 la Creniker fra Canongate,
saa kunne vi vel her gaae sammen, uden at stedes”: Gimnes, Steinar—Hareide, Jorunn:
Norske tekster. Prosa for 1900. Oslo, 1997, 16.

320 Amint az alibbiakban még emlitésre keriil, az Asbjornsen és Moe dltal tervezett — és ké-
s8bb oly sikeresen megvaldsitott — mese- és mondagytjtemény eldfizetési felhivdsa példdul
eredménytelen volt.
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Egy ilyen ambivalens elvirdshorizonttal a ,koltdileg feldolgozott” népmondak, azaz
a népmonda-feldolgozdsok, ,ujraelbeszélések” killondsen alkalmas kézvetitdnek bi-
zonyultak abban, hogy a polgéri olvasék6z6nség nemzeti irodalom irdnti elvdrdsa-
inak (és igényeinek) megfelel$ irodalom keriiljon bemutatdsra. Ennek az igénynek
meg is akarnak felelni, ezért fordul el8 oly gyakran a nemzeti vdzlat vagy norvég elbe-
szélés megjelSlés a cimben vagy az alcimben.

Egy norvég elbeszélés: horror és folkldr egy monda alapjdn

Henrik Anker Bjerregaard, az els§ norvég himnusz koltje 1829-ben mutatta be
dtiratban a Maristien. En norsk Fortelling (A Mari-6svény. Egy norvég elbeszélés)
cimd, ismert monddt. A Rjukan melletti vizesést és a Gauda-hegyet, annak férad-
sigos hegymdszé Gsvényével egyiitt Munch elbeszélése irja le késGbb részletesen
(ldsd alibb). Bjerregaard ,elbeszélésében” azonban nem a norvég tdj, hanem a régi
helyi monda 6jbdli elbeszélése dll a kozéppontban, azzal a bevezetd megjegyzéssel,
hogy ebbdl a torténetbdl megtudhatd, hogy a veszélyes hegyi 6svényt miért nevezték
el Marirdl. Az elbeszélés egyfajta verses bevezetéssel kezd8dik (a gorog tragédidk vagy
balladdk stilusiban) — majd a gazdag foldmiives, Alf Fossum ldnya, Mari és a szegény
haszonbérl§ fit, Dystein Halvordsen boldogtalan szerelmét irja le. Az apa mds férjet
szemelt ki ldnydnak, de miutin Mari kévetkezetesen és hatdrozottan elutasit min-
den mids kérdt, nem sokkal a haldla elStt beleegyezik Mari és Pystein hdzassdgiba.
Qystein, aki idSkdzben mdsutt villalt munkéval megteremti a t8le kévetelt vagyont,
boldogan tér haza, a szurdokon dt vezetS nehéz, de révidebb utat vilasztja. Am ami-
kor meghallja Mari 6romteli hivdsdt, elveszti a 1iba aldl a talajt, és Mari szeme l4ttdra
lezuhan és sz6rnyet hal. A ldny GsszetSrve és szellemileg megzavarodva egész életében
gydszolja szerelmét, és minden nap elmegy a veszélyes dsvényhez, amelyet ezért a mai
napig rola neveztek el.*!

321 In:Bjerregaard, Henrik Anker: Blandede Digtninger, forste Deel 1829, 133-164., el8szor
a Hermoder cimi hetilapban (IL. 1822, 153-162.) jelent meg.
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Kitérd
Egy norvég népmonda Marirdl 1864-bdl: saga és ongyilkossdg

Bjerregaard 1829-es elbeszélésével azonos témdt dolgoz fel Frithjof Foss (Israel
Dehn dlnéven) viszonylag késén, 1864-ben, ugyanazon a cimen: Maristien.
A szerz8 Koppenhdgdban, az [llustreret Tidende cim( folySiratban megjelent
szovegének alcime: Et norsk Folkesagn (Egy norvég népmonda) jelezte a szo-
veg folklorisztikus gyokereit, és ennek a megnevezésnek Dénidban ezidtdj
feltehetden figyelemfelhivé szerepe is lehetett. Bjerregaard a hazai irodalmat
akarta egy norvég monddval szinesiteni és kib8viteni, Foss mar a hatdron kivi-
li potencidlis olvasok6zonségre is figyel. A téma itt is egy szerelmi tragédia, de
forditott karakterstrukttrdval: itt Eyvind akarja feleségiil venni a nagyon szép
és kedves Marit, de gazdag apja ebbe nem egyezik bele. Az elbeszélés hangvéte-
le a szébeli mesemonddsra emlékeztet, akdrcsak a sz6hasznilat, pl. Mari olyan
volt, mint ,egy kirdlykisasszony”.>* A balladaszeri elbeszélésméddra valé dt-
térés a hirtelen és tragikus befejezéssel a sagdkra emlékeztet azédltal, hogy a tor-
ténet lefolydsdt id6dtugrdssal a ,,hallgaté”/olvasé mdr nem tudja végig kdvetni,
csak a végkifejlet kertil elbeszélésre drasztikus rovidséggel: Eyvind az apjdval
folytatott beszélgetés utdn véres kézzel, zavartan tér vissza Marihez. Mari sej-
ti, hogy Eyvind megdlte az apjdt, és kétségbeesésében a mélybe veti magit.
Ahogy Mari, az olvasé is csak sejtheti, hogy az apa az utolsé beszélgetésben is
kényszeriteni akarja Eyvind-et, hogy a gazdag Aagot-ot vegye feleségiil, és igy
torténhetett meg a tragédia.’?

322 ,Hun var saa fin og vaver, at Du kunde troe, hun var en Kongsdotter”, in: Gimnes,
Steinar—Hareide, Jorunn: Norske tekster. Prosa for 1900. Oslo, 1997, 292.

323 A népi kulttra egyik f8 hordozéjit, az odelsbonde-t, a szabad parasztot itt mdr a patri-
archélis mentalitds szimbSlumaként éri kritika ebben a viszonylag kései feldolgozdsban.
Eyvind le akar mondani az odelbonde tirsadalmi és anyagilag kiviltsigos helyzetérdl,
mert felismeri, hogy milyen — gyakran embertelen — médon biztositjik vagy éppen bdvi-
tik ennek a ,,;szabad” létnek az anyagi bdzisit.
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Egy helyi monda mint kisértettorténet a polgdri olvasd szamdra

Simon Olaus Wolft elbeszélése mar a cimében is jelzi: Spageriet i Riarbammeren.
En National-Skizze efter et Sagn *** (1833, Kisértetjdrds a Riarhammeren. Egy nem-
zeti vizlat egy monda utdn), hogy egy monda jraelbeszélésérdl van sz6. Wolff mar
ezt megel8z8en is tobb monddt kézolt a beinduld folydiratokban.’” Az 1833-ban
megjelent kisértettorténet ,egy monda utin” mdr terjedelmében is jol jelzi, hogy
a folklorisztikus anyagok tjraelbeszélései, feldolgozdsai sok tekintetben fontos koztes
kapcsoléddsi pontokat jelentenek Mauritz Hansen rém- és blintigyi elbeszélései és
Asbjernsen késdbbi népmondagytijteményei kozott: Hansen a nemzetkdzi roman-
tikus rémtdrténetek felépitését, elbeszéld technikdit és témdit Gltette 4t norvég vi-
szonyok kozé; a (polgdri) irodalmi — és nyelvi — igényeknek megfelelden dtdolgozott,
»ujraelbeszélt” helyi mondak (ldsd Bjerregaard, Foss és Wolft sz6vegeit) azonban mér
hazai, nemzeti talajon fakadt népi elbeszéléseket kozvetitenek dtdolgozva — gyakran
srémtoreénetként” a polgdri olvasé szdmdra. Amikor aztin Asbjernsen az 1840-es
évek kozepétSl mdr nyelvileg is jérészt hitelesen kiadja a népmonddkat, ezek mds
elvirdsok és befogaddsi stratégidk mellett nemcsak pusztdn a népi kulttra részeként,
hanem nemzeti-szérakoztaté ,rémtdrténetekként” is elfogaddsra kertilhetnek. Wolff
elbeszélése ezen tulmenden, szerkezetében, a keretben egy életképet is felmutat,
mely a prézairodalom ekkori f8 sz6vegformildsi gyakorlata. A Wolfféhoz hasonlé
keretes életképszerkezet a litogatdssal képezi majd nagyrészt Asbjernson monddinak
struktardjic is.

Wolff kisértettorténete, a ,nemzeti vizlat” az elsd fejezetben azzal kezdédik, hogy
az elbeszél§ — mint ahogy hangsilyozza, nem tervezetten, de az alkalmat megragad-
va — megldtogat egy tanyit. Ez a narrativ elem teljesen 6sszhangban 4ll a korszak leg-
elterjedtebb prézai formdjdnak, az dletképnek (ldsd alibb) a szerkezetével. Mint ebben
a prézaformdban, a ldtogatis itt is — egyfajta ,kotelez8” keretként™ vezeti be az élénk
szinekkel és ténusokkal teli életképet, egy részletesen leirt ,,népi” jelenetet. Az elbe-
sz€18 tobbszor is ecsetet hivna segitségiil toll helyett a jelenet megfelel dbrdzolisihoz,

324 Megjelent 1833-ban a Bien, Minedsskrift for Moerskabslesning cimii havi folydiratban
(6.két., 3-61.), majd 1833-ban kdnyv alakban is, itt az aldbbiakban a legutébbi kiaddsbol
idézziik: Simon Olaus Wolff: Riarbammeren eller Spageriet og to andre sagnfortellinger.
Spartacus Forlag—Scandinavian Academic Press, 2014.

325 fgy pl.: Halgrim. Et sagn fra den sorte Dod (a ,Hermoder”-ben, 1821), vagy Botnedalen.
Et sagn til Prove paa en med Tiden udkommende Samling (a ,Den norske Huusven”-ben,

1828): itt az alcimet mdr egy tervezett mondagy(Gjtemény probaszovegeként adja meg
(Wolff ezen terve nem sikertil), illetve: Raldal. Et sagn (a ,Bien” cim(i folydiratban, 1832).

326 Ezzel kapcsolatban Hansen olyan térténeteire emlékeztetiink, mint a Luren vagy a Novel-
len, ahol a ldtogatds keretszerkezetet alkotott.
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és Van Dyckot és Rembrandtot emliti, mert az § ecsetiikre val$ a helyszin.**” A holland
festészetre valé utalds nem véletlen: az elbeszél§ és térsasdga az drnyékok és a fény jd-
tékdban egy kontrasztos, szines, néhol homélyba vesz8 népi jelenetnek lesznek nézdi,
majd - részben — résztvevdi. Az esés, borongds oktéberi estén a ldtogatdk élénk, ze-
nére tdncold paraszti térsasdgot taldlnak a tliz fényénél. A népi jelenet jellegzetes figu-
riiként részletesen leirt helyiek j6 hangulatit csak a kézeli Riarhammer tdizszikrdinak
litvénya zavarja meg. Ez nem természetes jelenség, éreztetik a helyiek a litogatdékkal.
Azok pedig egy helyi kisértethistdridt feltételezve, szeretnék azt hallani, hiszen azillene
is az 8szi éjszakdhoz és megkérik a tobbiek dltal ajanlott jelenlévs id8s parasztasszonyt,
hogy mesélje el nekik. Ezzel 8k is a népi jelenet résztvevivé vilnak, mdr nemcsak ldto-
gatdk, hanem aktiv hallgatdk, és egy misodik narrativ szitudcié nyilik meg (Genette
elbeszéléselmélete szerint az el8z8 intradiegetikus szint most metadiegetikussd valik).
A virt és a polgdri hallgatésdg elvirdsainak megfelel8 ,kisértettorténet” aztdn az idGs,
boszorkdny (!) kinézet( és titokzatos asszony elbeszélésében egy helyi mondit jelent,
és az asszony, aki miutdn pipdra gyujtott, ezt meséli el sajét dialektusiban. A litogatd
én-elbeszéld meg is jegyzi, hogy szavait sajnos nem tudja eredetiben visszaadni, mert
a dialektus Gsrégi nyelvezete ,,ragozdsban és konstrukciéban” tdlsigosan eltér a szo-
kédsos konyvnyelved]. > fgy kovetkezik — igymond a nyelvezet miatt — az ismert helyi
monda az én-elbeszél§ elbeszéléseként (Gjra intradiegetikus szinten), irodalmilag
feldolgozva”, tovdbbi 6t fejezetben. A torténet Gurordl, a gazdag parasztgazda, Tof
Staalesen szép és kedves ldnydrdl szél. A liny nem mehet férjhez vilasztottjahoz, és f&l-
tékenységében és kétségbeesésében egy intrikus tervet sz8 szerelme, Gunnar Noristu
ellen, aki id6kozben mdr egy mdsik nét vett feleségtil. Gunnar a kiprovokalt pérharc-

ban életét veszti, **’ és Guro megzavarodva — ahogy az elbesz¢l§ fogalmaz: ,,nevezziik

327 Simon Olaus Wolff elismert festd is volt, tobbek kézott Tidemand bardtja, de koltdként
és néprajzkutatéként is fontos szerepet toltdtt be. Az a megfogalmazis, hogy csak egy fes-
t4 tudja megfelelen dbrézolni azokat az impozdns és csoddlatra mélté dolgokat, amelye-
ket a litogatd a vidéken tapasztal, Mauritz Hansennél (ldsd fentebb Luren) és a kor tobb
prézairéjanal is megtaldlhatd. Ez természetesen nem véletlen: a korabeli norvég festdk is
ekkor — nagy kozonégsiker mellett — fedezik fel sajdt hazdjukat; zsinerképeikkel (folke-
livsskildring) a kozérdeklgdés kézéppontjéban dllnak, itthon és kiilfoldon egyardnt.

328 ,nogle venlige Ord fordrev hennes Ordkarrighed og hun fortalte os, efterat have mum-
let nogle Ord imellem Tznderne, efterfolgende Sagn, det vi kun beklage ikke at kunne
gjengive i hendes originale Dialect, der saavel ved Ordbeining som Costruction reber
sin zldgamle Oprindelse, og er saare forskjellig fra det brugelige Bogsprog”, in: Wolff,
Simon Olaus: Riarbammeren eller Spageriet og to andre sagnfortellinger. Spartacus For-
lag—Scandinavian Academic Press, 2014, 78.

329 Eza jelenet keriil bele aztdin Tvekampen cimmel novellaként Thue olvasékonyvébe

(l4sd fentebb).
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ezt dlddsos Srilletnek™ — vegetdl hdtralévd életében, vad pillantdsokat vetve korbe,
és néha hangosan, artikuldlatlanul, mint egy gyermek, hivja Gunnart, ,Unna” kidltd-
saival. Egy nap eltdinik, és csak vérfoltokat és néhdny ruhadarabot taldlnak Riarham-
meren, a szikldn — valészintleg leugrott, de ,,a monda szerint” — szimol be az elbeszé-
18 — ,a gonosz ragadta el”.**! Ezért a faluban mindig az & sorsdra emlékeznek, amikor
Riarhammerbdl felcsapédé tlizszikrdkat ldtnak: igy vélik felismerni kisérteties alakjdt.

A népkoltészeti anyag prézéban keriilt feldolgozdsra, de az igy médon kézole mon-
ddban egy hat stréfibdl 4116 népdal is helyet kapott, amely — igymond - a ,,hegyi nyelv-
bdl lett leforditva™** a mivelt kozonség szimdra. Régi hési énekek, pl. Axel Thorsenrdl,
Signe asszonyrdl és Espern virrdl, és a Torckal kom af Skogjen beim cimG népdalra is torté-
nik utalds. Az irodalmi feldolgozds ezeken a — ,,népi-nemzeti” liratradiciét bemutaté —
dokumentumszerd, de leforditott betéteken tdl mdsban is megmutatkozik: a ,beveze-
tésnek” nevezett els fejezet kivételével minden fejezetet egy-egy mottd vezet fel, amely
a népi kulturilis 6rokséggel valé kapcsolatot hangsulyozza, mindig a cselekmény me-
netének megfelelSen: két fejezetben (2. és 3. fejezet) a mottd régi népdalokbdl, egy feje-
zetben (5. fejezet) pedig egy régi hdsi énekbdl szdirmazik. Két motté azonban a miivelt
olvasé irodalmi ismereteire apelldl: a 4. fejezet el6tt William Shakespeare (az eredeti
szovegben: ,Shakspeare”, sic!) Rdmed és Jiilia cimG drimdjdbdl, a 6. fejezet elStt pedig
Wilhelm Hauff Jud Siiss cim(i mvébdl szdrmazik a mottd. Az utdbbi két idézet ismée
az els8dleges elbeszél6i szitudcidt hangsulyozza: egy, a mivelt polgirsigbdl szirmazo el-
beszél§ kbzvetiti a népi nemzeti ordlis 5rokség formdit és témdit az frost kultiiva kozonse-
gének. Ennek sikere azon mulik, hogy az dtdolgozds megfelel-e ezen olvasSk igényeinek.
Ezért a helyi mondit egy hitelesen dokumentélt szerepl8tdl dtvéve ,kisértettorténet-
ként”, azaz egy populdris téma kontdsében mutatja be. A polgdri irodalmi repertodrbdl
szdrmazé mottdkon keresztiil pedig a polgéri olvasé felfedezhette és megteremthette az
éppen olvasott nemzeti monda (és igy sajit nemzeti kultirtorténete) és a nemzetkozi,
részben kanonizélt polgdri magas irodalom kozotti kapesolatokat.

Guro tragikus torténetének elbeszélése kozben egyszer — alig hallhatéan — a saj-
ndlkozds szubjektiv hangja is felcsendiil. Ez egy véltozé elbesz€éldi strukedrdra is utal
a népi irodalom visszaaddsa sordn: az elsédleges egyes szdm els§ személy(i elbeszéls
kordntsem csak auktoridlis narrtor, hanem hallgat6vd, majd ,,Gjraelbeszélévé” vil-
hat, aki egy szubjektiv — bdr kozvetett — kommentirt, egyfajta értelmezést is meg-
engedhet magdnak.

330 ,0get, om visaa maae kalde det, lykkeligt Vanvid havde omtaaget hendes Sjal”, ibid., 129.

331 ,men Sagnet sier, at den Onde tog hende, hvorfra Blodet og Kledningsstykkerne, og det
siden seete Spegerie med Gnister og Reg i Riarhammeren”, ibid., 130.

332 overfort fra Fjeldsproget”, ibid., 87. (Mint fentebb mdr t6bbsz6r utaltunk r4, a nyelvjd-
rasokat gyakran nevezik a hegylakék vagy a volgylakdk nyelvének — a sik ddn vidék lakos-

sdgdval és annak nyelvével szemben.)
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Ilyen szévegekkel lett Wolff fontos elfutdra és el6készitdje a késGbbi népdal-, nép-
mese- és mondagy(jteményeknek, amelyek a végleges dttorést jelentették a nemzeti
népkaltészet frott formdban valé megjelenésében és népszertsitésében. Wolff kisér-
tettOreénete vildgosan rdmutat azokra az irodalmi-strukturdlis lehetéségekre, ame-
lyekkel a népkoltészet és a (polgdri) szérakoztatd irodalom (részben nyelvileg is) szer-
vesen dsszekapesolhatd: Wolff a nemzeti népi kultaribdl vesz 4t egy anyagot, de amikor
ezt dtdolgozza és ,ujraelbeszéli”, akkor Hansen rémtdrténeteire és igy a nemzetkdzi
polgéri romantikus horrorirodalom, a ,fekete romantika” elemeire is timaszkodhat.
Mindez egy dletkép, a korabeli irodalom f8 prézai formdjénak nyelvén és szerkezeté-
ben térténik, és ezek az elemek késébb Asbjernsen mondagydjteményeinek szoveg-
alkotdsiban fontos szerepet jatszanak.

Kitérd
A nemzeti monddk trollja mint a devidns emberi viselkedés magyardzata

A norvég irodalom még sokdig épit a folkléranyagra, és szerepelteti a népi kul-
tira egy-egy — kozismert — alakjt. igy példdul a troll, ez a népmesékbdl és
monddkbdl ismert figura nemcsak eseményeket befolydsol, és dllitja vilasztds
elé a népmonda hését, mint ahogy ez késébb pl. Peer Gynttel térténik Ib-
sen drdmdjédban, hanem bonyolult és rejtélyes érzelmi dllapotokat, érthetet-
len vagy szokatlan magatartdst is ,,magyardz”. Ez a tovibbirds lithaté Mag-
dalene Thoresen Troldgjollet. Et sagn ** (Troll-szurdok. Egy monda) cimd
torténetében, 1877-bdl szdrmazé mive azonban ,egy monda” alcimmel mdr
egy modern, lélektani elbeszélést is kindl. A ddn-norvég irénd elsésorban iro-
dalmi etnogréfusként vilt ismertté a népélet leirdsaival. Ebben a szovegében
is vannak olyan sz6vegrészek, amelyek egy paraszti lakodalom el8késziileteit
irjék le (ldsd ezt a gyakori motivumot az életképekben), de a hangsuly itt mdr
a f8szerepldk belsS vildgin van: Ssszetett, gyakran ellentmonddsos kapcso-
latuk nem egy, hanem két, egymdsba kapcsol6dé6 monddban kertil magyari-
zatra. A régebbi, még a ,saga-korbdl” szdrmazé monddban a félelmetes hegy,
Troldgjollet morajlé vulkdni szurdokdbdl ma is fiist szdll fel. A monda sze-
rint még mindig ott él egy ndi troll, akit Djurre-nek vagy Gyvre-nek hivnak
(a Gyger 6ridsndt, néi trollt jelent). A ndt becsaptik, miutdn a kérd kildon-
ce hamis képekkel egy szép és erSs térfit igért neki férjiil, 4m a taldlkozdsndl
a valdsig egydltalin nem felelt meg a kordbbi lefrdsoknak. A megtévesztés
biintetéseként a férjjeldltet Djurre azonnal kdvé véltoztatta, de dithe és ha-

333 Thoresen, Magdalene: Livsbilleder, 1877. Az alibbiakban a szoveget Gimnes, Steinar-
Hareide, Jorunn: Norske tekster. Prosa_for 1900. Oslo, 1997, 275-282., alapjén idézziik.
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ragja ezutdn sem csillapodott: tovdbb dorgott és fiistlt a szurdokban, és meg-
eskiidott, hogy ezentdl minden szép fiatalember, aki a kozelébe kertil, az 6vé
lesz. Az Gjabb monda ennek folytatdsa: néhdny szdz év elteltével egy fiatalem-
ber koltozik be a régéta pusztulé Molaupe-tanydra. Magdnyos férfiként hallja
a legendat, és Djurre-t gyonyor(i nének képzeli el, érikig tildogélve ,kozelé-
ben”, a szurdokndl. Aztén megpillantja Uakatle-t, a Grytten-ben €16 Klas gyo-
nyord, de g8gds ldnyit, és beleszeret. Ugy tinik, reménytelentil, de aztin egy
merész sfugrdssal a szurdokon 4t olyan tettet hajt végre, hogy sikeresen udva-
rolhat a tovébbra is biiszke Uakatle-nek a helyi k6zosség és nem utolsésorban
a ldny apjnak jéindulatd beleegyezésével. Minden készen 4ll az eskiivdre, és
minden a részletesen leirt hagyomdnyok szerint zajlik, 4m a templomba menet
a v8legény hirtelen nem tud megmozdulni. Mintha megbénult volna, és azt
litja, hogy kétszer is jon egy fekete 16, amely el akarja rabolni a menyasszony
korondjit. A menyasszony hirtelen megérti a helyzetet, amelyben ifja vSlegé-
nye taldlja magit, ,biiszke bitorsdga megtorik”, és ,a sziv melege” tdmad fel
benne.** A liny a férfi felé rohan, de a fekete 16 harmadszor is jon a meny-
asszonyi korondért, a ldny megbotlik, és a menyasszonyi korona fennakad
aszakadék faldnak egyik parkdnydn. De szerelmének kdszonheten a v8legény
most legydzi félelmét, amely eddig megbénitotta, és megmenti a menyasszo-
nyi korondt. fgy az esklivd hamarosan folytatédhat, a menyasszony ,ugyano-
lyan ragyogdan szépségi, de kevésbé biiszke”. > A rettegés, hogy elveszithetik
egymist, egységbe olvasztotta és igazi parrd tette ket — vonhatja le az olvasé
a kovetkeztetést, mert a v8legény ezentdl nem litja tobbé a fekete lovat, csak
a menyasszonydt, még ha Trollgjellet tovdbbra is diibordg és fustolog. Djurre
ettdl kezdve békén hagyja a pdrt, de tovbbra is veszélyes marad: a monda sze-
rint a fjord bejdratindl sziklaként a viz alatt maradt — dllandé veszélyt jelentve
a hajékra. A magdnyos fid kordbbi melankolikus vigyakozdsit, amely akdr
a haldlba is vezethetett volna, tehdt nem a fiatalember lelki alkata vagy a kiils§
koralmények, pl. a magdnyossdg, a vad, jirhatatlan szurdok, hanem Djurre
numindzus létezése ,magyardzza”. A vSlegény melankdlidjit, a menyasszony
pedig biszkeségét a szeretet erejével tudja legydzni, miutdn megkiizdenek
bels§ trolljaikkal. Es ez mér az 1890-es évek ugynevezett Ujromantikdjinak
szOvegeit elSlegezi. A mondafeldolgozds itt ugyanis mér a késébbi, modern
pszichologizdl$ torténetekben a rejtett, a tudat alatti megjelenését vetiti eldre.

334 ,Det stolte Mod brast [...] og Vreden skiod som et Koblink vak for Hjertets stigende
Varme”, ibid., S. 281.

335 ,Ogatterstod hun der med den heje Selvkrone over det guldskinnende Haar, - lige lys og
fager — men ikke lige stolt!”, ibid., 282.
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Kiilénosen Jonas Lie két prézakétete, a Trold. En tylft Eventyr (1891, Troll.
Egy tucat mese és Trold. Ny samling, 1892, Uj gyGjtemény) cim( kotetek ta-
nuskodnak errdl mdr a bevezetd elsé mondatban: ,Hogy az emberekben trol-
lok lakoznak, azt mindenki tudja, akinek van egy kissé szeme az ilyesmire”.3%¢
A megmagyardzhatatlan, logikdtlannak t@ing tetteket és az ellentmonddsos
érzelmeket Lie elbeszéléseiben a trollok jelenléte ,,magyardzza”: a népkoltészet
anyaga — a kritikai realizmus szakasza utdn — a norvég tigynevezett Gjromanti-
kéban igy éled 4jjd és irédik tovabb.

A népkéltészeti motivumok beépitése és ,tovdbbirdsa” tehdt fontos és
folyamatos hagyomdnyvonalat képez a norvég prézdban, mégis taldn Ibsen
mdr emlitett drimai kélteménye, a Peer Gynt (1867) kindlja a nemzetkdzileg
legismertebb példdt: Peer Gynt taldlkozdsa ott a trollokkal utkeresS bolyon-
gdsainak egyik dontd sticidja. A kozponti szerepld alakja is egy mondafiizér-
bél szirmazik (Hayfjellsbilleder: Reinsdyriakt ved Rondane, 1848), amelyet
Asbjernsen mondagydjteménye (lisd alibb) tartalmazott.

7.2. A nemzeti préza f6 dramlata: a ,népélet” mint a ,sajit
idegen” képei a néprajzi dbrazolis és a polgari nemzetkép
elvarisai kozott

A Folkelivsskildringer (népélet-dbrazolisok) vagy Folkelivsbilleder (népéletképek)
megnevezés magyarra leginkdbb népi életképnek fordithatd, és litni fogjuk, hogy a
norvég ,¢letképeknek” nincs vérosi-févirosi helyszine (hiszen itt egyértelméen ,,nép-
életképekrdl” van sz0), vagy szatirikus, aktudlis politikai tartalma. A norvég korabe-
li prézai szovegek egy nagy részének kozelebbi megjelolésére szolgilt, ezért gyakran
szerepel az alcimben az 1850 eldtti és koriili norvég szévegekben mint a népéletrdl
52616 (polgdri) tuddsitds, hiradds, kimondottan z4g értelmezési keretben. A nép felé
fordulds, a ,,népiség” (folkelighed) kozponti jelszava értelmében ezek a szovegeim-
kék mindenekeldtt a népélet valamely mozzanatdnak leirdsdt, dbrdzoldsit jelezték.

336 ,At der er Trold i Mennesker, véd enhver, som har lidt Gje for den Slags”. A beveze-
t8 (Indledning) ezutdn igy végz8dik: ,Trold, Gygre og Huldre, Nok og Nisse har mere
bestemte Former, saavel i deres veritable Skikkelser som, naar de szttes ind i Folks Fy-
siognomier og Figurer. Man staar ikke her opraad for Model”, in: Lie, Jonas: Trold. En
tylft Eventyr. Kjobenhavn, 1891. 1., majd 6. De az életképek tovabbirdsirdl tantskodnak
kordbbi regényei is, mint Den Fremsynte eller Billeder fra Nordland, 1870. Fortellinger
og Skildringer fra Norge, 1872.
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A lefrt ,népi jeleneteket” dltaldban egy tényszerdi pontosiggal leirt at, egy vidéki
kirdindulds sordn megélt kiilonleges élményként irja le a k6zéposztilybeli (vdrosi)
elbeszél8. Az 6 kerettdrténete vezeti be a litott népi jelenetet, majd a hazatttal zdrja
le. Ezekben a norvég életképekben a ,sajit idegen” megélése 4ll a kozéppontban,
azaz a taldlkozdsok a felfedezett hazai természetben, a hegyekben, az alpesi legel6n
az ott €18 honfitdrsakkal, szokdsaikkal, nyelviikkel. Ezekrdl az elbeszéld 6rommel és
lelkesiilten szdmol be.

A hazai ,népélet”, a hazai téj felfedezése mint alapvetd, k6z6s téma ugyanakkor
kilonbo6z8 szovegmegformdldsi lehetdségeket kindl: a tilnyomdan néprajzi, rész-
letes leirdsok szovegeitdl kezdve egészen a — Wergeland vagy Thue tankdnyvi meg-
hatdrozésa szerint — koltd7 elbeszélésig, azaz az irodalmi igény elbeszélésekig. Mivel
dltaliban keretes és személyes elbeszélésekrdl van szd, ezek gyakran az anekdotikus
formdkhoz kozelitenek.

A hazai természet, azaz a hegy- és fjordvidék, valamint a k6zos torténelem (ldsd
hagyomanyko6zsség) tudatositdsa sordn a sz6vegekben domindl a felfedezett nemze-
ti Osszetartozds 6rome, romantikus felhangokkal. Ezek a ,nép” felé fordulé prézai
irdsok természetszertleg a polgiri kozonséget célozzdk meg. A ,felfedezéshez” kap-
csol6dé ismeretterjesztés mellett — éppen a ,k6z3s” élményének hangsulyozdsdval —
egyuttal a szemléletvdltds igényét is jelzik: az eddigi nemzeti kulturlis horizont elke-
ritlhetetlen kibdvitésének sziikségességét. A norvég ,€letképek™ arra mutatnak ré,
hogy a népi kultirit miel6bb a nemzetkép alkoté elemeként kell befogadni; helye van
a nemzeti kultdra és igy az irodalom értelmezési tartomdnydban. Hasonléképpen ezt
sugalljék a festészetben a zsinerképek (norvégul ugyanigy ,folkelivsskildring”, vagy
yfolkelivsbillede” elnevezéssel), amikor a ,,nemzet” népi képviselSit/tipusait, és a jel-
legzetes népi jeleneteket mutatjak be.

Az életképekben a ,,népi” témdk, motivumok és tartalmak aktudlis és sziitkséges fel-
vétele azonban az elvért, tehdt a fenndll6 hagyomdnyos esztétikai premisszak alapjin tor-
ténik, azaz dgymond ,civilizdlt” és ,,k6lt6i” mdédon feldolgozva. Erre szolgil a keret, az
frott nyelv és hasznélatos formdinak megtartdsa: nyilvinvalé volt, hogy csak igy lehetetta
népi kultardt a (nemzetkdzi orientdltsigd, miivelt) polgirsig szimdra bemutatni, annak
érdekében, hogy az a felmutatott népi tartalmakat mint saj4z, nélkiilozhetetlen nemzeti
éreékekként ismerhesse fel. Fentebb mdr utaltunk a polgiri népmtvelési stratégidra,
mely kozvetlentil a ,,népet” célozta meg az tigynevezett felviligositd irdsokban. Az élet-
képek is egyfajta ,,mlivel3dési/ismeretterjesztd programot” valdsitanak meg, de ezuttal
a polgdri ,felfedez8k” a hazai polgirsdg szimdra mutatjdk fel a népi kultira szeleteit.

337 A tovibbiakban az egyszer(iség kedvéért ezeket a népi életképeket tobbnyire csak ,élet-
képként” emlitjik.
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A kiltd mint etnogrifus: J. S. Welhaven: Billeder fra Bergens-Kysten (1842, Képek
a bergeni tengerpartrdl)

A népi jelenet vagy a helyi természet leirdsakor nem ritka a lelkes felkidltds, hogy ezt
az élményt csak megfesteni lehet (ldsd fent pl. Wolff bevezetSjét a Riarhammeren-
ben). A tablean vivant fogalméval kapcsolatban is mir fentebb rdmutattunk arra,
hogy a ,nemzeti” festészetben, irodalomban (és zenében) milyen szorosan kapcsold-
dott vagy kapcsolddhatott Sssze az ugynevezett ,folkelivsbillede” (a népélet képe, a
festészetben a zsdnerkép) és az igynevezett ,folkelivsskildring” (a népélet dbrézoldsa,
az életkép mint irodalmi kategdria).?**

A koltd J. S. Welhaven prézaszovege mdr cimében is képekrdl ** beszél; de — mint
a sz6vegbdl késébb kittinik — a hagyomdnyos életkép helyett Iényegében etnogréfus-
ként ir. Az els§ részben a Bergen kornyéki tengerpart természetét kivinja ,képszerd-
en” lefrni. Hamarosan egy titokzatos lakérdl szimol be, akit az emberek alig ismer-
nek, és akirdl ezért — nem gy, mint egy helyi mondéban — nem lehet torténeteket
feljegyezni. Ez a megjegyzés egyértelmi elhatdroléddst fogalmaz meg: a Billeder fra
Bergens-Kysten nem monddkat akar elbeszélni, nem helyi térténeteket akar kdzvetite-
ni,** hanem a népélet etnografiailag orientalt lefrdsdt kivdnja nytjtani. A mdsodik rész
az ott €18 emberekrdl, az tgynevezett ,strilerekr8l” (a Bergen kornyéki foldmiivesek
és haldszok — eredetileg — pejorativ megnevezése), valamint sajétos megjelenésiikrdl,
viselkedéstikrdl és 6lt6zkddéstikrdl sz6l. A harmadik részben a szokdsaikrol és hagyo-
ményaikrdl esik sz6. Ezutdn egy eskiiv8i menet lefrdsdnak szentelt rész kovetkezik,**!
majd a templomba jirdst és az egyhdzi szokdsokat bemutaté tovdbbi részek, végiil pe-
dig a temetés és a gydszmenet a sajdtos viseletekkel egytitt. Kiilon bekezdés tdrgyalja
a ,strilerek” vdgyait és kivinsigait. Végiil egy kommentdr kozli, hogy a ,strilerek” ha-
marosan mdr nem ¢lhetnek elszigetelt kzosségként: a ,felviligosodds/felviligositds”

338 A német (korai) romantika Winckelmann 6ta, s6t Wackenroder irdsaiban még inkibb
(HerzensergiefSungen eines kunstliebenden Klosterbruders 1795/1796, valamint Ludwig
Tieckkel egytitt irt Phantasien iiber die Kunst, fiir Freunde der Kunst 1799) foglalkozik
a szinesztézidval. Az egyetemes poétika mindent meg akar ragadni (ldsd Friedrich Schlegel
vagy Novalis), és a képi, a vizudlis litviny (Ekphrasis, ldsd alibb még C. Collettnél)
és annak nyelvi jelekké valé lefordithat6siga kozponti esztétikai kérdéssé vilik.

339 Lidsd errdl a kovetkezdkben: Masit Andrds: Von Genrebild zu Bauernerziblung, 45.

340 ,Men dette er et Trek, der udmerker denne Beretning fremfor de almindelige Almue-
Sagn om lignende Vasener”, J. S. Welhaven: Samlede Skrifter, Kjobenhavn, 1868, Syvende
bind, 65.

341 Gondoljunk ismét Tidemand és Gude errél sz6l6 festményére és a tableau vivant szerepé-
re hét évvel késébb.
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(»opplysning”), azaz az dltaldnos miveltség utat fog taldlni hozzdjuk is, és akkor a
tengerpart lakéja, bir 8 ebben a folyamatban valészintleg nyerni fog, feltehet8en médr
kevésbé lesz érdekes és kiilonleges nemzeti jelenség.

Ez a leirds a norvég koltészet egyik kozponti alakjitdl, az 1846-ban kinevezett ké-
s8bbi filozéfiaprofesszor Welhaventdl, az Intelligens Pédrt vezéralakjitdl szdrmazik.
A Bergenben sziiletett kolt8 néprajzi szemszogbdl tdrja fel és kozvetiti a népszokd-
sokat és a nyugati parti életmédot. A sikeres koltd, esztéta és kultarpolitikus megle-
het8sen szdraz, szikdr, irodalmilag kevéssé megforméle ,népéletképében” feltétlentil
pozitivan tekint a mdveltségre, és az eurdpai felviligosodds®** képviseljének tartja
magit, de tudatdban van a hagyomdnyok tiinékeny voltinak is, és ezért szeretné azo-
kat meg6rizni a nemszets emlékezet és kultira szimdra.

Ferfi elbeszéld kér vildg kozote. Erotikus hangulatképek és onirdnia. Bernbard Herre:
Saterpigen og Jaegeren (1841, A fejdlany és a vaddsz)*

Bernhard Herre sz6vege az életkép irodalmilag kiforrottabb, markdnsabb formd-
jat képviseli. A szokdsos keretet itt egy vaddsz létogatdsa adja. O azonban nem is-
meretlen hazai tdj vagy az ott lakdk szokdsainak felfedezésére indul: otthonosan
mozog mind az erd8ben, mind a hegyi legelén; vaddszként nem a hagyomdnyos
értelemben vett vdrosi polgdr, de nem is foldmives.?** fgy — tdrsadalmi stdtuszdt
tekintve — dtmeneti figurdt képvisel, akit a polgdri kozonség elfogad egyenrangt
elbeszéldként, és akit a ,,nép” sem tekint vdrosbdl érkezd ,idegennek”. A kerettor-
ténet bevezetSjében az elbeszéld is el8sz6r a vaddszlétrdl mint életformdrdl beszél
dltaliban. Bér az elbeszélés csak egyetlen ponton haszndlja az egyes szdm els§ sze-
mélyt, az elbeszél§ hangneme nagyon szubjektiv marad, és egy kifejezetten férfi el-
besz€él8i néz8pontot jelez: mdr az els§ részben nimfikhoz hasonlitja a nydri legel§

342 Egy 1839-ben menyasszonyinak, Ida Kjerulfnak irt levelében az eurdpai felviligosodds
alakjaként jellemzi magdt: ,med mig er der begyndt en norsk Literatur efter den europeis-
ke Oplysnings Standpunkt og Fordringer”. In: Norsk biografisk leksikon, Oslo: Kunn-
skapforlaget, 1999-2005. In: nbl.snl.no/Johan_Sebastian_Welhaven.

343 El8szor 1841-ben jelent meg névtelentil a Den Constitutionelle cimii napilapban; késébb
Asbjornsen és Welhaven kiaddsiban: Herre, Bernhard: En Jegers Erindringer cim( gy(j-
teményes ktetben (Christiania, 1849). Torténeteinek népszertiségét bizonyitja a kilenc
kiadds (az utolsé 1997-bdl!). A cimben a ,,Szterpigen” nydron a hegyi legelén, a tehenek-
kel egyiitt €18, azokat gondozd linyok elnevezése; megjeldlésitkre magyarban a ,fejéliny”
elnevezés kindlkozott.

344 1821-ben a nemességet a Storting eltdrdlte, ezért Norvégidban nem volt nemesi vaddszati
kivaltsdg.
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fej6ldnyait. A helybeli talpraesett, életreval$ ,,nimfék” erds testalkatuk ellenére ki-
% Ahogy 6k az dllatokat hivogatjdk, neki az

éneklésnek tlinik. A nydri legel6én dolgozé ldnyok a hét folyaman egyetlen emberrel

fejezetten vonzéak egy vaddsz szdmdra.

sem taldlkoznak, és igy harmoénidban a természettel és szeretett 4llataikkal vdrjik a hét
végét. Szombat este az dtlagosndl szebben dltézve vdrjik a vaddszt, az egyetlen lehet-
séges férfi litogatdt. e pedig néluk, a nydri szillison tolti az éjszakdt, de ez nem jelent
semmit — bizonygatja —, mert a linyokhoz testvéri kapcsolat flizi. A mdsodik rész-
ben mdr 8sz van, és a vaddsz, dlmodozé hangulatban ismét elldtogat a nyéri legeldre.
A természet titkokrdl mesél, és az erd megidézi a hulder®* alakjit. A szdllisukhoz érve
»347) s
megkéri, hogy amig 6 pihen, meséljen egy torténetet a hulderrdl, aki nem messze innen

megszolitja az egyik ismerds fej6ldnyt (,Ragnhild, te drtatlan, kékszemd ldny

éle. Es igy kovetkezik a helyi monda egy hulderrdl, aki a torténetben erével és férfiassdg-
gal ajindékozott meg egy vaddszt, majd az dsszes vaddszt. De a hulder haldt érzett egy
fej6lany irdnt is, ezért viszont neki és az Gsszes fejéldnynak jaimborsdgot és erdt adott,
hogy ellen tudjanak dllni a vaddszok csébitdsdnak.>* Ezek utdn a torténet végén a liny
— egyfajta kovetkezményként — megkéri a vaddszt, hogy vegye le a kezét a derekdrdl.
A vadisz engedelmeskedik, de bucsticsékot ad neki, és aztdn ismét eltiinik az erdSben.

Ezittal egy monda hangzik el, de egy erotikusan tltdte keretbe dgyazva, és tgy,
hogy a hulder-torténet azonnal a keretelbeszélés ,val6sigdban” 1év6 személyekre vo-
natkoztathatd. Az egész elbeszéldi helyzet az alkalmazhat6” torténettel az ideldtoga-
t6 elbeszél8 és a helyi elbeszél$ kozott, csak részben verbélis kommunikdcié kifejezési
forméjivi vilik, amelyben még az 6nironikus elbeszéldi pozicidk is yj stilisztikai lehe-
t6ségekre utalnak.

A hangulatok és a hangulatképek atmoszférdja, a természetmisztika, az erdei 4l-
mok sejtetése, a vaddsz és a fej6ldny alakja kortli burkoltan erotikus cselekményegy-
ségek a novella formdit mutatjik; ezek mar Hamsun prézdjinak egyes pozicidit is elé-
revetitik, pl. a Pan (1894) cimd regényben a vaddsz Glahn hadnagy személyiségének
egyes vondsaiban.

345 ,unge, velkskabte, rundformede, gjennemsunde, stzrke Jenter, der paa sikre Fedder vove
sig did, hvor kun Jageren kan folge dem”. Herre, Bernhard: Seterpigen og Jageren. In:
Gimnes, Steinar—Hareide, Jorunn: Norske tekster. Prosa for 1900, 187.

346 ,Huldreagtig”, ibid., 190. A hulder egy ndi erdei szellem, tehénfarku tiindér, erds eroti-
kus kisugdrzdssal és csdbitéerdvel.

347 ,Ragnhild, min blaasiede Jente [...] og saa skal Du fortalle mig et Eventyr om Huldren,
som engang boede ikke langt herfra”, ibid., 191.

348 ,ingen Jeger kunne bedaare Dig, og det skal gaae i Arv til alle Szterpiger”, ibid., 192.
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Az elbeszéld etnogrifus és moderdtor is: proza és ,.stev” J. Moe Besog i et Bondebryllup
(1847, Ldtogatds egy parasztlakodalomban) cimii mitvében

Jorgen Moe a térsdval, P. Chr. Asbjernsennel egytitt Norske folkecventyr (1842—1844,
Norvég népmesék) cimmel kiadott népmesegytjteménnyel, P. Chr. Asbjernsen pe-
dig valamivel késdbb megjelent mese- és mondagydjteményével** kézponti szerepet
jatszott a népkoltészet irodalmasitott” bemutatdsival, a nemzeti és ,folkelig” iro-
dalomrdl alkotott elképzelések szélesebb alapui elméleti és gyakorlati kidolgozdsdval.
Moe aldbb tdrgyalandé életképe elbeszélés-szerkezetében és nyelvezetében kozel 4ll
ehhez a két nagy és sikeres projekthez, ugyanakkor a népkéltészet egyik fontos formd-
jat (,stev”) is filolégiai pontosiggal rogziti és ismerteti.

Moe sz6vege mér cimében jelzi, hogy itt is egy litogatdsrdl van sz6, ez hagyomi-
nyos, szinte kdtelezd keret a népi kultirdt bemutaté szévegekben, kiilondsen az élet-
képekben. Moe a ,néprdl” sz616 leirdsok egyik gyakori képérdl, egy parasztlakodalom-
161" szimol be; a ,népélet” e kozponti aktusinak lefrdsa ugyanis lehetSséget nyujt
az egyes népviseletek bemutatdsa mellett — a hagyomdnyok szélesebb ismertetésére.
Az igazi tjdonsdg Moe szovegében a hallott ,,stev” (négysoros, rimes, népdalszerd, az
eredeti dallamot megtartd, de a szoveget aktualizdl6, ginyol6d6, a magyar csifoléhoz
és a bajor-osztrik ,,Gstanzl”-hoz*" is kozeldllé énekelt szdveg) részletes bemutatésa,
valamint az elbeszél8 aktiv részvétele a leirt hagyomdnyos, cstafolédé rimversenyben
(»Stevjingen™>?), amelynek leirdsiban a jelenlévék improvizdciéi is teljes terjedelem-
ben kapnak helyet. Moe életképe® is a keretszerkezet kordbban mar megfigyelt £6 al-
kotdelemével indul: az elbeszéld és utitdrsa Tinnseben egy begrendeni lakodalomrdl
hall. Megszakitjik utjukat, mert nem akarjék elszalasztani az alkalmat arra, hogy egy
ilyen ,,népi” tinnepséget kozelrl megélhessenek; igy alakul ki a dokumentumszer(i
litogatéi keretszerkezet. Az odadton helyi kiséréik dialektusban folytatott megjegy-
zései eredeti formédjukban jelennek meg a sz6vegben, 6k ugyanis csak az utbaigazité
felvildgositdsokat fogalmazzik meg az ,frott nyelven”, a kommunikdcids helyzethez

349 Norske Huldreeventyr og Folkesagn 1845 (Forste Samling) és 1848 (Anden Samling) ké-
s6bbi kiaddsok 1859 és 1866, majd 1870.

350 Lésd errdl pl. a fent bemutatott tableau vivant-t 1849-bdl, azaz két évvel kés6bbrdl, vagy
Ramm Ostgaard 1852-es regényének egyik kdzponti jelenetét, ldsd alibb.

351 A Gstanzl egy epigrammaszer(i ginydal, eredetileg egy bajor-osztrék dalforma, f8ként
az alpesi orszdgokban elterjedt. A ,stev”-hez hasonléan a Gstanzl (mésik elnevezéssel:
Schnaderhiipfel) is tobbnyire rimbe szedett és énekelt improvizacid.

352 Magit a tevékenységet ,,stevjast”-nak nevezik.

353 ElsS kiadds: Hjemmet og Vandringen. En Aarbog for 1847 ved P. Chr. Asbjornsen 1847-
ben, azaz két évvel Asbjernsen mondagytijteményének elsé kotete utdn és egy évvel a ma-
sodik kétet el8tt jelenik meg.
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igazodva, azaz az utazdkra valé tekintettel. fgy mir a kezdetektdl fogva létrejon az
elbesz€l§ frott nyelvezetének és a helyiek dialektusinak az irodalomban még mindig
— a mir megjelent mese- és mondagy(jtemények ellenére — viszonylag szokatlan ke-
veredése. Az elbeszél8 dltal megszdlitott helyiek — nem az ttra vonatkozé — dialégu-
saiban a tdjnyelv adagoldsa pedig nagyon jél dtgondolt: meglehetdsen rovidre fogortt,
hogy ne legyen tdl zavaré ezek terjedelme a szovegben. De az elbeszélés magjdt, vagyis
a sz6vegben kozreadott ,stev”-eket, valamint a ,versenyben” elhangzé stev (dalla-
mos-rimes) varidcidit az elbeszél§ teljes egészében, érezhetd élvezettel és elkotelezett-
séggel, sz6 szerint adja vissza, azaz szinte filolégiai pontosdggal dokumentilja azokat
a hallott helyi dialektusban.

Hogyan mtikddhet ez a nyelvi egymdsmellettiség, és hogyan hozhat létre az eskii-
v&i vigadalom néprajzi leirdsa egy irodalmilag is értelmezhetd széveget?

A lakodalom hire nemcsak 6romteli vdrakozdst, de bizonyos fesziiltséget is kelt
a ldtogatSkban: a ,,régi szokdsok” és a hagyomdnyok szerint ,idegenek” nem mehet-
nek hivatlanul egy paraszti k6z6sség tinnepére. Ut kiséréjiik, Distein azonban nem
t6r8dik anyja ezirdny figyelmeztetésével, és készségesen vezeti a lakodalom helyére a
varosbdl érkezd vendégeket. A néprajzi érdekl8déstd] vezérelt litogatdkat ,,természe-
tes” kivincsisiggal fogadjék a helybeliek. El8sz6r mindent tudni akarnak az ,idege-
nekrdl”, miel8tt vendégiil ldtjék és szérakoztatjik (1) Sket.*>* Bir mdr négy nap telt el
az eskiivd utdn, a menyasszony ujra felveszi eskiivéi ruhdjit, hogy bemutathassa azt
teljes pompdjéban. A menyasszony ruhdjinak részletes leirdsa utdn kovetkezik a tinc-
16l 52016 beszdmold. A litogatdk jol érzik magukat a pajtdban, és ,szérakoztaténak”
taldljik, hogy a polgri bdlterem helyett most egy ilyen ,biltermet” lithatnak,** ahol
a sok por miatt hamarosan alig lehet ldtni valamit. A litogatdkat mintha meglepné
a helyi linyok megjelenése: 8k ugyanis mint a ,,természet gyermekei”, valami frisset
és seredetit” sugdroznak, és az elbeszél§ gy létja, hogy ezzel bizonyos folényben van-
nak ,az Ggynevezett mdveltekkel szemben”.*¢ A menyasszony kedves lénye is az elbe-
sz€18t arra Gsztdnzi, hogy a kiillem és a ,,belsd tisztasdg” harménidjdra gondoljon.””
Altalénosségban: a ,volgylakdk”™* sokszinti népviseletbe 6lt6z6tt csoportja ,igazdn

354 ,de vilde gjore for at more og underholde 0s.”, Moe, Jorgen: Besog i et Bondebryllup, in:
Samlede Skrifter. Hundredaarsudgave. Kristiania, 1914, 224.

355 ,,Det var morsomt at se denne Balsalon”, ibid., 225.

356 ,and hele hendes Vasen aandede den friske Oprindelighed, som er disse Naturbern egen
og som giver dem en forunderlig Reflektions-Sikkerhed, ja jeg kunde have Lyst til aa sige
en vis Overlegenhed ligeover for de saakaldte Dannede”, ibid., 222.

357 altid giver Fjeldpigen et pynteligt, propert Udseende og vaekker Forestillingen om noget
indre Rent”, ibid., 228.

358 Mint erre mdr tobbszor utaltunk, a norvég paraszt egyik hazai elnevezése a volgylako.
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érdekes képet” nyujt és tetszésére szolgil az elbeszéldnek és kisérbjének.” A taldlkozds
és az els§ benyomdsok tehdt meglehetSsen pozitivak; igy a polgdri ldtogatd (akdrcsak
az elképzelt/lehetséges olvasé) jéindulattal kozeledhet a jelenlévSkhoz és rokonszeny-
vel figyelheti nyelviiket. A keretes elbeszélésen beliil egy mdsodik keretet teremt az
elbeszél§ azon kérdése, hogy a helyiek szoktak-e énekelt rimekkel (,,stev”) egymds-
sal versenyezni. Erre vilaszul azonnal egy hossza, humoros és izgalmas rimekbdl 4llé
verseny (,stevkamp”) indul. Minden egyes, a helyi dialektusban elénekelt versszak
teljegyzésre kertil, és az ,életkép” ugyanilyen pontossdggal rogziti az egyes résztvevSk
testtartdsit, arckifejezését és énekesi teljesitményét. Az elbeszél§ — itt inkdbb etnold-
gus, folklorista — azonban most elmagyarizza, hogy tulajdonképpen két stev-dallam
van, az egyik a régebbi és nehézkesebb (,,draumkvad tone”), a mdsik az Gjabb, konnye-
debb és fiilbemdszobb. Ezzel most mér a népi jelenet aktiv és szakavatott értSjeként
kommentdlja a verseny szabdlyait, triikkjeit és fortélyait. Az Gsszes rim, a kétekedd
hangnem és az el6adottak azonnali helyi improvizicidi, tulajdonképpeni pérbeszédei
tehdt szakavatott narrdtor elbeszélésében, illetve kozvetitésével keriil most rogzités-
re. Az egyes énekesek egymdssal versengve, egymdsnak ugyanabban a szerkezetben
és dallamban vilaszolva rogtonzik vilaszaikat. Ezek az improvizilt, elénekelt pirbeszé-
dek humoros, helyenként erotikusan vidim jeleneteket™ eredményeznek, amelyek
a commedia dell arte szinhdzéra is emlékeztetnek.

Az egyes ,el8addsok” ugyanakkor burkolt megnyilatkozdsok vagy célzdsok: ami
ldtszélag csak eljitszott, kitaldlt szGveg a rimverseny kedvéért, az a helyi kozosség

valésdgdra, és az ottani egyes személyekre vonatkoz(tathat)é kritika, megjegyzés.®*!

359 et virkelig interessant Skue: i Forgrunden de om de Dandsende staaende, siddende og
liggende Grupper af friske Doler og Delegjenter i deres raske, mangefarvede National-
dragter”, ibid., 229.

360 Ez utdbbiak kapcsin jegyzi meg a szerz8 — a késébbi plispdk — az 1877-es kiaddsban,
hogy ezek a jelenetek nem egészen felelnek meg egy igaz, tehdt a valésignak megfeleld
életképnek, és ez kiilondsen érvényes a falukdzosség hallgatdsiga eldee eldadott erotikus
stev-ekre: ,den ikke helt igjennem er et sandt Folkelivs-Billede. Dette gjelder iszr om
Sangen af erotiske Stev midt inde mellem den lyttende Gjaestebudsfolk”, in: Gimnes-
Hareide: Norske tekster. Prosa for 1900, 229.

361 Egy ilyen jelenetet ir le Nicolai Ramm Dstgaard En Fjeldbygd. Billeder fra Osterdalen
1852 (Egy hegyi falu. Képek Dsterdalenbdl, ldsd aldbb) cim@ mtvében is, valamint
Asbjernsen Hoyfjellsbilleder En sondagskveld til seters cimG mondafeldolgozdsiban is
(l4sd szintén aldbb) hasonlé jelenetet dbrdzol, amikor a rejtett kozlés az ismert stréféik
varidcidin és enyhe viltoztatdsain keresztiil (l4sd a refrén szerepét) tdrténik. 1892-ben
Leoncavallo operdja: Bajazzok (,Pagliacci”) hasonl6 felépitésti, bir Ssszetettebb és jo-
val tragikusabb cselekménye szintén az eléadott miinek a kiils8 valdsigra valé kézvet-
len vonatkoztathatésdgdra épiil.
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fgy a versenyben hallhaté stevek a helyi k6z6nség egymdsnak és egymdsrdl sz616
selbeszélései”. Ez kilondsen egy olyan stevben vélik érzékelhetdvé, amely a rim-
verseny kontextusdban, azaz kdzvetve, ,virdgnyelven” egy rejtett szerelmi vallomds
két jelenlévd kozote, akik eltérd tdrsadalmi stituszuk miatt a kozdsség szigord ha-
gyomdnyokhoz kotott vildgiban bizonydra nem kénnyen lehetnek egymdséi, és sze-
relmiiket sem tudjik nyiltan bevallani, csak ilyen kozvetett formdban. A helyi ko-
z6sség tehdt a stev-versenyben mint el6addk/elbeszélSk (,eléneklk”) hagyomdnyos
kozossége jelenik meg egy tradiciondlis népi kommunikdciés formédban: a stevben
kozvetve (,irodalmi” feldolgozdsban), de egyben kézvetleniil is kifejezésre jutnak az
egyes, személyre vonatkoz(tathat)6 témdk a helyi k6z6sség szine elte. A keret egyes
szdm els6 személyd elbeszélGje pedig mint dokumentilé feljegyzd, ugyanakkor
mint a bemutatott kommunikdciés forma és annak szinrevitelének értd ismerdje és
részben kezdeményezdje is jelen van. fgy Genette elbeszéléselméletének értelmében
ebben az életképben — a bels és kiils§ fékuszdlds kozott — a metadiegetikus szint
t6bb szerepld tevékenysége révén kitdgul, illetve meta-metadiegetikusan formdl-
dik tovébb; egyfajta metalepszisr8l van szd a ,narrativ hatdrdtlépéssel”** az életkép
elsédleges elbeszélése és a rimverseny elSaddsai, elbeszélései kozott, melyek az elséd-
leges elbeszélésben is szerepet kapnak.

Aztén a litogatds lassan véget ér, az utazék — nyitott, Sszinte érdeklddésiiknek
koszonhetSen — kedvezd fogadtatdsban részesiiltek.’> A keret pedig most egy kis je-
lenettel b8viil: tévozdsukkor a menyasszony édesanyja az utazdk keresztneveit kéri;
azt szeretné, hogy a fiatal pdr els§ fidt ennek megfeleléen Theodor Jergen®* névre
kereszteljék. Ez a zéréelem nem tjdonsdg: Mauritz Hansen Luren cim, méra klasszi-
kussd vélt novelldjdban a Gudbrandsdalban tett litogatdsirdl beszdimold levéliré mar
1819-ben ugyanigy bucstzhat a helyiektdl, akik linyukat Caroline-nak fogjék hivni
— a fiktiv elbeszél§ Carl Mohlmann keresztneve utdn (14sd fentebb).

Ennek az életképnek a narrativ stratégidja hasonlé, mint ahogyan Asbjernsen
aldbb részletesen tdrgyalandé mondagydjteményében is litni fogjuk: annak, hogy
a ldtogaté ,idegen” az eddig ismeretlen ,sajdt” vidéket és az ott €16 embereket visele-
teikkel, szokdsaikkal és beszédmddjukkal (!) egyiitt megismerhesse és megismertet-
hesse, az a feltétele, hogy kezdettd] fogva rokonszenvvel és kivincsisiggal forduljon

362 Lisd Genette, Gérard: Metalepszis. Az alakzattd] a fikcidig. ford. Z. Varga Zoltin, Po-
zsony: Kalligram, 2006, 40.

363 i erhvervede os deres serdeles Agtelse og Velvilje for vor ,Gemenhed™”, Moe, Jorgen:
Besog i et Bondebryllup, in Samlede Skrifter Hundredaarsudgave, Kristiania, 1914, 244.

364 Jorgen akozreadd/szerz8 Moe keresztneve, és Theodor, az ttitdrs bir nem kertil bemuta-
tésra, valdszintileg Theodor Kierulf, a késdbbi dsvinytan- és geoldgiaprofesszor, aki szin-
tén publikilt Gtlefrisokat.
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a megldtogatott ,honfitdrsak” felé. Ha elbeszél8 és a meglitogatott, majd referdlt
vildg kolesondsen valédi érdeklddést mutat egymds irdnt, akkor a ,,nép” olyan helyi
elbeszél kozosségként ismerhetd meg, amelyben az elbeszél§ irott kulttrdja és a sz6-
ban megdrzétt nemzeti kulttira egyszerre, egymds mellettiségiikben jelenithetd meg
— polgérnak és parasztnak egyardnt a kozos nemzetet jelezve.

A hazai tdj nemzetiesitése és a ,romantikus” olvasdi és miifaji klisék birdlata a haza-
szeretet értelmezésében: A. Munch: Rjukanfossen og Gausta (1849, A Rjukan-vizesés
é a Gausta)

Andreas Munch a Billeder fra Nord og Syd (1849, Képek északrdl és délrdl) cimd
prézakétetében utazdsairdl szimol be és az ottani lakossdggal val6 talilkozdsairdl;
a kivélasztott szoveg ebbdl a kotetbdl szdrmazik. Az irodalomtérténet A. Munch-ot
az ,igazi romantikusok” kozé sorolja, népszer(i koltd, drimairé és prézaird, aki élet-
mivében a torténelembdl, valamint a francia és német lovagregényekbdl meritett
ihletet. A Rjukanfossen og Gaustdban a hazai természet leirdsa kapcsin azonban
részben szembemegy a romantika olvaséi elvdrdsaival és elbeszéldi kliséivel; a szinte
metaforikus jelentéssel bird ismert nemzeti tdj megldtogatdsakor el8szor a csalédott-
sdgot érzékelteti a lelkes elragadtatott romantikus klisék helyett, de csak azért, hogy
a hazaszeretet — végil is romantikus és patetikus — értelmezése még erdsebben és hi-
het8bben érvényestilhessen.

Az orszdg egyik ismert teriiletére: ldtogat el egy kis tirsasdg: a Rjukan-vizesés ko-
zelében 1év8 Gausta-hegyet akarjak megmdszni. A tdj részletes, foldrajzilag is pontos
leirdsa utdn indulnak el a cstcsra, az ttkdzben ldtott természeti jelenségek félelem-
mel vegyes tiszteletet ébresztenek benniik. Megemlitik a Maristient, a veszélyes hegyi
osvényt, amelyrdl — ugymond — egy helyi monda™ is sz4l. Egy mjesvandeti mon-
da is roviden elhangzik, amely egy a nagy pestisjérviny el8tt é16 hdzaspdrrdl szél. Az
elbeszél§ viszont részletesebben a helyi kisérdket irja le, akik a természet titokzatos
vonzdsardl és a viziszellemek rejtelmeirdl beszélnek. A virosiak pedig élvezettel hall-
gatjdk hegyi vezetSik beszélgetését, mert a ,hegylakdk™* kiegyensulyozottak és joke-
délydek, ,€lénk és naiv felfogdképességgel” rendelkeznek.*” Mindez eddig beleillik

365 Feljebb mdr Bjerregaard 1829-es és Foss 1864-es errdl sz616 dtdolgozdsit ismertettiik.

366 Mint ahogy errdl mér t6bbszor volt sz6, a ,hegy-volgylak6k”™ is a norvég paraszt egyik
megszolitdsi formdja.

367 ,Det var virkelig med serdeles Opmarksomhed vi fulgte deres Samtale, og blandede os
i den, vel ikke saameget for dens Interesse i og for sig, som fordi disse Fjeldfolks starke
og dype Gemyt, og deres livlige og naive Oppfattelsesevne derigjennnem uforbeholdent
kom for Dagen.” In Munch, Andreas: Billeder fra Nord og Syd. Christiania, 1849, 55.
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a népélet dltaldnosan elterjedt dbrézoldsinak kliséjébe, miként az a megjegyzés is,
hogy a helyiek a vdrosi litogatéknal a politikdrdl, a kirdlyi hdzrdl, a t6virosrdl és
Eurdpdrdl kérdez8skddnek: a kdlesonds érdekl8dés képe tehdt itt is belekertl a sz6-
vegbe. Az id8s hegyi vezetd, Torger Miland ezutdn azonban nem egy helyi mondit
mesél el a hagyomdnyos szerkezeti és tartalmi klisétd] eltérSen, hanem egy személyes
élményét, amikor egy megbizatdsrdl a lehetd leggyorsabban kellett hazatérnie, hogy
haldlos beteg linyit még életben tallja. Az egyes szdm els6 személy( elbeszél§ ezt
a torténetet is dsszefoglalja (és igy a szoveg megmaradhat az frott nyelvben!). Az elvért
monda helyett tehdt egy helybeli személyes élménye keriil elbeszélésre, és ez mar 4j-
donsdg az életkép hagyomdnyosan indult forméjiban. Az olvasdi elvirdsoknak a ko-
vetkezd jelenet mdr drasztikusan és hangsulyozottan mond ellent: a csoport a Gausta
felé vezetd uton megtaldlja az els§ nydri legeldi szdlldst: sem a tehenek kolompjdnak
a hangjdt, sem valamiféle hegyi /alpesi kiirt hangjit nem halljik; s a nemzeti romanti-
kus (kézhelyes) képek ezen hidnydt az elbeszél§ hangstlyozottan emliti!**® Abban re-
ménykednek, hogy majd feljebb taldlkoznak a nydri legel8n tartézkoddkkal. De aztin
amikor kés@bb valban talilkoznak a fejéldnnyal, annak rendezetlen, piszkos kiilseje
segydltalin nem idilli fej6lany™** képét idézi, és a ldny szdllisa is inkdbb egy barlang-
hoz hasonlit. Miutdn tejet kapnak tdle, folytatjik firadsigos utjukat. A hegymdszdst
megnehezitd kovek és szikldk littdn ,,norvég sivatag”*-ban érzik magukat, tehdt eg-
zotikus utazdsok egyik, nem feltétlen pozitiv képét vetitik rd a hazai tdjra. A megjegy-
zés ironikus felhangja csak er8sodik, mert hamarosan felérnek a Gausta csticsdra, és
minden kihalt és élettelen, halotti csend és ismét a ,,sivatag” szomoru ldtvinya fogadja
Sket, és az Sket koriilvevs kétenger fokozza elkedvetlenitd benyomdsaikat. Jézan tér-
gyilagossiggal dllapitjdk meg, hogy a kildtds Norvégia egyik legmagasabb hegyérdl,
az Ut tervezett csicspontja, nem lett az a nagyszer(i természetélmény, amire a tobb-
napos, megerdltet hegymdszds utin vigytak. Németorszdg és Olaszorszdg hegycsa-
csait emlitik, ahonnan emberi telepiiléseket, gyonyor( téjakat, vdrakat lehet ldtni, és
az egyes szdm els§ személy( elbeszél6 megértésée fejezi ki, ha ennek az dsszehason-
litisnak a tudatdban csaldédds az itteni kildtds. Ezutin azonban mindjdrt hozzéteszi,

368 ,ingen Bjeldeklang eller Lurtoner”, ibid., 59.

369 ,skiden og slet ikke idyllisk Szterjente”, ibid., 61.

370 ,det var den norske @rkens”, ibid., 67., A metafordban az észak és dél 6sszehasonlitdsa
is érvényesiil, amelyet mar Munch kétetének cime is el8revetit (valamint a romantikus
orientalizmus hatdsa, mely északon kiiléndsen erds) .
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hogyahegymdszék nem ,idegen, kivincsiésk6zombas turistak”: Sk hazdjukatldtjik.>”
A kijézanitd, az elvirdsoknak, azaz a romantikus kliséknek egydltaldn nem megfelel§
latvényt ellensdlyozza tehdt az, hogy 6k ennek a tdjnak nem szemléldi, hanem benne
¢18 képviseldi. A kirinduldk azigazi Norvégidt ldtjik és nem egy idegen orszdgot; ezért
— hazaszeretetiiknek kdszonhet8en — ez a ldtviny nem csaléddst kelt, inkdbb erdsiti
benniik a nemzeti trténelem, az itt é16 emberek ésa hazai téjirinti k6z6s elkotelezett-
ségiiket.’”> A visszaut legaldbb olyan firadsigos, mint a felfelé vezet$ at; képzeletiik
a kopér tdjat ahdnyszor novényekkel és hasonlékkal akarja megszépiteni, ez a ,siva-
tagi” délibdb a kovetkezd pillanatban eltdinik, és a tdj ismét olyan kopdr, mint ,a ko-
ponyiban a szemgddor”.”* Rdaddsul a visszadt végén a térsasdg a rozoga és lyukas
cs6nak miatt majdnem vizbe fullad.

Az elbeszél8 egy nagyon firasztd és nehéz utat ir le, amelynek csticspontja nem
a vart természetélményt nyjtja. A kirdndulé-,felfedezdk” kollektiv csal6ddsdt szem-
léletesen dbrézolja, de azonnal dtformdlja és szimbolikusan értelmezi, mert ezt azt
élményt az orszdgképhez tartozénak irja le, és a hazaszeretet keretébe illesztve gy ér-
telmezi, hogy a ldtottak megvildgitjik Norvégia, ,,a mi orszigunk” lényegét, a zord
természet ellenére is az orszdg lakdinak ,belsS erejét”.”* Az olvaséi (és miifaji) elvd-
risokkal valé nyilvdnvald szakitds, a hazai hegyekbe vezet§ kopdr és lehangolé ut hi-
teles és pontos lefrdsa ellenpontozza a romantikus kliséket és a haza ,igaz képeként”
érvényesiil. A sajit hazdba vezetd firadsigos és erdt igényld ,felfedezéut” szokatlan
leirdsa a haza igazi és valésight, életszerd, konkrét szeretete mellett érvel. Ily médon
a hazafias érzelmi kontextuson beliil az életkép nemzeti romantikus kliséi megkérdd-
jelez8dnek, helyenként a romantikus irénia poziciéibdl (ldsd ehhez még Moe anti-
mintameséjét a 8.1.2. fejezetben).

371 ,da vare vi vistnok haardt blevne skuffede, saaledes som uden tvivl mange Udlen-
dinger ere blevne det. Men vi kom herop ikke som fremmede, nysgjerrige og ligegyldige
Tourister, vi bare med os i vort Hjerte den Livsmagt som kunde besjele Fjelderkenens
Dedsstivhed, thi vi saae jo udover vort Fedreland! Hvad der her laae udbredt for os, var
Norge i dets egentlige Skikkelse, saaledes som det vilde tage sig ud, hvis man kunde tenke
sig det seet paa eengang, fra en @rns vinger, som i Kong Sverres Drem”, ibid., 69. - Mau-
ritz Hansen a feljebb mér bemutatott Luren cim elbeszélésében a levéliré még Svéjchoz
hasonlitja Norvégidt, illetve anndl is szebbnek ldtja, itt mdr éppen a kedvez&tlen, jézanabb
(»realistdbb”) szembedllitds egy mdsfajta érvelés érvényességét timasztja ald.

372 ,vikunne derfor med rolig Bevidsthed om Landets indre Kraft skue ud over dets forste-
nede, sneelagte Overflade, og fatte Symbolet, som for os ligger i denne Fjeldeensomhe-
dens og Drkenens tilsyneladende Seir over det bevagede Menneskeliv”, ibid., 69.

373 ,temme Pienhuling i et Dedningehoved”, ibid., 72.

374 Lisd el6z8 libjegyzetekben kozdlt sz6vegrészt.
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Jelenetek egy falu dletébdl a belyi dialektusban: éetkép és az anckdotikus elbeszélés.
Nicolai Ramm Ostgaard: En Fjeldbygd. Billeder fra Qsterdalen (1852, Egy hegy:
falu. Képek Osterdalenbil)

Ramm Dstgaard életképgyjteménye,’”

amely részben tynset-i dialektusban frédott,
nagy figyelmet keltett, amikor 1852-ben megjelent. Kronoldgiailag ez a prézaszo-
veg is Asbjernsen és Moe mese- és mondagydjteményeinek egyre sikeresebb kiaddsa
utdn jelent meg, egy olyan kontextusban, amelyben a széban traddlt nemzeti nép-
koltészet lejegyzése és irodalmi tovdbbaddsa mér kell§ figyelmet és elismerést kapott.
A korabeli olvasékozonség lelkesedett az En Fjeldbygdért, amely a 19. szézadban 6t
kiaddst ért meg. Akdrcsak Welhaven a Billeder fra Bergens-Kystenben (ldsd fentebb),
Dstgaard célja — az el8sz6 szerint — a természet, a nép jellemének és ,,hazink sajdtossd-
gainak”” képekben (ldsd alcim) t6rténd dbrézoldsa volt, de a kiilonbség szembetind.
Ez két korabeli, de egymdstdl er8sen eltérd kritikdbdl is vildgossd vilik: S. O. Wolff
(maga is mondagyjtd és monddkat feldolgozd, irodalmi és kulturalis személyiség,
ldsd fentebb) naivnak és igaznak, de tdlsigosan is jézannak taldlja az egyes ,képeket”,
és inkibb Asbjernsen ,hulder/tiindérmeséit” (ldsd lejjebb) és Bernhard Herre el-
beszéléseit (En Jugers Erindringer, 1849, lisd fentebb) részesiti elényben. A mdsik
kritikusnak, Aalholmnak, aki szintén kortdrs prézairé (dlneve: Theodor Reginald,
ldsd fentebb), éppen a jézan val6sigkép tetszik, és Osszehasonlitja Ramm Ostgaard
és Welhaven prézéjét: az utbbi Reisebilder og Digte (1850/1851) cimd miivében
a mesterkélnek, affekedltnak t@ind norvég nyelvezethez képest Ramm Qstgaard nyel-
ve és képei a kritikusnak sokkal jobban tetszenek, és dltaluk megsz6litva érzi magit.

A nép felé forduldssal Welhaven és Ramm Ostgaard egyarint a nemzet 6nértelme-
zésének és a nemzetkép kereteinek bévitését szorgalmazza az irodalom eszkozeivel.
Az alapvetd kiillonbség azonban az eltérd elbeszél8i pozicidban rejlik, hiszen
Welhaven ,kiviilrél”, elsGsorban néprajzi érdeklddéstd] vezérelve dbrdzol, mig Ramm
Dstgaard elbeszélSje ,bennfentesként” szimol be sajdt, falusi, Dsterdalen-ben tapasz-
talt gyerekkori emlékeirdl, élményeirdl. Ezt titkrozi tébbek kozott a bemutatott jele-
netek nyelvi dbrdzoldsa is.

375 A prézakétet egyes fejezetei csak bizonyos vondsokban rokonithatdk a magyar ,falusi tor-
ténetekkel” az 1840-es évekbdl: a norvég jelenetek itt kdzeli falusi életképek, etnografikus
érdekl8déssel és humoros (vagy annak szdnt) jelenetekkel, tdrsadalom — és kulttrakritikai
él nélkiil.

376 I det Hele taget enskede jeg, ligesom i et sammentrengt Panorama af en charakteris-
tisk Natur and Folkecharakter, at kunne levere et Bidrag til at udvide Kjendskabet til
vort Lands Eiendommeligheder”. Az els§ kiadds el&szavdban: Ostgaard Ramm, Nicolai:

En Fjeldbygd. Billeder fra Osterdalen. Christiania, 1852, VIL
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Az el8széban Ramm Ostgaard egyértelm@en, mégpedig ironikusan elhati-
rolédik a népi nemzeti romantika kliséit8l: alighogy a kortirs olvasé meglitja
a ,norvég hegyi legeld” cimszdt — irja, kiegészitve a ,sziikséges attributumok”,
igy a tehénkolomp és az alpesi kiirt képeivel, a k6z6nség azonnal lelkes ,milyen
nemzeti!” kidltdsokban tér ki, holott — irja — egyébként semmi kiillonbség nem
fedezhetd fel egy norvég hegyi legels és egy ddn tehenészet mikodése kozoet!*”
A nemzeti kliséknek ez a kifejezert karikirozdsa egy életképgytijteményben (lisd eh-
hez Andreas Munch feljebb bemutatott, évatos kritikdjit) az iréi intenciéra mu-
tat: valésdgos faluképeket akar kozvetiteni, hiszen — tgymond - a legtébb olvasé
aligha ismeri az @sterdalen-i szokdsokat, hagyomdnyokat és nyelvet, miként a hegyi
parasztok gondolkozdsdt és érziiletét sem. A kit@ing novellista, M. Hansen paraszt-
figurdi is csak parasztruhdba 6lt6zott vérosiak — folytatja Nicolai Ramm @stgaard.””®
Nem akar mdst kozvetiteni, mint biteles gyermek- és ifjakori élményeit egy hegyi
faluban,?” tehdt kdzvetve kritizdlja a szokdsos életképek megrendezettségét: lefrdsai
— irja — néhdny névvéltoztatistdl eltekintve igazak. Ezzel viszont a ,koltsi” feldol-
gozdst is kizdrja ,képeibdl” (lisd a cim megjeldlését).

Az el8széban ugyanakkor bizonytalansdgdt is eldrulja: nem tudja, hogy melyik
a legjobb prézai forma, amelyben helyismeretét, anekdotdit és a hallott, gyakran
mulatsigos elbeszéléseket, parbeszédeket, csufoldkat (,Skrene”, ,Regle”) doku-
mentdlhatnd és sajit gyermekkori élményeit elmesélhetné, hiszen a helyi élet meg-
ismertetése mellett sz6érakoztatni is akar (tehdt mégiscsak irodalmi sz6veget akar
létrehozni). Ezért mérlegelte, hogy ,utirajzot” vagy ,nemzeti novelldt” irjon-e
(mindkettd elterjedt megjeldlése volt a hagyomdnyos frott nyelvd prézai formaknak).

377 ,Det Nationale har varet i Mode, og man har blot behevet at sztte frem en Smerbut og
en Melkeringe med beherige Attributer af Luur og Horn og Bjeldeklang under Over-
skrivt: ,En norsk Szter’ og strax er Publikum bleven henrykt og har raabt: Hvor pragtigt!
hvor nationalt! Om det forrest ikke war mere norsk Szter deri end i et dansk Meieri”,
ibid., el8szd, IV.

378 ,Endogsaa vor fortrinlige Novellist, Mauritz Hansen, var mindre heldig, naar han tog
Benderfolk til Hovedpersoner i sine Fortellinger, thi de bleve dog, naar Alt kom til Alt,
Bymennesker i Bondeklader”, ibid., V.

379 Az elészéban hangsilyozza, hogy mennyire fontos ott, a helyiek k6ztt felndni: Nicolai
Ramm Ostgaard valéban maga is részben Tynsetben ndtt fel, és az ott dtélt élményeirdl
akar beszdmolni, bemutatva a ,népi karaktert” és a ,jellegzetes természetet™: ,,I det Hele
taget onskede jeg, ligesom i et sammentraengt Panorama af en charakteristisk Natur og
Folkecharakter, at kunne levere et Bidrag til at utvide Kjendskabet til vort Lands Eien-
dommeligheter”, ibid., VIL.
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Késébb aztin azt irja, hogy a memodrok és a novella®™ kézotti kozéput mellett don-
tott. Valéban, a dokumentarista-folklorista dbrdzoldst és az irodalmi igény feldolgo-
zdst egyardnt szem el8tt tartva nem volt konny( az olvaséi elvirdsoknak, az elvrdsi
horizontnak legmegfelel6bb prézatormdit megtaldlni. Ez egyben rimutat a prézai for-
mék mibenlétének és elfogadottsigdnak 4ltalinos bizonytalansigdra; § maga késébb
aztin ,elbeszélésekrdl” és vazlatokrdl”?® sz4l. fgy a ,képek” az alcimben olyan megje-
16lés, amely els8sorban a népi élet dbrdzoldsira (,folkelivsbillede”) utalt, és a korabeli
olvasdk szdmdra egyértelm és ismert rugalmas irinyultsdgot jelezhetett.

A dokumentdld néprajzi igény a nyelvhaszndlatban is kifejez8dik. Az elészé szerint
minden szerepl8nek ,a sajét” nyelvén kell beszélnie, igy a helyiek a loklis dialektusban
szélalnak meg, az elbeszél8 pedig a hagyomdanyos irott nyelvet haszndlja a ldtottak-hal-
lottak keretbe foglaldsdra. Ezzel az Gjszerd nyelvvélasztdssal kapcsolatban az el8sz6 szer-
z8je fenntartdsait, s6t ,gdtldsait” is jelzi. Egyrészt csak igy tudja autentikusan bemutatni
a ,nép sajitos gondolatait és beszédmddjdt”;**> mdsrészt a nyelvi autencititds és isme-
retkdzvetités behatdrolhatja a nyelvi fogaddkészséget. Mivel kifejezett figyelmet fordit
a potencidlis olvasék6zonség igényeire és készségeire, hiszen ,szérakoztatni” is akarja
Sket, igy a konnyebb olvasds kedvéért a megcélzott vérosi olvasék™ szamdra meg akarja
konnyiteni a helyi dialektus megértését. Ezért gondosan szémagyarézatokat kozol ldb-
jegyzetekben, illetve a kétet végén.3* Eredeti szdndéka ellenére figyelembe kellett vennie
Ivar Aasen normalizdlé nyelvészeti elveit és gyakorlatdt, mert — mint megjegyzi — irds
kozben tapasztalta, milyen nehézségekbe titkézik egy helys nyelvjirds pontos rogzitése.
A novelliskotet valdban nagy sikert aratott a bemutatott helyi torténetekkel, tréfds éve-
désekkel és a mindennapi élet eleven, életteli jeleneteivel, de nem utolsésorban a kériil-
tekintd, ugyanakkor valésight, a beszélt nyelvet is rogzitd nyelvezete miatt.

380 ,En Reisebeskrivelse kunde vel forsaavidt vare tjenlig [...] men for det forste havde jeg
nu ikke foretaget nogen Reise til Egnen, ialfald ikke paa mange Herrens Aar, og skulde
jeg saa komponere ein Reise? Novelleformen? — Ja vel — Noveller ere jo Nutidens halfve
Fode, som man siger, og en national Novelle turde maaske glide ned, selv om der fulg-
te lidt Tkke-Novelle med paa Kjebet [...] I denne Ned fandt jeg paa en ny Vei, en Slags
Middelvei imellem Memoirer og Novelle”, ibid., VII-VIIL Itt is felttin8, hogy @stgaard
mennyire tig keretek kozott értelmezi a novelldt.

381 Lidsd a kovetkezd libjegyzetet.

382 ,om end disse Skizzer or Fortallinger i Dialekt kunne vare vel, ja bedst egnede til at frem-
stille det Eiendommelige i Folkets Tanke og Tale, saa vilde man dog i andre Henseender
fele sig hemmet deraf, og dertil kommer, at om de end kunne leses og forstaaes med
Lethed af Mange, saa blev det dog vistnok for the fleste Lasere noget tungvindt, at arbei-
de sig gjennem en deel Bog i en for Biet og Dret uvant Sprogform”, ibid., VIL.

383 ,Bogen er nu egentlig skreven til Lesning for Byfolk eller Storfolk”, ibid., Fortale, XV.

384 Lidsd ibid., 281-293. oldalakon, amelyeken a nyelvjdrdsi kifejezéseket és fogalmakat
a ,ddnban” (tehdt az frott nyelvben) is megadja, azaz ,leforditja”.

Masat_Andras_Nemzetepites HM2.indd 173 @ 2026.06.10. 10:17:21



174 A ,népélet” szinrevitele

Ostgaard az els8k kozé tartozik, akik — a narritor ,irott”/,d4n” nyelviiségével, te-
hit nyelvi keretezésben — sikerrel valdsitjék meg a dialektus kovetkezetes hasznélatdt
a flatal nemzet prézairodalmdban. 4 Den Frimodige cim@ trondheimi tjsdg 1852.
janudr 26-i kritikdja tidvozli a nyelvhaszndlatot, mert — igymond - az nem megen-
gedhetd, hogy a fejélinyok ,dinul” beszéljenek. A névtelen recenzens ,nemzeti” érv-
vel folytatja: az a norvég, aki nem akarja hallani vagy olvasni (!) paraszti nyelviinket,
az nem igazi norvég.’%

A kotet egyes elbeszéléseit a falu mindennapi életének folyamatosan jelenlévd sze-
repl8i kotik Gssze. Ebben a szerkezetben is gyakran egy-egy litogatds adja az egyes tor-
ténetek keretét, mégis ezek eltdvolodnak az életképek bemutatd, leiré szerkezetétdl,
mert itt mdr nem a polgdr mutat be a ,,sajit”, de eddig ismeretlen honfitdrsak életébdl
jeleneteket, hanem egy bennfentes elbeszél$ pozicidja érvényesiil, aki anekdotikus
forméban teszi kozz¢é sajit — tébbnyire gyermekkori — élményeit.

A kotet egyik ismert torténete az Uventet Mode®® (Vératlan taldlkozds) cimet
viseli. Itt is egy ldtogatd érkezik a hegyi legelSre, aki eztttal egy nagyon fiatal elbe-
sz€16, kevés kommentdrral, de 6 idevaldsi, kornyékbeli: ez nemcsak a végén dertl
ki, amikor hazatér a nagysziileihez, hanem a helyismerete révén is, pl. ahogy rogton
az elején tréfilkozva megijeszti a teheneket, és ezért a fejélinyok ,Nekkelai”-ként
megszidjak (Nicolai a szerzd keresztneve is!), tehit az elbeszéld és a helyiek koleso-
nosen ismerik egymdst. A rosszallds és félig tréfis szemrehdnyds tynset-i dialektus-
ban hangzik el, és igy keriil be az elbesz¢él§ sz6vegébe. Az elhangzé hdrom mondat
kozil az els6t egy libjegyzet rogton ,leforditja” az ,irott ” nyelvre. A mésodik ldb-
jegyzet azt magyardzza, hogy a tejes dézsit (Melke-Asken) kiilonboz8 vidékeken
miésképp hivjik. Ezeket a nyelvi magyardzatokat késGbb is tovabbi sz6magyardzatok
kovetik, amelyek az elbeszél gondos és koriiltekintd nyelvi stratégidjdrdl tantskod-
nak: a nyelvjirdsi kifejezést leforditja a kozéposztilybeli olvasé szdmdra, vagy leg-
aldbbis ldbjegyzetekben és kiegészitésekben érthet§vé teszi. Ez a szindék a minden-
napi ,népéletbdl” idézett sz6ldsokndl is megvan: néprajzi magyardzathoz hasonléan
helyenként kozvetlentil vagy kozvetetten utalds torténik a helyi népszokdsokra,
pl. a taldlkozdskor val6 kész6nés formdjdra stb.

385 ,Har han provet paa at lade Budejerne oppe i Szterne tale Dansk Vi anbefale ham at gjore
et Forseg” — jegyzi meg ironikusan és szarkasztikusan a névtelen recenzens (,t” aldirdssal),
majd igy folytatja: ,Den Nordmand, der ikke taaler at hore eller lese vort Bondesprog
[...] er en slet eller ialfald en forvaklet Nordmand”, és Walter Scott ir vagy skétul beszéls
parasztjaira utal; majd hozzdteszi: ,,A kiadénak jobban kellett volna biznia a trondheimiek
»nemzeti {zlésében«, mert csak néhdny példdnyt kiildote a virosba”, in: Den Frimodige,
Trondheim, 1852. janudr 26., 4.

386 Ramm Qstgaard, Nicolai: En Fjeldbygd. Billeder fra Osterdalen, 1852, 118-136.
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A pompis esti hangulatban Szent Ivin-¢j idején Nicolai id8sebb bardtja, Bersvend
érkezik egy nagy hallal. Hamarosan azonban viratlanul megjelenik (ldsd a cimet)
Kari, a két fejéldny anyja, aki nem nagy 6rémmel konstatilja (,,természetesen” tdjszé-
lisban), hogy két ,idegen” tartézkodik a hegyi legeldn. Pedig jél ismeri a két ,,idegent”,
de mivel 8k nem tartoznak a csalidhoz, ,idegenek” a csalddi nydri legelén. Hamarosan
kidertil, hogy nagyon is jél tudja, milyen érzelmek ftizik Bersvendet egyik linyihoz,
Ragnhildhoz, de mivel az apa nem helyesli ezt a kapcsolatot, férje akarata ellen nem
sokat tehet, még ha sajndlja is ezt a helyzetet. A bardt Nicolai szemtanuja lesz egy ér-
zelmes — nem kénnyek nélkili — jelenetnek Bersvend, Ragnhild és Kari kozott; és ha-
marosan azon gondolkodik, hogy elmegy, mert a jékedviinek igérkez8 hangulatot mar
nem lehet helyrehozni. Ezen az sem segit, hogy Kari a hegyi legel6r8l Nicolai édesanyja
szdmdra a legel6rdl szirmazé ajindékcsomagot killd. Hamarosan — pirkadatkor - az
elbeszél8 hazatér és lefekszik aludni, arra vigydzva, hogy nagyszileit ne ébressze fel.

A Bersvend és Ragnhild kozotti torténet a Bryllup® (Eskiivd) cimi torténettel
folytatddik. A népéletképek egyik kdzponti motivuma, amint arra mar utaltunk, egy
paraszti eskiivd lefrdsa (ldsd fentebb tobbek kozott Moe életképét). Ebben a torté-
netben azonban nem a két szerelmes, Bersvend és Ragnhild eskiiv8jérdl van sz, ha-
nem egy misik telepiilésen €18 pir eskiivéjérdl, amelyen Bersvend a v8legény tantja,
Ragnhild pedig a felkért koszorusldny, és ez az epizdd kettejitk jovgjét illeten is re-
ményteli perspektivaval zdrul. Ezuttal is az ifji Nicolai elbeszélésérdl van sz6, akinek
édesanyjdt, Malendt®® rogton az elején felkérik, hogy véllalja el a menyasszony 6ltoz-
tetésének fontos feladatdt. A harangozd viszi a szét, és a beszélgetés néprajzi pontos-
sdggal dbrdzolja azokat a kitéréket vagy bevezetd ritudlékat, amelyek utdn a tényleges
kérés Malénihoz a menyasszony Sltoztetésére vonatkozdlag elhangzik — és azt is, hogy
az anya hogyan reagdl. Egy rovid mondat jelzi a nyelvre és a beszédre forditott figyel-
met: amikor az anya — feltehetSen csak azért, hogy Nicolait megtréfilja — litszélag
nem tudja, hogy a fit1 képes lesz-¢ eljonni az eskiivére a sok olvasds miatt, a harango-
26 az frott nyelvre vilt, mert minden alkalommal, ,amikor a beszélgetés a tuddsra és

az oktatdsra terel8dik, szeret patetikusan beszélni és az frott nyelvet hasznilni”,**

bér aztén elég hamar visszatér ,,hétkdznapi hangjihoz”," azaz a helyi dialektushoz.

387 Ibid., 138-166.

388 Ostgaard Ramm édesanyjit Maren Magdalene Rammnak hivtik. Egy erdéfeliigyeld linya
volt, és — mint az elbeszélésben — a legjobb menyasszonyi dltéztet8ként ismerték. Mind
Nicolai, mind Malena (Magdalena) miként dltaliban az elbeszélés szerepl8i mér neviikkel
is azt tdmasztjdk ald, hogy az elbeszélések személyes, tehdt valésigos élményeken alapulnak.

389 ,Gammelklokkeren, som naar Talen kom paa Kundskab og Undervisning, gjerne blev
pathetisk og talte i Skriftsproget”, in: @stgaard Ramm, Nicolai: En Fjeldbygd. Billeder
fra Osterdalen, 1852, 143.

390 ,idet han gik over i Hverdagstonen”, ibid.
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Nemcsak a menyasszonyi ruha, hanem az eskiivéi el6késziletek, beleértve a lakodal-
mat és a menyasszonyi tortit is, részletesen, néprajzi pontossiggal kertilnek bemutatds-
ra. Hamarosan mindenki észreveszi, hogy Ragnhild nem jott el, és kidertil, hogy az apja
megtiltotta neki, hogy részt vegyen az eskiivdn. Kari, Ragnhild anyja most Nicolai édes-
anyjit, Malendt kéri, hogy 6 beszéljen az apdval. A kettejiik kozotti pirbeszédben Malé-
na szavai a ,konyv nyelvén” (ldsd a mai elnevezést: bokmal), azaz az frott nyelven hang-
zanak el, a szigort apa, Arne Tjernmoen szavai pedig a helyi dialektusban — pontosan az
dbrézolt valésignak megfelelGen. Ez a nyelvviltds nemcsak az elbeszélés dokumentarista
jellegét, élethl dbrdzoldsdt™” titkrozi, hanem a szereplSk tdrsadalmi stituszdra is utal.
Pérbeszéditkben az eddigi dontden néprajzi leirdsok utdn egy igazi konfliktus rajzolé-
dik ki: a ,felviligosult” (gondoljunk az ,,opplysning” kulcsszéra), mivelt, azaz polgdri
Malena okosan érvel a régi konzervativ paraszti gondolkoddsmaéddal szemben, melyben
kiiléndsen az odelsbonde, a szabad norvég paraszt helye és mentalitdsa kozponti sze-
repet jétszik. Logikus érvei hatnak az éreg gazda érzelmeire, tigyhogy az végiil beadja
a derekdt. Az elbeszél§ édesanyja Grommel akarja k6zolni a hirt Bersvenddel, de kézben
megtudja, hogy a fiatalember mdr I6ra tlt, és — valészintileg — Ragnhildért ment.

A ,népélet” néprajzi pontossigl jeleneteit egy helyi, ugyanakkor mér ,viro-
sivd”, azaz polgdrrd lett elbeszél8, narrdtor jeleniti meg, aki tehdt mindkét kultird-
ban otthon van — nyelvileg is. Az elbeszél8 és édesanyja is név szerint jelenik meg az
életképekben, és igy mindketten azonosithatdk a szévegen kiviili valésigban, mint
a szerz$ és az édesanyja. Ezdltal onéletrajzi elemek kapcsolédnak az életképekhez, és
igy az alcimben jelzett ,képek” megjeldlés emlckképekre is utalnak, amelyekben a do-
kumentarista-etnogréfiai szempontok és a falusi kozélet egyes eseményeinek elbeszé-
lése anckdotikus sz5vegformaban kapesolddik szorosan egybe.

Ttt a szerz8ség és a névtelenség kérdése is felmertil. Az elbeszéld elmondadsa szerint
nem akarta megadni szerzéi nevét, részben azért, mert a szovegben gyakran jelenik
meg egyes szim elsd személyd elbeszél8ként, és a neve teljesen ismeretlen és igy érdek-
telen, részben pedig azért, mert azt gondolta, hogy az anonimitds azt az elnyt nyujtja,
hogy nem kell felel@sséget véllalnia a szdvegére.*”> Mivel azonban a kiadék gy gon-
doltdk, hogy még rosszabb lenne olyan szerz8 konyvét kiadni, aki nem meri megadni

a nevét, misképp dontote, ezért szerepel neve a cimlapon.®

391 A narrdtor egyre egyértelm(ibben azonosithaté/azonositandé a szerzével, Nicolai Ramm
Ostgaarddal: mdr az el8széban is az ,emlékirat és a novella” kdzott helyezte el torténeteit,
ldsd fentebb. Amikor az elbeszél§ anyja beszél, a miveltek nyelvét haszndlja; éppoly ter-
mészetesen, mint ahogy Ragnhild apja is a maga dialektusdban beszél.

392 A problémirdl lisd részletesebben aldbb, a 12. fejezetben C. Collett-tel kapcsolatban.

393 ,Men saa kom mine Forleggere og gjorde mig Forestillinger, og sagde, at man er aldrig
verre faren med at saa een Bog afsat, end naar den er navnles, thi Folk troe gjerne, at der
ikke er Noget ved den, naar Forfatteren ikke ter sztte sit Navn derpaa”, in: Ostgaard
Ramm, Nicolai: En Fjeldbygd. Billeder fra Osterdalen, 1852, Bevezetd, XIV.
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Kitérd
A népi életkép tovdbbirisa

Az életkép (,folkelivsskildring”) még sokdig a norvég préza fontos alkotde-
leme marad, még ha alapvetd dtalakuldsokon is dtesik. Ez a prézai miifajfor-
ma mér 1862-ben teljesen mds kontextusban, a paraszti tirsadalom 4tala-
kuldsinak negativ oldalait mutatja fel, amikor Harald Meltzer renddrtiszt
teljegyzései jelentek meg Smaabilleder af Folkelivet — Politinotitser I-I1
(Miniat(irck a népéletbdl — renddrségi feljegyzések) cimmel. Az ebben a
kiadvdnyban szerepl életképek gyakran még a norvég vidéki életben gyo-
kereznek, de — mint példdul az En Husmandsgut (Egy béresfitr) cimd el-
beszélésben — mdr egy egészen mds, komor miliében, ahol az elbeszél§ egy
renddrségi kihallgatdst ir le. Az elbeszél8 tehdt mar nem a vdrosbdl érkezd
érdekl$dé ldtogats, hanem a ,népélet” sotét oldaldt érzékeld vérosi hivatal-
nok, aki elkeseritd tényeket és valésdgos tapasztalatait kozvetiti tdrsadalomk-
ritikai szdndékkal. Az elbeszélés a f6ldbérlék nehéz sorsit dltaldnossdgban
ecsetelve egy fitirdl szimol be, akit az otthoni nagy szegénység miatt (az apa
fakivdgds kozben balesetet szenved, az anya kénytelen koldulni, hogy legyen
mit ennie magdnak és két kislinydnak) elkiildenek hazulrdl. Egy ideig tarté
kéborlds utin a fit menedéket és segitséget kér a renddrségtdl. A kihallgata-
son adott vilaszai kis mértékben nyelvjdrdsi jellegliek. A renddrségi jelentés
jozan stilusdt csak egyszer szakitja meg az elbeszél egyetlen személyes meg-
nyilatkozdsaként az elbeszél§ felkidltdsa: ,te szegény, kitaszitott, életerds
fid... ne hulljanak hidba a kénnyeid”.* A hatdsdgi segitség és a rokonszenv
ellenére a fitt azonban nem véltja be a hozzd fiz6tt reményeket. Nincs happy
ending: az utolsé renddrségi jelentés szerint egy ciganyldnnyal kéborol rész-
ben Svédorszdgban, részben Norvégidban. Itt a ,népélet”, ahogyan azt a
bérl8csaldd sorsa példdzza, egyrészt kontrasztot képez a hagyomdnyos, az
odelbonde jélétére épitd parasztdbrizoldssal, hegyi legelSkkel és tehenekkel,
mdsrészt a virosi élettel, a jéindulatd polgdrokkal és az igazsdgszolgaltatds
intézményeivel szemben, amelyek a vidéken tapasztalhaté nyomorral nem
tudnak mit kezdeni. A kordbbi felvildgosité irdsok és az idilli jeleneteket
bemutaté életképek optimizmusa mdr nincs meg: a romantikus hangvétel
realistdra vélt.

394 Du arme, forskudte livlige Dreng [...] Dine Taarer ville ikke vare spildte”, in: Gimnes-
Hareide, Norske tekster. Prosa for 1900, 254.
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E prézai hagyomdny tovdbbélésének f8 irdnya azonban természetesen
a széles olvasdkozonség izlése mentén halad. Mint emlitettitk, mondafel-
dolgozést jelentetett meg Magdalene Thoresen ddn—norvég irénd a Tirold-
gjollet. Et sagn (lésd fent) cim@ novelldjiban, de az életkép hagyomdnyait
folytatta a szdzad utolsé harmaddban megjelent kéteteivel: Billeder fra Vest-
kysten af Norge (1872, Képek Norvégia nyugti partvidékérdl) és Billeder fra
Midnatsolens Land (1884-1885, Képek az éjféli nap orszigibdl). Irisaiban
a nyugati partvidék vagy a messzi északon fekvd Finnmark népéletének
néprajzi pontossigu leirdsit gyakran gazdagitja a lappok egzotikus leirdsa és
- az Bjdonsdgnak szimité — ndi emancipicié problémdja (1dsd pl. nagy port
telkavart novelldjét, Min Bedstemoders Fortelling eller de to Aftener’™) .
Az 8 képeiben” tehdt mdr viligosan érzékelhetdk a romantikdbdl a realiz-
musba, majd a norvég Gjromantikdba valé demenet kés@bbi szakaszai.

395 Megjelent 1867-ben a Ved Lovfaldstid cimi antoldgidban a kor legreprezentativabb iréi-
nak szdvegei mellett.
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8. Hogyan vilhat nemzeti irodalomma
a népkoltészet? Az irasbeli kozlések
stratégidja és diskurzuskinilata
a népmese- és népmondagydjteményekben

Esztétikai és nyelvi dilemmdk a szdbeli kulturdlis emickezet irdsbeli rigzitésében:
a hitelesség, a fantasztikum és a nyelv

A népi életképek, csakiigy mint a fent bemutatott mondafeldolgozdsok nem helyette-
sithették a szébeli kulturilis 5rokség dtfogd gytijtését és feltdrsit. Ezekkel a prézafor-
mékkal ésa ,népi” un. felviligositd, azaz népmiivelési irdsokkal pirhuzamosan a ,nép-
hez” valé fordulds igy hamarosan népdal-, népmese- és népmondagydjteményekben
éri el irodalmilag is értelmezhetd csticspontjit — nemcsak Norvégidban, hanem egész
Skandindvidban, mindenekeldtt J. G. Herder irdsai, A. v. Arnim és C. Brentano Des
Knaben Wunderborn (1806-1808) és a Grimm testvérek Kinder- und Haus-Mdirchen
(1812) cim@ kiadvdnyai 4ltal inspirdlva és Osztonozve. Elészor népdalok/kozép-
kori dalok és balladdk gydjtésére keriilt sor.* Miként a népdalok esetében, nép-

396 Lisd a ddniai k6zépkorbdl szirmazé népdalok gytjteményét (Rahbek et al: Danske Viser
fra Middelalderen) 1812-1814; Arany Jénos joggal ir balladékrdl (Rahbek ,,ddn kozépkori
dalok” cimet adja gy(ijteményének), amikor 1861-ben ,Régi dén balladdk” cimmel nagyje-
lent8ségi cikket ir a Szépirodalmi FigyelSben, és egy angol nyelv(i ddn balladagytijteményre
hivatkozik (Ancient Danish Ballads, translated from the originals by R. C. Alexander Prior
M. D. I-1IL vol. Williams and Nordgate, London Edinburgh, 1860); hidnyolva a magyar
nemzeti eposzt. Megjegyzi, hogy az elsé ddn népballadagytdjtemény mér 1591-ben megjele-
nik: Anders Serensen Vedel: £t hundrede udvalgte danske Viser om allebaande maerkelige
Krigsbedrifter og andre Eventyr (=Hundredviseboken), ezt aztén, 1695-ben Peder Syv ki-
egészitett Gjabb szdz ,ddn kirdlyokrol, hésokrdl és médsokrdl sz616 dallal”. (Ldsd errdl még:
Gergye, Liszl6: Janos Arany og de gamle danske ballader. In: Masit-M4dl (szerk.): Skan-
dinavisstikai fiizetek, 2012/9. sz., Budapester Beitrige zur Germanistik, Budapest, Bd.63:
93-98.) Svédorszdgban Geijer és Afzelius: Svenska folkevisor (Svéd népdalok) 1814-1816
népdalgytjteménye volt a kezdet; errdl Thaly Kalmén irt a Szépirodalmi Figyeld 1858. elsé
félévi 49. ¢ 50. szdmdban Az ¢ svéd balladdfkrdl cimmel. Norvégidban J. Moe Samling af
Sange, Folkeviser og Stevi Norske Almuedialekter 1840, a misodik kiadds (bdvitette és dtdol-
gozta P. A. Munch: Norske Viser og Stev i Folkesproget), 1848, nyelvjirisban/,,népnyelven”
(1) kozolt népdalokat, mindkettd L. M. Lindeman zenei kiegészitésével. Ezt a két kiaddst
koveti végiil M. B. Landstad: Norske Folkeviser (Norvég népdalok) kiaddsa, 1853-ban. Willy
Dahlirodalomtéreénetében (Norges litteratur I. Tid og tekst, 1814-1884, Oslo, 1981, 116.)
a gytijtote norvég ,népdalokat” helyesen inkdbb balladdknak nevezi.
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mondagyjtemény is el6szor Ddnidban jelenik meg 1818-1823-ban (Thiele, J. M.:
Danske Folkesagn 1818-1823, Winther, M.: Danske folkeeventyr 1823), Norvégi-
dban 1833-ban jelent meg Andreas Faye: Norske Sagn cim( mondagyGjteménye,
amelyet Svédorszdgban Afzelius 1839-1870-ben kiadott Svenska folkets sagohdv-
der eller fadernslandets historia,sadan hon levat och till en del dnnu lever i signer,
folksdnger och andre minnesmdérken és Hyltén-Cavallius és G. Stephens 1844—
1848-ban kiadott Svenska Folk-Sagor och Afventyr cimd gyGjteménye kovetett.?”
A felsorolt skandindv gydjtemények mindegyike néprajzilag korreke feldolgozds-
ban a széban tovdbbadott nemzeti 6rokség nagy részét tirja fel; tehdt gyakorlatilag
a néprajz teriiletét gazdagitd — nélkiilozhetetlen — feldolgozdsok.

Norvégidban a préza mfajdban a kdzponti kérdés, hogy vajon a széban hagyomd-
nyozott kulturilis 6rokség bekeriilhet-e a nemzeti irodalomba — és ha igen, hogyan -,
elvi, irodalomesztétikai és gyakorlati szempontokat egyardnt felvetett. A dontd kér-
dés végtl is ugy fogalmazhat6 meg, hogy a népmeséket és népmondadkat elsésorban
anéprajz dolgozza-e fel és dokumentilja-e, vagy pedig lehet-e (és kell-e) Sket a nemzeti
prézairodalom részeként kozolni és igy az frott nemzeti kultirdba beemelni? Ha az
utdbbi kérdés feltehetd és igenelhetd, akkor hogyan kell a feltdrt sz6beli kozlésformad-
kat és -struktirdkat kozreadni, tehdt gyakorlatilag az frott kultariban rogziteni, tehdt
véglegesiteni gy, hogy azok bekeriilhessenek az frott nemzeti irodalom csarnokdba?
A feljebb mér bemutatott irodalmi feldolgozdsok és a népi életképek lehetSségeket ki-
niltak a népi kulttra egy-egy szegmensének feldolgozdsira és irodalomként vald befo-
gaddsdra, de a proza teriiletén hidnyzott a népmesék és népmonddk dtfogd — és egyben
anemzeti irodalomba felvehetdnek tekintett — gyGjteménye. Hidnyoztak a széleskor(
ismeretek a hazai népi, ordlis prézardl és csak részben, a — fent bemutatott — dtdolgozd-
sokra épiilve alakulhatott ki az irodalmi kéztérben egy folyamatos, de korldtozott be-
fogadéi kapcsolat. Egy tervezett dtfogd, reprezentativ szovegkozlésnél, amely a teljes
kor( irodalmi el- és befogaddst is célozza, az lesz tehdt a kérdés: milyen mértékben kell
yforditani” az egyes kozléseket a dialektusbdl az frott nyelvre és — ahogy Bjerregaard-
nal vagy Wolftnal littuk — ,koleSileg is feldolgozni”? Mds széval: mennyire lehet és
kell az eddigi irodalmi feldolgozdsok és az életképek kijelSlte tton tovabb haladni.

Az itt felmeriil§ kérdések tobb teriiletet is érintenek. Mindenekel&tt felmeriil
a hitelesség kérdése, vagyis az, hogy a meséket és monddkat hogyan és mennyiben lehet
a fenndll6 prézaformdkba beemelni, hiszen elbeszéléi vildguk ellentmond a prézai
szovegek akkor még tilnyomérészt dokumentarista vagy dldokumentarista hangvé-
telének. Ezzel, a prézai szovegek f6aramaban még elvirt hitelességgel szoros Ssszeftig-
gésben mertil fel a fantasstikum problémdja. Hogyan lehet/kell a népi hiedelmeket,

397 A felsorolt kiadvinyok csak dttekintést kivinnak nyujtani a skandindv gy(jtétevékenység
legfontosabb dllomdsairdl a vizsgélt id8szakban.
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kiilondsen a mesék és monddk ,fantasztikus” vonatkozdsait {risban ugy bemutatni
a polgdri kozonségnek, hogy azokat irodalomként elfogadjik, azaz ,fogyaszthaté-
ak” legyenek? A mesék és monddk népi fikciondlis-fantasztikus viliginak bemu-
tathatésiga mellett a nyelvezer jelentette a legnagyobb problémdt: az irodalmi
szovegalkotds sorin hogyan lehet és kell {risban visszaadni és k6z5lni a tdjszéldsban
dtorokitett meséket és monddkat? Ezek dtirdsa a ,,ddn” {rott nyelvre az autenticitds
rovisdra torténhet csak meg; a helyi nyelvjirdsok folyamatos, sz6rdl széra és hangrél
hangra t6rténd irdsbeli reprodukaldsa viszont megnehezitené, vagy ellehetetlenite-
né a nyelvi megértést a kzéposztilybeli olvasé szdmdra, azonkivil tisztdn technikai
szempontbdl — a dialektusok dltalinosan elfogadott, egységes ortogrifidjanak a hi-
dnya miatt is — nehezen volt kivitelezhetd.

A kordbban megjelent mondafeldolgozdsok mir megmutattak, hogy a széban
traddlt népi kultdra tartalmdt és nyelvezetét hogyan lehet irodalmi szévegként és
— legaldbb részben, tehdt nyelvileg még az frott nyelvben maradva — dtemelni a pol-
gdri irodalomba (ldsd fentebb a 7. 1. fejezetet). Jorgen Moe és P. Chr. Asbjernsen
azonban nyelvileg is erdteljesebben akartik a népi prézdt megjeleniteni. Hamaro-
san nemzetkozileg is ismertté vilt norvég népmese- és népmondagyijteményeik
kozvetlen el6zménye — a mdr emlitett — A. Faye 1833-as mondagydjtése (Norske
Sagn), amely helyi monddkat, térténeteket elsésorban néprajzi adatokként k6zol,
ezeket filoldgiailag korrektiil, libjegyzetekkel és megjegyzésekkel és — mint ahogy
erre az el8széban is kitér — nyersanyagként, tehdt ,feldolgozatlanul” kindlja fel
az {rék szdmdra. Asbjernsen és Moe népmesegytjteménye (Norske Folkeeventyr,
18421844, bévitett kiadds 1852-ben, Norvég népmesék), majd P. Chr. Asbjernsen
mondagydjteménye, Norske Huldre-Eventyr og Folkesagn (1845 és 1847, kés6bbi
bdvitett kiaddsok: 1859, 1866, 1871, Norvég tiindérmesék és népmondak), viszont
a taldlt anyag kozlésénél a legnagyobb figyelmet éppen a kozreadds mddjira for-
ditjik, és a nemzet felfedezendd irodalmaként kindljik. Kiilonosen az ugynevezett
yhulder-mesék” (tindérmesék) és mondék jelentenek 4ttdrést a nemzeti proza fej-
18désében: Asbjernsen a kialakulé nemzeti irodalom térténelmi magjét, a sz6beli
nemzeti kulttra alapvetd részét tudatos elbeszéldi stratégidval nyelvileg is beépiti az
frott, ,,magas” irodalomba. Mdr a fentebb bemutatott, folkléranyagot tartalmazé
Seletképek” is ezt a szdndékot tiikrozték, de a polgdri kézonség vonakodik és ide-
genkedik a dialektusok talzott haszndlatdtdl, a nyersnek tekintett szébeli kifejezé-
si formédkedl (ldsd még aldbb) az 7rott kulttrdban. Ezt sikertilt Asbjernsen és Moe
mesegy(jteményével, és kiilondsen Asbjernsen mondagydjteményével — fokozato-
san és koriiltekintd, egyensilyozd elbeszéldi stratégidval — lektizdeni.
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Nemzeti, ,naiv’, fantasstikus, dokumentarista és szorakoztatd elemek a népkoltészet
irodalmi kozvetitésében

Asbjernsen és Moe elméleti programja mar 1840-ben készen 4ll egy tervezett, Norske
Folke- og Borneeventyr (Norvég nép- és gyermekmesék) cim@ gytjtés elSfizetési
hirdetésében,*® amely — a ,nép” felé fordulds amugy folyamatosan deklardlt irinya

398 A Den Constitutionelle cim( napilap 1840. évi 54. szdimdban a ,Norvég nép- és gyer-
mekmesék” tervezett kiaddsdra az eléfizetési felhivds a kovetkezd szoveggel jelent meg:
Norske Folke- og Borneeventyr
Folkeeventyrets videnskablige Vard betvivles ikke lenger af nogen Dannete. Fremsp-
rungne af et Folks inderste Liv, levere disse Digtninger heist vigtige Bidrag til Bestem-
melse af dets eiendommelige Karakteer og Synsmaader, og opbevarede med en inderlig
Troskab gjennem en lang Slegtfelge give de mangt et Vink om dets Fortidsforestillinger
og disses Udviklingsgang; sammenholdte endelig med lignende Digtarter hos andre Folk
bekreafte eller benzgte de Folkeslagenes Stammeslegtskab. Men — hvad Mange maaskee
ere mere mere tilbeielige til at nzgte — de aabne desuden en rig poetisk Verden for Enh-
ver, der endnu har den Fantasiens Kraft og Bevegelighed at han, uden Frygt for at gjore
Kolbetter, tor trede derind, og som endnu har bevaret den Hjertensreenhed, at han ei ky-
ses tilbage af den barnlige Eenfold, der er sat til Vagt for dens Enemarker. I denne Verden
lever, taler og handler Alt endnu som i den gyldne Tid; her er Intet for smaat til at kunne,
Intet for stort til atturde bruges; og midt i denne overfledige Rigdom og Mangfoldighed
er Fortzllingenes Handling og Forhold som oftest saa simple og sande, at man tit ei veed,
om det ikke er Episoder af Ens eget Liv, man herer. Reflektion forsmaaer denne Digtart:
Alt er anskueligt og dens Dygtighed i at objektivere overtreffes kun af dens rorende Naivitet.
Der er desuden szrdeles Hensyn, som maae skjerpe Opmarksomheden for denne
Literaturgreen i vort Land; vi have ikke som vore tvende Naboer, og fornemmelig
de Danske, nogen Viseflor fra Middelalderen, og Eventyret er, paa Sagnet ner, saaledes
hos os fast den eneste folkelige Digtform, men har vel netop derfor ogsaa en szrdeles
Rigdom. Man behever blot at legge Merke til, hvilken Indflydelse de danske Kjempeviser
have havt paa denne Nations Poesi, for at indsee, at Eventyrets Folkepoesier maae kunne
faae en ikke uvesentlig Betydning for vor sig udviklende Literatur.

Indsamlingen af disse Folkepoesier, netop nu, er paatrengende forneden, om den nog-
engang skal kunne skee. Blandt andet er det vort gjenvakte politiske Liv, der, ved at vende
Opmarksomheden mere udad, er og maa vare Sagnene og Eventyrene fiendsk. At disse,
der for kortede mangen lang Vinteraften om Skorstenen og mangen lang Dag bak Belin-
gen i Skoven, meer og meer forstumme i vore Fjelddale, er en Kjendsgjerning, der maas-
kee kan vare gledelig som et Tegn paa stigende Oplysning, men som sikkert er sorgelig,
hvis Ingen indbjerger dem, for de dee paa Folkets Leber. Denne Betragtning i Forbin-
delse med inderlig Kjerlighed til Eventyret fra vore Bernedage, har allerede for flere Aar
tilbage bestemt os til at samle og udgive ,Norske Folke- og Barneeventyr”- et Foretagende,
vi herved indbyde vore Landsmznd til at understotte ved Subscription. Vor Plan er, i tvang-
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ellenére — sikertelen maradt... A meghivé felhivja a potencidlis olvasdk (és eldfize-
t6k) figyelmét a legfontosabb szempontokra, nevezetesen a ,népi” irodalom folk-
lorisztikai, nyelvi és esztétikai értékeire. Az id8 stirget — irja a két szerz§ —, mert
a novekvd ,felviligosodds” (itt természetesen ,,muveltség” értelemben) dltaldnos
és hasznos elterjedése nem kedvez a ,naiv” koltészetnek. A ,naiv” jelz8t mind
a korabeli gy(ijték, mind a kritikusok gyakran haszniltik a népkoltészettel kapcso-
latban. Azelfizetési felhivds is ,meghatd naivitdsrél” beszél. Schiller 1795-ben Uber
das Naive cim( {résiban — torténelemfilozéfidjiba dgyazva — az emberiség gyer-
mekkordrdl, a természethez vald lehetséges visszatérésrdl ir, és arrdl, hogy ennek az
dllapotnak a szemlélésében ,frohlicher Spott, Ehrfurcht und Wehmuth™ egytitt
kelt benntink érzelmeket. Amikor Asbjernsen és kortdrsai ,,naivitdsrél” beszélnek,
ezszdmukraisaztalehetSségetjelenti, hogy anépiprézakézreaddsakapesinazorszdg
lakossdgainak kordbbi ,természetes” mentalitdisa megismerhetd és tjraélhetd legyen.

frie Hefter, at levere, hvad vi af disse Folkedigtninger have samlet og hvad vi herefter maatte
samle, gjengivende dem med Troskab saaledes, som vi have modtaget dem af Fortzlleren,
uden Forskjennelse af nogen Omstendighed eller Forandring af nogen Begivenhed; kun
at vi ville ansee os berettigede til at afskjere de sommetider foreckommende Udvakster, der
kunne saare Velanstendighedsfolelsen. Det er fremdeles vor Agt, at ledsage et af Hefterne —
hvis Antal vil beroe paa vort Held med Indsamlingen — med en Indledning om Eventyret,
samt, naar vi betragte Samlingen som afsluttet, da at levere et Supplementhefte med An-
merkninger, — et Arbeide, vor Mangel paa Lerdom, om vi skulde arbeide ene, vilde have
vanskeliggjort os, men som Hr. Lector Munch godhedsfuld har lovet at vare os behjelpe-
lig med. Man vil heraf see, vor Plan falder omtrent sammen med den, hvorefter Bredrene
Grimm have leveret deres fortrinlige ,,Kinder- und Hausmirchen”; smidlertid ville vi, om
muligt, end meer nerme os Folkets Fortellemaade i Sprog og Udtryk.

Vi vide meget vel at vi, skjent vi nzvne vort Navn, ere navnlese; imidlertid fremtre-
de vi ikke uden Haab, idet vi tillige tillade os at henvise til de af den ene af os, Asbjer-
nsen, i Billedbogen ,Nor” for et Par Aar siden leverede Folkeeventyr, dem vi alligevel
ingenlunde i Eet og Alt enske betragtede som Prever af vor her annoncerede Samling.
P. Chr. Asbjernsen Jorgen Moe Stud. med. Cand. theol. (kiemelések t8lem, M.A.)

399 Schiller, Friedrich: Uber das Naive: ,\Wir waren Natur, wie sie, und unsere Kultur soll
uns, auf dem Wege der Vernunft und der Freyheit, zur Natur zuriickfithren. Sie sind
also zugleich Darstellung unserer verlorenen Kindheit, die uns ewig das theuerste bleibt;
daher sie uns mit einer gewissen Wehmuth erfiillen. Zugleich sind sie Darstellungen un-
serer hochsten Volendung im Ideale, daher sie uns in eine erhabene Rithrung versetzen.”
In: Die Horen 1795. I1 St, Teil VIII, 45. tovébbd: ,Wir fiihlen uns gendthigt, den Ge-
genstand zu achten, iiber den wir vorher gelichelt haben, und, indem wir zugleich einen
Blick in uns selbst werfen, uns zu beklagen, dafl wir demselben nicht dhnlich sind. So
entsteht die ganz eigene Erscheinung eines Gefiihls, in welchem fréhlicher Spott, Ehr-
furcht und Wehmuth zusammenfliessen”, ibid., 49.
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Nemcsak a ,naivitds”, hanem a népkoltészetben rejlé fantasztikum, a népi képzelet is
nagyon vildgosan keriil megemlitésre, szembedllitva a polgdri miveltség sziikebbnek
gondolt korldtaival. Az eléfizetési felhivds aldirdi, a kés8bb oly hiressé vélt két didk
pedig évatosan, de viligosan fogalmazzdk meg, hogy az eddig széban hagyomanyo-
zott népkoltészet Ssszegydjtésének és kiaddsinak ,nem csekély jelent8sége” lehet
a (norvég) nemzeti irodalom fejlddésére. Hivatkoznak a Grimm testvérekre és az
§ ,kittnd Kinder- und Hausmirchen”-kiaddsukra, de ,,— ha lehetséges — még in-
kébb meg akarjuk kozeliteni a népi elbeszél6 médot nyelvileg és kifejezésmédban”
— i1jék** és megnyugtatdsul egyben kozlik, hogy bizonyos ,kinévéseket”, melyek
a joizlést sértenék, azért kihagyndk (lisd errdl a nyerseség problémdjit, melyre lej-
jebb térink ki).

A megjelend norvég mese- és mondagydjtemények két kzlgje tehdt kezdettdl
fogva nagyon is tisztiban van véllalkozdsuk jelentdségével. A fiatal nemzetdllam
identitdskeresésének folyamatdban gyGjteményeik a nemzeti kulturdlis Srokség
feltdrdsdval a népi nemzeti kultira specidlis esztétikai artikuldcidjit gy mutatjdk
majd be, hogy ezt hamarosan a hazai irodalmi k6zvélemény is elismeri és elfogadja,
és a nemzetkdzi visszhang is nagyon pozitiv (tulajdonképpen a pozitiv nemzetkzi
fogadtatds segit a hazai elismertségben).

A meséket és mondakat gy(ijté és kozreadd két iré gondosan és filoldgiai preci-
zitdssal jirt el: ellendrizték forrdsaikat, ugyanazt a mesét tobbszor is elmeséltették
maguknak, hogy a ,hiteles” viltozathoz kozelitsenek, hogy azt kivilaszthassik és
megdrizhessék; néha Ssszehasonlitottdk ugyanannak a mesének killonbz4 helyek-
18l szirmazé viltozatait. Tudatdban voltak annak, hogy az irdsbeli rogzitéssel és
a gydjtote anyag kdzvetitésével, azaz ,irodalmasitisdval” nemcsak régzitik és meg-
Grzik a szébeli nemzeti kultdra legfontosabb szegmensét, hanem beemelik az frott
irodalomba. Ez egyben természetesen a hallott és €16 lokdlis artikuldcids formdk
szelektdldsdt és véglegesitését is jelentette. A gydjtémunkdban még Faye nyomdo-
kain haladnak, aki mondagytjteményében (Norske Sagn, 1833) nagyon pontosan
kovette az elbeszélt véltozatokat. O is a népi-nemzeti 6rokséget akarta bemutatni,
de Osszegy(ijtott anyagdt, a helyi monddkat ,sz6 szerint”, tudomdnyos igénnyel,
az frott (,ddnos”) nyelvben régzitette, minden egyéni vonds nélkiil, gazdag lébjegy-
zetekkel és megjegyzésekkel, melyek a gyGjtémunka irdnti nagy elkotelezettségérdl

400 Az eléfizetdi felhivasbol (14sd fent) az idézett mondatot M. A. forditotta.
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tandskodnak. Faye ezzel tttéré munkdt végzett a népi préza régzitésében, ! azzal
a céllal, hogy mondagy{ijteményét — ahogy erre feljebb utalds tortént — a koltsk,
irék az irodalmi feldolgozds anyagdul szolgilé kézikonyvként haszndlhassdk.*>
Asbjernsen és Moe gy(ijteményeikkel azonban ennél lényegesen tSbbet akar:
asz6beli népi kultdra prézdjit minél kevesebb ,dtdolgozissal” eleve mér irodalomként
akarjik kozvetiteni és megismerhet6vé tenni. Ok tehdt kozl8k és kdzvetitsk, de egy-
ben a szdveget feldolgoz6 szerz8kké is vilnak: egy nagyon tudatos narrativ stratégidt
valdsitanak meg, mely tekintettel van az irodalmi k6z6nség ,irodalmisiggal” és benne
killondsen a szérakoztat értékkel kapcesolatos elvdrdsaira. Ebben az dsszefiiggésben
a nyelvhasgndlar dontd jelent8ségh volt. A helyi dialektusokban elbeszélt meséket
és monddkat aligha lehetett teljesen autentikus forméban kozolni, és ez nem is dllt
a két kozreadd szindékdban, mert 8k irodalomként akarték gyGjtéseiket kozolni.
De hogyan lehet/kell a ,nép nyelvét” megszélaltatni a polgdri irodalomban? Meg-
olddsként vatos kompromisszumor vilasztottak: Asbjernsen és Moe az dltaluk fel-
jegyzett meséknek és monddknak olyan nyelvi formdt adott, amelyben domindlt
a ,din-norvég” irdsbeliség, ugyanakkor az elbeszél6i stratégidnak koszonhetSen
nagymértékben nyitott volt, azaz teret kindlt a szébeli tédjnyelvi, azaz a helyi elbeszélés-
formék és szdkincs megjelenitésének. A gyakorlatban ez a kordntsem egyszer(i 1épés
azt jelentette, hogy az elbeszél8i szerkezetnek lehetévé és érthetévé kellett tennie azt,
hogy a sz6vegekben egy nagyobb korpuszban jelenhessenek meg szavak, kifejezések és
torténetek a helyben beszélt nyelvjdrisokbdl. Itt ardnylag nagy a kiilonbség a kozole
mesék és monddk nyelvezete kozott, mert a monddkban a dialektus haszndlata sokkal
folyamatosabban és kovetkezetesebben volt megvalésithats, mint a mesékben (ldsd
részletesebben lejjebb), de mindkét prézaforma — pl. a révid mondatokkal, ,norvég”,
tehdt a beszélt nyelvre jellemzd kifejezésekkel — jol tiikrdzi a sz6beli formdkhoz valé
tudatos kozelitést. Ezek a nyelvi lépések egyértelmtien hozzdjirultak az frott (,ddn”)
nyelv megtjuldsihoz, részben ,norvégositisdhoz”, és érveket szolgiltattak a népi iro-

401 Faye gytijtémunkdjit informdcidkkal, hivatkozdsokkal, hozzdszoldsokkal segitette és egé-
szitette ki tobbek kozote S. O. Wolff (a fenntartdsokhoz 14sd Wolff fent kozole levelét),
N. M. Aalholm, C. N. Schwach, W. H. Buch, Henrik Wergeland és P. Chr. Asbjernsen.
Faye egy idSre Asbjornsent ,rendkiviili mondanagykévetnek” nevezte ki (ldsd Faye 1835.
mércius 25-én kelt levelét).

402 Errdl tantiskodik példdul Andreas Munch regénye: Piken fra havet (1861), amely a Ridder
Audun paa Aalbus cim@ monddn alapul (Andreas Faye h8si monddiban a 22. szdm alatt
szerepel). J. S. Welhaven ezt az anyagot balladaként is feldolgozta, lisd J. S. Welhaven:
Samlede Skrifter. Kjobenhavn, 1868. Fjerde bind, 181-185. A Faye dltal gy(jtott mon-
dék feldolgozdsdnak szélesebb kord 4ttekintését 1dsd Faye Braadland, Jan: Andreas Faye
og det nasjonale gjennombrudd. In: academia.edu/8218400/Andreas Faye og det nasjo-
nale gjennombrudd.
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dalom beszélt formdinak elfogaddsdhoz. A dialektusok bevondsa nem csupdn az frott
nyelvben val elfogaddsukra tett kisérletet jelentette: a tdjnyelvben rogziilt kifejezési
formékkal a két gydjt8/szerz8 a nemseti szobeli elbeszél8i hagyomdnyokat, formdkat
kivinta nemzeti 6rokségként felismerhetvé tenni és ,megmenteni”, azaz a kortdrs
nemzeti frott kultdrdba beemelni és annak potencidlisan egyenrangu részeként be-
mutatni. A mese- és mondagy(jtemények egy tudatosan — és sziikségszertien — har-
monizilé, kompromisszumos elbeszél8i és nyelvi stratégidnak koszonhetSen aztin
fokozatosan valéban beépiilnek a nemzeti irodalomba. ,,Kulturdlis forradalom” — igy
jellemzi Asbjernsen és Moe tevékenységét Olav Bo folklorista a norvég népkoltészet-
r8l 1972-ben irt 4ttekintésében.*® A tovibbiakban elsésorban annak bemutatdsra to-
reksziink, hogy a népmesék és mondék kézlésében a sz6beliségrél az irdsbeliségre valé
viltds milyen esztétikai és nyelvi kérdéseket vetett fel, és Asbjornsen és Moe kozlési
gyakorlata hogyan jérult hozzd a nemzeti irodalom fogalmdnak b8vitéséhez és egyben
ameglévs prézaformdk tovibbi fejlddéséhez.

8.1. A mesék: a nyelvezet és a ,,nyerseség” problémdja
(Norske Folkeeventyr, 1842—1844, Norvég népmesék)

A meséket és a monddkat természetesen nem lehet egy egységben szemlélni. A nor-
vég irodalomtorténet-irds nem ritkdn szerves egésznek tekinti a gy(jteményeket,
de a két, egymdssal szoros kapcsolatban 4l prézai mifaj elbeszéld formdjinak
és szerkezetének lényeges kiillonbségei eltérd kozvetitési lehetdségeket kindltak, igy
eltérd elbeszéldi stratégidkat implikdltak.

A norvég mesék is a nemzetkozileg elterjedt cselekmény- és elbeszélésszerkezetet ko-
vetik: az dltalinos, nemzetkézileg hasonlé bevezetésen (,,det var engang” — ,,egyszer volt,
hol nem volt”) és zérison (,snipp, snapp snute s var eventyret ute” — ,¢s boldogan
éltek, mig meg nem haltak”) tilmutaté kerettorténetre, mint az ,€letképeknél” vagy
ahogyan azt aztin Asbjernsen a mondagy(jteményeiben alkalmazza, nincs tehdt lehe-
t6ség. A cselekvd szereplSk a norvég parasztsdg vagy a vidék tiszeségvisel Sinek (pap, bird,
jegyz0) tipikus képviseldi, akik a mindennapi falusi életben taldlkoznak természetfeletti
erSkkel, trollokkal, jotundkkel. Nyelviik gyakran durva, széhasznilatuk nyers, torté-
neteik az er8sebbek, gazdagabbak, hatalmasabbak és a természetfelettiek kijdtszdsardl
éppoly szérakoztatéak és humorosak, mint amilyen kegyetlenek. igy a mesék frott vél-
tozatiban a két gydjt6/kozId arra torekedett, hogy az frott nyelv haszndlatakor figye-

403 ,Dette var Asbjernsens og Moes kulturrevolusjon”. In: Be, Olav: Utsyn over norsk folke-
dikting. Oslo, 1972, 133.
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lembe vegyék és lehet8ség szerint megdrizzék a szdbeli elbeszélésszerkezeteket, a sajitos
norvég fordulatokat, kifejezéseket és nyelvtani formékat (példdul az tgynevezett kettds
meghatdrozdst a nével8 és a f6név haszndlatakor), ugyanakkor redukdljdk, bizonyos
értelemben szublimdljak az eredeti, helyenként nyers sz6haszndlatot és a néha durva
parbeszédet. fgy kapja példdul a mesék f8szereplSie is az Askeladden nevet a durvibb
eredeti név helyett, hogy a meséket a polgdri olvasé zléséhez és elvirdsaihoz igazitsa.
Ezek az eréfeszitések a hazai irodalmi kéztérben eleinte csak részben tlintek sikeresnek.

8.1.1. A mesék ,nyersesége” és Seherezddé szinre lépése: egy nemzeti
,mintamese” — Camilla Collett iréi rendezésében

Asbjernsen és Moe meséinek els6 kiaddsa utdn, valamint Asbjernsen mondagydjte-
ményeinek megjelenése el8tt,** 1844 janudrjéiban az irodalmi kozélet egyik kdzponti
alakjinak, Camilla Collett iréndnek egy keretes meséje jelent meg a Den Constitu-
tionelle cim( vezet§ napilapban®® En Vandring og et Eventyr (Egy kirdndulds és egy
mese) cimmel.*® Amint az a késébbiekben kiderdl, a mese eltti szdveg egy olyan
bevezetd torténet (negy kirdnduldsrdl”, lisd a cimet), amely fontos esztétikai dllds-
foglalis az Asbjernsen és Moe dltal kiadott mesegydjtemény koriili vitdban. Camilla
Collett, aki férjével egytitt a polgdri miivel6dési stratégia egyik vezéralakja, a bevezetd
kerettdrténet utdn egy olyan mesét mutat be, amely sok pontban kozvetleniil vagy
kozvetve birdlja a feljegyzett mesék kozlésének eddigi médjét és igy egy dltala javasolt
mintamesének, polgiri mesemodellnek tekinthetd. Az elbeszél6 nemtetszése min-

denekeldtt a megjelent mesékben fellelhetd nyerseség™”

ellen irdnyul, és igy a nyelvi
és tematikai autenticitds igénye ellen is polemizdl azzal az érvvel, hogy a ,kulturdlt”

(,cultiveret”) mese is lehet nemzeti.

404 A mesék egy része — a monddkhoz hasonléan — természetesen nemcsak a gytjteményes
kiaddsokban, hanem el8zetesen, folySiratokban és évkonyvekben, antolégidkban is meg-
jelentek.

405 1In: Den Constitutionelle, az 1844. janudr 17-i és 1844. janudr 18-i szdmban (szdimozatlan
oldalak).

406 Amint az alibb még széba keriil, a szoveg feltehetden a Collett hdzaspir kdzos terméke;
a kerettorténetet — egyes forrdsok szerint — Peter Jonas Collett irhatta. Akdrhogy is tor-
tént, ennek a napilapban két részletben kdzolt mesének (egyfajta — betétes — trcanovelld-
nak) a misodik — végleges — viltozata aztdn Camilla Collett irdsaiban jelenik meg (Langs
Andelven cimmel az 1861-es Fortellinger cim( novellagyGjteményben, 14sd aldbb).

407 A nyerseséget (durva szohaszndlat értelemben) réja fel Ddnidban is a nyomdai kiadd-
sért felelds Bizottsdg a korszak kozponti koltdfigurdjinak, Ochlenschligernek, aki — tgy-
mond — az északi hési monddk forditdsiban, illetve modernizildsiban esik ebbe a hibaba!
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Gn Vandring og et Goentyr *).

i
BHr, Mebacteur !

D¢ har anmobet mig om nu og ba af fende Dem en lille Sfigge fra
mit Dphod berube paa fanbet, Gl Hufoolelfe for Dem oz ben Deel af
Deced Cafere, bee eve bunbme til Byen, gen faaban liven Slizze om Jngens
ting, men fom Einger af Koebjetber og bufter of &, Dandurt o Mlever,
tort barmles fom Waturen felo og det Sind den opowffer § 0d”  Javift,
Tettere fagt emb gioct. - SHent Gub veed, ber er fmult nof bevoppe, Mocs
men og Anbelpsn ubbreber fin Perliabed rundt om fia. Harmios maa min
Figse Tnptens blive, jeg har intet at @rave eller forunbre mis over.  Selo Beis
vet, benng gamie Sypnbebub for alt lenbligt MMidmeb, opferee fig benne
Sommer foa evemplariff, at dev indet ¢z ab fige om bet, Jeg overlaber
beefor aiecne til Boefeuilictonen at Priticere, og beeaf fan ben, Gub e Lov!
leve g trived enbnet | mange Nar il wer Foenelelfe.  Doabd jeg bae at
tgbe Dem, or fra Lanbet, D vurd: med en Ringe F Mol gler man
ilfe mange Dmftanbighever. Went miblectid ilfe, of jea fBal fove omizing
paa Fielbe o t Dotier, efter Buer of interedfante Senvejrenee. Warmen
Bar cafan aubt fin Traghed ovee mig, fen mebbeler Den belft bvab fea bar
at melbe Yaefom Bixgile Hycde: recubans sub tepmine fagi.

Ja rit: recubans sab tegmine fagi,  @n ftor Deel of Dagen til
bringer feg beven fem en Pafda i Stogaen af en beiliy Slov.  Jeg opfes
et alifea iffe felo Gventyr, men bennegang bar jey anmobet Eoentpeet om
at befope mig. Det e netep § min Stov, jeg bar far bet Stzvne, o3 frg
invitecer Pem, Hr. Mebacteur, il at lebfage mig €l betfe Menbevouz. 0
fevat iffe, tet Boffer i€fe megen Anfieengelfe.  Man fan wmuliz nemmere
fenume 60 et Goontyr, Wi ville lene o8 megeligen mob en bred Graneyg
¢ blxfe Regenr af vore Gigareer op 1 ben blace Buft, imiblertih fotier Anne

9. dbra: Camilla Collett ,levele” a nemzeti mesérdl
a Den Constitutionelle cimd napilapban 1844. janudr 17-én.

C. Collett ,ujsigcikke”/tanmeséje, mely részben mdr tdrcanovellai elemeket is fel-

r.»

mutat, két részbdl 4ll: egyrészt egy erdei ,kirdndulds” lefrdsibdl, masrészt egy elha-
gyott hercegndrdl sz616 mesébdl. Ez utébbinak — mint ez fokozatosan kideriil —
gyakorlati modellfunkci6ja van, és arra szolgdl, hogy a gyakorlatban megmutassa,
hogyan lehet egy norvég mesét ,kulturdltan” és mégis ,norvégul” bemutatni és
elfogadtatni a nemzeti prézéban. Ez a mintamese egy keretben keriil bemutatds-
ra. A keret bevezetdje azzal kezdddik, hogy az egyes szdm els§ személy(i elbeszéld

egy szerkesztd felkérésére vélaszol. Eszerint a szerkesztd arra kérte a — névtelen —
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elbeszél8t, hogy kiildjon neki ujsdgjéba egy ,vdzlatot”, amelyben ,tehénkolompok
sz6lnak”, és minden olyan ,drtatlan, mint maga a természet és az az érziilet, melyet
benniink kelt”.*® A felkért én-elbeszél§ ezért egy kirdnduldsra hivja meg a szerkesz-
t8t, hogy vidéken, a természetben kézdsen hallgassanak meg egy mesét egy ,népi”
és L kulturdlt” mesemondétdl. A bevezetd keret tehdt a ,Redacteur” nek irt ,vi-
laszlevéllel” kezd8dik. Ebben név szerint szerepel Asbjernsen és Moe, a nem sokkal
kordbban kiadott mesegy(ijtemény két kiadd szerzje, akiket az elbeszél§ a meg-
hallgatandé mese segitségével szeretne meggy8zni arrdl, hogy nemzeti mese is lehet
kulturdlt, csak ezt ugy kell gondosan kivélasztani, hogy aztdn {rdsban, azaz az irds-
ban régziilt nemzeti kultirdban is gond nélkiil kozreadhaté legyen. Mint tSbb ed-
dig bemutatott prézaformdban, és kiilondsen az életképekben, itt is (még mindig)
egy olyan bevezetd kerettorténet jon létre, mely a ,ldtogatds” aktusdban rihangol az
elbeszélendd mesére. A névtelen szerz8 (Camilla Collett) folytatja tehit a tigabb
értelemben vett életképek elbeszél8i szerkezetét, de az & bevezetd torténetében mdr
nemcsak a befogaddi hangulat megteremtésérdl van szd, hanem sokkal tobbrdl:
a népmesék kdzreaddsinak esztétikai elveirdl is, konkrét tartalmi-gyakorlati vonat-
kozdsokkal, ugyanis a kirindulds kézben folyamatosan érvek és tandcsok hangza-
nak el a ,forrds”, azaz a mesemondé személyének kivédlasztdsira, majd a tartalomra,
harmadsorban pedig a népi irodalom irdsbeli kdzvetitésének médjira vonatkozdan.
Az ardnylag hosszu és folyamatos kerettdrténet esztétikai utaldsai lényegében a pol-
gdri irodalmi nyilvdnossig gyakorlati javaslatai és tandcsai arra vonatkozéan, hogy
a szoban hagyomdnyozott nemzeti kultirdt hogyan kell és lehet beemelni az irott
(polgdri) kulttra irodalmi k6zlésformdi kozé. A ,mintamese” tehdt egy argumen-
tativ keret(torténet)ben keriil bemutatdsra. Ez arra is révildgit, hogy a nemzeti iro-
dalomra vonatkozé elképzelések, kiilondsen a népi (szdébeli) formdk rogzitésének
és kozreaddsdnak tekintetében, alapvetd esztétikai vitdkat, kritikus hozzdszdldsokat
indukdltak. fgy a keretben, itt egy kirdndulds leirdsdba rejtett folyamatos ajinldsok
és megjegyzések utdn keriil csak sor a nemzeti ,mintamese” elmesélésére, mégpedig
egy kivélasztott, felkért (mese-)elbesz€l8 dltal, aki megfelel az eldaddsmddra, nyelv-
hasznilatra, témdra vonatkozé el8zetes tandcsoknak, vagy inkdbb elvdrdsoknak.

Amikor Camilla Collett 1844-es ,ujsigcikke” tizenhat évvel késébb Langs
Andelven (Az Andelv folyé mentén) cimmel bekertil Fortellinger (1860, illetve 1861,
Elbeszélések) ciml novelliskétetébe, tehdt egyértelmlen elbeszélésként, a szoveg
bizonyos helyeken megvéltozik. A viltoztatdsok nem lényegesek, ami a mesét illeti;

408 ,En saadan liden Skizze om Ingenting, men som klinger af Koebjelder (og dufter af St.
Hansurt, og Klever, kort) harmles som Naturen selv og det Sind den opvakker i os”,
in: Den Constitutionelle, 17/18 January 1844.
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de a keretben t6rténnek véltozdsok. Mindkét viltozatban egy (nem feltétlendl fiktiv)
levél teremti meg el8szor a keretet, mely azonban csak az egyes szim els6 személy(i
elbeszélének a (meg nem nevezett) szerkeszt6hoz irt vélaszlevelébdl rekonstrudlhatd.
Az egyes szim els§ személyd elbeszél§ tehdt litszélag csak a szerkeszed kivdnsigdt
koveti, amikor majd a mesét megel6zen egy drtatlan idillt” fest le az erdében.
Tizenhat évvel késébb a hivatkozott ,,Redacteur” mdr név szerint az ismert és elismert
mesegyljtd ,Asbjernsen”™” — és ez a sz6vegen kiviili referencidra, azaz valdsigos
kontextusra utal, a hitelességre val torekvést demonstrdlandd. Mind a Den Consti-
tutionelle cim@ napilap szerkesztSjének (aki 1844-ben egyébként A. Munch volt),
mind pedig a késébbi véltozatban ,,Asbjernsen”-nek a megszélitisa egy ,vélaszlevél-
ben” lehetdvé teszi az egyes szdm els§ személyd elbeszélének a litsz6lagos parbeszéd
fenntartisit, amennyiben a ,Redacteur”t és ,Asbjornsen”t a ,vilaszlevél” iréja
»idézi” vagy gyakran ,megszélitja” (,,jojjon”, ,hallgassa”), sét, litszélag véleményiiket
is kikéri. Ez a pdrbeszédes konstrukcidju dlbeszélgetés a mese elmonddsdig fennmarad,
pontosan azért, hogy az idézett felkérést megvilaszol6 levéliré mintegy vélaszolva
fejthesse ki folyamatosan a ,norvég mese” kozlésére vonatkozd nézeteit és érveit.

Ilyen bevezetd el8készités utin egy hangstlyozottan dltala kivilasztott mesemon-
dén keresztiil mutatja be az én-elbeszél$ azt a mesét, amely meggy6z3dése szerint
a legjobban megfelel a levélben dllitdlagosan kifejezett kivinsignak. A ,Redacteur”
és ,Asbjernsen” megszdlitisival, tehdt ldtszdlag az & kérésiikre a levélird és mesekdz-
readé a kozonség dltal kivint és kovetelt elvirdsoknak felel meg. Ez lehet6vé teszi szd-
mdra, hogy ,vilaszlevelében” ne csak levéliréként és a kozolt mese kozreaddjaként
szerepelhessen, hanem az ,elvdrisoknak megfelelni akard” moderdtorként, illetve
rendezdként 1épjen fel, és igy a mesét, a mesemondé személyét, valamint a mesélés
helyszinét ezekbdl az elbeszél8i poziciokbdl vélaszthassa ki; az ,elvirdsokat”, vagyis
sajit nézeteit megfogalmazhassa és a levélben idézett kérésnek megfelelSen a kért idil-
likus ,vdzlatot”, azaz a mesét gyakorlatban is bemutathassa.

A keretben ez a rendezés a vidék és a viros szembedllitdsdval kezd8dik, a jlesGen
hiivés és ,naiv” vidék javdra, és ez folytatédik az erdd kivalasztdsdval, amely idilli,
dlomszer( és tiindéri helyszint biztosit az elbeszéléshez, bir az elbeszéld azért még
szivarra is gyujt a ,Redacteur”-rel, és a szivarfiist inkdbb a polgdri, ,virosi” szokd-
sokra utal. Az erd8ben egy helyiitt dllitélag kisértetjdrds volt, de egy kutyaharapds

409 Ebben a szévegben az egyes szdm elsé személy( elbeszél§ Asbjernsenrdl — nem minden
irénia nélkiil - ugy beszél, mint olyan személyrdl, aki minden mesét ismer, még miel&te
halland azokat: ,,Asbjernsen, den store, beremte, den rigtige Eventyrmand, han, som kan
alle Eventyr forend han endnu har hert dem”. Mdshelytitt nagyvonaltiinak és tiirelmes-
nek nevezi: ,overbzrende og herer tilmodig til”. In: Langs Andelven, in: Fortellinger af
Forf. til Amtmandens Dottre. Christiania, 1861, 74.
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lehet a raciondlis magyardzat, egyébként is — manapsdg mdr nincsenek olyan ndk,
akik még mindig kisértethistéridkat mesélnek, folytatja a beszélgetést az elbeszéls,
mert mdr tdl ,felviligosultak” ahhoz, hogy higgyenek az ilyesmiben.*° Az erdd lei-
risakor aztdn Vergilius els8 eclogdja kertil idézésre — egyértelmd jelzésként az inten-
délt mavelt olvasé szdmdra, aki val6szintleg tudja, honnan szdrmazik ez az idézet
(és ismeri feltehet8en a bukolikus koltészetet is).*! Ezutdn ,,Megmerilis” (sic!), az
oreg ciginy, Meg Merrilies alakja kertil emlitésre, anélkiil, hogy a forrds (Walter
Scott 4 Guy Mannering; or, the Astrologer, 1815 cimd regénye) emlitésre kertilne
(1), tehdt ismét — ezattal angol - irodalmi ismereteket, az olvaséndl Walter Scott
regényeinek ismeretét feltételezve. A virt mese az erdben tehdt — ldtsz6lag melléke-
sen — eleve beledgyazddik egy olyan eurdpai elbeszél8i hagyomdnyba, amely feltéte-
lezi a ,,muveltséget” és egy bizonyos irodalmi kinon ismeretét. Ebbél a ,norvég” er-
débdl azonban nem hidnyozhatnak a tiindérek, akikrdl az egyes szdm els§ személy(
elbeszéld tud, amikor egy gyerekkordban hallott — hangsulyozottan ,,norvég” — me-
sét emlit, melyben ezek a teremtmények segitik az elhagyott kirdlyldnyt. igy fonddik
kozosen a szél az eurdpai és a norvég meseviligbdl a vért és hamarosan sorra kertld
meséhez. Az irodalmi utalisokhoz (a sz6vegben kdzvetleniil a Vergilius-idézet utdn)
kapcsolédik egy megjegyzés az drnyas erd8ben vald lustilkoddsrdl, amely egy pasa
alakjdt idézi. Ezzel a romantika akkoriban Eurdpa-szerte divatos orientalizmusdnak
hangja is felcsendiil, és bekapcsolédk a most mér egyértelmtien a meséld fellépé-
sét el8készitd mozzanatokba. Az erd§ idilli szinpaddn, ebben az (el8készitett) 4l-
modozé, dbrindos hangulatban ugyanis megjelenik a ,rendez8” 4ltal kivélasztott
rokonszenves mesélé. O az egyes szdm els§ személy(i elbeszél§ egykori dajkdja, akit
az els@ véltozatban (1844) Anne Marie-nak hivnak, az elbeszél8 pedig ugy mutat-
ja be, mint aki ,a mi Seherezddénk”.*'* Ezzel pedig félreérthetetlen utalds trténik
a nemsgetkozileg legismertebb mesegydjteményre, Az Ezeregydiszaka meséire. A me-
semondd olyan gyorsan és készségesen jelenik meg, mintha végszéra érkezett volna,

410 ,Men nu herer man intet mere derom; i vore Dage ere Blegedamskjerringerne alt for
oplyst til at troe paa Sligt.” In Den Constitutionelle 1844. janudr 17., oldalszdmozds nékiil.

411 A mdvelt idedlis olvasskonstrukeié ismétlddik és felerdsddik a médsodik véltozatban (Langs
Andelven). Errdl német nyelvi rovid fordulatok, idézetek tanuskodnak, kéztiik legterje-
delmesebb a Schiller Die Worte des Glaubens cim@ miivébdl szirmazé, pontatlanul és az
eredeti szoveg megaddsa nélkiil idézett sor: ,,Was das Aug”des Verstind’gen nicht sicht, das
schauet in Einfalt ein kindlich’ Gemiith”, mely kevésbé filozofiai tartalomra utal, mint in-
kabb azt a befogadi attittidet idézi meg, amellyel a bemutatott mesét fogadni kell.

412 ,yvor Sheherezade”, in: Den Constitutionelle 1844. janudr 17. A kés@bbi viltozatban
Lisbethnek hivjik (mint gyakran Asbjernsen mondakézléseiben is, 6 is autentikus sze-
mély volt); ekkor mar nem Seherezddéként lesz bemutatva, de a tiindérvilighoz kapcso-
16dva jelenik meg & is az elbeszélésben.
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7413 js hasonlatos. Itt nyilvinvaléan Aladdin

ezérta ,Jimpa vagy a gy(ir( szelleméhez
vardzslimpdjdrdl van sz6, amelynek emlitése nemcsak Az Ezeregyéjszaka meséit idézi
ismét, hanem utal a ddn Oechlenschliger Aladdin, eller Den forunderlige Lampe
(1805, Aladdin avagy a csoddlatos limpds) cim( mesedrdmdjira** is, mely nemcsak
a ddn irodalomra volt nagy hatdssal Andersentdl Pontoppidanon 4t Karin Blixenig:
egész északon az eurdpai romantika impulzusait a skandindv irodalmak felé kozve-
tit8 alapmiinek tekinthetd.

A helyszin (az erd8, az idilli kdrnyezetet), és a mesemondd, a norvég ,,Sehere-
24dé” személyének kivilasztdsa is gondosan tortént — vildgosit fel a rendezd-elbe-
sz€16. Kommentdrja szerint a mesemondé alakja nem illik bele semmilyen klisé-
be, nem boszorkdny, nem jésnd, aki a kdvézaccbdl tud olvasni vagy kirtydt vetni.
Ez a hangsulyozott szembedllitds a szokdsos mesemondék alakjaival*"> tovibb fo-
kozza az olvasé elvirdsit, hogy a virt mesével egy hazai, nemzeti mesét hallhat,
amely egyben nemzetkozileg is érdekes és befogadhaté. A mese témdja is tudatos
kivélasztds eredménye: Anne Marie-t/,,Seherezddét” a ,rendez8” ugyanis arra kéri,
hogy egy szép mesét mondjon el. Utébbi repertodrjiban ugyanis durva csinyek,
tréfik is szerepelnek, dtlagos emberekkel és a vidéki hétkoznapok eseményeivel (!).
Mindezeket az ajinlatokat a ,rendez8” hatdrozottan elutasitja, ,Seherezddé” az el-
hagyott kirdlylinyrél meséljen! A mese alakitdsa is a ,rendezd” kivinsdgait koveti:
»Seherezddé” kérdésére, hogy a mesében az elvardzsolt herceg farkas vagy medve
legyen-e, ugy dont, hogy a herceg legyen medve, mert az jobban megfelel a nemzeti
érziiletnek!*'® A mesei nyersanyag igy lesz tehdt ,kulturdlt”: a mesefigura megdrzi
nemzeti sajitossdgait, de ugy, hogy bedgyazddhasson a (polgdri) nemzetkdzi mese-
kdnonba! Miel6tt a Historien om den forladte Prindsesse (Az elhagyott kirlyliny
torténete) cim kivdlasztott mese elmesélésre keriil, a ,rendez8/moderdtor” ismét
telhivja a figyelmet (mindkét sz6vegvdltozatban) a ,kulturiltsdgra”, ,a mese meg-
formdldsdban bizonyos elegancidra”, ami a kivilasztott mesemondétdl elvdrhaté.
Ez amese igy, ezzel egytitt éppoly norvég — folytatja a ,rendezé-moderdtor” —, mint
Asbjernsen és Moe meséi (a mdsodik sz6vegviltozatban csak Asbjernsen szerepel),
amelyekben ,az eredeti nyerseség megmaradt a legdicséretesebb mvészertel péro-

413 ,som om det kunde vere Lampens eller Ringens Aand”, ibid.

414 Ez a kozponti drimai koltemény az els6 kiaddsban vigjdtékként, az 1820-as mdsodik
kiaddsban ,mesedrdimaként” (,,dramatisk eventyr”) szerepel az alcimben.

415 Gondoljunk pl. Wolff térténetében a helyi monda elbeszél8jére a Riarhammer-bél,
l4sd fentebb.

416 en Bjern maaskee... Ikke sandt, Hr. Redacteur, jeg troer, at de Eventyr, hvori Elskerne ere
Bjerne, ere de meest nationale”. In: En Vandring and et Eventyr. 1844. janudr 17., oldal-
szdm nélkiil. Asbjernsen és Moe mesegy(ijteményében taldlhatd Distenfor sol og vestenfor
mdne cimd mese, amelyben a herceg napkdzben szintén fehér medve alakjiban jelenik meg.
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sulva”.#” Az eredeti, nemzeti mesék dllitélagos nyerseségével tehdt ,Seherezade”
mintameséjének ,,bizonyos formai elegancidja” 4ll szemben.

Az elegancia” és a ,kulturdltsdg” nem von le semmit a nemzeti értékekbdl - fog-
lalja Gssze az egyes szdm elsd személy(i elbeszél, aki a ,rendezdi” funkcié mellett
folyamatosan esztétikai megjegyzéseket is tesz. fgy keriil sor a kivint ,el8addsra”,
amese elmonddsdra. Benne azonban a medvefigura nemzeti voltinak hangsilyozdsin
kiviil nem taldlhatd szembet@ind nemzeti jellegzetesség. fgy aztdn mig az els§ viltozat
a mese hagyomdnyos ziréformuldjéval zérul, addig a mdsodik, késébbi véltozatban
kommentdrral folytatédik a ,,prbeszéd”. A ,levélird” és egyben elsédleges elbeszéld
megjegyzi, hogy az elhagyott kirdlyliny személyében és magatartdséban olyan erénye-
ket testesit meg, mint a kitartds, a hiiség és az 4llhatatossdg, és arra a kovetkeztetésre
jut, hogy az elhangzott ,,szép mese” valdszindleg ,,a mi északi pszicholégiai monddn-
kat”#!$ képviseli, bar utdna rogton hallani véli (6n)ironikusan a ,beszélget8partner”
Asbjernsen ,vilaszdt”, miszerint ez az 4llitds legfeljebb a levéliré pszichéjére vonat-
kozik. Ezutdn egy Gj mese kovetkezik, amelyet az egyes szim els§ személy(i elbeszéld
- tgymond - egy holdkd8zetben taldlt. Mikroszkép alatt (!)*° vizsgdlja a miniattr
irdst, hogy kézreadhassa (1dsd aldbb a 8. 1. 3. fejezetben).

Amikor Camilla Collett ,ujsigcikkében” egy mintamesét kozol, egyértelmd-
en kidll amellett, hogy a népi kultdra ordlisan hagyomdnyozott témdi bekeriiljenek
a nemzeti frott irodalomba. Ennek sordn azonban ugyanilyen egyértelm@en a nem-
zetkozi frott mesekultira esztétikai normdit kivinja kovetni: felfogdsiban a nemzeti
snyersanyagot” csak ,kulturdltan”, a polgdri kultira normdinak megfeleléen, tema-

417 1844: ,Men hvad der strax vil paafalde Dem (itt is a »Redacteur« a megszdlitott — A. M.
megjegyzése) er noget vist cultiveret sikkert i Sproget, som slige Qvinder undertiden vide at
tillegge sig. De vil bemerke en vis Elegance i Formen i hendes Eventyr; og med dette ere de
ligesaa norske som Asbjernsens og Moes, hvor den oprindelige Raahed er bibeholdt med
den rosvardigste Kunstferdighed. Jeg seer vor Sheherezade trekker utaalmodig i Uldstrem-
pen, det betyder at hun er ferdig.” In: En Vandring og et Eventyr. Den Constitutionelle 17.
January 1844, oldalszim nélkiil. Az 1860/61-es kiaddsban ugyanez a széveg igy szdl: ,Men
hvad der strax vil paafalde Dem, er noget vist cultiveret i Sproget. Lag blot Merke til, hvor
fint hun modulerer Stemmen, og disse blide, ydmyge @ine, som hun nasten ikke tor heve
paa Folk, hvilket Liv De Faae! De vil ogsaa bemzrke en vis Elegance i Formen i hendes
Eventyr; og med dette ere de ligesaa norske som Deres, Asbjernsen, hvor den oprindelige
Raahed er bibeholdt med den rosverdigste Kunstferdighed. Jeg ser Lisbeth trekke utaal-
modig i Uldstrempen, det betyder, at hun er ferdig.” In: Fortellinger 1861, 75.

418 ,vort nordiske Psychesagn [...] Mit, siger De?”, ibid., 88.

419 A természettudomdnyos Gjdonsigok merész beillesztése a fantasztikus meseviligba nem
szokvinyos 1épés; az igy bevezetett mese azonban mér nem sorolhaté a népmesék kézé,
és — felfogdsunkban — a polgdri szalonkultira viligéhoz tartozik, ldsd aldbb.
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tikdjdban megsztirve, nyelvileg — kiilondsen széhaszndlatiban — az frésos normdknak
megfelelSen szerkesztve, a nemzetkdzi mesegytjtemények kontextusdba dgyazva sza-
bad a kézonség elé tdrni.

Erre az esztétikai-didaktikai utaldsokkal gazdagon elldtott ,,mesemodellre” a vilasz
gyorsan megérkezett: Jorgen Moe mesegy(jt8 egy ironikus-parodisztikus ellenmesét
irt még 1844-ben, tehdt ugyanabban az évben, és 6 is ezt a Den Constitutionelle-ben
akarta megjelentetni, de A. Munch, az akkori szerkeszt§ nem fogadta el kozlésre!
Moe ,meséje” igy csak 1877-ben* jelent meg, ennek ellenére nagyon jél szemlélteti
a mesegy(jték azonnali magabiztos irodalmi és esztétikai reakci6jit a Collett 4ltal
szorgalmazott mesekdzlés elvi és gyakorlati pontjaira.

8.1.2. A kulturdlt” mintamese parédidja: a mesegytijt6 Jorgen Moe férfi
Seherezidéja

Az ironizélds és a parédia a romantikus koltészet alapelemeihez tartozik. Amikor Jor-
gen Moe C. Collett mintaként kézolt meséjére reagdl, irodalmi vélaszdban ugyanazt
a cimet haszndlja, de egy fontos kiegészitéssel: En Vandring og et Eventyr, slig det er
(Egy kirdndulds és egy mese a valésdgban). A cimnek megfelelSen szembedllitja és pa-
rodizdlja Collett ,,s2¢p” meséjének szinrevitelét. Az egyes szdm els§ személy( elbeszéls
itt is kirdnduldsra hivja a szerkesztSt, de a Collett szdvegében szerepld idilli, nydrias
természettel ellentétben a ,kirdindulds” most egy fagyos norvég téli tdjon keresztiil
vezet a mesemonddhoz, és az ut, melyet csak sitalpakon lehet megtenni, firadsigos.
A szerkesztdnek — {géri tréfdsan az egyes szdm els§ személy( narrdtor — itt is egy
snorvég Seherezddéval” lesz dolga, de 8 férfi, és durva nyelvezet(i, mogorva és cstinya
megjelenést, ugyanakkor hiteles, igazi meséld, még ha nyelvében nem is fog tudni
semmi kulturdltat és stilusdban elegancidt felmutatni (utébbi kitétel sz6 szerinti és
igy is jelzett idézet Collett ,tanmeséjének” bevezetésébdl).! A felkeresendd elbe-
sz€18, Gjerulv Tollaksen, ,egy norvég Seherezddé bérnadrigban és jellegzetes norvég

puléverben, késsel és dohdnyzacskéval”,*** aki mdr ismeri a colletti ,,mintamesét”,

420 Jergen Moe: Samlede Skrifter 11 Kristiania, 1877, 200-217. (Az idézetek egy késébbi
kiaddsbol szdrmaznak: Moe, Jorgen: Samlede Skrifter 1. Hundredaarsudgave. Udgivet
ved Anders Krogvig. Kristiania, 1914, 161-172.)

421 ,en norsk Sheherezade i Skindbuxer og Kofte, med Tollekniv og Snushorn ved Siden.
Jeg tor indestaa Dem for, at han er en af de Zgte, skjeont han mangler, det Kultiverede
i Sproget og en vis Elegance i Form” In: Moe, Jorgen: Samlede Skrifter 1. Hundred-
aarsudgave. Udgivet ved Anders Krogvig. Kristiania, 1914, 162.

422 Lisd az el8z8 idézetet.
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mert a mostani ldtogaté mdr felolvasta neki abban a kétértelmtien megfogalmazott
reményben, hogy tanul beldle. De Tollaksennek mdr amugy is ismers volt a mese
a Blangseflor-konyvbdl és a ,,Holger Danske”-rl** sz616 torténetekbdl.

Tehdt itt is egy kirdndulds vezeti be a mesemondds aktusdt. A sitalpakon megteen-
dd téradsdgos ut sordn, a hideg téli valdsdg és a C. Collett ,vilaszlevélirdja” dltal meg-
jelenitett, megrendezett idilli mesemonddi kornyezet kontrasztja ironikus megjegyzé-
sekre ad alkalmat.** Az egyediillét a hé kézepén ironikus fényben tiinteti fel a virosi
szalonok csak hétmérfoldes csizmdval elérhetd (!) vildgdt, de éppugy a ,hulder”-ek
vildgdt is.* A szerkesztd és a mostani ,levéliré” hamarosan egy héalakzathoz érkezik,
amelyet a szél egyfajta divinnyd formalt (ezzel felidézi a mintamese keleties kanapéjit).
Ugy tinik, mintha ezt a hulder rendezte volna igy , és ez ismét ironikus megjegyzésre
csébitja az egyes szdm els8 személy(d elbeszélSt: ,,Rokoké izlés, szerkesztd r, roko-
ko426 fgy utkézben folyamatosan megkérdéjelez8dik a collett-i keret szdvegében
felépitett idilli elvirds; Moe sz6vege — szintén a keretben — a hangsulyos elemeket
ugyanis pontrdl pontra lebontja, és az ellenkezdjére, tehdt nevetségesre fordit minden
innepélyes és idillikus (,,romantikus”) elvrdst a mesével és a meséléssel kapcsolatban.

Az utazds viszontagsdgait feltilmulja a hdzigazda csuf kinézete. Nem kindlja fel
a két vendégnek, hogy vilasszanak egy mesét, és a részletek formdldsdra sem kérdez
14, § azt mesél el, amit akar. Ez a minden idillt8] mentes, kidbrénditéan zord hangu-
lat 2 mesemonddé bardtsigtalan és kellemetlen — igy feltehetSen valésdghti — alakjd-
val szolgdl tehdt keretként és egyben hdttérként a tulajdonképpeni meséhez, amely
egy buta parasztlinyrdl sz6l. A liny kérdre vdr, és hogy jé szinben tlinjon fel, koveti
anyja utasitdsait, és szépen (azaz ,kulturdltan”) akar viselkedni a kérd el8tt. De mivel
aldny, akit Anne Marie-nak hivnak (minta colletti mese elbesz€él8jét!), félreérti, illetve

423 Vagyis ismerte a térténetet a népkonyvekbdl, a ddn mondék legendds hdsét Holger Dans-
ke-t dicsSitd gazdag irodalombdl (akit a francia lovagi irodalom Ogier le Danois néven
énekel meg).

424 Pl ,De fatter det Symbolske: de norske Klippe omsnoet av visne Egeblade-Tys, det er
formastelige Ord!”. In: Moe, Jorgen: Samlede Skrifter 11. Hundredaarsudgave. Udgivet
ved Anders Krogvig. Kristiania, 1914, 166., vagy amikor az egyes szdm els§ személy( el-
beszél8 a szerkesztének elmagyardzza, hogy az Gtron litott emberek nem menyasszonyi
menet (a norvég népélet romantikus vizualizdcidjinak kedvelt képe), nem is temetési me-
net (a fekete ruhdzat miatt), hanem szénbdny4szok menete, ibid. 167., vagy ,Og nu, herr,
Redakter, lege vi de norskeste af alle Lege: Klyp i @re og Kul i Mund - afsted!” ibid., 168.

425 ,Den som havde Troldets Syvmils-Stovler at trekke paa, naar man skulde i Salonernes og
Soiréernes Gleder, saa man med ett Skrevud atter kunde staa i en saadan kvegende Ensom-
hed? Om vi bestilte os et Par siden vi nu alligevel befinde os i Hulderregionen?” ibid., 169.

426 ,Rokokko-Smag, Herr Redakter, Rokokko!” ibid., 168. Ez a felkidltds utalhat Welhaven
1841-es Rokoko cim( torténetére/miimeséjére is (ldsd aldbb).
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nem érti az utasitdsokat, igy aztin az anyjitdl hallott viselkedési tandcsok az ellenke-
z8jére fordulnak, és az udvarlé jjedten tévozik. A parodizdlt Anne Marie téle teljesen
idegen tulajdonsdgokat akar szinlelni, amelyek elSkeldnek és maveltnek tiintetik 8t
fel, az udvarlé pedig (a potencidlis olvaséhoz hasonlatosan) nem tehet mdst, mint
hogy megdébbenve tdvozik a hdzbdl: a paraszti valésdg vigyott kifinomultsdga, pon-
tosabban annak imitdcidja, azaz a val6sig eltitkoldsa, a képmutaté magatartds meg-
bosszulja magit. Ez a norvég ,férfi Seherezade” meséjének tizenete Camilla Collett
En Vandring og et Eventyr cimG meséjére vdlaszul. A ,,szép koltészetnek” ez a profani-
zéldsa és parodizéldsa viligosan mutatja, hogy Moe (és Asbjernsen) mennyire tudato-
san kivdnja a norvég népi (kommunikdciés) kultirdt felmutatni a maga mindennapi,
fizikai, valésdgh( létezésében a romantika ,,magas” frott polgdri kultdrdjival és annak
eszményeivel szemben.

A szerkezetileg azonos cselekmény és Collett mintameséjébdl a didaktikus meg-
jegyzések helyenként sz6 szerinti dtvétele egy teljesen mds, ellenkezd el8jeli kontex-
tusban parodisztikus és ironikus jeleneteket eredményeznek, melyek vildgossa teszik,
hogy a mintamesével demonstralt elvek a nem megrendezett, valésigos norvég pa-
raszti kultdrdban mennyire lehetetlenek és abszurdak. A mintamese parodisztikus
ellentételezése helyenként a bahtyini értelemben vett karnevdli irodalom eljérisira is
emlékeztet. Moe e kevésbé ismert meséjétdl pedig egyenes az ut Vinje utikdnyvének
(ldsd aldbb, 11. fejezet) egyes elemei felé.

Camilla Collett keretszovegéhez hasonléan azonban Moe-nil is killonds figyel-
met kap a meséld. Az § személye garantdlhatja a meseanyag megfeleld kivilasztd-
sit és megbizhatdsigdt a tovabbi — frdsbeli — kozlés tekintetében. Tiz évvel késSbb
Tidemand hires Eventyrfortellersken (A mesemondé asszony) cim@ zsdnerképéhez
(ldsd 10. dbra) Moe szolgéltatta a sz6veget. Képaldirdsiban (7% Tidemand ,,Eventyr-
fortellersken” - Tidemand ,Mesemondd asszonydhoz”) cimmel hangsulyozta, hogy
a mesemondd kivdlasztdsa, a nemek tekintetében is kiilondsen fontos aktus volt szd-
méra a mesék gydjtése sordn. Tapasztalatai szerint az Sregasszonyok inkdbb a s6tét,
titokzatos témdkat részesitették elényben, és szerették megijeszteni a hallgatésigot,
mig az dreg férfiak inkdbb a vaskos humort részesitették elényben.**” Ezért is szeretné,
ha Tidemand egy férfi mesemondé képét is megrajzolnd, hogy a norvég mesevilignak
ez utdbbi oldala kell8képpen el8térbe kertiljon. igy Moe En Vandring og et Eventyr,

427 ,De gamle Kvinder — thi gamle maa de oftest vare, skal de due noget — har jeg lagt Marke
til, gjerne holde sig til Eventyr af et dybt, hemmelig hedsfuldt eller gruvakkende Indhold.
De gamle Gubber holde mest af og fortalle bedst overgivne, djervhumoristiske Eventyr”,
Til Tidemand ,, Eventyrfortellersken”. In: Moe, Jorgen: Samlede Skrifter 11. Hundredaars-
udgave. Udgivet ved Anders Krogvig. 1914, 155. Ugyanitt lelkesen mesél egy cstnya kiilsejd,
csoddlatos elbeszélrdl is, akivel egyszer Hjertdalban taldlkozott Telemark megyében.
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slig det er parédidnak és kritikdnak tekintendd ellenmeséje a férfimesemondé alakji-
val a nemzets mesekultiira kontextusdnak kiegészit8 korrekcidja is. Tidemand képéhez
irt szovegében azonban Moe az frott kultdra elvirdsaihoz is igazodik, amikor egyik
kedvenc mesemonddjaként emliti Blind-Annet, és az asszonyt dicséri meséinek igé-
nyes megvalogatdsdért és el6addsmodjinak ,szokatlan finomsdgdére és szelidségéért”,
ugyanakkor megjegyzi, hogy feltehet8en a papndl t6lt6tt tobb év adott neki bizonyos
»miveltséget” (,Dannelse”).***

10. dbra: Tidemand, Adolph: A mesemondd asszony (Eventyrfortellersken), a Tonsberg,
Chr. (szerk.): Norske Folkelivsbilleder cim@ képes kotetbdl, Christiania, 1854

428 ,Som Exempel paa fortrinlige Fortallersker vil jeg atter nzvne den gamle Blind-Anne
i Ullensvang, hvem jeg for engang har segt at skildre. Kun maa jeg bemerke, at hendes
fleraarige Ophold i Prastens Hus havde givet hende en Dannelse, der baade gjorde hende
mer end almindelig krasen i Valget af Fortallinger, og gav hendes Foredrag en ikke sad-

vanlig Finhed og Mildhed”, ibid.
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8.1.3. Miimesék Norvégidban: a nemzetkozi (mii-)mesehagyomdnyok ironikus
recepcidja

»For det kan ikke gd pd denne mdten lenger. At virt nasjo-
nale symbol blir et rosemalt grautfat med noen utskdrne kru-
seduller — som skal bety en klosset etterligning av den tarve-

ligste av alle europeiske stilarter — rokokkoen —.”*

Mig az irodalomtorténet nagyra értékeli a norvég népmesék szerepét — nem utolsé-
sorban a Grimm testvérek kiilfoldi nagyrabecsiilésének és P. A. Munch hazai kedve-
28 kritikdjdnak koszonhet8en —, addig a miimese (,,Kunstmirchen”, mds termino-
16gidval: az irodalmi mese) Norvégidban alig kapott figyelmet a vizsgdlt id8szakban.
Mint ismeretes, a m@imesék — elsésorban témdikban, szerkezetiikben és elbeszél&i
viligukban - kozel dllnak a népmesékhez, sok vonatkozdsukban azok utdnzdsai, de
egyértelmen az frott kultira termékei, tehdt nem frdsbelivé vilisuk médja és straté-
gidja a dontd szempont a nemzeti irodalom kialakuldsa kapcsin, hanem az irodalmi
tér befogadasi készsége irdnyukban. Norvégidban valdéban kevés a korabeli mimesék
szdma; (ldtszélagos) hidnyuk anndl is inkdbb szembet(ing, mivel ezek és a hasonlé
r6vidprézai formdk mdr 1820 koriil virdgoztak Dénidban, és B. S. Ingemann, majd
a nagy mester, H. C. Andersen (m®)meséi mintdul szolgilhattak a szorosan Ossze-
tart(oz)6 kultarkérben maradt norvég kezdeményezések szimdra. Oehlenschliger
mér 1816-ban (a cimlapon a kiadds éve 1815) Eventyr af forskjellige Digtere (Kilon-
b6z8 kolt8k meséi) cimmel miimesegytjteményt adott ki, amely a német romantika
mu- és novellameséit mutatta be a ddn k6z6nség szdimdra — gyakran roviditett formd-
ban.*" E gy(ijtemény hatdsa Norvégidban csak kdzvetve és visszafogottan érvényestilt;
Andersen meséi is csak helyenként hagynak kovethet§ nyomot a rovidpréza k-
16nb6z8 formdiban. A norvég irodalmi élet legjelentdsebb képviselSi, Welhaven és
Wergeland mindazondltal frnak m{imeséket, és Camilla Collett, majd Bjernson

429 Ezek Gunnar Heggen szavai Jenny Wingével folytatott pdrbeszédben, a késébbi No-
bel-dijas Sigrid Undset Jenny cim@ regényében (Oslo, 1971, 151, elsd kiadds 1911, te-
hit 70 évvel késébb Welhaven alibb tirgyalandé Rokokd cim@ mtimeséje utdn), aki nem
tudja elfogadni, hogy egy rozsafestéses kdsds tal legyen a nemzeti szimbdlum, tigyetleniil
utdnozva tigymond a legszegényesebb eurdpai stilust, a rokokot.

430 A ddn népmesék és népmonddk kiaddsai is erre az idészakra, az 1820-as évekre esnek
(Winther, Mathias: Danske Folkeeventyr, samlede af M. Winther, Kjobenhavn, 1823;
Thiele, Just Mathias: Prover af Danske Folkesagn, samlede af ]. M. Thiele (Kjobenhavn,
1817, illetve 1818-1823).
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prézéja is egyértelmiien meseelemeket mutat fel. A (mé)mesében rejl§ elbeszélés-
technikai-esztétikai lehetSségeket azonban csak jéval késébb, elsésorban Jonas Lie
fedezte fel (Gjra) Gn. ,4jromantikus” meséiben, a Trold (1891/1892) és az Eventyr
(1908) cimi elbeszéléskdtetekben.

Ez a jelentds fdziseltolddds természetesen els@sorban a ddn és német romantika
szelektiv és részben megkésett recepcidjira utal. A romantikus impulzusokbdl elsé-
sorban azok érvényestilnek a kialakulé nemzeti irodalomban, amelyek a nemzetépi-
tésben ,hasznosak”. A norvégiai nemzeti mtvel8dési program nehezen fogadja be
a romantika egyetemesebb, Ddnidban tdlnyomdrészt befelé forduld, fantdzidra és
a fantasztikumra épitd tartalmdt, amely Andersen miveiben rdaddsul gyakran — leg-
aldbbis litszatra — biedermeier stilusban jelenik meg. Egy masik — egy j¢ ideig azonban
nyilvinvaléan mésodlagos — ok lehetett a beindul6 népi/landsmaal nyelv- és irodalmi
mozgalom. A jézan, szikir, szébeli népi kultira megjelend kézlési formdi — frdsbelisé-
gének deficitjeivel egyiitt — hosszabb tivon egy olyan ,kifinomult” révidprézatipus
szélesebb, dltaldnos kialakuldsdnak ellenébe hatnak, mint amilyet a mtimese akdrcsak
»technikai” szempontbdl (szdkincs, szintaxis stb.) képvisel és igényel.

A norvég miimese/irodalmi mese hidny4dnak 8 oka azonban kétségtelentil abban
keresendd, hogy fantasztikumdt Norvégidban — gy tdnik — sokdig idegennek érzik
és a valésdgtdl valé menekiilés eszkapista megnyilvinuldsaként fogjék fel. Ennek ko-
vetkeztében a nemzetkdzi mmese impulzusait és elemeit (1dsd e fejezet mottéjaban
és aldbb a ,rokoké {zlés” megnevezést; Moe ellenmeséjében is torténik erre utalds)
a nemzet ,kitaldlisinak” konkrét feladatai kozepette tévolsigtartdssal és/vagy ironi-
kusan fogadjék. Ennek ellenére, illetve ezzel egytitt megjelentek olyan mdmesék, ame-
lyek, ha nagyrészt észrevétlentil és kordntsem olyan hangstlyosan, mint D4nidban,
de a késdbbi novellaforma egyes elemeit megelSlegezték; kozvetve pedig bepillantdst
engednek a ddn/német/nemzetkdzi befolyds — tobbé-kevésbé rejtett — irodalmi csa-
torndiba, gyakran egyértelm intertextudlis utalisokkal.

Rokokd Kindban é Norvégidban: Welhaven Rokoko (1841, Rokokd) cimii meséje

A korszak egyik legnagyobb koltdje J. S. Welhaven, és miként lirdjaban, prézai
munkdssigdban is elkotelezett a ddn irodalmi hagyomdnyok irdnt. Prézai darabjai
els@sorban életképeknek, azaz hagyomdnyos, néprajzi-dokumentarista irdnyultsigi
sfolkelivsskildring”-nek nevezhet8k (lisd fentebb); néhdny azonban a nemszetkozi
mumesei hagyomdnyok felé mutat.

Az 1841-es Rokoko cim@ prézai szdveg elsGsorban meseelemeket tartalmaz, de
kompoziciés szempontbdl érdekes elbeszél6i modellt mutat. El8szor esszéisztikus
gondolatmenet vezeti be a témdt és teremti meg az alapvetd (szkeptikus) hangulatot.
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Ez bizonyos vondsokban még az életképek keretes bevezetSjére emlékeztet. A sze-
mélyes hangt reflexiékban az uralkodd, dgymond ,rokoké” életmdd és mentalitds
kérdgjelez8dik meg: ,,Ez most a kisszer(iségek ideje. A természetben és az életben
megnyilvinuld nagyszer(i és a megrenditd irdnti érzék ugy tlinik, hogy kihalt”,*!
helyettiik az idill és az drkddiai pdsztorkoltészet nyert befolydst az irodalomban és
a mivészetben. igy a cimben szerepld ,,rokoké” a kort jeldli, melyet a kortdrs ese-
mények irdnti érdektelenség és a ,dekordcié”, a tdlzéan cirkalmas, diszes formdk
felé fordulds, azaz a mesterséges irdnti vonzalom jellemez, hangzik el a bevezetSben.
Ezt erdsiti aztdn meg tulajdonképpeni ,,meséje”.

A rokoké korszak elitélését azonban el8szor egy mdsodik bevezetés koveti, amely
az elbeszélendd torténet eredetérdl nydjt felvildgositdst. Az elmesélendd  kinai toreé-
netet/mesét ugyanis eredetileg egy oreg zsidé mesélte el 1836-ban Strasbourgban egy
holgynek, aki ugyanabban a szélloddban lakott, mint az elbeszél8, és az § elmesélése
alapjdn kertll most a torténet — tigymond szinte sz6érdl széra — jraclbeszélésre. Ez
a romantikdban gyakori kiadéi fikcié (Herausgeberfiktion)* a kettSs keret egyik
sszetevSje. Dokumentarista bizonyitékként értelmezhetd, és emlékeztet a kordbbi
szévegtipusokban a hagyomdnyos litogatd/elbeszél8 kozvetitd szerepére. A kettds be-
vezetés igy kezdetben a nemzeti életképre kiillondsen jellemzd keretezési technikdhoz
hasonlithaté. Utdna, a tulajdonképpeni elbeszélésben/mesében azonban nem a nor-
vég népélet egy jelenete, vagy a hazai mese- vagy mondavildg egy szovege kovetkezik,
hanem egy kinai torténet.

431 ,Det er Smaatteriernes Tid. Folelsen for det Storartede og Gribende i Naturen og Livet
synes mere og mere at bortde”, Rococo. In: Samlede Skrifter af].S. Welhaven. Syvende bind.
Kjebenhavn, 1868, 53. Egy kordbbi széveghelyen ez dllt: ,,i Rokoko Sager er det Skjev-Run-
de herskende. Denne Smag viser overalt en beregnet usymmetrisk Anordning [...], Den
hele Genre tilhorer nzrmest de manierede Grotte-Dekorationer, der besatte alle Kroge,
medens det arkadiske Hyrde- og Idylvasen dyrkedes i Literaturen og i Kunsten”, ibid., 50.

432 A rokokéd eme értelmezésének tovibbélése aztin kés6bb Moe meséjében is megfigyelhe-
t8, amikor az elbeszél§ ironikus ,,rokokd!” felkidltst hallat a téli t4j sivdr koriilményei
ldttdn (lisd fentebb). A kdvetkezd évszdzadban, 1911-ben a Nobel-dijas Sigrid Undset
Jenny cim( regényére a fejezet mottdjdban utaltunk, melyben a cimszerepld a ,nemzeti
szimbdlumot” a rokoké tigyetlen utdnzataként birdlja. De Bernt Lie egyik regényében
is a rokoké keriil emlitésre ,men han, Hans Peter Arnemann, M.A., havde gledet sig til
det mere end alt andet — det var den skjenneste Poesi, den yndefuldste, sirligste Rokoko,
skjemtefulde Kupletter, emme Elskovssange”, in Lie, Bernt: Gabriel Silje. Roman fra
forste halvdel av forrige aarbundrede. Kristiania, 1912, 112.) A ddn Drachmann is ir egy
»kolt8i mesét” (ez az alcim), melynek f8cime: Tyrkisk Rokoko, 1888. (Torok rokokd.)

433 A fiktiv kiad6 funkcidjdrdl és lehetéségeirdl ldsd még a 12. fejezetet.
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Az igy kétszeresen bevezetett mesetorténet egy kifinomult, mesterséges (és eleve ne-
vetséges) viligrol és benne a Hih csalddbdl szdrmazé kinai szépségrdl sz6l. Ez a vildg
alegfinomabb porceldnbdl késziilt: a szépség bdre is olyan, mint a porceldn, és a kert-
jében 1év8 novények is porceldnbdl késziilve utdnozzdk a természetet. A nd belesze-
ret Niu-Lan isten porceldnszobréba, feleségiil akar menni hozzd, és mindig mellette
akar lenni a templomban. A meghirdetett versenyt azonban elvesziti: jobb kezén
a kormok révidebbnek bizonyulnak, mint vetélytdrsdé (1), és a kovetkezd hénapban
bénatdban és szomorusigdban meghal. A ,kinai” mesesz6veg ezzel le is zdrul.
Welhaven szovege két, kozel azonos terjedelmt részbdl 4ll (a mdsodlagos beté-
teket®* nem szdmitva): az esszéisztikus és a mese részbdl, amelyek kozott dtmenet-
ként szolgdl a strasbourgi forrds ,,dokumentarista” trténete. A mese az elsg részben
a korabeli izlésrdl vallott nézeteket hivatott igazolni, amely ezek szerint kozelebb 4l
a kinaihoz, mint gondolndnk. A mesével kapcsolatos olvasdi stratégiit az elsd rész
eleve meghatdrozza, amennyiben a kor bizarrnak littatott fzlését ,,rokokdként” irja
le; a szoveg expressis verbis birdlja a ,porceldn Parnasszust” a ,travesztdlt istenek-
kel és istennékkel”®> mint a ddn irodalom egyik jellemzdjét (a szerz8 Welhaven,
a ddn-norvég kulturilis kozosség legismertebb képviselSje). Az igy bevezetett ,kinai”
mese aztdin kommentdr vagy tovdbbi moderdlds és mindenekelStt kozvetlen kri-
tika nélkiil keriil elbeszélésre: a tulajdonképpeni mese az elsd részben kozolteket
timasztja al4, illetve a mese — elvdrt — kritikus értelmezését mdr az els8 sz6vegrész
megel6legezi. De az elbeszélt ,kinai” mese mivi viligdnak ad absurdum végigvitele
a keret nélkiil is egyértelmen ironikus, szatiriba hajlé recepciét implikdl.
Welhaven a ,kinai” torténettel reagdl a méimesék lehetséges recepcidjira és
utdnzdsira. Mvészetszemléletében*3
a ldtszblag csupdn eszkapista, jitékos prézaformdnak az Ggymond most kialakul4
norvég irodalomban, amikor Norvégidban a nemzetépités van az irodalomban

szemmel ldthatéan nincs helye ennek

is napirenden, mtvel8dési programok és nyelvi modernizdcids térekvésekkel.
Ugyanakkor figyelmen kiviil hagyja azokat a lehetSségeket, amelyeket ez a pré-
zai forma kindlhat a norvég irodalom szdmdra. Kiilonésen Andersen torténetei,
mint a Keiserens nye Kleder (1837, 4 csdszdr iij rubdja) vagy a kés6bbi ,mesék”,
mint a Nattergalen (1843, A csalogdny) a meghdkkent8en hasonlé kinai helyszin-

434 A koltd Puh ,yverse” a Hih csaldd asszonydnak gyony6r( kertjérdl, amely a mese ,idézett”
szovegébdl vald idézet, dtvezetésként szolgdl az els6bdl a mdsik, a tulajdonképpeni meserész-
letbe. Rokoko. In: Samlede Skrifter af . S. Welhaven. Syvende bind. Kjebenhavn, 1868, 55.

435 Erre kozvetlen utalds torténik a szovegben: ,Det danske Literatur har begyndt at skaffe
sig et Parnas af Porcelan med travesterede Guder og Gudinner”. ibid., 53.

436 Lésd errél Welhaven kordbban ismertetett és idézett véleményét a szérakoztaté irodalom
éreékérdl egy ,kialakulé nemzeti irodalomban”.
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nel vagy a Skyggen (1847, Az drnyck*’) aktudlis tartalmak dbrdzoldsinak inno-
vativ lehet8ségeit is mutatjdk, amikor alapmotivumként a mesterségest, a muvit
a természetessel, a valdsdgossal szembesitik. Eppen Andersen ezen meséi jol bi-
zonyitjik, hogy e prézai forma a ddn tdrsadalmat és egyben a széles nemzetkdzi
irodalmi nyilvidnossigot is megszélithatta.

Nem csak az eszkapizmus és a benne rejlé fantasztikus elemek észlelése volt az
egyediili ok az irodalmi mese/m{imese irdnti tartézkoddsnak. A nemzeti mesekincs
feltdrdsa és kozlése mdr beindult Norvégidban. Asbjernsen és Moe a nemzeti me-
sék, majd a monddk gy(jteményével, valamint Moe C. Collett idillizdl, nemzetko-
zi, ,kulturdlt” mintameséjére adott vélaszdval (Welhaven imént ismertetett szvege
utdn hdrom évvel) — a nemzeti anyagok és a kozvetlen, szdbeli elbeszél8i mddok
irdnti elsddleges érdeklddést bizonyitja. Amikor Moe elbeszél8je En Vandring, og et
Eventyr, sligt det er cim( ellenmeséjében — a hazai (a ,sajit”) valésigos korilmé-
nyeket és feladatokat mutatja fel, az éles ellentétben 4ll az uralkodé ,rokokd” fzlés-
sel, és mutatja tartézkoddst a nemzetkdzi mimesével, a keletr8l (Ezeregydiszaka),
Németorszdgbdl (Novalis, Brentano, Tieck, Hoffmann) és Ddnidbdl (Idsd kiillono-
sen Oehlenschliger, késébb Ingemann és Andersen) érkezd romantikus irodalmi
mesékkel szemben.

Asbjernsen és Moe népmeséiben Camilla Collett elutasitja a ,nyerseséget”,
de segit a mesegydjtésben (Asbjornsen ezt kiilon meg is koszoni, ldsd lejjebb).
A széban hagyomdnyozott nemzeti meseanyagot azonban — ahogyan azt a ,,minta-
mese” bemutatja — ,finomitani” akarja, és igy a nemzetkdzi mesehagyomdnyokhoz
akarja k6tni. De amit mds orszdgok irodalma m{imesék, irodalmi mesék forméji-
ban kindl, azt § sem tudja és nem is szeretné kritikdtlanul dtvenni. Nézete gyakran
— hasonl6an Welhavenéhez — ironikusan és parodisztikusan elutasitd. Prindsesse
Killinkas Veninde cim( irodalmi meséje errdl tantskodik.

437 Liasd ehhez tobbek kozott: Masit Andris: Der Weg zum Absurden. H. C. Andersen: Skyg-
gen. In: 8 Arbeitstagung der Skandinavisten des deutschen Sprachgebietes, Freiburg 1987.
Frankfurt am Main-Bern—New York—Paris, 1989, 524-534. A jelenre valé sokrétd uta-
lisokrdl Andersen ,,mesepoétikdjiban”, egy tigynevezett ,mitoszpoiesis” keretében, ldsd
példdul Heinrich Anz: ,,dber das ist ja gar kein Mdrchen!” Uberlegungm zu Hans Chris-
tian Andersens Mdrchenpoetik. In: Blune, Svenja—Kirschner, Sebastian (szerk.): Hans
Christian Andersen zum 200. Geburtstag: ,,mein leben ist ein schones Mdrchen, so reich
und gliicklich”. Hamburg, 2005, 35-55.
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Tiindérvildg é norvég ndi szalon Camilla Collett meséjében

Szerkezetileg a Prindsesse Killinkas Veninde (Killinka hercegnd bardtndje) az 1844-es
mintamese folytatdsa, ugyanis Collett kés8bbi Fortallinger (1860, illetve 1861) cim(i
elbeszéléskotetében az 1844-es mintamese keretét lezdrd szoveg vezeti be egyuttal
ezt az irodalmi mesét. Az dtmenetet képez8 kommentirban az elbeszél§ kdzvetlentil
Asbjernsenhez fordul. 0] ugyanis, aki minden mesét ismer, ezt bizonydra nem ismeri
— {gy a szoveg —, hiszen ez a mese egy holdkdzetrdl szirmazik, és egy Osszetekert lap-
ra volt frva, amelyet az elbeszél6 mikroszkdp segitségével (1) tudott csak lemdsolni és
megfejteni. A mese bevezetése egyrészt — szokatlanul — a modern tudomdnyos tech-
noldgia, azaz a ,korszer(i valésdg” bevondsdval torténik, mdsrészt a holdkdzet emli-
tése a romantikdban kedvelt holdmotivumot is felidézi, a foldonkiviiliség eszkapista
perspektivijdval, igy a hagyomdnyos mese ,egyszer volt, hol nem volt” formuldjival
egyez$ funkcid, a fikcidba vald dtemelés is jelen van.

A tiindérkirdly udvariban nagy az aggodalom: a ldnya, Killinka Misseline elvesz-
tette legjobb bardtndjét, Lililit. Még az innepségeken is hidnyzik neki — kezdi meséjét
C. Collett. Ez a megjegyzés mdr bevezeti az aukrtoridlis elbeszél§ sronzkus attitGdjét.
Villimot kiildik a Foldre, hogy 4j bardtndt kutasson fel a hercegnd szdmdra. Villim
felveszi ,a szerencsetiindér sircipdit” (!),*® hogy lthatatlannd tudjon vélni, és beu-
tazhassa a Foldet. Visszatérése utdn jelentést tesz az udvarnak a lehetséges jel6ltekrdl,
akik vagy valédi bardtsdgrdl tettek tanubizonysdgot, vagy csak ldtszat- és érdekbardt-
sigon alapulé kapcsolatokat tudtak felmutatni. A nem egyszer valéban drdmai jele-
netekrdl sz616 beszimol utdn a hercegnd a vilig végén, magasan északon (!), ,Ultima
Thule”-n egy holgytérsasdgbdl valasztja ki bardtndjét, mert & a tébbiekkel ellentétben
sem rosszat, sem jot nem mond a tévozé bardtndjikrdl: inkdbb hallgat, minthogy
kritikus megjegyzést tegyen az eltdvozottra, még akkor is, ha attdl kell tartania, hogy
unalmasnak tdnik. Ez a visszafogottsdg felilmul mindent, amit a tiindérek birodal-
méban megszokhattunk, ez ,tiindérek felett 41167, st ,emberfeletti” — kidltja a her-
cegnd,®” amikor igazolja vélasztdsit. A mese tehdt ironikus perspektiviban veszi 4t
az anderseni mese stilusdt és elemeit és ezeket egyben parodizdlva teremt tjszer(i és
innovativ elbeszélést, amely mdr a hazai vdrosi ndi szalonok vildgdt idézi — rdaddsul

438 Nyilvinval6 utalis Andersen meséjére.: Lykkens kalosker (1838, A szerencse-tiindér sir-
cipdje) és Skyggen (Az drnyék) cimd elbeszélésére. Az intertextudlis helyzet egyértelmiien
ironikus konstrukcidban a ddn, valamint természetesen a német (Chamisso Pezer Schle-
mibl, 1814) romantikus motivumokat kapcsolja most egybe a norvég mtimesében.

439 ,Men undertrykke en Daddel en morsom, en vittig Daddel og blive kjedelig, det kan
Ingen, det er Overfee — det er Overmenneskeligt”. In: Collett, Camilla: Fortellinger,
Christiania, 1861, 110.
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kifejezetten ndi szemszogbdl (!). C. Collett szovege is arrdl tanuskodik, hogy
anemzetkdzi irodalmi (md)mese egyetlen lehetséges norvégiai befogaddsi formdja eb-
ben az id6ben az ironikus, meseelemeket tartalmazé, illetve felhaszndlé szévegforma.
C. Collettnél a helyszin a tiindérkirdly udvara, Welhavennél Kina; a két szoveg dtveszi
anemzetkdzi mlimese helyszineit és lehetséges figurdit, de mdr az események ldtszolag
semleges narricidja — a ,mesebeli” helyszinnel — lehet8séget nyujt a ,rokoké”-téma
ironikus vagy kritikus megjelenitésére: a nemzetépités folyamatdban a kivint nemze-
ti irodalom a romantikus mtimese, irodalmi mese kisszerd, klisészer(i (vagy annak
vélt) motivumait és technikdjit csak ironikusan és tdvolsigtartdan tudja befogadni;
a mtimesében artikuldlt kifinomult ,,rokokd izlésnek”, azaz elsésorban a német és ddn,
nemzetkozileg is nagy hatdst romantikus meséknek nincs megfelel befogaddi tere.

Mesék a népmese, az dllatmese (fabula) és az anckdota kozott: Wergeland szoveger

Nem csak a nemzetkdzi orientdlesigd ,,ddnos” norvég préza mutat fel miéimeseeleme-
ket. A muvelt polgdrsigon belili ,nemzeti” irodalmi nyilvinossig vezéralakja, Henrik
Wergeland is irt (md)meséket, olykor ,eventyr”, azaz mese (al)cimmel. Ezek mind
témdjukban, mind szerkezetileg nagyon kiilonbézdek. Vizsgdlatunk szempontjdbdl
két szovegformdt lehet koziiliik kiemelni: az egyik a népkoltészeti irdnyzatot, a szdj-
hagyomdnyt utdnzé elbeszél8i struktirdt mutatja fel, a mésik pedig egy személyes
emlékeken, élményeken alapulé és ennek megfeleléen szubjektiv elbeszélére éptils
szGvegformdt, amelyben az igy bevezetett torzsszovegek ,meséket” beszélnek el,
de a szoveg egészében az anekdotihoz 4ll kozel.

LEtioldgiai monda, dialektusban
Az Fvantyr om Ringerikji**® (Mese Ringerikjir8l) a nyelvhaszndlat miatt érde-
mel kilonds figyelmet: a ,volgylakdk nyelvén”, azaz dialektusban olyan torté-
netet mesél el, amelyben Norvégia két foldrajzi régiéjardl, Ringerikji (Ringe-
rike)-r8l és Haland (Hadeland)-rél mint két névérrdl van szé. Mind Valdres,
mind Hallingdal (4jabb két teriilet Norvégidban) a szép és fiatalabb Ringerikji
kezét akarja megkérni, de mivel az istenek Thort kildik segitségiil, aki Halling-
dal bardtja, a verseny Hallingdal javdra ddl el. e kapja meg Ringerikét, és az id6-
sebbik névér, Hadeland Valdres oldalin fogja leélni az életét. A mesék, az is-
ten-sagdk és a helyi eredetmonddk vagy magyardzé/etiolégiai monddk elemei

440 Wergeland, Henrik: Langeleiken, en Krans af Digtninger i Dolemdl. Kristiania, 1842.
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keverednek. A ,nemzeti”-topografiai irdnyt erdsiti a nyelvjirds haszndlata. Bir
a ,népi elbeszél8t” imitdlé hangnem wtdnzds, ezzel mégis utalds torténik a népi iro-
dalom és nyelvének létezésére, még ha ez ,feliilr8l” torténik is. A szerkezeti és stildris
elemek azonban az irodalmi mese szGvegszervezését is idézik; és a hagyomdnyvonal,
amelynek hatdskorében ez a (mi(i)mese 4ll, nyomon kovethet$ Andersentdl Bjernso-
nig. Wergeland egy eredetmonddt mesél Gjra, és szovegének helyi értékét bizonyitja,
hogy ,ddnul”, azaz a hagyomdnyos frott nyelven is megjelent ugyanabban a folyd-
iratban, amelyben el8szor dialektusban jelent meg. !

Afrika & boldfény: egy ironikus [épés a fantasztikum vildgdba

A Mine to sorte Katte** (A két fekete macskdm) cimd torténetben mér nem a hazai,
hanem a nemzetkdzi/ddn elbeszél8i hagyomdny érvényesiil. A torténet személyes em-
lékezéssel kezd8dik, az egyes szdm elsd személy(i elbeszéld két macskdjdrdl, az elajin-
dékozott ,az éjszaka gyémantjd”-rdl (,Nattens Diamant”) és az Gjonnan szerzett ba-
rtsdgos kis kandurrdl, az ,elvardzsolt néger hercegrdl” (,,den fortryllede Negerprins”)
kivin mesélni. Ez a bevezet§ egy anekdotikus keretet képez(hetne) a ,valésdgban”
megtoreént eseményhez. Az elbeszélés azonban fantasztikus torténetté valtozik: egy
holdfényes (!) éjszakdn az elbeszél szemtantja lesz annak, ahogy ezek a macskék, levet-
ve bunddjukat, emberekké vdltoznak vissza és igy beszélnek egymdssal. Pirbeszédiik-
bél kiderdl, hogy a kandurt Kiss-Kissnek hivjik, és a fia hazahivja a szépséges ,,Misse-
limiss™-t Afrikdba, merta ,nagymama” virja 8ket. A k6vetkezd holdfényes jelenetben
az elbeszél8 ugy kényszeriti a fiit részletes beszimoléra, hogy elveszi t6le macskabun-
ddjét. Kidertil, hogy a nagymamdt csak azért hivjdk igy, mert a ,valésigban” egy dreg
béles asszony, aki mind a fitinak, a hercegnek, mind a linynak, a hercegnének kedves
nevelanyja volt, amikor torzseik harcoltak egymdssal. De mivel a ldny egyre rosszab-
bul viselkedett, és a macska rossz tulajdonsdgait mutatta, a ,nagymama” macskdvd
viltoztatta. Ennek kovetkeztében a ldny elszokott a nagymamétdl és Kiss-Kiss-t6l.
De 6k nagyon hidnyoltdk a linyt, szeretnék, ha hazajénne — ez az oka annak, hogy
Kiss-Kiss kovette Misselimisst a messzi északra, és azt szeretné, ha egytitt visszamen-
nének, mert egy feladat vdr mindkettdjikre: a hercegnek a hercegndvel egytitt kell
békét teremtenie a torzseik kozott. Misselimiss azonban nem akar jénni, hiszen na-
gyon meg van elégedve a macskaléttel. Az elbeszél8 tudni akarja annak okdt, hogy

441 Eza viltozat a kdvetkezd cimmel olvashatd: Eventyr om Ringerike.. In Henrik Wergel-
and i liv og dikining. Hjertelag, Geni og Ulykke. En antologi ved Yngvar Ustvedt. Oslo,
1970, 354-356.

442 1843. december 20-dn irédott, megjelent: in: Bornevennen. Christiania, 1844, 365-372.
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Misselimiss miért akar macska maradni. O kifejti, hogy puszta hitsigbdl vilasztja ezt
alétet, mert a macskdk kozott § az ,,1. sz4mu”, a ,néger hercegndk” kézote pedig csak
a ,2. szimd” lehetne. K6zben egyre viligosabbd vilik, hogy Kiss-Kiss is inkdbb igy
maradna. Az ember és a macska értékei kozotti ambivalencia nagyon kiegyensulyo-
zott: az emberi értékeket a kortdrs Afrika-kép, igy a torzsi harcok relativizaljik, és iro-
nikus tévolsigtartdssal keretezik; ahogy a macskaértékeket is a holdfény-motivum ala-
kitja. Misselimiss azért koltozott Norvégidba, mert egy norvég tengerésztdl hallotta,
hogy Norvégidban sokkal szebb a holdfény, mint Anglidban. Kiss-Kiss szavai a végén
a holdfény gyonyoriiségérdl szélnak, amikor a szabadsigrél beszél, ezzel egyértelmiivé
teszik a mindent 4thaté irénidt. Ebben az ironikus perspektivdban kertilnek szembe
a kozOsség feladatai, kotelezettségei az egyén szuverenitdsdval, az egyéni szabadsig-
gal. A felviligosodds és a romantika etikai értékei az egyéni (és egyuttal eszkapista,
sromantikus”-fantasztikus) lehetdségek ldttin ironikusan relativizdlédnak; ugyan-
ugy, ahogyan a macskalét és a holdfénymotivum is csak ilyen abszurd-ironikus kere-
tek k6zott engedi megjeleniteni az individualitdst.

Wergeland mesének mindsitett vagy annak tekintett szdvegei tilnyomdrészt
allegorikus 4llat- vagy természetmesék, amelyeknek egyértelmten etikai ,felvildgosi-
té”, tehdt neveld tizenete van. igy a fenti, ambivalens értékszerkezet(i, ironizdlé mese-
elbeszélése inkdbb kivétel. Az ironikus-fantasztikusba vald kompoziciés-strukturdlis
elmozdulds egy — meglehet8sen kritikus — intertextudlis pdrbeszédre utal: a holdfény
és a macskafigurdk az elbeszélésben — mds elemek mellett — arrdl tantskodnak, hogy
a Mine to sorte Katte kdzvetleniil kapcsolddik a német (lisd pl. E. T. A. Hoffman:
Lebens-Ansichten des Katers Murr, Tieck: Der gestiefelte Kater) és a din romantikus
motivumokhoz (l4sd itt kiiléndsen Andersen és Ingemann* meseszovegeit).

Miimese vagy mesenovella a ,,vidék nyelvén”: Ivar Aasen: Myntmeisteren (4 pénzverd-
mester)

Meséket és monddkat Ivar Aasen is gyjtote és a Prover af Landsmaalet i Norge (1853,
Sz6vegprébék a norvégiai vidék nyelvén) cimi széveggyljteményben konzekvensen,
teljes egészében a ,nép nyelvén” tette ezeket kozzé.*** Filoldgai és néprajzi pontossigu
szGvegei — mint emlitettitk — mindenekel8tt nyelvi-nyelvészeti érvelési célokat kovet-

443 Lisd err8l tobbek kozott Masdt Andrés: Verdiformidling og kjonnsrollei det danske kuns-
teventyret. Tre eventyr av Ingemann. In: Kress, Helga: (red.) Litteratur og kjonn i Norden.
Reykjavik, 1996, 91-100.

444 Meséket és legenddkat késbb is kozolt, mint példdul Manne-Hausen, Svein Uredd, Ola
Klok és Hangtussen cimmel.
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nek. Az dltala kozolt népmesék és népmonddk mellett méimese- vagy mesenovella-ele-
meket alig taldlunk; egyetlen ilyen szovege Myntmeisteren cimmel jelent meg szoveg-
gyljteményében (ldsd fentebb a 6. 3. fejezetet). A jegyzetekben Aasen a sz6vegformdt
storténetként” irja le, amelyet egy ismerdsétdl hallott, és amelyet most sz6 szerint ko-
z0lt. Az ismerGs a torténetet ,,meseként” hallotta gyermekkordban, de hogy a torténet
»sz0beli mondin” alapult-e, vagy konyvben mdr olvashaté volt, a torténetet feljegyz8
Aasen nem tudja.*® A bizonytalan elnevezések az 4ltaldnos fogalmi képlékenységrdl ta-
nuskodnak, de f8képp az eredet bizonytalansdgdrdl, arrél, hogy mennyiben vezethetd
vissza ez a ,nép nyelvén” lejegyzett szoveg szébeli és mennyiben frott elbeszél8i hagyo-
ményra. A torténet arrdl sz6l, hogy a félreismert, igaztalanul megvadolt feleséget férje el-
taszitja magdtdl. Az asszonynak kitarté munkdval sikertil pénzverémesterré vilnia, majd
ravaszsdggal legy8zi az dlnok kereskeddt, és igy boldogan egyesiilhet ismét a hdzaspdr.
A téma az irodalmi mese és a novella irisos elbeszél8i hagyomdnydra utal, a ,népnyel-
vi” elbeszél8i stilus és struktira azonban inkdbb a szébeli népi kulttra jegyeit viseli
magin. A szémagyardzatok viszont a k6z18 domindns nyelvi érdeklédését titkrozik.

8.2. A mondik a nemzeti irodalom meghatirozé részévé valnak:
Asbjernsen sikeres diskurzusajinlatai a mondagytjtemé-
nyekben (Norske Huldre-Eventyr og Folkesagn, 1845;

Forste Samling, Norvég hulder-mesék és népmondik,
Els gytjtemény; Anden Samling, 1848: Masodik gytijtemény)

Az eddig csak széban hagyomdnyozott népkoltészet irdsban valé kézlésének sikere, te-
hit irodalomként valé befogaddsinak eléfeltétele volt a ddn—norvég irdsbeliség nyelvi
és esztétikai konvencidinak valamilyen méreékd elfogaddsa. Ugyanakkor a mondék
dialektusban t6rténd kozlésének lehetdsége nemcsak a (nyelvi) hitelesség érvényesi-
tését jelenthette, hanem a nemzeti kultdra egyik legdsibb szeletének és artikuldcids
formdinak autentikus felmutat4sit. fgy csak egy kompromisszum kindlhatott megol-
dést, amely az {rdsbeli rogzités és kozlés folyamatiban mindkét alapvetd szempontot
figyelembe veszi. Ennek a folyamatos, nyelvi-stilisztikai és egyben irodalmi-esztétikai
pozicidk kozotti egyensulyozdsnak lett elismert és befogadott teriilete Asbjernsen az
ugynevezett hulder-mesék é monddk gyGjteménye (1845-48).4 A nemzeti préza-

445 Myntmeisteren. In Aasen, Ivar: Prover af Landsmaalet ¢ Norge. Christiania, 1853, 82.

446 Norske Huldreeventyr og Folkesagn 1-11. Christiania, 1845-1848, kés6bbi bévitett ki-
addsok: 1859-1866, egy harmadik: 1870; 1871-ben tjabb gy(ijtemény jelent meg: Norske
Folke-Eventyr, ny Samling cimmel.
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irodalom fejlédése szempontjibdl ez a gyljtemény rendkiviili jelentéségi, és hatdsa
sokkal szélesebb és erdsebb, mint a meséké. A monddk a népi prézanak egy mdsfajta
tipusit jelentik, mint a meghatdrozott elbeszél8i struktirdra éptilé mesék. A monddk
helyi torténetek, melyekben a szereplSk — dltaldban az elbeszél§ dltal is ,jélismert” —
Hyhulder”-rel, ,nisse”vel, ,troll”-lal stb. talidlkoznak. Mivel a taldlkozdsok ezekkel
a lényekkel - ellentétben a mesékkel — az dltaluk ismert, helyi valés vildgban tortén-
nek, a monddk és ,hulder-mesék” sszehasonlithatatlanul nagyobb teret engednek
egyéni elbeszéldi cselekményvaridcidknak és elbeszél6formdknak, mint a mese struk-
turdlisan t6bbé-kevésbé el6re meghatdrozott szerkezete.

Asbjernsen gytjteménye cimében ,Norvég hulder (tiindér-)mesék és népmon-
ddk” egymds mellett két sz6vegtipusra tesz utaldst. MindkettSt a norvég irodalom-
torténetben és az irodalomkritikdban is gyakran egytitt tirgyaljik,*” pedig az dgy-
nevezett ,hulder-mesék” valéjdban mindig olyan monddkat jelentenek, amelyekben
a norvég erdd ndi szelleme, a ,hulder” helyi térténetekben jelenik meg, ezért a ,hul-
der-mesék” is tulajdonképpen mondadk, és a tovibbiakban ezeket igy is értelmezziik.

Asbjernsen mondagytjteményében a dialektusok hasznilata is jéval nagyobb te-
ret kaphatott, mint a meséknél. Az egyes monddk a helyi varidcidkban eleve tobb és
szélesebb szovegalkotdsi lehetéségeket kindltak és Asbjernsen igy egy jol dtgondolt,
strukturdlt elbeszél8i stratégia alapjén tudja a tulajdonképpeni mondit, illetve egy-
szerre tobb mondat nyelvi és tematikai keretbe foglalni. Az alébbiakban bemutatjuk,
hogy ez konkrétan hogyan torténik, és ezzel egyben arra is rdmutatni kivinunk, hogy
a mondék {risbeli megjelenésében hogyan frédnak tovibb az életkép kiilonboz8 for-
méi is, ezzel jelentSsen hozzdjirulva a ,nemzeti” elbeszélésmdd és annak frdstechnikd-
janak, nyelvi praxisinak kialakuldsihoz.

447 A mondagy(jtemény cimében szerepld pontatlan megnevezés val6szintleg Crofton Cro-
oker ir mesegyitjteményének forditdsdbol szdrmazik: Crooker’s Fairy Legends and Tradi-
tions of the South of Ireland (1825), amelyet a Grimm testvérek forditottak németre ezzel
a cimmel: Irische Elfenmdrchen (lisd még: Fidjestol/Kirkegaard/Aarnes/Aarseth/Lon-
gum/Stegane: Norsk litteratur i tusen dr. LNU/Cappelens Forlag, Gjovik, 1994, 244.)
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8.2.1. Az elbeszélé(k) egy bdvitett keretszerkezetben fantasztikus és
hitborzongaté helyi torténetekrdl szimol(nak) be

Asbjernsen mondagy(ijteményében az egyes szovegek cimei kiilonb6z8 mddon
strukturilt elbeszélésformdkra utalnak: az olyan cimek, mint Mattias Skytters bis-
torier (Mattias Skytter torténetei), Graverens fortellinger (A sirdsé elbeszélései),
Berte Tuppenhangs fortellinger (Berte Tuppenhaug elbeszélései) arra hivjik fel
a figyelmet, hogy az elbeszél§ név szerint megjeldlt emberektd] hallott torténeteket
mesél ijra. Ezek tehdt ;memoratumok” a svéd folklorista Carl Wilhelm von Sydow**
értelmében, egyben kozel dllnak az un. ,Bekanntschaftsnovelle” szerkezetéhez is:
a cimben megnevezett, dltaliban autentikus személyeknek az emlékeit, illetve tor-
téneteit az elbeszél8 egy keretben meséli Gjra. Ezzel elbeszélésszerkezetitkben kozel
dllnak az életképekhez, és — ahogy gyakran az életképek is — egyben az anekdoti-
kus prézaformahoz. A keret — csakdgy mint az anekdotikus cselekménystruktira
Boccaccio 6ta — ugyanakkor a zovella konstitutiv elemei.**

Asbjernsennél a torténetek elbeszélése kovetkez8képpen struktardlédik: a kerer-
ben szerepl$ narrétor szinte mindig egyes szdm elsé személyd elbeszél8 (E1), ez az
elbeszél§ egy ldtogatdsrdl, azaz egy vagy tobb ,,népi” személlyel (E2, E3) val6 taldlko-
z4sérdl szimol be, aki(k) aztdn egy a helyi kornyezetben dltaluk megélt vagy hallott
fantasztikus torténetet beszél(nek) el. Az E1 elbeszél8 a hagyomdnyos frott nyelven
szdmol be errdl a taldlkozdsrdl, mig az E2, E3 dltal elmondott torténetek, azaz a helyi
monddk dltaldban tobbé-kevésbé autentikus nyelvi formdban, azaz a helyi nyelvjdrdst
sz6hasznélatdban és szintaktikdjdban hiven kovetd beszédmaédban kertilnek kozlés-
re.®" Ily médon a keret kdzvetitésében a teljes szoveg Lelfogadhatd” frott forméban
jut el a kozéposztdlybeli olvaséhoz. Ez a keret az egyes szdm elsd személyd elbeszél§
(E1) bevezetd torténete révén jon létre, aki tehdt litogatdst tesz vidéken, pl. a nydri
legeldn, és — mint az életképeknél — érdeklSdéssel és figyelemmel hallgatja az ott hal-
lott torténeteket. A keret funkcidja itt azonban mér talmutat a hallott és feljegyzett

448 Lisd még: Dégh, Linda—Vizsonyi, Andris: The Memorate and the Proto-Memorate.
In: The Journal of American Folklore. Vol. 87. no., 345, 1974, 225-239, https://doi.
org/10.2307/538735.

449 Lisd itt Bajza felfogdsdt, aki — mint ahogy Hanségi Agnes is irja — ,,a novella mtifajinak ere-
detét az anekdotdra vezeti vissza”. In: Hansdgi Agnes: Irodalmi kommunikdcid és miifajisdg.
Budapest, 2022, 163, Himmel a novellt egyrészt az anekdota és a regény kozti prézai elbe-
szélésként, masrészrdl pedig a Boccaccio ota fenndllé kdnonban értelmezi, ibid. (lisd még:
Himmel, Helmuth: Geschiche der deutschen Novelle. Bern Miinchen: Francke, 1963.

450 Lisd (feljebb) Nicolai Ramm Ostgaard: En Fjeldbygd cim( id8ben késdbb, 1852-es ki-

addsu kétetének hasonlé technikdjét.
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monddra valé rdhangoléddson:*! Asbjernsen mondagytjteményében a ,kerettorté-
net” ugyanis kib&viil és a teljes elbeszélésszerkezetben folyamatosan jelenlévd, ,hall-
hatd” és gyakran ,rendezdi”, illetve ,,animdtori” funkcidt tolt be. Az (E1) személye
mindvégig aktiv marad, § néha jra meséli a hallott monddkat, de a tényleges, ,erede-
ti” elbeszélSk (E2, E3, E4 stb.) is az & felkérésére, vagy a vele valé dial6gusban szélalnak
meg. Eza ,keret” tehdt tilmutat az eddig — f6leg az életképekben — megismert szokvé-
nyos anckdotikus bevezetésen, mert az E1 elbesz€l8 végig részt vesz a cselekményben, fo-
lyamatosan kommunikal a megldtogatottakkal, igy bizonyos mértékig megosztja velik
az elbeszéldi funkcidt, ugyanakkor marad az elsédleges elbeszél6 mint a ,kerettorténet”
narrdtora (ezt az elbeszéléstechnikdt mutatja a mesegy(jt8 paros mésik jeles képviselSjé-
nek, J. Moe-nek fentebb mdr bemutatott ,€letképe” a parasztlakodalomrdl 1847-bdl).

Mint aldbb egy konkrét szovegpéldin keresztiil bemutatjuk, Asbjernsen narritora
(E1) tehdt nemcsak bevezeti a hallott monddkat, hanem az adott elbesz€18i szitudcid(k)
megteremt$jévé vilik, mint rendezd, modertor, és nem ritkdn maga is mint mondael-
beszéld. Ily médon az egyes szdm elsé személy( elbeszéld, a rendezd/narrdtor és a sz6-
vegben jelenlévd mondaelbeszélSk és hallgatdk egyarint egy elbeszéldi kozdsség részévé
vilhatnak. Az életkép eredeti, képkeretként funkciondlé kerete igy dltaliban feloldédik
egy olyan dtfogd ,kép”-konstrukcidban, amelyben a ,kép” és a ,keret” egymésba folyik,
egymissal kozvetlen kapcsolatba kertil(het)nek.

Az egyes szdm els6 személy( elbeszél§ (E1) nagyon gyakran azonosithatd Asbjer-
nsennel, a mondagydjtemény kiaddjéval a sajit magdrdl és személyes koriilményeirdl
52616 megjegyzéseken keresztill. Ez igy kezdetben egy — az életképeket idéz8 — do-
kumentarista-anekdotikus kerettérténetet hoz Iétre, mintegy a népi fantasztikum el-
lensulyaként az elbeszélt mondékban. De ahogy ezt hangstlyoztuk, a keret dltaldban
kitdgul, és az egyes szdm els§ személyd elbeszél§ (E1) az elbeszélSk (E2, E3, E4 stb.)
torténeteit — metadiegetikus szinten — kozvetiti az olvasénak. Az dtfogd keretkonst-

451 Azt, hogy maga Asbjernsen mennyire tisztiban volt a keret fontossdgdval, egy timogatds
elnyerését kovetd beszdmoléja is tanusitja. A keret ember- és természetdbrazoldsdt, vala-
mint a hangulat megteremtését emliti: ,Den Maade, hvorpaa jeg ved Udgivelsen valgte
at fremstille dem med Rammer eller Omgivelser af den Natur, i hvis Skjed de vare op-
rundne, med Skildringer af de Personer og Individualiteter blant Folket, paa hvis Tunge
de ere lagte, var maaske ikke uheldig for Anskuelsen af Sagnenes og Huldreeventyrenes
Oprindelse og Forhold til Natur og Folk.” Asbjernsen, P. Ch in: Tradisjonsinnsamling
pd 1800-tallet. Stipendmeldingar fri P. Chr. Asbjornsen, J. Moe, L. Lindeman, S. Bugge,
M. Moltke. In: NFL=Norsk, Folkeminnelag, 1964. No. 92. Oslo, 1964. A népmesékkel
és monddkkal foglalkozé Gjabb szekunder irodalomban Asbjern Aarseth mutatott rd
a keret irodalmi funkcidjdra, in: Aarseth, Asbjern: Realismen som myte, Bergen—Oslo—
Tromsg, 1981, passim.; de & nem tdrgyalja a keret kib8vitését és annak funkcidjét.
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rukci6 tehdt az elbeszél8i pozicié hitelességének garancidjdul is szolgdl, ezzel is névelve
a potencilis olvasé meghallgatdsra (illetve elolvasisra) és a hallottak (illetve olvasot-
tak) el- és befogaddsira val6 hajlanddsdgit.

A mondik kozponti eleme, a népi fantasstikum és az ivdsbeli kozlés nebézséger

Hogyan kell és hogyan lehet a népi kultdra kézponti elemét, a fantasztikus eleme-
ket a ,felviligosult” polgdri kultiriban megjeleniteni? A fantasztikum mint a szd-
beli hagyomdny nélkiilozhetetlen, szerves alkotérésze, a mesélSk és az eredeti, ,népi”
hallgatdk olyan vildgdt feltételezi, illetve hozza létre, amelyben a fantasztikus, termé-
szetfeletti Iényeket és tetteiket nemcesak megértéssel fogadjék, hanem az €16 vildg ,ter-
mészetes” és ,magdtdl éret6ds” részének tekintik. Hogy mennyire nehéz volt elérni
ennek a népi elbeszéléskultirdnak az elfogaddsit a kialakult polgri irodalmi kdzvéle-
ményben, azt bizonyitjik tobbek kozott azok a rékérdezések is, amelyek a mondaszo-
vegekben szerepld egyes helyi jelenlév8ktdl szirmaznak, akik az elmesélt torténeteket
mésképp tudjék, vagy ,jézan”, ,polgiri” visszhangként néha kételkednek a hallot-
takban - ezzel a potencidlis olvasékozonség egy részét képviselve. Még 1867-ben is
Ibsen Peer Gynt cim(i dréimdja, amelynek f6szerepldje az Asbjernsen gy(ijteményébdl
ismert mondaalak,** azzal kezd8dik, mint ahogy feljebb erre mdr réviden utaltunk,
hogy az anya, Aase nem akarja elhinni Peer torténeteit a rénszarvas meglovagldsirdl.
A drima igy kezdddik: ,Peer, hazudsz”, és ez bizonyos szempontbdl el8revetiti a koz-
ponti témdt: Peer kidll ,fantasztikus meséje” mellett, mert minden, amit elmondott,
»igaz”. Bir Aase dtmenetileg ,kovetni” tudja fidt, azaz engedi magit a fantasztikus
torténetek biivkorébe vonni, parbeszédiik kezdetben a ,hazugsdg/képzelet” vs. ,igaz-
sdg/valésig” kortil forog. Ez az ellentétpdr aztin késébb, a drima folyamdn az egyik
oldalon az dlmodozds, az elvigyddds, a ,nagyvildg” és nagyobb célok utdni vigyakozis
és — a mdsik oldalon — a mindennapi élet, valamint a falusi kicsinyes, jézan val6sig
ellentétével bdviil és a nemzeti identitds egyik £8 vondsdra utal Ibsen drimdjiban.

452 DPeer alakja a rénszarvasjelenettel, valamint a trolljelenetekkel egytitt Asbjernsen Hoyjfjellbil-
der 2. cimt, valamint Berte Tuppenhaugs fortellinger cimi mondakdzlésében jelenik meg,
azaz alakja éppen a mondagytjteményeken keresztiil vélik ismertté az irott kultdra szimdra.
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A mondikban a fantasztikumot helyenként maga az egyes szdm els6 személy(
elbesz€ld is szkeptikusan — olykor ironikusan — fogadja/kozvetiti, és nem is mindig
mutatkozik azonnal olyan litogaténak, aki feltétlen monddkat akar hallani: Berte
Tuppenhangs fortellinger-ben (Berte Tuppenhaug elbeszélései)*> példdul a véletlen is
szerepet jétszik. Az elbeszél8 ezuttal didk, aki egy sikeres vaddszatrdl®* hazafelé tartva
letéved az ttrdl, amikor még néhdny farkast le akar 18ni, és kézben kificamitja a libdt.
A legkdzelebb esd hdzban segitséget kap, ahol Berte Tuppenhaug, egy id6s asszony*>
- népviseletben (!) — fogadja és torédik vele. A kificamodott ldbat palinkdval és rd-
olvasdssal prébélja meggydgyitani, amely a merseburgi rdolvasdsokat (Merseburger
Zauberspriiche)* is felidézi. A ,kezelés” utdn a didk megkérdezi Bertét, hogy kitdl
tanulta ezt a javasasszonyi praktikit, § pedig a nagybdtyjdrdl mesél a didknak, akit egy
ideig megbabondzott a hulder, és in. ,huldrin” (hulder 4ltal elvardzsolt személy) lett.
A didk most mdr érdekl8dik, és egyre t6bb kérdést feltéve tobb hulder-torténetet hall-
gat meg, amig nem jon érte a szan. Amikor aztdn kificamodott Iiba, — nem a gydgyité
vardzsigéktdl, hanem az otthoni ecetes k6tés és hideg vizes borogatds hatdsira — meg-
gydgyul, Berte megldtogatja, és gy viselkedik, mintha a gyégyulds neki és vardzsigéi-
nek lenne készonhetd. Azonban senki sem akar hinni a kuruzsldsban, a gyerekek ki is
csufoljék. A kerettorténet igy a jézan polgéri vildg képeivel helyredllitja az egyensulyt:
Berte késébb is mesél helyi monddkat a didknak, az egyes szdm els6 személyd elbe-

sz€l8nek, de titokzatos gydgyitd praktikdjirdl tobbé nem mesél, azt ,,fzisz—fétyollatl”457

453 Az eredeti cim: En Signekjerrings Fortellinger (Egy javasasszony elbeszélései) volt, csak
az 1870-es kiaddsban kertil a cimbe konkrét név (nem utolsésorban megkiilonboztetésiil
a bekertilé Signekjerring cim( elbeszélést szem eldtt tartva.)

454 Ezzel Ssszefiiggésben érdekes arra utalni, hogy az 1845. augusztus 4-i norvég vadészati tor-
vényt éppen a természetjdrd és vaddsz Asbjernsen magyardzta el egy cikkében a nagykézon-

ségnek: Jagten i Norge cimmel a Norsk Folke-Kalender 1849. éviszimaban a 21-47. oldalon.

455 M. Hansen Den Gamle med Kysen (A t8k6t8s 6regasszony) cim(l novelldja is emlitésre
keril.

456 ,Jegred meg en gang igjennom et led, / s fikk min sorte fole vred; / sa satte jeg kjod mot kjed
og blod mot blod, /54 ble min sorte fole god”. In: Asbjernsen Folkeeventyr. I. Samlede eventyr.
Oslo, 1990, 136. Kiemelés télem. M. A. Az éfelnémet nyelven megmaradt merseburgi rédolva-
sisokban (Merseburgr Zauberpriiche 2. széveg) Balder lovinak ldbkificamoddsrdl van szé, és
ott is elhangzik a (,,csont a csonthoz” mellett) ,vér a vérhez” gy6gyitd rdolvasis.

457 ,sa lyktes det meg aldri siden & fi Berthe Tuppenhaug til 4 lette pa fliken av det Isissloret
som hun tilhyllet malingens, stopingens, dtgjoringens og signekunstens dunkelheter med.”

ibid.,143. Itt a norvég vajakos rdolvasisos gyogyitisinak sajdtos tdjnyelvi kifejezései a vardzs-
lds és a termékenység egyiptomi istenndjének emlitésével egyiitt jelennek meg a szévegben;
ez a mvelt (polgri) kozonségnek sz0l6 megjegyzés, akdrcsak az En gammeldags julaften
(lisd aldbb) cim elbeszélésben M. Hansen Den Gamle med Kysen cim(i novelldjdra tor-
ténd utalds is a mivelt/olvasott polgdri olvasénak szdl; hogy megszdlitva érezhesse magit.
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takarja el, ahogy azt a kuruzslds irdnt érezhetden szkeptikus, de a hulder-tdrténetek
irdnt anndl inkdbb érdekl8dé didk megillapitja. Ez a torténet azon sz6vegek kozé tar-
tozik, mely (bar csak a kés@bbi, 1870-es kiaddsban) cimében is egy konkrét, valésdgos
(?) személyt jeldl meg, és 8rd mintegy hivatkozva kozvetiti a nemzeti mondavildgot.

A Jutulen og Jobannes Blossom Thue tankonyvében ,eventyrsagn” (mesemon-
da)-ként szerepel (ldsd fentebb). Itt az egyes szdm els§ személy( elbeszélS (E1) egy
idés embertdl (E2) hallott eseményt mesél el a harmadik személyrdl, Blossomrdl, aki
a yjutul”lel, az éridssal taldlkozik.

A proézai szovegek egy mdsik, nagyobb csoportja — szintén médra cimében — aztjelzi,
hogy itt az életképek kizvetlen folytatdsirdl van sz6: Hoyfjellsbilleder (Hegyi képek),
En sommernatt pa Krokskogen (Egy nyiri éjszaka Krokskogenen), Fra Sognefjorden
(A Sogne-fjord mell8l), En Aften ved Andelven (Egy este az Andelven folyénil),
Plankekjorerne (A fatsztatdk), En Aftenstund i et Proprictairkjokken (Egy este egy
toldbirtokos konyhdjéban) vagy En gammeldags julaften (Egy régimdédi kardcsony
este). Mindezek a szovegek élet- és hangulatképeket jeleznek, anélkiil, hogy utalnd-
nak arra, hogy itt mondék kertilnek (djra)elbeszélésre. Ezzel kihaszndljék az életkép
ismertségét és széles kor( elfogadottsdgit (kiilondsen, amikor az életkép-szerkezet-
ben jél ismert népi folkléranyag keriilt feldolgozdsra, 1isd fentebb, a 7. 1. fejezetben).
De ezek a ldtszélagos életképek az anekdotdhoz is kozel dllnak, s a novellaszerd elbe-
szélések felé mutatnak: novellaszerkezet és elbeszéldi pozicié érvényestil a bdvitett
keretszerkezetben, és az egyes szdm elsd személy( elbeszél§ ezekben a szévegekben
— a szovegek tobbségétdl eltérden — nem is mindig kindlja fel a dokumentarista azo-
nositds lehet8ségét a sz6vegen kiviili szerzével/kozl8vel. Az En gammeldags julaften
(Egy régimédi kardcsonyeste) cimi torténetben az elbeszéld egy hadnagy, aki ldba-
dozési idejét egy varosban (és nem vidéki-paraszti, tehdt ,népi” kérnyezetben!) tolti.
Id8s emberek és gyerekek kozott, egy régimddi hdzban éli meg a szentestét, és torté-
neteket hallgat meg a ,nissé¢”-rél, a mané6rél.*® Egy ilyen torténetet aztin § maga is
elmesél, de még dlmdban is kisérti ez a misztikus, ,,f6ld alatti” vilig. Nem véletlen,
hogy ebben a térténetben Mauritz Hansen Den Gamie med Kysen (A t8kotds dreg-
asszony) cim( novelldjdra is torténik utalds: ott egy félig-meddig kisértettorténet ,az
oregasszony” (ldsd a cimet) titokzatos alakja koriil éppen a kiilonbozg elbeszélk vél-
takozdsdban vagy egymdsutdnisigban hasonlit Asbjernsen mondaelbeszéléseihez,
amelyekben t3bb elbeszél tobb torténettel, azaz monddval a kozlések alapstrukea-
rdjit hatdrozza meg. Hansen elbeszélésében az egyes szdm els§ személyd elbeszéld
(E1) szdmol be a Christianidban t6ltott id8szakrdl. Hazinénijétsl (E2) hall el8szér
a titokzatos kék ruhds, fekete f6kotds asszonyrdl. A kovetkezd elbeszéld (E3) egy

458 Az északi/norvég mitoldgidban egy — dltaliban ldthatatlan — tSrpe, aki az emberek ké-
zelében marad, s6t szivesen segit nekik, ha ételt és italt kap, kiiléndsen kardcsonykor.
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trondheimi koztisztviseld, akinek van egy portréja err8l a ndrél. Aztin jelentkezik
egy antikvérius (E4), majd egy fiatal gazda (ES), aki az anyjdtdl 6rokélte a festményre,
és éppen eladni késziil. Igy — tobb elbeszél§ dltal Gsszerakva — egy hdtborzongaté és
titokzatos torténet rajzolddik ki, amely az 1720 és 1810 kozotti idSszakot dleli fel.
(Kevéssé hihetd az elhatdroléddst jelz8 megjegyzés, amit az egyes szdm elsd személy(
elbeszél8 [E1] az utolsé mondatban éllit, nevezetesen, hogy 6t mdr nem érdeklik
a kisértetek és a boszorkdnysig.*?)

Hansen prézdjaban — mint ezt feljebb littuk - titokzatos, legtobbszor kisérteties
és hdtborzongatd jelenetek idézodnek fel — gyakran gétikus romantikus elemként.
Az Asbjernsen dltal k6zolt monddkban hasonld szovegrészek azonban a népi és nem-
zeti fantasztikum hiedelemviligdban jelennek meg. A ,régimddi” szentestén (ldsd
a cimet) pl. a hallgatdsigban, f8képp a gyerekekben ijedtséget vdltanak ki a hallott
monddk, és az E1 elbeszél8 dlmdban is félelmet érez. A hallgatdk ottani borzongdsa
jelzi, hogy a népkdoltészet, kiilondsen éppen a népi mondak fantasztikus, egyben ijedt-
ségre, megrémiilésre is okot adé alapeleme az irdsbeli kozlésben, a recepcid folyama-
téban egybemosdédhat és 6sszefonddhat a polgiri hdtborzongaté (gétikus) romantika
(skrekkromantikk, Schauerromantik) bizonyos elemeivel. Eziltal tehdt ugy is értel-
mezhetdk és befogadhatévd lesznek, mint a polgdri irodalom (ldsd pl. romantikus
mulmesék, gétikus torténetek) népi és nemzeti varidnsai, igy a recepcidjuk népi és
polgéri platformrdl egyardnt torténhet. Ezzel Asbjernsen mondakézlései egyben egy
elbeszélés vagy novella irinydba is mutatnak. Errél azok a mondakdzlések is tantskod-
nak, amelyek cimiik alapjdn ugy tlnik, hogy egyértelmden csak monddt vagy mesét
beszélnek el, mint példdul a Kvernsagn (Malom-monda; elsé megjelenés: 1843), vagy
az Ekebergkongen (Az ekebergi kirdly, els6 megjelenés: 1837). Azonban ezek is egy
keretbe vannak foglalva: az els§ esetben egy horgdsztira sordn az egyes szim els§ sze-
mélyd elbeszél8 (E1) egy monda elmonddséval 6sztonzi két térst arra, hogy 8k is egy-
egy monddt meséljenek el (E2 és E3) — mindezt a hitborzongatdan sotét és rejtélyesen
zajos flirészmalom éjszakai hdtterében. Az ilyen jelenetek éppen a gétikus romantika
képeit idézik, és ez torténik részben az Ekebergkongenben, még inkdbb a Graverens
Fortellinger (A sirdsé elbeszélései) cimi szovegben. Itt az egyes szdm elsd személyd
elbeszél§ (E1) csak hosszas keresgélés utin taldlja meg Per Graverent (E2), a sirdsot
a temet8ben. Eppen egy sirt 4s ki, és egy csontvdz kertil elg, E1 pedig dohdnydruval
visirolja meg t8le az errdl és mds halottakrdl sz3l6 torténeteket, részben monddkat.

459 ,Nu, Hexeri and Spegelser gjor jeg just ikke stort Vasen af. Mystikens Gjeglerier have
forlengst tabt sin interest hos mig. Men det tilfzldige Sammensted af lignende Omstan-
digheder er dog altid morende nok at fortjene at nedskrives og lses”. Hansen, Mauritz:
Den Gamle med Kysen. In: Noveller og Fortellinger. Etter Forfatterens Dod samlede og
ordnede af C. N. Schwach. Christiania, 1856, 440.
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Ezekben a monda-derivitumokban is a gétikus romantika bizonyos elemei 6tvz8dnek
a népi-nemzeti anyaggal; igy kertilhetnek a népi és nemzeti fantasztikum elemei a pol-
gari fzlésd irodalom témdiba és strukeirdiba, mint ott mér részben elfogadott elemek.

A cimek egy csoportja néprajzi szinezet(i életképekre utal, mint példdul a Tatere
(Cigdnyok), a Tuftefolket pd Sandflesen (A sandfleseni tanyai mandk/szellemek) vagy
a Makrelldorg(ing)**° (Makrélahaldszat). Ezek a monddk is tobbnyire egyes szim elsd
személy( elbeszélvel, vagy annak bevezetd megjegyzéseivel keriilnek bemutatdsra,
de itt sokkal kevésbé jitszanak szerepet, mint az el6zleg emlitett szdvegekben.
A Makrelldorg(ing) esetében példdul az elbeszél§ egy tengerparti lakd, aki a tenger
mellett nétt fel, a Tuftefolket pa Sandflesenben az egyes szim els§ személyd elbeszéld
a héttérben marad, csak nagyon visszafogottan és egydltalin nem személyes meg-
jegyzések utalnak személyére. A Tatere-ben*' pedig egyszer(i bevezetés sz6l a vidé-
ki boreon korilményeirdl (ldsd ismét a gétikus romantika egyes jeleneteit), de egyes
szdm els@ személy(i narrdtor nélkil.

A felsorolt cimek tehdt gyakran jelzik, hogy ezek a sz6vegek/helyi monddk korab-
bi prézai hagyomdnyok folytatdsai. Ez azonban csak részben helytdlld, mert a mon-
dagytjtemény, mikézben tudatosan utal és timaszkodik az frott irodalomban eddig
bevilt frott prézaformédkra, egyuttal merdben 1j, ,népi”, és f6leg ,nemzeti”, eddig
csak sz6ban hagyomdnyozott szereplket, tartalmakat és formakat kozvetit. Az elbe-
sz€18i stratégia azonban majdnem mindentitt a ,kerettdrténetet” kibgviti: ebben az
elbeszél§ tobbnyire kozvetlen és személyes résztvevs és narrdtor, igy az § aktiv — és
»ddn”/irott nyelvi — részvételével keriilnek a helyi, dialektusban elbeszélt monddk
elbeszélésre, igy elésegitve a hallgaténdl/olvaséndl a sikeres befogaddst. A nyelvi ,,rd-
hangolédésra” az életképekben feljebb példdt hoztunk, de Asbjernsennél a kibgvitett
kerettdrténet kovetkeztében folyamatosan és pirhuzamosan van jelen a ,kétnyelvi-
ség” és a kettds (vdrosi és paraszti) kultdra. Ilyen médon egy 4j nemzets kulturilis tér
nyilik meg, amelynek kialakuldsit a kerettdrténet gyakran statu nascendi kiséri végig.
A kerettorténet” fellazul, és tobb — egyenrangt — helyi elbeszél8 a narrdtor mellett
ad el8 tobb torténetet. A belsd és kiils6 fokalizdcié kozotti rugalmas, 4j elbeszéldi
stratégia az életkép, a novella, az anekdota és elbeszélés formdi és struktardi kozote uj
szévegformdt hoz létre. Ezdltal Gvatosan tdgitja a polgdri olvasék hagyomanyos, eddigi
elvirdshorizontjdt, és a nemzeti irodalom fogalminak nyelvileg és esztétikailag egy-
ardnt aktudlis és sziikséges kibdvitése, horizontjinak tigitisa mellett érvel.

E mondakozI8, egyben kozvetitd elbeszéldi stratégia példdjaként az alibbiakban
Asbjernsen mondagydjteményének egy sz6vegét vizsgljuk meg kézelebbrdl.

460 A cimnek két viltozata van: Makrelldorg és Makrelldorging.
461 A cim az orszigban céltalanul vindorld, csavargd hajléktalanokra, elsGsorban a romdkra utal.
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8.2.2. A mondik ajdnlata: nemzeti préza polgiroknak és parasztoknak
egyardnt? A nemzeti miiveltség dtértékelése és az argumentativ
szerkezet (Asbjornsen: Hoyfjellsbilleder. En sondags-kveld til seters,
1848, Hegyi képek. Egy vasirnap este a hegyi legel6n)**

A kiindulépont itt is egy ldtogatds, amely megalapozza a keretszerkezetet. Az egyes
szdm els8 személy( elbeszél8 vaddszatra indul a hegyi legel6khoz és tanydkhoz. Tdrsai
kozote van egy angol, Sir John Tottenbroom, a rénszarvasvaddsz Tor(d)* Ulsvollen
és a testvére, Anders, az egyik hegyi nydri legel8 tulajdonosa; mindhdrmuk név sze-
rint szerepel. Mindjirt az elején felmeril a zyelv probléméja: az angol ért norvégul,
de mivel vaddszként ideje nagy részét a parasztok kozott toltdtte, ,csak egy furcsin
tort paraszti nyelvet beszélt”,** amit az elbeszél§ nem is tud visszaadni. Amikor a
legel6hoz érkeznek, idilli ldtvany fogadja Sket, a fejélanyok hivjék az dllatokat, szélnak
a tehénkolompok, s8t még egy alpesi kiirt hangja is hallatszik*> — mindez egy buko-
likus szinezet(i tdjjal a hdttérben. Az eddig hatdrozottan hagyomdnyos és sematikus
bevezetés fokozatosan bonyolddik. A nyitdjelenet harménidjit és sematikus idilljé
el8sz6r a nyelv zavarja meg: a ldtogatdk a tervezett éjszakai szdllds felé taldlkoznak
Brittel, a fej6linnyal, aki rovid beszélgetést folytat Anders hegyi vezetdvel a sajit
(gudbrandsdali) dialektusdban. Amikor a liny kérdezi litogatisuk okdt, az angol
a maga keveréknyelvén vilaszol, félig angolul, félig tdjszéldsban! Elmondja, hogy
meg akarjdk ismerni, hogy hogyan élnek itt fent a hegyekben és rénszarvasra akar-
nak vaddszni.*® Ahogyan az angol nyelvhasznilata lehetévé teszi a kommunikdciée,
ugy most a dialektus is elfogadhaténak tlinhet a kézéposztdlybeli olvasé szdmara.

462 Megjelent: Norske Huldreeventyr og Folkesagn, fortalte af P. Chr. Asbjornsen, Anden
Samling, Christiania, 1848. Az értelmezésrdl 1dsd még: Masét, Andrés: Von Genrebild zu
Banernerzihlung. Budapest, 1996, 77-88.

463 A Den norske bokklubben kiaddsiban: Asbjernsen, P. Chr. og Moe, Jorgen: Samlede
eventyr. Forste bind.Den norske bokklubben Oslo/Gjovik, 1990 Tor 4ll, a Norske Huldre-
eventyr og Folkesagn fortalt av P. Chr. Asbjornsen, Oslo, 1995 kiaddsban, amely Moltke
Moe és Anders Krogvig 1914-es kiaddsin, valamint Jan Jergen Alnas és Knut Liestol
1934-es dtdolgozott kiaddsin alapul, a rénszarvasvaddsz neve Tord.

464 et forunderlig gebrokkent bondesprog”. In: Asbjernsen, P. Chr. og Moe, Jorgen: Samle-
de eventyr. Forste bind. Den norske bokklubben, Oslo—Gjovik, 1990, 295. Ez a kiad4s — mdr
cimével (Mesegy(jtemény) is bizonyitja, hogy a kdzosen gy(jtott népmesck és a kizdrdlag
Asbjersen dltal kézolt mondék a mai napig gyakran nem elkiilonitve jelennek meg.

465 ,Jentene kauet, luren lit og lokket i kveldstillheten, og kuene stimet sammen med ruting og
bjellklang”, ibid., 296. Ldsd ehhez Mauritz Hansen Luren cim( novelljét 1819-bdl, fentebb.

466 ,Vivud’ sja how det ser ut til fjells, og si vudd’vi skuder rein”, ibid., 297.
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Az idegen komikus nyelvkeverése azonban azonnal felértékeli a fej6asszonyok nyelv-
jardsit mint természetes nyelvviltozatot, és azt — az angol kevert nyelvével szemben —
egyértelmlen nemzeti sajdtossigként érzékeltet, illetve tiintetheti fel. Amikor aztin
az egyes szdm els§ személy(i elbeszél8 megfogalmazza, hogy helyi torténeteket szeret-
nének hallani, a rénszarvasvaddsz Tor (Anders bdtyja) a tanitémestert javasolja, mint
erre a legmegfelel6bb személyt. Brit ekkor megjegyzi helyi dialektusiban, hogy ha a
tanitd egyszer elkezdi, nem lesz se vége, se hossza a Biblidbdl vett torténeteknek és
mds prédikdcidknak.*” Az iskolamester hamarosan meg is érkezik, de mdr kiils§ meg-
jelenése is ironikus megjegyzést vilt ki a legelSre érkezett (elsGdleges) elbeszélGben.
Hamarosan kideriil, hogy nemcsak kiilseje, de viselkedése is kellemetlen: a helyiek
nyilt, ,naiv” érdekl8désével szemben az & faggatdzdsa egy félmivelt ember tolakodd
kivincsisdga;**® nyelvezete pedig egy ,elavult kdnyvnyelvet” imitdl, amelyben azon-
ban helyenként a helyi dialektusbdl szirmazé durva szavak és kifejezések is megje-
lennek, vagyis sem miivelt nyelvként, sem tdjszéldsként nem értelmezhetd. Angolul
nem ért és helyette németiil akar beszélni, de az 8 németje csak egy régi foldrajzkonyv
széfoszlinyainak érthetetlen Osszevisszasiga. Egyszertien kinevetik. A fej6linyok
fenntartisai a tanitémester torténeteivel szemben megalapozottnak bizonyulnak:
a Biblidbdl vagy Octavianus csdszdrrél akar mesélni. Az egyes szdm elsd személy( elbe-
sz€18 ekkor félbeszakitja, és viligosan elmagyardzza, hogy nem ilyen torténeteket akar
hallani, mert azokat mdr kiviilr8l tudja; trollokrdl, hulderrdl és Askeladdenrdl, tehdt
norvég mese- és mondafigurdkrdl akar torténeteket hallani, olyanokat — mondja -,
amelyek még ,,soha nem jelentek meg nyomtatdsban”,*” és csak széban lehetett Sket
hallani. Az frott és a szébeli kultara keriil tehdt egymdssal szembe, felvetve nemcsak
a helyi/vidéki hallgatdsdg szdmdra szivesen fogadott téma kivilasztdsdt, hanem a nar-
ricié két alapvetd lehetSségét. Itt a hegyekben a dontés rogton és egyértelmtien meg
is sztiletik: az iskolamester, az frott hagyomdnyos kulttira képviseldje, mind kilsdleg,
mind szenteskedd kioktatd viselkedésével és — nem utolsésorban — keverék nyelvhasz-
nilatdval (,,régies konyvnyelv” és nyers tdjszolds) nevetséges és kellemetlen jelenség,
igy érthetévé vilik a helyi hallgatdsdg szébeli elbeszélések irdnti rokonszenve. Ez az
érthetd igény még inkdbb felerdsddik, amikor az iskolamester ,,bolcs szavakat”, azaz
didaktikus torténeteket akar elbeszélni a litogatéknak, és nem hajlandé ,,szabados és

467 ,Nar skulmestern fysst tek te, er det ingen ende pi remsom bide utu bibelé¢ og anna
preik”, ibid., 298.

468 ,Fjellbondens vitebegjerlighet og likefremme, naive spersmal var her blitt til pitrengen-
de, halvdannet sparresyke”, ibid., 299.

469 ,det jeg onsker 4 here er fortellinger om huldrer og troll, eventyr om Askeladden, og slikt
noe som aldri har stitt pd prent, men bare lever pa folkemunne.” ibid., 301.
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egyiigy(i paraszti torténeteket” mesélni. Az antipatikus és egyre inkdbb szdnalomra
gyugyup p gy

méltd iskolamester elutasitdséval, a (vdrosi) litogatéknak a helyi torténetek irdnt ér-
deklédésének koszonhetSen a ldtogatdk és a hegyvidéki nydri legeld népe igy — eltérd
nyelviik és kulturdjuk ellenére — nem keriilnek szembe egymdssal, hanem ellenkezd-
leg: az érdekl8d8 (vdrosi és paraszti) hallgatdk és a helyi tétova, tartézkodd, de po-
tencidlis mesemonddk egy platformon, egy sziiletd, alakulé kozdsségkent viselkednek.

igy, amikor majd a helyi torténetek nyelvjirdsban keriilnek elbeszélésre, az mind
nyelvileg mind tematikailag jol elSkészitett. Az iskolamester, aki pozicidja révén
potencidlis kdzvetits lehetne a parasztok, azaz a vasirnap este Gsszegytilt hegyi ,nép” és
a ,polgdrok”, a litogatdk kézote, minden vondsiban (nyelvhaszndlat, 6ltozkodés, eld-
addsmdd, félmveltség, a népi kultira szébeli formdinak semmibe vétele stb.) alkalmat-
lannak bizonyul erre. Negativ figurdja teszi érthetévé, indokolttd, s6t elkertilhetetlenné,
hogy a sz6ban elbeszélt torténetek irdnti kivinsig kozosen, a legeld alakuld kozossége
részérdl megfogalmazott kivinsigként hangozhasson el. Az iskolamester ellenszenve
a mesékkel és legenddkkal szemben még hatdrozottabbd teszi a litogatdk szindékit,
hogy megfogalmazzik igényiiket a népi kultira autentikus megismerésére; az isko-
lamester viselkedése ugyanakkor a hegyi legel népének mesélSkészségét is erdsiti, és
ezdltal tulajdonképpen utat nyit a helyiek torténeteinek. fgy az iskolamester mint ant:-
identifikdcids szerepl6*" a narrativ stratégia nélkiilozhetetlen szerkezeti elemévé vélik.

Az iskolamester figurdjanak dekonstrukcidja és a nemsgeti miiveltség és kultira djracr-
telmezése

Amikor az iskolamester mégis folytatni akarja az frott irodalombdl vett szovegek tu-
délékos elbeszélését, az eddig folyamatosan ellenpontozdé jelenet megszakad, mert
az egyes szdm els§ személy(i elbeszélS tjra és egyértelmiien elhatdrolddik az ilyenfajta
stanitdstdl” és ezzel az eddigi maveltség fogalmanak évatos problematizéldsa is kiraj-
zolédik. Az iskolamester személyében ugyanis a ,,mveltség” mint moralizdl$ pater-
nalizmus és mint szdraz, konyvszagu dltudds jelenik meg, amely csak az irott kultira
avitt értékeit ismeri, illetve ismeri el. Ez a diszfunkciondlis dlmtveltség keriil most
szembe a nemzeti és sz6beli népi kulttirdval, és ugyanakkor azzal (az elbeszél8 képvi-
selte) befogaddi nyilesdggal és miveltséggel a polgiri oldalrdl, amely a népkoltészet

470 ,Jeg anser det nu meget bedre at hoste visdom ved at akte pa sidanne menns skarp-
sindige taleméder, enn at fortelle lettferdige og tibelige bondehistorier”, ibid., 301.

471 Lisd a kifejezést Walter Baumgartner elemzésében Asbjernsen En Aftenstund i et Prop-
rietairkjokken cimit szdvegérdl, in: Masit, Andrés (szerk.): Literature as Resistance and
Counter-Culture. Budapest, 1993, 313.
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szébeli elbeszélési formdi irdnt is érdeklédik, és nem zdrja ki a fantasztikumot és a sz6-
rakozdsi igényt a kultira fogalmébdl. Asbjernsennek ebben a monddkat kézl§ ,hegyi
életképében” végiil is a polgdri nemzeti miiveltség vj, kibdvitett fogalma rajzoldik ki,
és kertil ajinlatként az olvasé elé. Olyan muveltséget mutat fel, amely szocidlisan szé-
lesebb korre terjed ki, és — f8képp — nemzeti jellegdi, amennyiben a sajzr népi kultd-
rit is ismeri és befogadja. A nemzeti vonatkozdsok mellett ugyanakkor dtveszi a ,,nép
hangja” (Herder) felé fordulds — nemzetkdzi és akeudlis — impulznsait is. Igy tigulhat
a polgdri kozonség elvdrdsi horizontja, és ezzel a felviligosodds irodalmanak didak-
tikus népnevelési programjéiban egy rész anakronisztikussd és idejétmulted vilik.
A nemzeti miiveltség és kultira fogalmédnak ezt az dtéreékel dését jol mutatja kivélasz-
tott szoveglinkben éppen az iskolamester alakja, aki egész megjelenésével folyamato-
san okot ad a kritikus megjegyzésekre és az ironikus elhatdroléddsra, és ezzel lényegé-
ben 6sztonzi és erdsiti a helyi, népi-fantasztikus torténetek és azok nyelvi artikuldcidja
irdnti nyitottsigot. Wergelandnal a jé tanitémester alakja még egészen mds volt.
A feljebb mdr bemutatott For Arbeidsklassen cim folySiratiban, azaz egy ugyneve-
zett felviligositd, népnevelési kiadvinyban Tiek af Menneskebjertet cimmel megje-
lent cikksorozatdban az iskolamester az erkélcs és a nevelés szécsove és ,,hasznos em-
bernek”, zészl6vivének, s6t a nemzeti ,felviligositds és miivel6dés” nélkiilozhetetlen
kulesfigurdjinak, éld konyvnek szamitott, akit a parasztok és gyermekeik szivesen hallgat-
nak, és akinek torténeteit (az dltala felolvasott konyvekbdl) alig vérjak.“* Ezt a szerepet
és ezt a funkcidt az iskolamester mdr nem tudja betdlteni. A felviligosité didaktikus

472 ,En Almueskolelerer er en ringe, men en saa nyttig Mand, naar han er som ber vare, at
han vel burde bedre ansees. Ja, han er vel saa nyttig, at det Hele maatte gaae istaae, om
han ikke fandtes. Men det er ikke alene for den opvoxende Slegts Oplysning de skulle og
skulle serge; de kunne ogsaa vare den allerede voxne og Forzldrene til betydelig Nytte
i denne Henseende. De ere Oplysningens Ledere i Folkets tztte Masse. De gjore hvad
Prasten og Bispen ikke have Tid til selv at gjore; og naar de ret besidde Kundskaber, ere
de fortreffelige levende Boger imellem Almuen, som snart meddele noget godt og rigtigt
i den blotte viden, f. Ex. i Religionskundskab, Verdens- og Fedelandets Historie, snart i
anvendelige Ferdigheder, saasom i enkelte Grene af Agerbruket og Haugekunsten. Sliig
Mand var da den Skolemester jeg mener. Hvad interessant, han selv leste, meddeelte han
hvor han befandt sig saasnart hans Dagvark var forbi, og Ungdommen blev ofte en god
Stund tilbake naar han var i det Hjorne at fortzlle. Nu! har I nylig lst noget godt nu,
Skolemester? plejede Huusbonde eller Madmoder almindeligviis at sporge, naar havde
havet Skolen; og havde han da det, saa gjemte han ikke paa det.”, Wergeland, Henrik:
Samlede Skrifter. IV. Avhandlinger Oplysningsskrifter. 6-te bind, 1839-1843. Oslo,
1928, 144. Eredetileg megjelent: For Arbeidsklassen No. 6/7, 1841. dprilis 1. A tanité
szintén pozitiv figura a din Steen Steensen Blicher E Bindstouw, Fortellinger og Digte

Jydske Mundarter (1842) cim{, nyelvjdrdsban irt elbeszélés- és versesktetében!
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irdskultdrdnak tartalmaira mdr nincs igény: a nydri legel§ kozossége szdmdra ezek
teljességgel diszfunkciondlisak. Ezt az éles szembedllitist a végén az egyes szdm elsS
személy( elbeszél§ személyes megjegyzése, mintegy zdr6 csattandként, aztdn békitd-
en tompitja: a virosban dolgozd tandrként (1) bucsuzik, aki legalibb a hegyi tarin
a tandri terhektdl meg kivin szabadulni, és aki ezzel egy potencidlisan mdsfajta tandri
magatartdsra is utal.

Az elbesz€ldi stratégia a kerettorténetben nagymértékben az iskolamester alak-
janak folyamatos elutasitdsira épiil. Ez az ellenpontozé struktdra 6ndlld, pirhuza-
mos elbeszéldi szalként vonul végig az egész szovegen, és vélik az érvelési szerkezet
konstitutiv részévé, azaz alapvetd érvvé a bemutatott monddk teljes értékdi nemzeti
irodalomként valé elfogaddsa mellett. Megerdsiti a nydri legel6 népének szimpdtid-
jat, érdeklSdését (és a ldtogatdk, igy az olvasé befogaddi hajlanddsdgit is) az dltaluk
elmesélt helyi torténetek irdnt.

Ezek pedig a helyi dialektusban kovetik egymdst, folyamatosan a kerettorténet
jeleneteibe, a ldtogatdk, az iskolamester és a hegyi kozosség azonnali kommentdrja-
iba dgyazva. Nem egy fejdliny kezd el mesélni,*”* hanem Anders, a hegyi vezetd, aki
a ltogatdk és a helyi kozosség kozotti potencidlis kozvetitd.*”> Hogne Trellkluvarrdl
52016 torténetére az iskolamester ,kenetteljesen” reagdl: ,,Ez egy erkolcstelen torténet
a pdpdk idejébdl”,*¢ és hihetd magyardzatot ad arra, hogy a torténetben szerepld fejé-
lany miért tlinhetett el az erd8ben. Logikus és raciondlis magyardzata éles ellentétben
dll azzal, hogy a helyiek a trollokat teszik felel6ssé. Ezekutdn az iskolamester rogton
felajanlja, hogy elmesél egy ,igaz” torténetet, amelyben — tigymond - jéllehet a he-
lyiek ismét az erdei szellemeket és a trollokat nyilvinitjdk bindsnek, de a valdsdgban
a torténtek egy okos ember furfangos tettének koszonhetdek. Ezzel folytatédik az
iskolamester 4ltal képviselt frott kultira irodalmdnak és a parasztok széban tovébba-
dott helyi torténeteinek szembedllitisa. Mig az utébbiak a trollokkal és hulderekkel
a fantdzia és a néphit elsébbségét jelenitik meg monddikban, addig az iskolamester
egy hasonlé torténetben — mdr az elején a felviligosité népmivelés szellemében —
logikus, raciondlis és feltehetSen a valésdgnak megfelel6 magyardzatot ad, amely nem
engedi meg a fantasztikus elemek, trollok, hulderek és jotundk bevondsit a torté-

473 ,Jeg svarte at jeg hadde si meget 4 gjore med undervisning i byen som jeg bare kunne
onske, og pi en fjelltur ville jeg helst vere fri for lereembedets byrder.” In: Asbjernsen,
P. Chr.—Moe, Jorgen: Samlede eventyr. Norske Folkeeventyr I., Oslo-Gjevik, 1990, 301.

474 Bir a fej6sldny Brit rogton az elején egy rénszarvasrdl sz6l6 torténetet kezd el, vélaszul az
angol mdr idézett kérésére.

475 O »ldtogatd” abban az értelemben, hogy az egyes szdm els8 személy(i elbeszélS kisérdje-
ként érkezett, ugyanakkor helyi 8slakos, s igy a ,nép” egyik jeles képviselSje.

476 ,Dette er en umoralsk historie fra den paviske tid [...] sa skolemsteren med salvelse”,
Asbjornsen og Moe: Samlede eventyr. Norske Folkeeventyr I. Oslo-Gjevik, 1990, 302.
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netbe, illetve az értelmezésbe. A népi irodalom ,gyermeki egyszertiségét és szivbeli
tisztasdgit”, azaz ,naivitdsit™” is kozvetitd fantasztikus irodalom keril itt szembe
a hagyomdnyos, raciondlis, felviligosité irodalommal.

Amikor az iskolamester nem tudja befejezni az elkezdett mondit a furfangos em-
berrdl, aki ravaszsiggal és csellel, azaz a ,,nemlétez8” jotunokra és trollokra hivatkozva
akarja megszerezni valasztottjit, a vaddsz Tor veszi 4t a sz6t, és végig dialektusban foly-
tatja a torténetet mindenki megelégedésére. Itt nem is annyira az iskolamester kevert
nyelvezete,””® mint inkdbb a raciondlis magyardzat és a didaktikus el6addsmdd vélt ki
ellenérzést: Tor dialektusban el8adott elbeszélésében ugyanis a hallgatdk szébeli, ad
hoc hozzdsz6ldsai, azaz dialdgusok teszik érthet8bbé, él6bbé és ,demokratikusabbd”
az elbeszél8 sz6vegét, mert ezekben folyamatosan megerdsithetd vagy elvethetd az el-
beszélt sz6veg ,igazsigtartalma”. Ezzel szemben 4ll az iskolamester véltozata, amely
egy teljességgel logikus, de a hagyomdnyos frott nyelvbdl vett fordulatokkal nehéz-
kes, hosszadalmas, kioktaté elbeszéli stilust képvisel, mely elutasitést és értetlenséget
eredményez.*”

Az iskolamester aztin egy midsik teriileten is vereséget szenved: a helyi kozosség
képviselSjével, Hansszal, akit szerelmi rivélisinak tekint, egy csufol6dé  énekverseny-
ben viv egyenl8tlen kiizdelmet és természetesen alulmarad.*® Hans el8szor a Pil sine
hono cim@ norvég népdalt (a mdig talin legismertebbet) énekli az iskolamesterre sza-
bott szoveggel, amelyre az egy ddn hangzdsy, a helyzethez nem kapcsolédé bordallal
vilaszol. Ismét Hans kovetkezik, ezuttal egy nyersebb, székimonddbb dallal, amely

477 Lisd errdl Asbjernsen és Moe eléfizetési felhivisit, valamint Schiller fent idézett meg-
jegyzéseit a naiv és szentimentélis koltészetrdl.

478 Asbjornsennél a ,kerettorténet” ,konyvnyelven” kertil elbeszélésre, és mellette az egyes
monddk, helyi torténetek és a helyiek parbeszédei a beszélt dialektusban. Ilyen értelemben
az egész szoveg is vegyes, Hkevert” nyelvet titkrdz, de az egyes szerepldk (egy széles ,népi”
szerepldi girda) megjelenésén keresztiil az adott nyelv hasznilatdr ez a szerkezet timasztja
ald. Rdaddsul Asbjernsen ,,ddnos” elbesz¢ldi stilusa Gsszességében kozvetlen, eleven és kozel
dll a sz6beli elbeszéldi stilushoz és az adott dialektushoz. Arrdl sem szabad megfeledkezni,
hogy Asbjernsen mind monddinak els§ (1845), mind mésodik (1848) kiaddsiban a For-
tegnelse og Forklaringer over provinsielle Ord og Talemaader cimt fiiggelékben (6, illetve
10 oldal) magyarizta a ttlsigosan dialekealis kifejezéseket, vagyis tisztdban volt azzal, hogy
ajol dtgondolt retorikai szerkezet sem oldhat meg minden nyelvi problémit.

479 ,Ja, siles gjekk det te [...] men nir skulmestern fortzl, ramsa ,n upp ei rogle si lang, som
ingen kan skjenne, um presten og fauten, og attpd sier ,n at det va ,n Bjenn Preststulé som
tok bruré t Svare-lofté”, Asbjernsen og Moe: Samlede eventyr. Norske Folkeeventyr 1.,
Oslo-Gijevik, 1990, 306.

480 Lisd err8l Moe hasonlé leirdsat a cstfold, rimes ,,pdrbajrdl” a Besag 7 et Bondebryllup cim(
elbeszélésben fentebb!
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még erésebben utal az iskolamesterre. Az iskolamester aztdn itteni veresége ellenére
is be akarja fejezni kordbban elkezdett torténetét, mert szerinte Tor elbeszélésébdl hi-
dnyzik a mtivel8dést segits felviligosit6 szandék (!) és a tanulsdg levondsa. De racio-
nilis elbeszélése a korilményes irdsbeli kifejezésformakkal tovdbbra sem jdr sikerrel:
mindenki dertil prébélkozésai hallatin. Az egyes szdm elsé személy(i elbeszél rogton
dssze is foglalja: ,De az frott sz6 halott és erdtlen. Volt valami erdtlen, valami lefrha-
tatlan komikus az el8addsdban... Ujra és tjra nevetniink kellett.”* Ebben a nevetés-
ben mindenki részt vesz, még az angol is csatlakozik hozzd.

A népi irodalom elbeszéldi & hallgatdi kizissége — lebetdség az egész nemszet szamdra?

A vérosbdl jott ldtogatdk és a hegyi legeld népe, azaz polgdrok és parasztok egyarint
elutasitjdk az iskolamester torténeteit, és ezzel kifejezésre juttatjdk a szébeli kulttra és
kommunikécié irdnti igénytiket. Igy jon létre egy olyan kizdsség, melyben az a szerep-
18, aki kdzvetiteni tudna a két kultara kozott és aki tirsadalmi funkcidja folytdn erre
predesztindlt, kiviildllové valik és ezt a szerepet az egyes szdm els§ személyd elbeszéld
(aki — mint a zdrémondatbdl kittinik — szintén tanitd!) veszi 4t. Az iskolamester pe-
dig nem érti a helyzetet.®> Amikor mégis beszélni akar, s6t mdr jéslatokrdl is szdl, igy
elsd izben elfogadndk a torténetét, akkor mar alkoholos befolydsoltsdg alatt 4ll, és csak
ebben a mdmoros dllapotban hagyja el a torténet végén a tanulsigot! Az & figurdja
igy kozel dll az esetlen fajanké (,,T6lpel”, aki a klasszika irodalmdban még elsésorban
»népi” figura volt!) szerepéhez, és most a népi hallgatésig kritikus megjegyzéseinek,
valamint a polgdri narrdtor jol érzékelhetd irénidjdnak a célpontja. A szembedllitisban
azonban nem mint ellenség van jelen, hanem ink4bb funkcidjdt vesztett, szdnalomra
mélt6 személyként (,,szegény tanitémester”*¥ — hangzik el a sz6vegben). Antiidentifi-
kécis figurdja ugyanis arra szolgdl, hogy szimpétidt és megértést ébresszen egy olyan
lehetséges koz6sség irdnt, amelyben a vdros és vidék, a litogatdk és az ott lakdk, végss
soron a polgdrok és parasztok kozott potencidlisan létezd kulturilis (és szocidlis) ellen-
tét — éppen a szdébeli nemzeti kultdra megismerése kapesin — feloldhatd. A népi iro-
dalom ilyen formdban t6rténd bemutatdsa igy egy 0j, szocidlisan és kulturilis-esztétikai
értelemben is szélesebb elbeszéli és hallgatdi kozosség lehetSségée vetiti elSre, és ezzel
a nemzet Onfelfedezésének, identitdskialakitisinak kontextusdban egy széles, a nemze-
tépitést szolgdld, nyitott és dtfogd kultdra-, irodalom- és maveltségszemléletet javasol.

481 ,Men det skrevne ord er dedt og makteslost. Det i en maktesles, en ubeskrivelig komikk
over hans fremstilling [...] Rett som det var, mitte vi le alle ssmmen”, ibid., 312.

482 ,Men skolemesteren skjonte ingenting” — 4llapitja meg az elbeszé18, ibid.

483 ,stakkars skulmestern” — mondjdk a helybeliek, ibid., 303. és passim.
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Asbjernsen {réi gyakorlatéban egy ilyen széles elbeszéli és hallgatdi kozosség
kialakithat6sdgdnak 4dbrdzoldsa nagyrészt az dletkép (folkelivsskildring”) innovativ
folytatdsdn alapult. Ndla azonban mdr nem a népviselet és népszokdsok bemutatdsa
dll a kdzéppontban, hanem a beszélt nyelven elmondott helyi térténetek. A kozolt,
azaz helyi elbeszél8k dltal ,,(Gjra)mesélt” mondék kozlési formdiban gyakran nyomon
kisérhetjilk a népkoltészeti formdk keletkezését is, in statu nascendi, ahogy az egyes
torténetvaridnsok, az egyes monddk a kézosségben kialakulnak és régz8dnek. Kivi-
lasztott példaszoveglink is egy demokratikus elbeszélSi helyzetet dbrézol, mely egy
kozvetlen és folyamatos kommunikdcids platformot képez le a mindenkori elbeszéld és
a hallgatdsdg kozott, ahogy a mindenkori térténet, a monda a hegyi legel§ népének
kiegészitéseivel, korrekcidival, kozbeszbldsaival, valamint az egyes szdm els§ személy(i
elbeszéld megjegyzéseivel (ki)alakul. Ez az jszerd elbeszél8i szitudcié rekonstrudlja
és megjeleniti a népi irodalom eredeti kiindulé helyzetét tobb elbeszélgvel és aktiv
hallgatdi kozosséggel: a mesék és mondik elbeszélésében ez a kozosség (tjra) deél
egy helyi kollektiv élményt és annak hagyomdnyozd, egyben értelmezési lehetSsége-
it, ahogy az egyes viltozatok interaktiv, dialogikus folyamatot indukdlva az egyeld-
re végleges véltozatot létrehozzdk. A szébeli mesemondds és mondaelbeszélés sordn
a kollektiv ,,cenzira”/korrekcid lehetdségei tehdt folyamatosan jelen vannak, hiszen
ha valami az elmondottakban nem hangzik érdekesnek, szérakoztaténak, fontosnak
vagy »igaznak”, akkor azt a hallgatdk azonnal megcifol(hat)jik, kijavit(hat)jik vagy
a kovetkezd alkalommal ,,t6rlik”, és nem mesélik el Gjra. A népkéleészet mikodésé-
nek ezt a médjit mutatja a Hoyfjellsbilleder. En sondags-kveld til seters. A helyiek kol-
lektiv és parbeszédre épiilg torténetmonddsa igy vilhat Gnmagdban is a nemzeti nyil-
vanossignak szolé diskurzus-ajanlattd, a nemzet koz6s kulturdlis 6roksége jegyében.

T6bb elbeszéld: a monddk mint nemzeti szérakoztatd irodalom — dletkép, elbeszélés és
novella kozott

Mikozben a hegyi legelén a monddkat mesélik, zajlanak az elbeszél8k koriili ese-
mények. fgy a torténetelmonddsokkal egyidejileg, azokkal pirhuzamosan foly-
tatédik a ,kerettdrténet”, amelyben az els6dleges, egyes szdm elsd személyd elbe-
sz€16 (mds jelenlévSk mellett) kozvetit, ,rendez” és tovdbbi elbeszélésre buzditja
a jelenléviket. Igy a ykeret” csak ldtszélag képezi az elbeszélések puszta hitterét:
a ,kerettorténet” kozponti elbeszél8i szdlld alakul, amely a viszonylag 6ndllé egyes
helyi torténeteket, monddkat egybefiizi, és amelynek volumene és tartalma — kiilo-
nosen az iskolamesterrel kapcsolatos jelenetek — jelzik az egész elbeszélés szerkeze-
tében betdltott irdnyité funkcidt. A hagyomdnyos életkép kerete tehdt kitdgul és
dtformdlédik; az egyes elbeszélSegységekben, az elbeszélt monddkban pedig a bal-
latlan esemény (die unerhdrte Begebenheit), a novellafogalom Goethe 6ta dllandé
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(és rugalmas) eleme, most a népi elbeszélések, a mondak fantasztikus torténeteiben
jelentkezik. fgy Asbjernsen mondagy(jteményével olyan sz6vegek jonnek létre,
amelyek nemzeti elbeszélésként és novellaként a polgdrsdg szdmdra is befogadhaté-
ak és szérakoztatdak lehettek.

A keret bviilése és tjraértelmezése dontd jelentéségi volt. Moltke Moe etnogra-
fus szerint Asbjernsen a keretet mint szerkezeti lehetéséget Crofton Croker ir mese-
gyljteményében (1825)** ismerte meg, és ez szolgilt szimdra mintdul - a Grimm
testvérek meséivel egyiitt. Crokernél a keret az ir természet- és népéletdbrazoldsokkal —
»Walter Scott regényeinek dbrdzolismddjatdl is érintve™®* — lehetdvé tette, hogy egy-
szerre tobb mesét mutasson be. Moltke még hozzdteszi, hogy Asbjernsen szerencsére
nem koveti teljesen Croker modelljét, mert a norvég mondagy(ijté nemcsak egy-két
monddt von be az elbeszéldi keretbe, hanem akdr tobbet is, és igy az egyes monddk-
nak nem kell ,,belefulladniuk” a természet- és népélet-dbrazoldsokba.** Felfogdsunk-
ban - a korabeli szovegek fent bemutatott szerkezeteinek ismeretében, kiilénésen
az életkép fentebb tdrgyalt kerettorténetét illetSen — azonban Asbjernsen a ,keret-
tel” a hazai nemzeti irodalomban mir jelen 1év6 és gyakorolt elbeszélésszerkezetet
folytatja, megujitja, dtértelmezi, kibviti, és alapvetd szerkezeti szervezd elemmé teszi
meg. Amikor a keret funkci6jdt is kib&viti, erre még Camilla Collett 1844-ben meg-
jelent mintameséjében is taldlhatott példit. Mondagy(jteményében olyan szdvegek
vagy szovegegységek jelennek meg, amelyek kozelitenek az anekdotikus, novelliszti-
kus elbeszélésformahoz. Ebben persze nincs egyediil: hasonlé mifaji kiterjesztéseket
mutatnak Ddnidban Blicher és Goldschmidt mondanovelldi, végiil - egészen mds
irdnyban — Andersen egyes mtimeséinek szerkezete.

Az Gjszer(i szovegtervezésnek koszonhetSen tobb helyi torténetet tobb résztvevs
mesél el: Anders, a hegyi vezetd, mint ,dtmeneti figura” a litogatdk és a helyiek ko-
zott, elbeszéld, de egyfajta ,moderdtor” is, aki nemcsak Gsszehivja a hegyi legel8 né-
pét, hanem gondoskodik arrdl is, hogy mindenki elmondhassa ,,a maga” torténetét.*
Mindenki lehet elbeszéld és hallgat6. Az iskolamester szintén meséld is, de moderd-
tor-kommentdtor is szeretne lenni. A demokratikus kbzdsségben a megnovekedett szd-
mu elbeszéld nemcsak az elbeszélSi perspektiva, hanem az elbeszélendd anyag véltdsdt

484 Croker, Thomas Crofton: Fairy Legends and Traditions of the South of Ireland (1825-1828).

485 Lisd Moe, Moltke: Det nationale gjennembrudd og dets mand. In: Samlede skrifter I11.
Oslo, 1927, 111.

486 ,Skulde Asbjernsen have fulgt sitt forbillede i bare at lgge et eneste eller heist et par sagn
ind i hver fortellingsramme, vilde derfor sagnene have druknet i natur- og folkelivsskild-
ringer”, ibid., 112.

487 ,Anders, som lot till  legge vinn pa at hver og én bidro til underholdningen”, Asbjernsen
og Moe: Samlede eventyr I. Oslo-Gjevik, 1990, 317.
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is lehetdvé teszi. A ,kerettorténet” folyamatos kozvetitd konstrukcidja megkdnnyiti
a (polgdri) olvasé szdmdra az elbeszélt monddk ismeretlen (és fantasztikus elemek-
kel teli) j tartalmdnak és nyelvi formdjinak fokozatos, nyelvileg-retorikailag is meg-
tervezett dtmenetekkel torténd befogaddsdt. Az elbeszeldi perspektivavdltds és tbb
szereplé megjelenése révén a jelenlévd hallgatdk és — ezen keresztil az olvasé mint
a szovegen kiviili befogad6 - szdémdra ,antiidentifikdciés” figurdk elbeszéli szinten
is megjelenhetnek, és egyuttal olyanok is, akikkel szimpatizlni, s6t azonosulni tud.
A Hoyfjellsbilleder. En sondags-kveld til seters cimG mondakdzlésben egy ilyen, a vele
valé azonosuldst lehetetlenné tevd szerepld jelenléte nagyban hozzdjérult ahhoz, hogy
a hegyi legel§ népe és a litogatdk, tehdt az eredetileg heterogén tdrsasig a monddk
elmonddsa és hallgatdsa sordn kozosséget alkotott. Ennek sordn a litogatdkndl az el-
sdleges elbeszél mint a potencidlis olvasdk szélesebb kdrének pozitiv képviselSje
fontos szerepet kap, rdaddsul tanitoként is az iskolamester antagonistdja lesz. Ahogy
a szovegben a hallgatésignak és elbeszélSknek a széban elbeszéltek irdnti rokonszenve
egyre érthet8bb és természetesebb lesz, gy lesz egyre erésebb az indittatds a nemzeti
kultdra szélesebb értelmezésére, egy tdgabb nemzetértelmezés tudatositdsdra.

A mondagydjtemény egyttal azonban fontos lépést jelent abban az aktudlis folya-
matban, mely a felviligosodds didaktikus, moralizdld, nevel§ hasznossgi irodalmad-
bdl dtvezet az autondm irodalomba. Asbjernsen a monddkat nyelvileg autentikusan
mutatja fel, egyuttal ezeket olyan elbeszél8i és nyelvi szerkezetben, ,keretben” kozli,
hogy azok a szérakoztat$ irodalom eddig ismeretlen, nemzeti vonatkozdsa teriile-
teként is befogadhatdvd és értelmezhetdvé vélnak: ami a polgdr szimdra egy jfajta,
kifejezetten nemzeti tartalmu szérakoztatd irodalomként jelenhetett meg, az a ,,nép”
szdmdra sajit kultardjdnak (Gjra)felismerését, annak hiteles feltdrdsdt és {rdsban rogzi-
tett, tehdt véglegesitett formdjdt jelentette.

Az elbeszél§ stratégidban az frott és a szébeli kultdrinak ezzel a végiggondolt
harmonizdcididval®® (részben hibridizdcidjaval®) az irodalmi nyelv viltozdsa is fel-
gyorsul; a szébeli véltozatok bevondsdval fellazulnak a merev, nehézkes, a régies din
nyelvre jellemz8 {risbeli formak, és fokozatosan el§térbe keriilnek a kézvetlen, eleven,
szdbeli kozlésformdk.

12

488 A norvégirodalomkritika ,,kibékitd esztétikdrdl” beszél.
489 A ,vegyes nyelv” tekintetében 1dsd még Vinje erre vonatkozd kritikdjit aldbb.
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Mesék vagy monddk? A kozvetitd stratégia recepcidja a kortdrs kritikdban

Asbjernsen mondagydjteményét P. J. Collett, a ddnos miveltségli kdzéposztily veze-
t6 kritikusa 1845-ben irt cikkében kedvez8en fogadta. Az idealizdlé (,,koltdi”) realiz-
mus (,idealrealisme”) jegyében dicsérte a monddkat ,,a népkéltészet szép és koltdi db-
rizoldsiért”; ezekben ,,a népi jellemben és a népéletben megnyilvinulé nemzet igaz és
tiszta felfogdsa”*° nyilvinul meg - irja és a monddk gy(ijteményét részesiti elényben
a népmesékkel szemben, mert ,nemesebb {zlés”*" érezhets benniik. Collett nagy-
ra éreékeli Asbjernsen ,elbeszél§ stilusit”, vagyis kimondatlanul a fentebb dbrizolt
kozvetitd elbeszél8i stratégidt is, amely a ,,muvelt olvasé™” szdmdra élvezetessé teszi
a monddkat. A népkdltészetben megkivint ,,nemzeti valésigot” elképzelései szerint
tehdt egy olyan ,fordité” tudja a legjobban kdzvetiteni, aki az eredeti torténeteket
»megtisztitott”, ,sz¢ép és kolt6i” médon tudja visszaadni. Amikor Collett a monda-
gyGjteményt igy dicséri, kdzvetve kritizdlja a mesegydjteményt. Nem veszi figyelem-
be, hogy az dltala elvért ,,koltdi forditds”, azaz irodalmasitott feldolgozds a mesegy(ij-
temény esetében nem valsulhatott meg sem szerkezetileg, sem nyelvileg gy, mint
a monddk esetében, éppen egy folyamatos kozvetits (keret)szerkezet hidnydban.
Jorgen Moe a mesegy(jtemény térsszerkesztSjeként szinte azonnal (16 nappal Collett
cikke utdn) reagdlt is a mesegyGjteményt ért kozvetett kritikdra az Om Fortellema-
aden af Eventyr og Sagn*? (A mesék és mondék elbeszélésmddjdrdl) cimi cikkében.
Nem fogadja el, hogy a népmesegyiijtemény formdja elmarad a mondikétdl, és rd-
mutat a mesék és a monddk, koztiik a tiindér, az dn. ,hulder-mesék” eltérd forma-
jara és az elbeszélés lehetSségeire. A népmeséket mdr befejezett, 6ndll6 és fiiggetlen
elbeszéléseknek kell szerinte tekinteni, és a nehézség abban rejlik, hogy a dialektusban
hallott meséket a ,konyvnyelven” kell kozolni. Moe tovibbd a népmeséket kis 6ndlld
novelldknak (!) tekinti,** mig Asbjernsen monddi és tiindér (,hulder”)-meséibdl soha

nem csak egy kertil kozlésre, igy egymdst kiegészitve folyamatosan vdltoznak, kordntsem
gy gy egy’ S y

490 ,den smukke og poetiske Gjengivelse af Folkedigtningen og dens sande og luttrede
Opfatning af det Nationale i Folkecharakteren og i Folkelivet”, Den Constitutionelle nr.
215. 03. 08., 1845, oldalszdm nélkiil.

491 ,en &dlere Smag”, ibid. (Err8l még: Beyer, Edvard—Moi, Morten: Norsk litteraturkritikks
historie. Bind 1. 1770-1848, 262.)

492 cultiverede leser”, ibid.

493 Megjelent in: Den Constitutionelle. 1845, 231. sz., 1845. 08. 19. késébb, in Jergen Moe:
Samlede Skrifter IT: Kristiania, 1877. 84-89. Az idézetek az utdbbi kiaddsbdl szdrmaznak.

494 ,Dernast fremtreder hvert af Eventyrene i Samlingen med Fordring paa at vare noget
for sig, at vare en selvstzndig liden Novelle. Dette maa nedvendigvis betinge en anden
Fortellemaade for disse end for Sagnene, hvoraf de allerfzrreste udgjere noget Selvsten-

digt, men blot afgive supplerende Trak til et Sagnkippe”, ibid., 88.
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befejezettek, és az elbeszél§(k) mindenkori személye mindig alakitja Sket. Ezért
- folytatja Moe — a monddkban az ,elbeszélésm6d” meghaladhatja a népmesékét, de
alatta is maradhat. Késébb, 1851-ben Tidemand Eventyrfortellersken (Mesemon-
dé asszony ) cimd festményéhez irt sz6vegében (ldsd feljebb) arrdl ir, hogy a mon-
dék mindig az adott hely valésigihoz és a természeti viszonyokhoz kapcsolédnak,
és amig a ,felviligosodds”, azaz a miiveltség alacsony szinten van, tehdt amig a (polgd-
ri) miveltség nem teszi ,feleslegessé” ezt a teriiletet, és a nép képzelete még friss, addig
meg is maradnak; mig a mesemondds azzal szembesiil, hogy a j6 mesemonddk szd-
ma cs6kken, és a fiatal generdcid korében egyre csokken ezeknek a hagyomdnyoknak
a megbecsiilése.*”

A mesék és a mondik kozotti kiilonbséggel és az frdsbeli formdk lehet8ségeivel més
kortdrs kritika is foglalkozik. A neves kritikus, filozéfus és esztéta M. J. Monrad mds-
ként litja, mint Collett: szimdra a népmesegy(ijtemény magasabb értéket képvisel,
mint a mondagydjtemény, mert az el6bbiben a népkéltészet kozvetlentil, a monddk-
ban jelenlévd reflexié nélkiil élhetd meg, mig az utébbiak a mivelt olvasék szdmd-
ra jelentenek élvezetet.”* A. Munch viszont a monddkban és a ,hulder”-mesékben
1848-ban ,taldld, hiteles, egyszer(i és mégis koltSien oly ihletett” képeket lit a népé-
letr8l. O tehde olyan életképeket lit benniik, melyeknél mdr csak egy 1épés hidnyzik,
hogy a ,novella muvészileg 6ndllébb teriiletén” Auerbach falusi térténeteivel

(Dorfgeschichten) egyenrangtak lehessenek.*”

495 ,medens Sagnet, der danner sig om Sted- og Naturforhold og knytter sig til Virkelighe-
dens Tildragelser, fortsztter sig, saalenge Oplysningen endnu staar paa et lavt Trin og
Folkefantasien har Friskhed nok, begynder Eventyrfortallingen kjendelig at tabe sig. De
virkelig gode Eventyrfortellere blive alt sjeldnere; Respekten for Overleveringerne findes
ikke lnger hos den yngre Slekt”, Moe, Jorgen: 77l Tidemand. ,, Eventyrfortellersken”. In:
Samlede Skrifter. Hundreaarsudgave. Udgivet ved Anders Krogvik. Kristiania, 1914, 154.

496 Edvard Beyer idézi Monrad cikkét (Morgenbladet 1845, nr. 358, 15. 09.) in Beyer, Edvard-
Moi, Morten: Norsk litteraturkritikks bistorie. Bind I. 1770-1848. Oslo, 1990, 264.

497 ,Her traeffer man sammen med de sterste Contraster, med Fjeldbonden og Bylusken,
med Plankekjoreren og den forskruede Bondeskolemester; alle have deres szregne, umis-
kjendeligt sande Physionomie, og alle tale i deres Dialect, kun mildnet og lempet passeligt
efter Lasernes Bogsprog. Af disse lyslevende Personligheders Sammenvirken med hinan-
den og med Naturscenerne og deres Sagn, fremkomme Billeder af det norske Folkeliv,
saa treffende, saa @gte, saa simple og dog saa poetisk beaandede, at der kun behovedes
eet Skridt endnu ind paa Novellens mere kunstnerisk afsluttede Gebeet, for at gjere dem
til vardige Sidestykker af de Auberbachske »Dorfgeschichten«”. Munch, A: Norske
Huldreeventyr og Folkesagn, fortalte af P. Chr. Asbjornsen. Anden Samling. Christiania
1848. (recenzid). In: Norsk Tidsskrift for Videnskab og Literatur. Christiania, 1848, 129.
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A recenzidkban haszndlt ,folkelivsskildring” (életkép) és novella miifaji megne-
vezések a fogalomalkotds képlékenysége mellett f8képp arrdl tantiskodnak, hogy az
elvirdshorizont az elsdsorban néprajzi domindltsigu életképekbdl elindulva a me-
séken és monddkon keresztiil mdr az Auerbach-féle Dorfgeschichte felé fordul és a
novelldk irdnydba béviil; meglitdsunk szerint elsGsorban és f8képp a mondik ,irodal-
masftdsa”, azaz a polgiri izlésnek (is) megfelel§ kozlésének kdszonhetSen. Asbjernsen
mondaelbeszéléseiben a ,kerettorténet” olyan elbesz€éldi stratégidt valdsit meg, mely
messzemend tematikai, nyelvi és kompoziciondlis rugalmassigot tesz lehetdvé, és ez
szélesebb és drnyaltabb olvaséi elvdrdsokat és egyben tdgabb befogadisi készséget
is indukdl. Mig a mesék a nemzeti kultdra addig feltdratlan és lényegi szegmensét
térjak az olvasékozonség elé, és az frott nyelvet a szébeli elbeszéléformak szerkeze-
tének Svatos dtvételével kibSvitik, addig a monddk az életképek hagyomdnyos szo-
vegszerkezetén tullépnek: a népi fantasztikus irodalom és annak nyelvezete bemu-
tatdsdval pdrhuzamosan mdr a novella és a ,falusi torténet” formdit is elSrevetitik.**
A mondagytjtemény kozvetité-harmonizild elbeszéld- és nyelvstratégidja vildgos
vilasz volt arra a kordbbi {réi gyakorlatban megjelend dilemmadra, hogy a széban
kozvetitett nemzeti kultirdt folklorisztikus-dokumentarista pontossiggal kell-e rog-
ziteni és reprodukdlni, vagy - a polgdri kozonségre (ldsd ,mivelt olvasé”) valé te-
kintettel — el8szor ,leforditani”, azaz feldolgozni és igy a hagyomdnyos irodalommal
egyenranguként bemutatni. Asbjernsen a kozvetitd, kompromisszumos megolddst
vilasztja, és igy lesz a nemzeti irodalom egyik jelentds alakitéja.

A ,népnyelv” képuiseldjenck dlldsfoglaldsa a népmese- és mondagyijtemények megje-
lenése kapesdn

A fent emlitett esztétikai kérdések elsésorban a nyelvhaszndlat kapcsdn kertiltek em-
litésre. Ivar Aasen mellett A. O. Vinje, a kialakuléban 1év6, ,folkesprog” (népnyelvi)-
irodalom ¢és publicisztika kdzponti alakja (ldsd aldbb), elismeri mind a népmesék,
mind a népmondik kozlésének jelentSségét. Az Om Folkesprog og Folkeeventyr (1852,
A népnyelvrdl és a népmesékrdl) cimd recenziéjdban még a hagyomdnyos frott nyel-
ven, azaz a polgéri olvasét szem el8tt tartva dicséri a monddk és a mesék nyelvezeté,

498 Mindamellett: Asbjornsen mondaelbeszélései a maguk keretez szerkezetével csak he-
lyenként képeznek autondm novellaformdkat. Bér a német romantikus novellaformak is,
példdul Ludwig Tiecknél vagy Achim von Arminndl, kiilonb6z8 keretezési technikdkat
mutatnak; a német nyelv{i ,falusi torténetek” Hebeltdl Gotthelfen keresztiil Auerbachig
csak majd Bjernson tgynevezett parasztelbeszéléseiben taldlhatnak norvég pdrhuzamo-

kat (l4sd aldbb).
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mely - ugymond - jol érzékeli és érzékelteti a kifejezésformdkban megnyilvinulé
néplélek nemzeti vondsait. Kedvezd véleményét azzal indokolja, hogy a recenzilt gyj-
teményben a ,népnyelv” és az un. ,konyvnyelv” (azaz az frott, és egyuttal irodalmi
nyelv) szerencsésen egyesiilt. Véleménye szerint igy vilhat a nyelv ,,népivé” (folkelig),
és alakulhat ki egy olyan egységes nemzeti nyelv, amely dltaldnos érvényt, de magéba
tudja olvasztani a ,népnyelv tengerébdl elébukkand kifejezéseket és fordulatokat”.*”
Ebben a cikkében Vinje aktudlis esztétikai kérdésben is llist foglal, amikor a kozole
népmeséknél és monddkndl az erkdlesi tanulsigot hidnyoldk szdmdra kijelenti, hogy
a felviligosodds didaktikus irodalmanak lejért az ideje. A népmesék és monddk fantd-
ziaviliga melletti kidlldséval igy egyuttal az irodalom autonémidja mellett érvel, hiszen
— megfogalmazdsa szerint — a kdltészet nem dllhat a moralizdlé tanitds szolgélatdban.>®

Hét évvel késébb, 1859-ben Vinje a mondik elsd részének mdsodik kiaddsa kap-
csdn, recenzi6jaban (lisd Vinje: Norske Huldre-Eventyr og Folkesagn, 1859, Dalen,
Nir. 45, 1859. augusztus 28-dn) mar mds véleményt fogalmaz meg, mégpedig éppen
a nyelvhaszndlatbdl kiinduléban. Vinje ekkor mdr a ,népnyelven” irja meg recenzi-
djét, mely szerint Asbjernsen megmentett valamit a nép kihalé 6rokségébdl, de az
»Aalmugen”, a koznép, eleinte nem tudta elfogadni és értékelni a meséket (!) megfele-
18en, mert nem tudott beldlitk tanulni. Még a miiveltek (dei Upplyste) is csak azutin
tanultdk meg értékelni a meséket és monddkat, miutdn kiilféldon is ismertté véleak és
dicsérték Sket. Asbjernsen mondakézléseirl mondjék — folytatja —, hogy ,egyedul-
dlléan népi”;>™" de gydjteményének nyelvezete kordntsem a ,,népiség” (,folkelege”)
és a nemzeti nyelv kiteljesedése, még akkor sem, ha Asbjernsen az elészéban kijelen-

499 ,han (Asbjernsen-A. M.) har opfattet Aanden i Folkesproget og gjengivet den i en zgte
national Form. der hverken er Bogsprog eller Folkesprog, men en lykkelig Forening af
begge Dele... Det er netop ved denne Forening, Sproget kan blive folkeligt, paa sam-
me Tid som det bevarer sin Almengyldighet og er modtageligt for nye Udtryk og Ven-
dinger, der dukke op af Folkesprogets hav”, Om Folkesprog og Folkeeventyr. In: Vinje,
A. O.: Skrifter i Samling. 2. utgdva. Band I. Oslo, 1993, 71.

500 ,Det var loierligt ifjor at se bebreidelser, man rettede mod Asbjernsens ,Juletrae’; man
fandt nemlig ingen Moral i nogle Eventyr, — retsom om Poesien skulde vare en Vandbea-
rer for Moralen. Denne Mening havde rigtignok Holberg og hans tidsalder; men nu er
den Anskuelse frafalden, og man lader Poesien have Giemedet i sig selv som noget Abso-
lut [...] Men Eventyret er en poetisk Leg af Indbildningskraften, der riktignok som oftest
udtaler en szdelig Idé, men som dog ligesaa ofte er et vilkaarligt Spil. Naar Eventyret
sysselsztter Fantasien og saaledes tiltaler, er det godt, og Eventyr, som have udviklet sig i
Folket, gjore altid dette.” ibid., 74.

501 ,Derfor segja ogso Folk, at Asbjernsen er so makalaus folkelig [...] Men den, som trur,
at det folkelege er tomt ut med dette, han teker storleg i mist”. In: Vinje, A. O.: Skrifter ¢
Samling. 2. utgava. Band I. Oslo, 1993, 301.
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ti, hogy a mondakdzléseiben haszndlt nyelv az els§ kisérlet arra, hogy a ,bokmaal/
bokmadl”-ba ( az frott ,kényvnyelv’-be) a népnyelv és a dialektusok —haszndlhaté
szavait is felvegyiik.”"* Vinje szerint a ,kényv népe” (azaz a ,d4n” frott nyelven ol-
vasé és ir6 publikum) elfogadta ezt a szegényes nyelvet, az ott prezentdlt ,,népnyel-
vet” norvégként, de csak a mesékben és monddkban, mert ezen a nyelven komolyabb
vagy magasabb rendi mondanival6 kézlését nem tudjék elképzelni.’® A szdkincs és
az frésmdd sem kielégit§ — folytatja Vinje, és a bemutatott nyelvi szint (a nyelvjirdsi
fordulatok ugymond &sszevisszasiga és helytelen bettizése, irdsbeli visszaaddsa) csak
arra j6, hogy a népet rivegyék az olvasdsra. Asbjernsen teljesitményét elismeri — kii-
16n6sen pdr helyiitt, amikor dbrizoldsmddja ,fest8i”,>** de ,vegyes nyelve™*> messze
nem szolgdlhat egy igazdn nemzeti (azaz az egész orszdgot megsz6lité) mi mintdjiul:
bér a recenzens nem tudja, hogy a nyelvfejlddés e harmonizalé ,vegyes nyelv” irdnydba
halad-e, de elutasitja ezt a tendencidt, hiszen a gydjteményben szereplé mondakozlé-
sek nyelvi formdja még nem jelenti a nemzeti nyelv fejlédésének végss szakaszdt.”
Ezzel tehdt (még) felveti egy egységes nemzeti frott nyelv lehetSségét, de hidnyolja egy
ilyen kompromisszumos megolddsban a népnyelv autentikus és arinyos haszndlatat.
A litszélag tisztdn nyelvi kérdéseken és szempontokon alapulé kritika természe-
tesen nemcsak a nyelvet érinti, hanem strukeurdlis kérdéseket is felvet, és az elbeszél§
pozicidt, a narrativ stratégidt is kritikdval illeti. Vinje épp a kerettSrténetet a mon-
dékban elhibdzottnak tartja, és azt javasolja, hogy inkdbb teljesen torélni (!) kellene.
Szerinte Asbjornsen stilusa kiilondsen ezekben a ,,bevezetd szavakban” jut kifejezésre,
és ott tobbnyire gyerekes, rdaddsul tal sok idegen szét haszndl. Ezek a bevezet8k nem-
csak a szohaszndlat, hanem a korabeli hatdsok tekintetében is — igymond — Asbjern-
sen korldtait mutatjik: Walter Scott és kovetdi (igy Asbjernsen is) olyan regénystilust
valdsitottak meg — folytatja Vinje —, amely nem teszi lehet8vé a magas és alacsony
irodalom egymdsra taldldsit. Ez az alapvetd kritika ismét a széhaszndlat kapcsin
lesz konkrét: Asbjernsen stilusa olykor mesterkélt, mintha valaki, aki nem tud jél
irni a ,kényvnyelven”, norvégnak akar tinni, azaz a népi nyelvet is akarja haszndlni,

502 ,at Folke-Eventyri og Huldre-Eventyri er den fyrste Freistnaden i vaart Land paa ein med
Domekunnst og frisk Sans gjennomford Nytning af dei for Bokmaalet brukelege Ord af
Folkemaalet og Bygdarmaali” — idézi Vinje Asbjernsent, ibid., 302.

503 ,Han fekk Folk til at venjast paa Norsk ved at gjeve vaare Bokfolk dette Armodsmaalet,
som var det einaste, dei paa Norsk tolde, daa dei totte, at slike Eventyr nok kunde vera
heyrande paa i norsk Maal, men nokot aalvorsamt elder hagri liggjande paa ingen moge-
leg Maate”, ibid., 302.

504 Ibid, 305.

505 ,Blandingmaalet sitt”, ibid., 304.

506 ,Kann henda at vaart norske Maal vil vexa fram paa den Maaten, som Asbjernsen slog
inn paa — so meina mange kloke Folk og Asbjernsen vist med — men han skal som ein slik
Mann sjaa lenger og vita, at Folket ikki kann verda standande med det.” ibid., 304.
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és ezért ,leereszkedik” a mesékhez.””” Egyes helyeken, mint pl. a két kincskeres6rdl
52616 torténetben, a ,norvég széfordulatok” kovetkezetesek, és ez azt bizonyitja, hogy
ez a ,norvég nyelv” komoly stilusban” is hasznalhat6, még akkor is, ha egyel6re mo-
solyra fakasztd ,gyermeknyelvre” emlékeztet.”®® Vinje tehdt elismeri a mondagy(jte-
mény koztes nyelvi belyzetet, de — immdr a nyelvi vita kozepette — a nyelvjirdsokon
alapulé, azokat normalizil6 ,,nemzeti” nyelvet szeretné a magas irodalomban a lehe-
t§ legteljesebb mértékben viszontldtni. Vinje javaslata a recenzié vége felé ezért az,
hogy az orszdg minden részébdl szirmazé meséket és monddkat az adott dialektusban
kellene rogziteni, hogy aztin egy koz6s nyelvi alapforméhoz lehessen visszatérni.”*”
Ez a nyelvi gondolkodds Aasen nyelvfelfogisihoz és gyakorlatéhoz 4ll nagyon kozel
(lasd az 1853-as Prover af Landsmaalet i Norge cim( sz6veggy(jteményét feljebb).

A gyakran el6forduld ,maaling” (festdi dbrézolds értelemben)™™® azonban egy
— meglehetésen homilyosan korvonalazott — esztétikai igényt is jelez a koltSiség ird-
nyédba. Ezek szerint végiil is a mesék és monddk kozlésében egy olyan nyelvi és esztétikai
forma lenne a recenzens Vinje szdmdra az idedlis, amelyben egy orszdgos fedettségt,
néprajzi pontossdggal feljegyzett kutatémunka az ordlisan hagyomanyozott szovegeket
feltdrja és leirja, majd egy kozs nyelvi platform révén nyelvileg, egy ,,maalande” (festdi)
realizmus talajin pedig esztétikailag is a magas irodalomba beemelhetdvé teszi. A nem-
zeti préza olyan kivint modellje rajzolédik itt ki, amely a ,népnyelvre” timaszkodva
az életkép (,folkelivsskildring”) — nyelvileg is — dokumentarista tartalmdt kozvetiti,
ugyanakkor az Gn. magas irodalomba egy ,,fest6i” realizmus ttjin kertlhet be.”! Vinje
anyelvi szempontok elsdlegességét hangsulyozva itt mar nem ldtja és nem értékeli Asb-
jornsen harmonizild, irodalmi elfogadottsdgra irdnyuld torekvéseit, mely éppen a mon-
ddk kozlésében az egyetlen lehetséges Gtnak mutatkozott. Feltehet8en észleli ugyanis,
hogy két irott ,nemzeti” nyelv alakulhat ki egymdstdl eltérSen és kiilonalléan, és azéltal,
hogy a ,népnyelv” teljeskord elfogaddsit siirgeti, ez utébbi poziciéit kivinja er8siteni.

Ahogy Camilla Collett kritikdja a nemzeti meseirodalommal kapcsolatos polgri,
kozmopolita (és ,,ddnos”) orientdciSju elvirdsokat képviselte, tigy Vinje mdsodik recen-
zi6ja a mdsik oldal szélsGséges dlldspontjat jelezte. A monddkat kézl§ Asbjernsen nem
reagdl Vinje kritikdjira, de Camilla Collett kordbbi kritikdjira kiad6i-szerkeszt6i valaszt
ad: mdr mondagy(jteményének elsd kiaddsdba (1845) felveszi En Aften ved Andelven

507 ,naar ein Mannn, som ikki kann skriva greidt Bokmaal, vil gjeva seg af med at vera norsk
og allrahelst stiga so laagt ned som til Eventyret.” ibid., 303.

508 ,men enno heyra vi Barne-Tala i deim og smila”, ibid., 305.

509 ,Ein tenkjer paa den sameigde gamle Grunnform”, ibid.

510 Vinje szerint amikor Asbjernsen valéban szinte lefesti, azaz dbrdzolja az orszdgot és annak
népét, a kép nem lesz kelld mélységti (I4sd: ibid., 303. és 305.).

511 Vinje kritikdiban és irodalmi gyakorlatiban gyakran ambivalens és ellentmonddsos pozi-
cidkat foglalt el, 1dsd errdl a kés6bbickben a 10. fejezetet.
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(Egy este az Andelven foly6nal) cimmel azt a mesét/mondit, amelyben Camilla Collett
»mintameséjének” szimos eleme a keretbdl (az erdd, az Andelven foly6 leirésa, a szivaro-
zds stb.) visszatér. Ezeknek a képeknek és jeleneteknek a beépitése ugyan parodisztikus
felhangokkal folytat6dik, de a nevetségessé valds Sir John, az angol turista figurdjira kor-
litozddik (az & alakja jelenik meg aztin a Hoyfjellsbillederben is, lisd fentebb). Collett
szovegének tobb passzusit pedig Asbjernsen kifejezetten idéz, ,,szép leirisok egy név-
telen szerzétdl™>' (1) megjeloléssel. Ezekkel az dtvételekkel ldthaté vélik, hogy a szoveg-
viltozatok egy olyan irodalmi diskurzus hordozéi, mely végsd soron a norvég nemzeti
irodalomrdl sz616 elképzelésekrdl szdl: egy olyan intertextudlis pirbeszéd, mely sokszor
ironikus, kritikus, de egytttal megegyezésre torekvs®'? esztétikai vitt helyettesit. Ezért
mondhat Asbjernsen az elsd rész masodik kiaddsdnak el8szaviban kdszonetet az irodal-
mi nyilvinossig legnevesebb képviselSinek a mondagytjteményhez nydjtott segitségérr,
elsdsorban a Collett hdzaspir ezirinyu elkételezettségéére. > Ok ketten nem csak javitd-
sokkal és tandcsokkal segitették 8t — irja —, és pontosan, oldalra vonatkoztatva megadja,
hogy C. Collett irta a Graverens Fortellinger cim@ mondakozlés bevezetSjének ,legna-
gyobb részét”, valamint a Fra Fjeldet og Swteren ,bevezetd szavait™; helyenként a keret is
aszerz8parostdl szdrmazott — és a Kvernsagn harmadik monddjinak anyaga is C. Collet-
tdl szdrmazik — sorolja fel Asbjernsen. A ddn orientdciéju muvelt elit legnagyobb
tekintélyének, a kolts és professzor Welhavennek is koszoni két monda javitdsdt.
De Asbjernsen koszonetet mond Ivar Aasennek, a ,folkesprog/landsmaal” nyelvi moz-
galom vezéralakjdnak is, mind dltalinossigban, mind konkrétan a segitségéért, példdul
a sogn-i nyelvjdrds lejegyzésében (a Fra Sognefjordenben), valamint Steensrud lelkész-
nek a Hoyfjeldsbillederben a gudbrandsdali nyelvjdrds visszaaddsiban nyujtott segitségé-
ért. Ezek az észrevételek is nyilvinvalévd teszik, hogy a népmesék és monddk lejegyzése
és kozlése egy koz6s nemzeti tigyként jdrulhatott hozzd a nemzeti préza irdnydrdl,
jellegérdl és az iréi gyakorlatrdl folytatott orszdgos parbeszédhez.

512 ,gjennem en anonym Forfatters fine skildringer af disse Egne har fornummet den “alfe-
aktige, dremmeriske Duft, som hviler derover”, in: Asbjernsen: Norske Huldreeventyr og
Folkesagn, Forste Samling, Christiania, 1845, 155.

513 Lisd errdl tobbek kézott Vinje elsd, dicsérd kritikdjdt.

514 ,thi i erkjender med skyldig Taknemmelighed, at Fru Collett og Professor Collett beg-
ge have gjennemlest samtlige Huldreeventyr og dertil meddelt Ideer og Bemerkninger,
hvorved mange Stykker i bogen vasentlig have vundet; ja, Fru Collett har endog skrevet
den sterste Del af Indledningen til ,Graverens Fortallinger’, s. 163 til nederst paa s. 166
og ligesaa de indledende Ord til ,Fra Fjeldet og Steren’s. 192 til 194.” — irja Asbjernsen
az elsd rész masodik kiaddsiban: Anden foragede Udgave 1859, XXIX., pontosan megad-
va a szdvegrészeket. KésSbb a mdsodik rész mdsodik kiaddsdnak el8szaviban Asbjernsen
megkdszoni Camilla Collettnek a Kattekvernen cim monddval kapcsolatos anyagot:
wJeghar ... saaledes som her er fortalt modtaget af Fru Camilla Collett.” In: Anden Samling.
Anden foragede Udgave, 1866, ibid., XX VII.
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9. A ,parasztelbeszélés” és a nemzeti
rovidprézaformik innovativ szintézise
(Bjernson Synneve Solbakkenje, 1857)

Mig a polgdri, bokmal-irodalom - a fokozatosan cs6kkend népmtveld irisok mel-
lett — a hazai nép és tdj romantikus-lelkes, idealizdl6 ,felfedezését” tekinti a nemze-
ti romantika jegyében f8 programjinak, addig a ,,népnyelven” beindulé irodalom,
vagyis mindenekelStt Aasen, majd Vinje sz6vegei elsésorban jézan-dokumentarista,
folklorista-realista irdinyba mutatnak. A nép: (folkelig) jelsz6 jegyében mindkét, nyel-
vében és irdnyultsigiban is eltérd irdny aktiv alakitdja volt a ,nemzeti” programnak.
A témdjukban, narrativdjukban és nyelvileg is eltérd sz6vegek, divergdld szovegtipusok
az iréi gyakorlatban azonban konvergiltak is. Az elsédlegesen felvildgositd-didaktikus
és a dokumentarista-néprajzi prézaszévegek egyarant fellazulnak és egyre tobb teret
adnak 4t az autondm, differencidltabb, a fikciéra és a népi fantasztikumra is nyitott el-
beszélésszerkezeteknek; az frott és az ordlis kulttra kozotti hatdrvonalak fokozatosan
oldédnak. A mese- és mondagyijtemények kimondottan ebbe az irdnyba erdsitették,
bévitették ki az irodalmi nyilvdnossdg elvirdsi horizontjdt; az eltérd esztétikai irdny-
vonalak tehdt kordntsem bizonyultak dthidalhatatlanoknak, még ha a ,népnyelv”
deficitje ennek alapvetd korldtokat is szabott.

A késébbi Nobel-dfjas Bjernstjerne Bjernson prézai munkdssigdban, mely az
1850-es években alakul ki, tovibblép az Asbjernsen mondakézléseiben megmutat-
kozé iréi gyakorlaton. O mir nemcsak kozli és kozvetiti, hanem prézéjéiba beemeli,
abszorbilja a ,,népi irodalom” tematikai-ideoldgiai pozicidit, igy egyben elfogadtatja,
és meg is Ujitja azokat. Ugynevezett sparasztelbeszéléseiben™"> a norvég parasztok
mér nem csupdn mesék és monddk t6bbé-kevésbé ismert cselekményeinek kollektiv
megél8iként, szereplSiként és elbeszélSiként, vagy népdalok énekeseiként, hanem im-
mér autondm, cselekvd individunmkent jelennek meg. A hangsily mdr nem a vidéki
élet népi tinnepeinek és Gsszejoveteleinek 4ltaliban ,vasdrnapi viseletben” torténd
dbrizoldsin van: Bjernson elbeszélései a helyi lakossdg egyéni konfliktusait és egymds
kozti kommunikdcidjét dbrizoljdk, kozel a szébeli elbeszélésmédhoz. ,Parasztelbe-
széléseiben” marad az frott nyelv, a ,kdnyvnyelv” hatdrain és sz6kincsén beliil, de az
eddigi frott irodalom strukttrdin tallép, és nyelvhaszndlatiban sokat dtvesz a szobeli
kozléstormdkbdl, kiilondsen azok szintaxisabdl; a narrdtornak nincs sziiksége keretre:
8 a népi elbeszélSk pozicidjibdl, a szébeli kultaribdl 1ép be az irott nyilvinossdgba.

515 Bjernson az 1850-s évek masodik felében keletkezett elbeszélései csak jéval késSbb, 1882-
ben kaptik ezt a cimkét G. Brandestél. Altaldban a Thrond (1857), a Synnave Solbakken
(1857), a Faderen (1859), az Arne (1859) és az En glad Gut (1860) cimt elbeszéléseket
sorolja az irodalomtorténet ide.
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A kovetkezSkben a Synnove Solbakken (1857), a legismertebb és a korabeli kriti-
kdkban egyhangtan pozitivan értékelt parasztelbeszélés rovid dttekintésében arra ki-
vinunk rdimutatni, hogy Bjernson szévege hogyan szintetizdlta és fejlesztette tovibb
az eddig kialakult prézai formdkat, és hogy ezédltal hogyan volt képes jelentSsen befo-
lydsolni a nemzeti préza tovabbi fejlédését.

Az életképek paraszti kizissége individualizdlodik

Synnove Solbakken anovella, az elbeszélés és a kisregény formdi kézott tobb helytitt az
életkép jeleneteit idézi: pl. a faluk6z6sség templomi jeleneteiben vagy a természetle-
irdsokban a romantikus, idillizdlé dbrdzolds a nemzeti életképekhez valé kot8dést mu-
tatja, de a norvég ,bygd” (a falusi koz6sség értelemben) részletesebb dbrézoldsiban
mér nem sematikus képek dominalnak.>'® Bjernson parasztelbeszélései éppen a ,,nép”
dbrizoldsiban hoznak alapvetd viltozdst. Eddig a polgdri olvasé szdmdra a paraszt
a természettel harménidban €18 ,nép” megtestesitSje, vagy — a mdsik oldalrdl (lisd
Ivar Aasen) — a demokrécia és a nemzeti értékek letéteményese. Bjornson parasztel-
beszélésében ez az dltaldnosité kép a szerepléknél most individualizdlodik.>"” A pa-
raszt mir nem a nemzet nemrég (Ujra)felfedezett, ,naiv” és ezért problémamentes
tagja; tobbé mdr nem csak osztilydnak képviselGje, amely a honi tirsadalomban en
bloc nemzeti hagyomdnyokat és 6rok érvény( etikai értékeket jelenit meg, valamint a
nemzet politikai demokratikus gerincét jelenti és garantdlja. Bjernsonndl a helyi ko-
z6sségen beltll médr autonédm személyiségek kozotti konfliktusok vilnak lithatévi, igy
a ,paraszt”, a ,nép” képe differencidltabban és drnyaltabban jelenik meg. Az egyes

516 Jellemzd, hogy az egyes korabeli kritikdk a parasztelbeszélések, illetve Synneve Solbak-
ken mely aspektusait vagy elemeit emelik ki: Botten-Hansen a népéletet (,Folkeliv”),
Monrad a népélet-dbrézoldsokat, az életképeket (,Folkelivsbilder”), Clemens Petersen a
norvég paraszti életet (,,norsk bondeliv”), a Christiansands Stiftavis recenzense a hegyek
érintetlen ldnyit (,ufordervet Fjeldjente”) emeli ki, utalva a cimszerepldre; a Bergenposten
recenzense a ,norvég parasztok térsadalmi életét” (,,Selskablivet mellem de norske Bon-
der”) hangstlyozza, lisd @yslebe, Olaf: Bjornsons ,,bondefortellinger”. Kulturbistorie
eller allmennmenneskelig dikining?, Oslo, 1982, 20. A fent emlitett kritikdk a korabeli
irodalmi tér hagyoményos kategéridiban valé értelmezésre mutatnak rd, és nem igazin
érintik a ,,parasztelbeszélések” lényegét.

517 A Morgenbladet 1857. november 15-i szimdban Nicolai Mejdell recenzens Ssszeha-
sonlitja N.R. Ostgaard ,¢életképeit” az En Fjeldbygd cim mivében Bjernson Synnove
Solbakken cim elbeszélésével — és a cimek alapjan is mar megéllapitja, hogy az el6bbi egy
hegyvidéki kézosséget dbrizol, mig Bjernson mivében az olvasé egy individuummal ta-
lalkozik f8szereplként, lisd: Dyslebe Olaf: Bjarnsons ,bondefortellinger”. Kulturbistorie
eller allmennmenneskelig diktning?, op.cit. 21.
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szereplSk kozotti konfliktus ugyanakkor nyilvinvald, majdnem trividlis térbeli kon-
notéciéval (Solbakken vs. Granliden;>'® falusi hdz vs. alpesi legel8) vagy ugyanilyen
egyértelm fény- és szinszimbolikdval (Synneve, a sz8ke hajadon és otthona, Sol-
bakken: a napsttotte domb vs. Thorbjernék sotét hiza, Granliden és maga Thorb-
jorn sotét hajéval) a didaktikus vondsokat erdsiti.

A felvildgositd”/népneveldi irdsok keresztény tanitdsai az egyén jellemfejlodéset segitik

és ezzel a parasstelbeszélés” a fejlddésregeny irdnydba is mutat

A fent emlitett szembedllitdsok tobbek kozott az dgynevezett felvilgosité (opplys-
ningsskrift”)-kozmvel§dési irdsok argumentativ szerkezetét tiikrozik. A szegényebb,
de mindenekel8tt vad és gyakran szélsGséges érzelmekre hajlamos Thorbjern csak ak-
kor nyerheti el a kedves, szép és jdmdédu Synneve kezét, ha sikeriil legySznie természe-
tét. Ez azt jelenti, hogy kévetnie kell azokat a torvényeket, amelyeket a falu koz6ssége,
és igy apja, Semund is képvisel. Ald kell tehdt vetnie magit a kollektiv erkdlesnek,
mely nemcsak lokdlisan, de nemzeti mértékben is érvényes keresztény erényeket koz-
vetitd értékrend. Ahogy a svéd Tegnér korabeli hires Frithiof-sagdjiban (1825) a vad
er és a heves, féktelen pogdny érzések keresztény értékrendben szublimédlédnak, agy
Thorbjernben is egy belsd jellemfejlédési folyamat megy végbe. Ebben a folyamatban
a valldsi kérdések, az Istenhez valé személyes viszony sosem jétszik kozvetlen szere-
pet, de nem is formdlis, ahogy ez példdul a konfirméciéra valé késziil6désben vagy
>1 sziileivel valé taldlkozdsokkor vildgossd vilik.
A keresztény kézosséghez val6 tartozds elsGsorban erkolesi dlldsfoglalds. fgy a Synnove

Synneve meggy8z38déses haugednus

Solbakken cselekménysora és a didaktikus pozicidk egy keresztény fejlédési regény
szerkezetét mutatjik, amelyben az ,opplysningsskrift” elemei mdr a romantika
»Bildungsroman”-jdt el8legezik meg sok vonatkozdsban.

518 A ,Sol” jelentése nap és a ,bakken” a domb; a ,,Gran” jelentése fenyd, lucfenyd és a ,li-
den”: domboldal.

519 Haugeanizmus: Hans Nielsen Hauge utdn elnevezett pietista valldsi mozgalom a parasz-
tok korében. A tanitdsokat az dllamegyhdzon kiviil laikus prédikdtorok kézvetitették.
Megkérdgjelezték a fenndll egyhdz tekintélyét és hatalmdt, de nem csak a valldsi tekin-
tlyelviiség ellen léptek fel: hiveik az 1830-as és 1840-es években a Stortingban a paraszti
ellenzék ,kemény magjdt” alkottdk. A mozgalom széles kapcsolati hdléjaval (,vennesam-
funn”) fontos eleme volt a vidék modernizdcidjinak. Lisd részletesen Dorum, Knut—
Kringlebotn Sedal, Helje (szerk.): Hans Nielsen Hauge. Fra samfunnsfiende til ikon.
Oslo: Cappelen Damm Akademiske, 2017.
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Népmese — mitmese — romantikus elbeszélés

A cselekménysor azonban els@sorban a meseszerkezetre nyulik vissza. Thorbjern sze-
gényebb sorbdl szirmazé fig, akinek a néphit, azaz egy helyi torténet (v6. a Biblidban
és a népmesékben a gyermek sziiletése el8tti j6slds) boldogtalan életet jésol. A norvég
falusi kozosségben, a ,bygd” lokdlis tirsadalmédban komoly prébékat kell kidllnia, ha
el akarja nyerni a helyi ,kirdlylinynak”, azaz Synneve-nek kezét, és ezzel egytitt a ¢l
ykirdlysigot”, azaz a Solbakken-birtokot. Mint a népmesék hései, és mint Askeladden
a norvég mesékben, Thorbjern is taldl segitSket titja sordn, nevezetesen sajit hugdt,
késébb pedig apjdt is (akinek timogatdsit — az érzékelhetd apai szeretet ellenére —
elébb ki kell érdemelnie); de taldlkozik ellenfelekkel is, mint Aslak, aki megnehezi-
ti megprébdltatisait, és gyakran olyan negativ befolydst gyakorol rd, mint egy helyi,
»0épi” 6rdog. Végiil is azonban dnmagdval kell megvivnia a harcot: a £8 konfliktus-
nak ez a pszichologizil jellege aztin a népmesétdl eltérd jelleget ad az elbeszélésnek.

Az elbesz€élés ugyanis er8sen titkrozi az egyetemes romantika impulzusait és eleme-
it, és a mimese prézaformdjdra is emlékeztet.”* Mig Bjornson mds ,,parasztelbeszélé-
seiben” (pl. Thrond, Arne) a tivoli ismeretlen, a ,nagyvildg” utdni vigyakozds a falusi
sz(ikés hétkoznapokkal szemben az egyik f6 motivum, itt ez az alapmotivum mds
jelentéssel bir. Thorbjern Synneve irdnti szerelmében ugyan megjelenik az elérhetet-
len tivol motivuma, de nem foldrajzi értelemben, hanem az érzelmi értékrendben.
A kitartd, tobbszor reménytelennek téing szerelem inditja el Thorbjern belsé fejls-
dését, és teszi lehet8vé szdmdra, hogy lekiizdje féktelen természetét, és igy megkapja
mélt6 jutalmdt: a ,kirdlyldny” kezét és ,,a fél kirdlysigot™.

Tobb olyan szerkezeti elem, mint az intrikdk, félreértések, hirtelen fordulatok
(latszdlag haldlkozeli dllapot, hossziinak induld betegség, gyors gydgyulis stb.), a sze-
relmesek titkos levelezése, a Rémed és Julia-motivumra vald utaldsok a sziil8k vo-
natkozdsiban, a boldogtalan szerelem ldtvinya mint kiséré motivum egy eskiivdn, az
emigrdnsmotivum és f8képp a torvénytelen fiu (Aslak) pozicidja a helyi kozosségben,
a kirekesztés lehetésége stb. ugyanakkor a romantikus elbeszélés irdnyéba, kiilondsen
a németnyelvd irodalom ,Dorfgeschichte” prézaformdja felé is mutat. Ily médon
a Synnove Solbakken a neveld felviligositd irds”, szerkezeti elemeivel és tematikus
motivumaival pedig a népmese, a romantikus miimese, a ,Dorfgeschichte” kozote
helyezkedik el; az utébbi gyakran komor, tragikus torténeteivel szemben ugyanak-
kor egy harmonikus befejezéssel, a (keresztény) fejlédési regény szerkezetét is felvd-
zolva. A szerencsés végkifejlet olvaséi elvdrdsokat is teljesitett és ismét azt timasztja
al4, milyen fontos és egyenrangt volt mindkettd: a mordlis tanitd és a szérakoztatdsi
aspektus és ezek harmonizéldsa, egytittléte. Errdl tantskodik az elbeszélés megjelenési

520 Ldsd pl. a német romantikéban Tieck meséit.
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helye is: 1857-ben jelent meg az [llustreret Folkeblad til Belerelse og Underholdning
(1856-1858, Oktatd és szérakoztatd képes néplap) cim( hetilapban, amelynek szer-
kesztdje egyébként maga Bjernson volt.

A nyelvi megformdlds konvergencidja

A Synnove Solbakken nemcsak tematikdjéban és szerkezetében mutatja a fenti pré-
zaformdk abszorpci6jit és innovativ szintézisben valé Gjrairdsdt; nyelve is egyfajta
koztes és egyben kozvetits pozicidt jelez a nemzeti irodalomban lassanként mdr ér-
zékelhetd két nyelvviltozat kozott. Mivel a ,népnyelv” még tivolrdl sem jelent vald-
di alternativit, ezért a parasztelbeszélések a ,konyv nyelvén” irédnak. Ugyanakkor
nyelvezetitkben szakitanak a merev ddnos irdsbeliség formdival és egyértelmtien ko-
zelitenek a ,,népnyelv”, azaz a szdbeli kozlések fordulataihoz. Ahogy erre a norvég
irodalomtérténet is rdmutatott, Bjernson a hagyomdnyos irodalmi elbeszélésmédot
megujitja. Kimondottan ,norvég” szavakat alkalmaz az frott nyelvben: az 4rne-ban
ldtszik ez a torekvés a legviligosabban — és a legellentmonddsosabban,’*' mig példdul
a Faderenben (Az apa) a szlikszavu pérbeszédek jol titkr6zik a parasztok kommunikd-
cids forméjit, egyben azonban az elbeszél8i Gvatossdgot is jelzik a paraszti pirbeszé-
dek ,kényvnyelven” valé visszaaddsakor.”* Prézastilusdnak djité vondsa elsésorban
abban rejlik, hogy a kordbbi frott nyelv nehézkes szintaxisit a szébeli elbeszél formdk
bevezetésével, s igy parataktikai szerkezetekkel viltja fel. Parasztelbeszéléseiben a nép-
nyelv kozvetett megjelenitésére valé torekvés stratégiai fontossiga kozvetitd pozicidt
alakit ki az frott kultdra és a szébeli kultra kommunikiciés formdi kozott. fgy vi-
lik nyelvileg is érzékelhetévé, hogy Bjernson torténetei sokban folytatjik Asbjern-
sen monddinak, torténeteinek kozvetitd vonaldt, de nyelvi dtmenetek és keret nélkl.
Ott egy lényegében konzervativ frott nyelv vezeti be vagy keretezi a dialektusban rég-
zitett sz6beli elbeszélésformakat, a helyi monddkat, Bjernson parasztelbeszéléseiben
viszont mdr egy egységes és kovetkezetes elbeszél8i nyelvhaszndlat alakul ki, amely
bér ,,ddn(-norvég)” nyelvli, de kézel 4ll a népkdltészet és a népmesék szébeli kozlés-
forméihoz. Ennek az elbesz€l§ stilusnak van még egy mésik — régebbi —, de legalibb
annyira fontos, hazai és ,,népi” eredet(i dsszetevdie is. Elbeszéléstechnikailag Bjernson
helyenként kéveti a sagdk kozlésmédjdt is, amelyekben az egyes szereplék bels lelki
folyamatairdl igen kevés sz6 esik: a hallgaténak a szikdran, sziikszavian elbeszéle ,kiil-
s8” cselekménybdl kell kikovetkeztetnie, hogy mi tortént valdjiban a ,belsé”, érzelmi
térben. Ez a stilus kiilondsen a Faderenben (1859) figyelhetd meg. A lelkész és az apa

521 Ezt majd aldbb, Vinje kritikdja kapcsin kiilon tdrgyaljuk.
522 A szikszavi paraszti kommunikdcié a (helyi) dialektus alkalmazisit szinte feleslegessé
teszi, igy alig észrevehetd, hogy a paraszt is a ,konyvnyelven” szélal meg!

Masat_Andras_Nemzetepites HM2.indd 237 @ 2026.06.10. 10:17:25



238 A ,parasztelbeszélés” és a nemzeti révidprézatormédk innovativ szintézise

kozote elhangzd néhdny sz6 és kevés, de anndl stlyosabb cselekményelem jelzi csupan
az alapvetd viltozdst, mid6n az apa fia haldla utdn legy8zi kordbbi hybris-mentalitd-
sit, és a koz javira lemond vagyonardl. fgy kertl kozel a Faderen — a sagikhog hason-
16an — a drdmai mdfajhoz és a balladai formékhoz.

A. Munch 1848-as kritikdjdban Asbjernsen monddirdl szélva jelenti ki, hogy
azokat csak egy lépés vilasztja el attdl, hogy novelldvd viljanak, és hogy Auerbach
Schwarzwdlder Dorfgeschichten™
helyezni (lisd fentebb). Ez a megallapitds sokkal inkdbb érvényes Bjornson ,parasz-

mellé mint egyenrangti szovegeket lehessen Sket

telbeszéléseire” a maguk moralizdlé és neveld, helyenként szentimentilis elemeivel
egytitt, illetve azok dacdra. A paraszti lét személyre lebontott torténeteiben nyelvileg
is kozvetitd szerepet tolt be az urbdnus, frott irodalmi hagyomanyok és a paraszti kul-
tira szébeli megnyilvanuldsai kozott, igy jelenithet meg a Synnove Solbakken mir egy
autoném norvég falusi térténetet a fiatal dllam egyre artikuldltabb prézairodalmédban.

523 Auerbach els§ kilenc elbeszélése mdr 1843-ban, kétrészes konyvként jelent meg.
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10. Irodalomkritika és esszéirds a ,nép nyelvén”

A nyelvész, etnogréfus és koltd Ivar Aasen mellett A.O. Vinje volt a 19. szdzad k6ze-
pétdl a nyelvi mozgalom kézponti képviselSje az irodalmi nyilvdnossigban. Sokrétii
irodalmi tevékenységében kiemelt helyet foglal el az irodalomkritika és az esszéirds.
Els8sorban a Dalen (A volgylaks, 1858-1870) cim{ folySiratdval és benne irt cik-
keivel egy elérni kivint paraszti-demokratikus irodalmi nyilvdnossdgnak ad hangot,
mégpedig a nép nyelvén, melynek egyenjogusdgdt akarja kiharcolni, és megvaldsit-
haté gyakorlatdt demonstrdlni.

Vinje kritikdjdt a mesék és monddk kiaddsaival kapcsolatban fentebb mdr ldttuk;
ott megéllapithattuk, hogy a népmesék masodik kiaddsa kapcsdn — még a polgi-
ri kézonség hagyomdnyos irott nyelvén — elismerden szdlt a benntk érzékelhetd
»népi szellemrdl” és a ,nemzeti formdrdl”. Ugyanott visszautasitotta a mesékben
erkolesot hidnyol6 kritikusok fenntartdsait; még az egyébként 4ltala nagyra becstilt
Holberg szatirikusan moralizilé éleemivét a 18. szdzadbdl is elavultnak ltja e te-
kintetben. Vinje ugyanis a koltészet sajitos éreékérdl szélva kiemeli, hogy az nem
dllhat a moralizdlé erkolesnevelés szolgdlatiba. Ugyanott megjegyzi, hogy a me-
sék azdltal miikddnek, hogy a képzeletre apelldlnak. Az erkélcs, illetve didaktikus
attit@id versus koltészet vagy képzelet szembedllitisiban egyértelmlen a modern,
autonom irodalom hivei mellé 4ll, és ezzel koveti a korabeli nemzetkozi romanti-
ka esztétikai felfogdsdt és gyakorlatdt. Hét évvel késbb, a Norske Huldre-Eventyr
og Folkesagn (1859) cim( recenziéjiban — immdr a ,nép nyelvén” — sokkal kriti-
kusabb az Asbjernsen dltal gydjtott/feldolgozott monddk elsd részének mésodik
kiaddsival szemben. Asbjernsen érdemeit elismeri, de harmonizéld, kdzvetitd ket-
t8s nyelvhaszndlatdt most mdr egyszer(ien csak vegyes nyelvnek litja, a benne meg-
jelend népnyelvet pedig ,szegényesnek”,”* és ez szerinte semmiképpen sem lehet
a nemzeti nyelv modellje.””

Vinje mindkét, ldtszélag tisztin nyelvészeti megfontoldsokat kozvetitd kritikdja
azonban rémutatott a megteremteni kivint és kialakuléban 1év8 ,népnyelvi” iro-
dalom esztétikai dilemmdjdra, mely feladatdnak tekinti egyrészt a széban 6rokole
kulturdlis 6rokség néprajzilag korrekt feltdrdsdt, és a paraszti kulttra hiteles bemu-

524 ,Armodsmaalet”, Vinje, A. O.: Norske Huldre-Eventyr og Folkesagn, fortalte af P. Chr.
Asbjornsen, anden foragede Udgave (recenzid). In: Dalen, no. 45. 1859. augusztus 28.,
illetve Vinje, A. O.: Skrifter i Samling. 2. utgdva. Band I, Oslo, 1993, 302.

525 ,Dette Haugebumaal og denne Villstaving maatte til i Fyrstingi for at faa Folk til at lese
[..] Men naar Folk hevja Asbjernsen [...] fram som eit Monster paa ‘Nationalitet', daa
maa det segjast, utan at minka den A'ra, som tilkem honom”, ibid., 303.
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tatdsit — természetesen a nyelv vonatkozdsiban is —; mésrészt a nemzetkdzi és nem-
zeti romantikus impulzusok, irodalmi technikdk sziikségszerd integrdldsdt és iro-
dalmi-esztétikai megjelenitését. Ezért kivin Vinje teret adni a ,nemzeti” nyelvben is
arugalmas szévegalkotdsnak, a fantdzidnak és a képzeletnek, vagyis egy, az uralkodé
irdsbeliséggel egyenrangd ,népi-nemzeti” elbeszélsi gyakorlatnak. Ezek azonban
olyan kovetelmények, amelyeket a még kialakuldban 1év3 és az eddigi {rdsbeli kultu-
riban még nem elfogadott ,,nemzeti nyelven” nagyon nehezen, csak a népmese- és
mondagydjteményekben, illetve @stgaard konyvében (ldsd feljebb) lehetett a nyelvi
skeretnek” készénhetSen érvényre juttatni. Utdnuk Bjernson keret nélkiili parasz-
telbeszélései -bdr ebbe a harmonizdlé, szintetizdl$ irdnyba mutatnak-a ,.kdnyvnyel-
ven” frédnak.

Hogyan értékeli Vinje, az orszdg egyik legkompetensebb, ha nem is partatlan kri-
tikusa, Bjernson szovegeit — kiilonésen a mese- és mondagy(jteményekrdl irt kriti-
kdival sszefiiggésben? Vinje recenzidja Bjernson Arne (1859) cimd parasztelbeszé-
1ésér8l ugyanis Asbjernsen mondagyGjteményérdl feljebb idézett kritikdjit nagyon
gyorsan kovette: még abban az évben, szintén 1859-ben jelent meg, ugyantgy Vinje
Dolen cim( folydiratdban.>*® A recenzens Bjernson ,parasztelbeszélésérdl” ersen
negativ kritikdt ir, hirom részben, szuverén és retorikailag nagyon dtgondolt szer-
kezetben, ,népnyelven”, addig ismeretlen, szokatlanul szellemes és szarkasztikus
hangiitéssel. Az elméletileg jol tdjékozott kritikus, a ,népnyelv” kivdld tehetségii
uttdrdje és szdalkotdsaival alakitdja is, itt ,népnyelven” olyan prézaformdt hozott
létre, amely nemcsak hogy mérhetd volt a korabeli frott kritika elméleti és nyelvi
szinvonaldhoz, hanem még tdl is szdrnyalta azt.

A parddia Vinje kritikdjdban és a nyerseség problémdja sijfent

Bjernsonnak nem mindig sikertil a népi irodalom (nyelvi) formdinak és a modern
romantikus elbeszélés nyelvi-stilisztikai és tematikai harmonizildsa olyan j6l, mint
a Synnove Solbakkenben. Arne cimi parasztelbeszélésében 5% a kiilonb6z8 elbeszé-
181 elemek — a lazdbb kompozici6 kovetkeztében — kevésbé kapcsolddnak egymds-
hoz. Vinje olykor talzéan éles kritikdja els6sorban litszélag a nyelvhaszndlat ellen

irdnyul: szerinte az elbeszélés nyelve, Asbjernsenéhez hasonléan, nem ,népnyelv”,

526 Lisd Bjernson, Bjernstjerne: Arne (recenzid). In: Dalen, S1. sz., 1859. oktéber 9., majd
1859. oktdber 30. és 1859. november 6.

527 Bjernson, Bjernstjerne: Arne. Bergen, 1858 (ez az évszdm szerepel a cimlapon, de az elbe-
szélés csak 1859-ben jelent meg).
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mivel a ,mdveltek kiejtésének”* megfelelve jott létre, és igy egyik nyelvet sem kép-
viseli: ,sem ez sem az”.>*’ Ez a nyelvkritika utal Bjernson nyelvi ,népiségének” tény-
leges gyengeségeire, de aztdn ebbdl kiindulva szokatlan és innovativ médon tdrja fel
a nemzeti proza esztétikai dilemmdit is.

Vinje kritikdja ugyanis retorikai felépitésében olyan kifinomult és antondm pro-
zaformdr’® kindl, amely felilmulja a kortdrs bokmal-kritikdt: # kritika legf6bb szer-
kesztési elve tudniillik az irénia. Vinje ugyanis a rossz irds parédidjanak™! tekinti és
ldttatja Bjernson Arne-jét, aki — dgymond — ebben az elbeszélésében feltehetden fel
akarja hivni a figyelmet az Gj, nemzeti préza gyengeségeire. Vinje e kovetkezetesen
kivitelezett retorikai fogdsa révén az elbeszélés nyelvi bizonytalansdgait és ttlzdsai,
valamint esztétikai és kompozicids gyengeségeit felsorolja és ezeket egyenként a szerzd
parddidjinak, azaz az 4j nemzeti irodalom jellegzetes hibdinak kritikdjaként ,isme-
ri fel” és mutatja be. Bjornson szdvegét ebbdl a perspektivibdl tehdt nem kritizdl-
ja, hanem helyesli és tidvozli ezt a figyelemfelkelt8 szdindékot és annak kivitelezését.
A val6jdban kritizdlt részeket tehdt nem réja fel a szerz8nek, hanem megkdszoni, hogy
anemzeti préza gyengeségeit ilyen jol parodizdlja és ezekre a parddia erejével, nagyobb
nyomatékkal tud rdmutatni. Ezt az ir6nidt, amely sordn a kritikus a recenzdlt szerzd
szGvegében folyamatosan nem iréi gyengeséget, hibdt, hanem pardédidt vél felfedezni,
Vinje végigviszi, mert a nyelvi, széhaszndlati hibdkon tal gy ldtja, hogy Bjernson pa-
rasztelbeszélésében a parasztsdgrdl és a népéletrdl alkotott kép is a népi kultdra dbri-

528 ,dannede uttale”, azaz a ddn frott nyelv mivelt norvégok kiejtésében; in: A. O. Vinje:
Skrifter i Samling. Band I, Oslo: Det Norske Samlaget, 1993, 324. — Vinje nem ¢észleli,
illetve nem akarja tudomdsul venni, hogy a nemzetépités sordn a hagyomdnyos irott nyelv
nagyrészben éppen a kiejtés alapjan vilik le frott formdjéban is a ,din”-tdl, igy ,norvé-
gizdlédik” és vélhat nemzeti nyelvvé (lisd bokmal); ezzel parhuzamosan alakulhatott ki
a ,népnyelv” késébbi hivatalos formdja, a landsmaal/landsmil, késébb nynorsk.

529 Eredetiben: ,kvaarki er Fugl elder Fisk”, ibid., 324. (sz6 szerint: sem maddr sem hal). Ez
a nézet azonban kissé meglepd, mert Vinje Dolen cimf folydiratinak 1858. oktdberi elsd
szdimdban (tehdt egy évvel kordbban) programszertien még azt irja, hogy a ,népnyelv”
dvatos bevezetését szeretné elérni, és ezért a nyelvek (azaz a ,ddn” és a ,norvég”) kdzote
elhelyezkedd nyelvi formét hasznil. Err8l bdvebben ldsd még aldbb; emellett utalunk az
el8z8 lébjegyzetre a két nyelv egymds melletti fejlédésérdl.

530 E kritika mint irodalmi sz6veg szerkezetérdl és esztétikai értékelésérdl lisd még: Linne-
berg, A.: Norsk litteraturkritikks bistorie. Bind II. 1848-1870. Stavanger, 1992, 239—
254. O a parasztelbeszélést melodrdmdnak litja, Vinje recenzidjiban pedig az irénia
irénidjit mutatja ki, Vinje t6bb pdlusu kritikdjét taglalva. Ezen pontok részletesebb tdr-
gyaldsdra ehelytitt nem volt médunk kitérni.

531 Vinje recenzidjiban egyben javaslatot is tesz a parédia széra a ,népnyelvben”, amelynek
ekkor erre még nincs szava: ,,Skalkeherming” in: Vinje, A. O.: Skrifter i Samling. I. Oslo:
Det Norske Samlaget, 1993, 323.
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zoldsinak jol sikeriilt parddidja. Ebben a kiilfoldi hatdsokra is rimutat: a ,hugmjuk”
(Vinje szdalkotdsa), azaz az érzelmesség/érzelgdsség, a gyermeknyelv a la Andersen,
a kilfoldi mintdk szerinti ,taarepoesi” (a ,konnyes” szentimentilis koltészet),
a francia fzlés szerinti cselekmény stb. szerinte tulajdonképpen egy nemzetkozi,
idillizdlé romantikus prézai hagyomdny elemei. Amikor tehdt a Bjernson-sz6veg-
ben ezek éllitélagos parddidjit dicséri, Vinje a romantikus parasztszemlélet ideali-
416 kliséit birdlja.

De Vinje ,dicséri” Bjernsont nyers ,realizmusiért” is, mert az Arne egyes jelenetei
durvék és csunyik, ,nyers {zléstiek” (,Raasmak og Raatev”>*?). Bjornson ezzel — irja
Vinje — azt az Gn. ,nemzeti” irodalmat parodizdlja, amely nem nemzeti, hanem va-
16jdban csak ,nyers”, és ,durva”. Vinje tehdt — érdekes és paradox médon — mintha
ugyanazt az esztétikai {téletet fogalmaznd meg, ugyanazzal a széhasznilattal, mint
amit a Collett hdzaspdr, illetve Camilla Collett fogalmazott meg az Asbjernsen és
Moe gyGijteményében szereplé népmesékrdl. Ois nyerseségrdl beszél, mint 8k, ami-
kor a népkdltészet irdsbeli kozlésében nyelvi és tartalmi fenntartdsait fogalmazza
meg. A ,nyerseségen” azonban Vinje itt értelmezésiink szerint — Collettéktdl elté-
r8en — els@sorban nem az 4ltalinos széhasznélatot, vagy a témaviélasztdst érti, hanem
a ,nyers” {zlést. Elutasitja a szentimentdlis, melodramatikus elemeket, az idealizdlé és
polarizilé ,gyerekes Hiittenpoesie koltészetet”.>® A népélet redlis dbrdzoldsit kéri
tehdt szimon, tulajdonképpen olyan életképet (,folkelivsskildring”) fogalmaz meg
kovetelményként, amely etikai értékeket és eszményeket, valamint dtfogd néprajzi és
nyelvjérdsbeli ismereteket titkrz, de durva, ijesztd vondsok nélkil, ezért elutasitja
a ,rut torténeteket IdkereskedSkrdl és gyilkosokrdl, apa és fia kozotti verekedések-
o175, Eppigy ydicséri” a rabléregény hatdsdt is,’*> vagy amikor olyan szerepl6rdl be-
sz€l, mint példdul Upplands-Knut, akiknek a szerepe semmiképpen sem viszi elre
a cselekményt. A ,nyers”, de tulajdonképpen a rossz izlést utasitja tehdt el, amikor
rimutat Bjernson sz6vegében ezekre a rabléregényre és a francia regényekre vissza-
vezethet$ egjelegt (félelmetes) és az afskremelegt® (ijesztd) ,parodizdlt” elemekre.

532 Ibid., 340.

533 ,barnsleg Hyttepoesi”, ibid., 341.

534 ,desse stygge Forteljingar om Hestehandlaren og Mordaren og Slagsmaalet millom Fader
og Sen”, ibid.

535 Vinje ,dicséri”, ahogy Bjernson a nemzetkdzi rabléregény elemeit szinre viszi és igy ,,pa-
rodizdlja”: ,,skalhermer han det Afskremande og Forfzlande, som vi hava fengit inn fraa
‘Roverromanen”, ibid., 343.

536 Ibid., 345.
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Ezzel Bjornson parasztelbeszélése kapcesdn Vinje az irodalmi md idealizmus vagy
sidealizdlds” és a ,realizmus™ kozotti megformdltsigdnak dilemmdira is felhivja
a figyelmet. Shakespeare mveire vagy Schiller Rauberjira hivatkozik a ,realista” va-
16sdgdbrazolds és az ,idealizdlis”, azaz felfogdsiban a val6sigot megszépits feldolgozds
esztétikai kérdésében, mikozben a fenséges kategéridjinak homélyos korvonalazdsira
is kisérletet tesz. Recenzi6jdban nemcsak az irodalomkritikus Vinje néha ellentmon-
ddsos, bizonytalan és tobb helytitt kovetkezetlen, vagy nem kell8en kidolgozott vagy
végiggondolt dlldspontjai vilnak lithatévd, hanem a népkoltészet és az azt folytatd,
arra épitkez8 népi verbdlis kultdra irdsbelivé valé véldsdnak, illetve irodalomként valé
kozlésének dltalinos nyelvi-esztétikai premisszdi és dilemmdi. Ezt az irdsbelivé éppen
most vilé népi irodalmat irjék tovdbb a ,parasztelbeszélések”, és az & helyi éreékitk
a nemzeti irodalomban ebben az Gsszefiiggésben keriil megvitatdsra. Vinje végezetiil
tiszteleg Bjernson ,parédiamiivészete” eldtt, aki — ugymond — észrevette a norvég
kortdrs irodalom ,szdszos és zselés dllapotdt™® — tehdt ezt az 4tmeneti 4llapotot,
és mélyrehat6an parodizdlja azt.

Vinje terjedelmes kritikdja, vagy inkdbb: hdrom részbdl 4ll6 esszéje tobb szem-
pontbdl a ,népnyelvi” préza 4j mindségét képviseli: vele elészor jelenik meg egy kor-
térs, bokmalban frt irodalmi sz6vegrdl egy olyan recenzid, amely egyenrangti a polgdri
irodalomkritikdval. Szellemesen és nagy irodalmi affinitdssal mutat rd a ,nemzeti”
préza gyenge pontjaira és dilemmdira. Vinje nemcsak a nyelvhaszndlatban fedez fel
ellentmonddsokat és kovetkezetlenségeket (Bjornson utélag, a médsodik kiaddsban
javitott is néhdny kritizdlt szvegrészleten), hanem a nemzeti préza alapvetd irdnyult-
sdgdban is: egyfeldl a nemzeti elbeszél8anyag, és az ennek megfeleld elbeszélsi straté-
gidk és gyakorlatok, mésfel8l a kortdrs kilfoldi irodalom sziikséges, illetve megsz(irni
kivint recepcidja kézott. Ennek sordn Vinje arra is torekszik, s6t rd van kényszeritve
arra, hogy a ,népnyelv” szokincsét a szitkségessé vilt elvont fogalmakkal egészitse
ki (nagyon hasonléan Aasenhez). Igy az esztétikdra Vanleiks-Laere (a szépség tana)
kifejezést haszndlja, a liraisigot a ,hugvarm” kifejezéssel ,forditja”, az idealizdldst
»skira”-nak mondja stb., érthet8en zdréjeles magyardzatokkal elldtva.

537 ,Det er eit stort Spursmaal i Venleiks-Lare, om Diktaren, Maalaren elder ein annan
Kunstnare skal taka Livet og gjeva det ifraa seg atter liksom Spegilen, elder om han skal
selda og skira (idealisere) det soleides, at alt stygt og loglaust feller burt og berre imillo-
maat brukast til Spotteverk, elder som Maalaren brukar Skuggen til at gjera Ljoset endaa
bjartare. I alle Kunstgreinir er ein Strid imillom dess tvo motvende Meiningar (Realisme
og Idealisme)”, ibid., 333.

538 ,dette sussutte og glyutte (geléaktige) i vaar Poesi”, ibid, 342.
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Ez a nyelvi és nyelvdjitdi, nyelvépitéi teljesitmény kapcsolddik egy olyan kritikai
stratégidhoz, amely egyediildllé és innovativ, amikor a kritizdlt részeket nem az elbe-
sz€lés gyenge pontjaiként tirgyalja, hanem ,dicsér8leg”, a szerzg kitling parddidjde
lat(tat)ja benne, és igy dicséri Bjernsont nyelvi és koltsi erejéért. Vinje a nyelvi prob-
lémdkon tdl a kortdrs nemzeti préza valédi problémdira olyan formdban hivja fel
a figyelmet a ,nép nyelvén”, amely szarkasztikusan pellengérre 4llitja Norvégia egyik
legtehetségesebb fiatal és hamarosan nemzetkdzileg is elismert irodalmi alakjic, a le-
end8 Nobel-dfjas irét.

Hogy az ,idealizdl6” vs. ,realista” dbrdzoldsmdd problémdja mennyire aktudlis
volt a nemzeti tematikdju prézairodalomban, arrél — Bjernson parasztelbeszéléseivel
parhuzamosan — éppen a recenzens, A. O. Vinje két évvel késébb megjelent utikony-
ve tanuskodik. Vinje Ferdaminni fraa Sumaren 1860 (1861, Utazdsi emlékek 1860
nyardrdl) cimd mdve a ,,népnyelven” irt préza egyik csicsteljesitménye, melynek el-
beszé18 stratégidja elsésorban éppen ezt a dilemmdt mutatja, nem kevés (6n)irénidval.
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11. Egy ,f6varosi polgir” atikdnyve a ,,nép
nyelvén”: provokacié és diskurzusajinlat
(Ferdaminni fraa Sumaren 1860,

Uti emlékek 1860 nyarirol)

A kialakuléban 1év8 norvég nemzeti irodalomban az ttleirdsok tobbféle hagyomanyt
kovetnek. Ismertek a kiilfoldiek dltal Norvégidrdl irt atikonyvek, de ezek Vinje uti-
konyve megirdsindl nem igazdn jitszottak szerepet.”* Fontos azonban olyan nem-
zetkozileg ismert mivek hatdsa, mint Lord Byrontdl a Childe Harold’s Pilgrimage
(1812-1818) és a Die Harzreise (in: Reisebilder 1. Teil, 1826) vagy — még erésebb
impulzussal: Deutschland. Ein Wintermdrchen (in: Neue Gedichte, 1844) Heinrich
Heinétdl. A szerz8ket Vinje ugyanis nemcsak ismeri, hanem kedvenc szerzdi kozote
emliti, és éppen a szdvegeikben fontos szerkesztd elvként megjelend romantikus ird-
nia Vinje vildgképének és szarkasztikusan kritikus prézdjinak alapvetd eleme.

A ddn hagyomdny és az északi kontextus
Eszakon is az atikdnyvek népszertiek voltak a 19. szdzadban, az tn. szérakoztatd iro-

dalom 0j megjelenési formdjaként. A legnagyobb északi utikonyvszerzé H. C. An-
dersen: az Andersen Archivum 25 (!) atikdnyvet sorol fel téle, amelyek kéziil 6t igazi

539 Mindamellett érdemes megemliteni Mary Wollstonecraft: Letters Written in Swe-
den, Norway, and Denmark (1796) cimd, akkoriban népszer(i konyvét, nem utolsé-
sorban a konkrét ttleirdsok és a levélforma dsszekapcesoldsa miatt. A leveleket a szerzd
a hdrom hénapos utazés alate (két Sngyilkossigi kisérlet utdn) kiildott bardtjdnak,
Imlay-nek, vagyis még egyértelmiibben az objektiv leirdsok és a szubjektiv monda-
nivalé kozotti fesziiltségmezdben, mint ahogy az ebben a prézai mifajban egyéb-
ként is elvirhaté. Bdr a 19. szdzadban a legtébb utazdst angol turistik tették, a mi
szempontunkbdl Leopold von Buch: Reise durch Norwegen und Lappland (1810)
cimd kétkdtetes, német nyelvi és viszonylag ismert ttleirdsa valdszintileg fontosabb
az angol nyelviieknél, hiszen Vinje ismeri a német geoldgus ttleirdsdt, sét idézi is St.
William Bilton atikényve (Two Summers in Norway, London, 1840) szintén ismert
volt, mert Tensberg Norge fremstillet i Tegninger. Teksten af P. C. Asbjornsen, udgi-
vet af Chr. Tonsberg (Christiania 1848) cim{ képeskonyvében emliti 8t. Egy érdekes
és 1864-ben kiadott utikdnyv Norvégidrdl magyarul is megjelent a hires szinésznd,
Bulyovszky Lilla tolldbdl: Norvégidbol - Uti emlékek cimmel, amely 2001-ben jelent
meg tjra a Polar Alapitviny kiaddsiban Budapesten.
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utikdnyv, és a tobbi sem terjedelmét, sem tartalmdt tekintve nem tekinthetd teljes
mértékben annak. [réi pélyafutdsit a Fodreise fra Holmens Canal til Ostpynten af
Amager i Aarene 1828 og 1829 (Gyalogos utazds a Holmens csatorndtél Amager
keleti csticskéig az 1828 és 1829-es évben) cim( szatirikus utirajzdval kezdte.”*
Andersen atikonyvei abba a sorozatba illeszkednek, amely északon Carl von Linnéval,
Jacob Wallenberggel és Carl August Ehrenswirddel a 18. szézadban, Jens Baggesennel
a 19. szdzad elején kezd8dote, és amelyet P. D. A. Atterbom (és a kevésbé ismert
K. A. Nicander) eltérd koltdi programok keretében folytatott. A nagy ddn, részben
kortdrs Adam Oehlenschliger 4ltal is megjelent egy utikonyv, méghozzd kozvetle-
nil Norvégidrdl, Norgesreisen. En Digtekrands (1834) cimmel, de ez a verses m{i
kevéssé gyakorolt érzékelhetd hatdst Vinjére, akihez nem 4ll kézel sem Andersen,
sem Ochlenschliger poétikdja. A régebbi északi hagyomdnybdl azonban meg kell
emliteni Ludwig Holberget (1684-1754), akire Vinje tobbsz6r hivatkozik is. Nem
Dannemarks og Norges Beskrivelse (1729, Dinia és Norvégia lefrdsa) cim( torténel-
mi értekezése, hanem Niels Klims underjordiske Rejse (1741, Niels Klim foldalatti
utazdsa; latinbdl ddnra 1742-ben forditottdk) cimd szatirikus-utdpisztikus-diszté-
pikus regénye, és mindenekelStt az 1720-as évekbdl szdrmazé kétértelmii komédidi
szolgilhattak északi impulzusként Vinje szarkasztikus-parodisztikus litdsmddjinak
kialakitdsihoz az Gtikdnyv megirdsakor.

Utz'mjzok Norvégidban mint szakszivegek és mint olvasmdnyok

A norvég szerz8k korabeli utleirdsai elsésorban nem tdvoli helyekre tett kilfoldi
utazdsokrdl széltak: a nemzetépités sordn a hazai kézéposztdly elsGsorban sajt or-
szdgdt és annak rurélis, népi kultirdjit szeretné felfedezni és megismerni. Az ilyen
tematikdju frdsokban kezdettdl fogva keveredik a szikdr, tényszer(, leird szakszoveg
és a személyes elbeszéld stilus. Az orszdgban tett utazdsokrdl tilnyomdrészt objektiv
lefrdsok sziilettek, elsésorban tudomdnyos céllal, de helyenként a személyes élmény
dteori a tudomdnyos lefrds hiivos hangjit, és a szubjektiv benyomdsok kdzvetleniil
érzékelhet8ek lesznek.

540 Ez egy éjszakai séta Koppenhdga utcdin szilveszter ¢jjelén (innen az ,,1828-1829”), amely
szatirikus-ironikusan kozeliti meg a nagyszabdst utleirdsokat, tulajdonképpen travesztia
vagy szatira formdjiban dekonstrudlja azokat. Egyik fontos utikonyve En Digters Bazar
1843, amelyben magyarorszdgi tartézkoddsdrol is {r (ldsd legutébbi — csak ezt a részt tdr-
gyalé — kiadds: Hans Christian Andersen: Utazds a Dundn - Egy kiltd bazdrja, ford:
Kertész Judit, utszé: Masdt, Andrés: Andersen Magyarorszdgon, Budapest: Polir Kény-

vek, 2021, ibid., 88-94.)
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A kialakuléban 1év§ szocioldgiai és etnografiai irdnyultsdgu, szakmai beszdmo-
16kban a sajdt orszdg ismeretlen régidjinak és lakossdginak ,meglitogatdsa” igazi
tudomdnyos felfedezéuttd valik. A tapasztalatokat és élményeket a lehetd legobjek-
tivebben és dokumentdltan kivintik bemutatni. Az akkoriban tjnak szdmité szoczo-
ldgiai tényirodalombdl Eilert Sundt tanulmdnyit: Beretning om Fante- eller Land-
strygerfolket i Norge (1850, Jelentés a norvégiai cigdnyokrdl vagy csavargdkrdl) volt
killondsen ismert — Vinje szdmdra is, akdrcsak valdszintleg Sundt mds szocioldgiai
tanulmdnyai a Folkevennen cim folyéiratbél, amelynek Sundt maga volt a szerkesz-
t6je 1857-1866-ig. Eilert Sundt ,antiromantikus”, jézan leirdsa a vidéken fellelhetd
szegénységrdl témdja és szemlélete miatt nagy feltlinést keltett. A ,nemzeti” kdzvé-
lemény megdobbent, mivel Sundt tanulmdnyai az irodalmi nemzetépités 4ltalinos
idealiz4l vondsaival markdnsan ellentétes szemléletet tiikroztek. Tarsadalomkritikai
leirésai egyértelmten befolydsoltik Vinje Ferdaminni cimd utikdnyvének perspekti-
vajit és egyes részeit.’*!

Theodor Kierulf geolégus elsdsorban tudomdnyos prézdt>*

jelentetett meg iz-
landi, németorszdgi és természetesen norvégiai kutat6utjirdl. Vinje Kierulf norvég
talajszerkezetre vonatkozé geoldgiai tanulmdnyaira is hivatkozik. A geoldgus sz6ve-
geiben helyenként irodalmi jellegli passzusok is taldlhatdak, mint példdul Rezse over
Haukelifjelder® (1847) cim( cikkében, amikor példdul a hires ,,népi” hegedGimu-
vészrdl, a ,Myllargutten”-rdl ir (ugyanabban az évkényvben jelent meg, amelyben
Jorgen Moe Besog i et Bondebryllup cim életképe is, ldsd fentebb).

Christopher Hansteen csillagdsz és matematikus el6bb németiil (Rezseerinnerun-
gen aus Stbir, 1854), majd norvégul (Reise-Erindringer og Livsbilleder, 1859) meg-
jelent, tematikdjdban ugyan eltérd, de az idegen kulttra érdekes lefrdsaival (tobbek
kozote egy eskiivdrdl) tarkitott oroszorszdgi (szibériai) kutatSutat ir le, amely a Norsk
Folke-Kalenderben (1849, 1852, 1853, 1855)°* jelent meg és vélt ismertté.

541 Megjegyzendd, hogy Ivar Aasen is irt ,utirajzot”, de a részben napldszertien és szikdran
dokumentélt Reise-Erindringer og Reise-Indberetninger 1842-1847 cimi mavée csak
1917-ben adta ki Halvdan Koht.

542 A jéval kés6bbi, 1890-es Digte og Skizzer (utg. H. Lassen) cim( kiad4s tantskodik szép-
irodalmi irdnyultsigdrdl is

543 In: Hjemmet og Vandringen. En Aarbog for 1847 cimt évkonyvben, amelynek szerkesz-
téje P. Chr. Asbjernsen volt.

544 Lisd err8l: Enebakk, Vidar: ,,Opsatser til meningmands Oplysning” — Christopher Hans-
teen og Norsk Folkekalender 1847-1856. In: Aksnes, Kire (szerk.): Almanakkens historie.
Oslo, 2011, 129-147.
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Vinje minden bizonnyal ismerte a korabeli norvég szerz8k irodalmi igény( ut-
leirdsait: igy Simon Olaus Wolff Bruddstykker af en Tellemarks-Vandring (1822)
vagy Hardangerne (1822) cim( irdsit. P. J. Collett, a kialakuléban 1év8 nemze-
ti irodalom egyik legfontosabb kritikusa a Billeder fra Christiania (1839) cimi
mivében f8virosi életképeket kozol. Mig ezeket a kritika inkdbb dilettdns szove-
gekként értékelte, a P. Chr. Asbjernsen iltal szerkesztett Ydale cim( folydiratban
Collett 1851-ben megjelent, Breve fra Rom cimi uti leveleit elismeréssel fogadjdk;
a levéliré rémai kulturdlis és tirsadalmi tapasztalatairdl ir benniik egy Marie nev
fiktiv cimzetthez. Andreas Munch Borgruinen cimii elbeszélése, melynek alcime
Reiseeventyr (1844, A virrom, Uti mese/kaland), egy jellemzd témdt jar koril: egy
norvég kilfoldi utazdsdnak leirdséban elSkeriil a ,nemzetkép” kérdése. A torté-
net Teplitz kastély romjai kozott jitszédik, és Norvégia németorszdgi imdzsdval
és helyzetével foglalkozik. A szerz8 szerint vagy ,teljes tudatlansdg” az uralkodé
a norvég viszonyokat illetéen, vagy ,k3dds rajongds a magas, romantikus, szabad-
sdgot sugdrzé Eszak irdnt” > Az orszdgrél alkotott hamis kép veszélyét kiilonds-
képp épp a ,Reiseeventyr” (,uti mese/kaland”, ldsd sajit elbeszélésének alcimér)
prézaformdban ldtja, amely forma tehdt az utazds kapcsin ,mesét/kalandot”
kindl.>* A szerz8 lithat6an ellenstlyozni kivdnja az északi ,kész Eldorado”-ké-
pet®* (mely nem utolsésorban a norvég sziiletésd és a din—német romantika egyik
kozponti alakja, H. Steffens tevékenysége nyomdn alakult ki a német nyelvte-
riileten), és redlis ismeretekrdl tantskodé orszdgképet ldtna szivesen Norvégidrdl.

545 ,Men denne Opfatning af vore forholde er ikke uszdvanlig i Tydskland, hvor man
enten treffer total Uvidenhed i denne Materie, ellerogsaa, iser hos mere exaltere Ho-
veder, en Slags mystisk og taaget Svermen for det ,det heie, romantiske, friheds-
aandende Norden’, frembragt for en Deel ved Steffens hule Romaner og ved nyere Rei-
sebeskrivelseres Overdrivelser, der fore Beundringen for vore store Naturscener over
paa Folk og Forfatning, og skildre som et afsluttet og ferdigt Eldorado, hvad der end-
nu kjemper i den haardeste Udviklingsperiode”. In: Munch, Andreas: Samlede skrifter.
Udgivne af Prof. M. ]. Monrad og Hartvig Lassen. Kjobenhavn: Fjerde bind, 1890, 116.

546 Eventyr mesét, de kalandot is jelent, ldsd err8l pl. Hamsun ttiregényét, ,I Aventyrland”,
1903, melyben a kiils6 valdsdg és a személyes és ,,belsé”, lelki folyamatok: kaland és mese
megkiilonboztethetetleniil olvad egybe.

547 Munch, Andreas: Samlede skrifter. Udgivne af Prof. M. J. Monrad og Hartvig Lassen.
Kjebenhavn: Fjerde bind, 1890, 116.
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De mir az alcim is, és a virrom jellegzetesen romantikus motivuma eldrulja, hogy
az 4tvett romantikus elemek ezt a torekvést ellenpontozzdk — nem véletlentil nevezi
Fredrik Paasche irodalomtérténetében Munch-ot ,holdviligksltének”.>* Munch
1849-es Billeder fra Nord og Syd cimi kétete (ldsd fentebb) inkdbb életképeket tar-

talmaz, mint kimondott utleirdsokat.’*

,

A ,ldtogatds” azg sitleirds elbeszéldszerkezetének folyamatos alapeleme

Mint littuk, a ,ldtogatds a népnél”, a kirdndulds, a felfedez8ut nagyon gyakran ké-
pezte a keretet az uralkodé korabeli prézai formikban, f8képp az életképekben, de
a monddk {rdsbeli kozlésénél is. Ez az elbeszél8i keret retorikai-strukturdlis és tema-
tikus bevezetésként szolgdlt a ,sajdt-mds/idegen” kultdrdba és ,sajit-mds” nyelvbe,
térsadalmi vildgba és gondolkoddsmddba, és nem utolsésorban olyan természeti kor-
nyezetbe, amelyet a vdroslaké alig vagy egydltalin nem ismert: egysz6val a keret ma-
gyardzta és indokolta a ,,sajit” orszdg felfedezését, megismerését, hogy aztin az eddig
ismeretlen ,sajitként” lehessen felismerhetd. Egy utlefrisban a ldtogatds aktusa és le-
folydsa mdr nem keret, hanem az elbeszél§ szerkezet konstitutiv dtfogd és folyamatos
alapeleme. Ez a sz6vegforma a 19. szdzad elsé felében Norvégidban (is) gyakran a leiré
szakszoveg, az esszé, az onéletrajzirds kozott helyezkedik el, de Vinje ,,atleirdsa” szd-
mos mds prézaforma elemét is abszorbedlja: a topogrifiai irodalom struktardi — amely
Norvégidban az els8 ,,nemzeti k6lt8”, Peter Dass ta €16 hagyomdnyvonal — épputgy
reaktivilhatSk és megujithatSk voltak benne, mint az eurépai pikareszk regény vagy
akdr a Bildungsroman elemei. Vinje ttikdnyve pontosan ezeket a lehetSségeket mu-
tatja, és ezzel bizonyos tekintetben éppen az orszdgban meglévd utirajzhagyomdany-
nyal szemben lép fel: Holberghez, Byronhoz és Heinéhez nydl vissza, hogy a norvég
olvasénak egy modern, személyes, rendkiviil sokoldalu ,,atikdnyvet” nyujthasson 4t.

Ugyanakkor — és emellett — Vinje atikényve olyan szdvegszévetet mutat, amely
az eddig trgyalt irodalmi szévegformdkra, igy a népfelvildgosité didaktikus frisokra
vagy az életképekre is folyamatosan emlékeztet. Ezen szévegformdk elbeszéléstechni-

548 Paasche, Fredrik: Norges litteratur. 3. kot. Oslo, 1959, 441.

549 1865-ben jelent meg A. Munch Redseminder (Utazdsi emlékiratok) cim@ mtve. Gyer-
mek- és ifjukori emlékiratai (Barndoms- og Ungdomsminder, 1874) inkdbb a Bildungsro-
man jellegzetességeit hordozzik. Ebben a Redsen til Christianssand cim( fejezetben egy
utazds Christianidbd] Christians(s)andba egy norvég ,,odtisszeidvd” alakul 4t a csaldd (szii-
18k, hat gyermek, hdzvezet6nd, dajka, kocsis és cseléd) nehézségeinek személyes képeivel
és emlékeivel: az utazds tehdt 6néletrajzi emlékirat része — hasonld szévegek nem ritkék a
korabeli levél- és napldirodalomban.
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kéi kivétel nélkil felhaszndlhatdk és alkalmazhatSk az ttirajz rugalmas szerkezetében,
amikor levél- vagy napléforméban, anekdotikus keretekkel, betétekkel és/vagy novel-
lisztikus csiraszerkezettel kertil dbrazoldsra az ,ismeretlen” téjjal és viselkedésformdk-
kal valé taldlkozds.

11.1. Egy kétdimenziéju irodalmi nyilvinossig artikulici6ja;
a nyelvhasznilat, a kett8s litisméd (tvesyn) és
a tobbpdlusi elbeszélSi nézdpont Vinje utikonyvében

A. O.Vinje Ferdaminni fraa Sumaren 1860 (1861, Uti emlékek 1860 nyarardl) cim@
muvével egy 4j tipusu utikonyv jelenik meg Norvégidban. Ebben a norvég irodalom-
torténet dltal is egyre inkdbb szdmontartott és értékelt miben az elbeszéld, aki az
utikdnyvben az Gjsdgird, kolts és folydirat-szerkesztd, tehdt a szdvegen kiviili, ismert
Vinje-ként mutatkozik be, XV. Kdroly svéd kirdly (és IV. Kdroly norvég kirdly) norvég
megkorondzisa alkalmibdl megy — tébbnyire gyalog — a fvirosbdl Trondheimbe (az
ottani dém volt a norvég korondzds helyszine).

Ferdaminni cim@ mivében a tematikai sokszintség és nyelvi megolddsok a nem-
zeti préza eddig fel nem fedezett lehetéségeit, tereit mutatjdk fel. Tartalmilag ez a
témék széles skdldjdn vdlik lithatévd, mely a foldmuveléstdl, egy hdz llagdnak meg-
Srzésétdl és a memlékvédelemtdl az Skolbgiailag fenntarthatd erd8gazdilkoddsig,
agender témdkedl (!) ésa politikailag aktudlis kérdésektdl azantik és kortdrs irodalom
idézéséig terjed. A szertedgazd tematika ugyanilyen széles szGveg-varidcidban jelenik
meg, a ,felviligosit6” mavel8dési irdsok, az esszé és a kifejezetten irodalmi formdk,
igy példdul az életkép, az anekdota, a novella elemei is helyenként erésen érzékel-
hetdk; még ha a meghatdrozé stilusjegyek tobbnyire az esszéisztikus és beszimold
uti riport elbeszéldmddjdra utalnak. A prézai formdkban vagy azok kiséréjeként
versek is helyet kapnak. Ezek — k6z6ttiik néhdny ma is népszer(i és ismert — hang-
stlyozottan szubjektiv lirai betétként jelennek meg a domindns prézai szévegben.
Az egyes szdm elsS személy(i elbeszél§ beszdmoldjéban igy az egyes élmények sz6-
vegei éppugy végzddhetnek lirai sorokban, mint ironikus-parodisztikus vagy éppen
filozofikus megjegyzésekben, esetleg a helyi mez8gazdasigi kulturdra vonatkozd
konkrét tandcsokban. A szovegformdknak ez a gazdag és rugalmas konglomerdtu-
ma az elbeszél8i pozicidknak is készonhets, amelyek ugyanazon téma feldolgozd-
sdban kiilonbozd, eltérd, s6t néha ellentmondé nézépontot hagynak érvényesiilni.
Vinje maga ezt ,tvesyn/dubbelsyn”-nek, kettds litdismdédnak nevezi, amikor egy
téma felvetésénél egyszerre két (vagy t6bb) néz8pontot és elbeszéldi pozicide is 1t-
tat. Ezt a szemléletet § kiilondsképpen a févirosiakndl észleli, de mdr a két ddn—
norvég klasszikusndl, Holbergnél és Wesselnél is ezt ldtja, és éppen ezért litja Sket
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norvégnak.>® Ellentmonddsos személyisége alapjdn is a norvég irodalomtorténet
- nem alaptalanul - a kettds néz8pontu irénak nevezi Vinjét. Publicisztikdjéban
azonban ez a kettSs litdsméd mindenkori dllispontjainak t8bbpdlusy, intellektu-
dlis racionalizmussal és egyben bevallottan szubjektiven mérlegeld értékelésébdl és
megjelenitésébdl fakad. Ezért hatja dt ndla az Gtiélmények lirai betétekkel tarkitott
lefrdsdt az (6n)irénia és szarkazmus. Az utazds — mint ismeretlen helyekkel, vidé-
kekkel és emberekkel valé taldlkozdsok lincolata — arra szolgil, hogy az utkdzben
tapasztaltakat kiilénboz8 néz8pontokbdl irjale, és igy szines keresztmetszetet adjon
az orszdgrol és annak lakéirdl. Ahogy utkozben is folyamatosan szatirikus-kritikus
megjegyzéseket tesz, végiil az ut céldllomdsdn magdt az tinnepi korondzdsi aktust is
ezzel a ,kett8s litdsmdddal” irja le: nem kérddjelezi meg magit az tinnepséget és az
dllami szertartds indokdt, ugyanakkor a ceremdnia résztvevdit egy komédia szerep-
18iként is ldttatja. fgy hoznak létre az Gtikonyvon beliili heterogén, ellentmonddsos,
egymdssal néha alig Gsszeegyeztethetd elbeszél8i néz8pontok viltozatos, tobb he-
lytitt lirai és ugyanakkor ironikus és dnironikus elbeszél6i strukturdkat.

Az utazdsi memodr legnagyobb tjdonsiga azonban a rendkiviili nyelvhassndlat-
ban rejlik. A tobbp6lust néz8pont és az (6n)ironikus hang ugyanis a ,népnyelvben”
jut kifejezésre. Az intellektudlis szellemesség és irénia a népnyelv talajén viszont nem-
csak djdonsigként, hanem egyenesen provokativan hatott a korabeli polgdri koz6n-
ségre. Ebben a recepciéban nem keriilt (és nem igazdn kertilhetett) figyelem arra,
hogy ez a merdben szokatlan kombindcié egyben teret is kindlt, illetve teret kivint
nyitni egy szélesebb bdzisi nemzeti diskurzus irdnydba.

550 O maga err6l a kettds litssmédrdl igy ir a Ferdaminni Hovudstadsfolk (Févirosiak) cimé
fejezetében: ,,Skulde eg gjeva nokot Skilmark millom oss fraa Hovudstaden og dei andre
Byfolk, so maatte det storste vera det, at vi lettare sjaa kver Ting liksom med ei Dubbelsyn;
me sjaa med eit Augnekast liksom Retta og Vranga paa Livsens Vev, soleides at me let-
tare kunna liksom graata med det eine Augat og Iz med det andre. Det er ogsaa denne
Dubbelsyn, som mange av vaare betre Fjollfolk hava so merkjelegt af Naturen. Det er
likeins denne Dubbelsyn som gjenger igjennom Holbergs and Wessels best Skrifter, og
som gjera desse tvo Menn so norske. I Hovudstaden, der Landsens storste Tankemengd
erin Umlaup - liksom Pengemengd — der maa ogso denne Tvisyn verda meir skjerpt sjelv
i Folk, som af Naturen ikki hava stor Givnad til det.” In: Vinje, A. O.: Ferdaminni fraa
Sumaren 1860. Utgdve ved Reidar Djupedal. Bergen, J. W. Eide Forlag: 1969, 115.
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Nyelvhasgndlat mint provokdcid: népnyelv az irott nyelv ideoldgiai kontextusiban &
Vinje diskurzusajanlata

A kétkotetes ,,uti emlékek” a Vinje dltal szerkesztett Dalen (Volgylakd) cimi folyé-
irat kiilonszdmaként jelenik meg. Az elbeszél§ — sajdt szavai szerint — f6vérosi laké,”!
ugyanakkor utikényvében a ,vidék”, a nép beszélt nyelvén ir, annak ellenére, hogy
ennek a beszélt nyelvnek frdsbeli formdi még nem teljesen alakultak ki és ezek sem
voltak 4ltalinosan elfogadottak. Az elbeszéld azonban — csakugy mint a szerz8 Vinje
(akivel t6bb megjegyzése alapjin az elbeszéld nemcsak azonosithatd, hanem felte-
het6leg azonositandd) — paraszti szdrmazdsu févdrosi Gjsdgird, aki ,,ati emlékeiben”
most olyan nyelven ir, amely a gyakorlatban koveti az Aasen dltal javasolt nyelvépitd
és nyelvhaszndlati elveket a nyelvjirdsokbdl (re)konstrudlt ,nemzeti” nyelv megva-
16sitdsa érdekében. Mind a széles témavilasztds, amely — mint fentebb jeleztitk — a
modern gazddlkoddsra vonatkozé javaslatoktdl az aktudlpolitikai eseményekre tett
kritikai megjegyzésekig terjedt, mind pedig a heterogén elbeszéldi struktdrdk egy-
mésmellettisége és egyidejlisége dnmagiban is ujdonsdgot jelentett a kordbbi irodal-
mi gyakorlatban. Ez a szines témavilasztds és a szerkezetek sokfélesége — egyenként
vagy egylttesen — eddig a polgdri irdskultira privilégiuma s lehetdsége volt. Vinje
modern szdvegei azonban most a ,népnyelvben”, a paraszti dialektusok nyelvi kon-
tosében artikuldlédtak, ami teljesen szokatlan és tittdrd 1épés volt a nemzeti irodalom
kiépitésének szakaszdban. Az frott nyelv ugyanis — mint fentebb erre mér t6bbszor rd-
mutattunk — a nemzeti romantikus lelkesedés els8 hullimai ellenére még sokdig kizd-
rélagosan ,ddn-norvég” (bokmal/riksmal) maradt, és ez a prézairodalomban is tiik-
r6z8détt: Asbjernsen és Moe mese- és mondagy(jteményei elemi 16kést jelentettek a
népi préza és a nyelvjirdsi nyelvvéltozatok elfogaddsa irdnydba (akdrcsak Aasen Gvatos
irodalmi prébaszévegei, Ramm Qstgaard egy ,hegyi falurdl sz616 képei” és a feljebb
térgyalt szovegformdk), de a népi/szébeli kulttra integrécidja az irodalomban (a lirdt
kivéve) még viratott magdra;>>* egyrészt tisztdn nyelvi-gyakorlati okokbdl, hiszen az
Aasen dltal kindle {risbeliség kezdetben nem bizonyult eléggé teherbirénak és élet-
képesnek, sem a szdkincs, sem az Osszetettebb retorikai szerkezetek vonatkozdsiban
(ldsd fentebb), mésrészt az irodalmi nyilvinossig esztétikai-ideoldgiai okokbdl nem
tudott és nem is akart lemondani az eddigi {rott nyelv bevdlt és szélesebb spektruma,
korszer(i és hajlékony kommunikécids formdirdl.

551 Lidsd az idézetet az el6z8 ldbjegyzetben.
552 Csak sokkal késébb, A. Garborg életmiivében, majd O. Duun regényeiben bontakozik ki
a norvég préza landsmil nyelven.
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Ilyen kontextusban jelenik meg Vinje ,,polgdri” témdkat és f8képp polgdri szem-
léletet titkrozd utikonyve, mely a ,parasztok nyelvén” szélal meg. Az ,,4ti emlékek”
a polgéri-liberdlis eszméket — beleértve a nagyparasztsdg egyértelmd kritikdjit is —
a parasztok konkrét-tirgyias nyelvén fejtik ki. Ez merdben szokatlan, eddig ismeretlen
elbesz€ldi és olvasdi helyzet. A paraszti szdrmazdsa, de magit f6vérosi polgdrnak ne-
vezd elbeszél8 még az dltala dicsére kettds litdsmddot is a polgirok kozott, kiilondsen
a févérosban véli megtaldlni. igy a nemzeti esemény alkalmibdl egy meghdkkentden
dsszetett, olykor szarkasztikus, modern polgéri ,,ati emlék” jelenik meg — ,paraszti”
nyelven. A korabeli nyilvinossig szdimdra paradoxonhoz hasonlé, soha nem tapasztalt
jelenség, amely eddig legfeljebb forditva fordult el§, amikor Aasen és egy ideig Vinje is
»ddn” nyelven dllt ki a norvég parasztok kulturdja és nyelve, a nemzeti paraszt-demok-
ratikus nyelvi nyilvdnossig mellett. Most a nyelvhaszndlat az eredetileg is tartalmi-
lag bindris litdsmdédot stilisztikai-retorikai vonatkozdsban még nyilvinvalébbi teszi.

Utikényvében az elbeszél8 ,Vinje” az utkézben ldtott és jelzett problémék temati-
kus feldolgozdsdban tobbnyire a reformpolgir szemsz3gébdl érvel. Azonban nemcsak
az orszdg modernizdci6jira vonatkozé elképzeléseit fogalmazza meg, hanem a régi,
hagyomdnyos nemzeti értékek védelmezdjeként is fellép, legyen az a paraszti nyely,
a szokdsok vagy egy régi paraszthdz; de mdr a nyelvhaszndlatiban rejlé ,,népi-nemze-
ti” kédok is eleve a paraszti lakossdg szemléletmddjét térja a mindenkori olvasé elé.
A nemzetépités egyik kozponti dilemmdjdnak szdmité nyelvpolitikai vita kézepette
Vinje atikényve tehdt nyelvhaszndlatdval — szdindékosan — provokdlja a kizdrdlagos-
nak ldtott polgdri ,ddn-norvég” nyilvinossigot, és az 4ltala haszndlt nyelvvel eleve
a paraszti néz8pontot is érvényre akarja juttatni. Ugyanakkor bizonyos részek az ezen
anyelven gondolkodd, megszdlal6 paraszti lakossig egy részét is kritikusan dbrazoljik
a régi, miikodésképtelenné valt paraszti szokdsok, a nagygazdak sztiklitokortisége és
az elavult f6ldgazdasdg birdlatdval. Vinje tehdt a nyelv népi-nemzeti kontésében akarja
a polgdrosodds programjit el6bbre vinni, és a nyelvhaszndlat — dlldspontunk szerint —
els@sorban arra szolgdl, hogy ebben a mdsik oldal, a paraszti szemlélet és gondolko-
ddsmdd is emancipdlt és éppoly markins médon kapjon teret és nyilvinossdgot.
A ,polgiri” dllisfoglalisok és azok ,szokatlan” nyelvi megformaltsiga egyiittes
- majdhogynem antagonisztikus — egymdsmellettiségiikben igy olyan elbeszél8i né-
z8ponto(ka)t képeznek, amely(ek) a folyamatos ,kett8s litdsmdd”, a kritikus szem-
lélet, a lirai és (6n)ironikus hangnemviltisok mellett nyelvileg is jelzik és jelezni is
kivinjék egy kettSs (polgdri és paraszti) nyilvinossig jelenlétét.

Az elbeszél§ igy egyszerre tbb szerepet is jatszik megleps konnyedséggel és
magabiztossiggal. Ez nem csak széleskor( (polgdri) miiveltségébdl és reformszelle-
mébdl fakad, hanem f8képp abbdl a reménybdl, hogy tdimadott és szélséségessége
miatt nem egyszer kigunyolt nyelvi llispontjdt a ,népnyelv” er8s6ds helyzetében
megerdsitheti és sikerre viheti. A paraszti ,nemzeti nyelv kiemelked§ ttoréjeként
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gyakran megaldzva érezte magdt. Ezt a ,szerepet” most le akarja vetni magirdl.
Mir a Dolen cimi folydiratdnak elsd szimdban, 1858 oktéberében, az els§ (!) mon-
datban utal erre a kiviildll6, méltatlan pozicidra, és reményét fejezi ki, hogy hama-
rosan egyszerre szélhat majd viroshoz és vidékhez.> Utikényvében aztin egy nagy-
szabdsu kisérletet teszarra, hogy az egész nemzetet elérje, és olyan egységkéntldttassa,
amelyben vdros és vidék, azeddigi polgdri irottkultiraésa ,népnyelv” verbdlis kultu-
rdja nem szemben 4ll egymdssal, hanem kiegészitik egymdst, a nemzetet egyformdn
meghatdrozé alkotéelemekként. A retorikai lendiilet, az elbeszéldi ,szerepek” és
ahumorral, kritikdval és felvildgositd tanitdssal tarkitott ,elbeszélései”, azaz az egyes
fejezetek egy olyan elbeszél§ kompetencidjénak bizonyitékaként miiksdnek, aki az
uralkodé (polgiri) {rott kultdriban éppugy otthonosan mozog, mint a paraszti-
ban. Vagyis Vinje olyan utat mutat fel, amely nem csak a ,népnyelv” elfogaddsihoz
és egyenrangusdgihoz vezethet: az Gton megélt események szatirikus-ironikus, oly-
kor szenvedélyes dbrdzoldsa és kritikdja tematikusan széles anyagdval és szokatlan,
népnyelvi megformdltsdgdval irritdlé provokdcid, vagy annak is felfoghatd, ugyan-
akkor éppen ezdltal mindkét irdnyba — egy diskurzuskinilat is. Ez az ajénlat az egész
orszdgot mint egységes nemzetet, mint kozosséget akarja megsz6litani és lictatni,
a nemzetépités és a polgdrosodds utjin. Ezt az dlldspontot legszembettindbben
a nyelvhaszndlatdval (és egyben annak ellenére) akarja érvényesiteni.

Mennyiben lehetett ez a projekt meggy$z8 az frott ,népnyelv” fejlédésének ak-
tudlis szintjén? Mennyiben szdmithatott Vinje az Gtikdnyvben hasznilt nyelv elfo-
gaddsdra? It mindenképpen szerepet jitszik az, hogy éppen egy ttikonyv rugalmas
sz6vegformdt kindl, és igy kiilondsen alkalmas keretet biztosit a ,népnyelv” bemu-
tatdsdra, szokincskészlete  terjedelmének, teherbird képességének egyfajta teszte-
lésére. Személyes élmények, lirai betétek és tények, szikdr informdcidk egymdsmel-
lettiségében a nyelvi megformaltsig, igy a hidnyossigok, szokatlan széképzések stb.
sem annyira szembet(inéek, az olvasé konnyebben dtugorhat felettiik és ,,elnézheti”
8ket, hiszen egy utikonyv — az irodalmi és a nem-irodalmi széveg hatdrtertiletén —
nem kévet megrégzilt, megkérddjelezhetetlen szabilyokat. Egy utkonyvnek nem
kell szembenéznie egy hagyomdnyos ,irodalmi” mifaj kihivdsaival — és ez érvényes
a keletkezés és a befogadds folyamatdra egyardnt.

A t6bbp6lust elbeszélSi nézbpont is alddssa vagy elmossa a hagyomdnyos miifaji
szovegelvardsokat. Vinje Ferdaminnijében az orszdg ,nemzeti”-romantikus idilli 4b-
rizoldsa a népnyelv haszndlata és ezzel a paraszti szemlélet folyamatos jelenléte révén
gyakran megkérddjelezédik, ironikus megvildgitisba keriil, vagy lehetetlenné vélik.

553 ,Delen var i lang Tid ein vanvyrd Mann; men, Gud ske Lov, no er den Tid snart ute, og
han dristar seg hermed ut i By og Bygd”. In: Vinje, A. O.: At vera Dol. Prosa i utval ved
Reidar Djupedal. Oslo, 1972, 9.
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A személyes élmények lirai betétei ugyanakkor éppen a ,nemzeti”-romantikus voni-
sokat erdsitik — ezek nyelvileg is eleve elfogadottabbak lehettek, mert ,beilleszthetSk”
voltak az irodalmi kdztér nyelvi tolerancidjinak erterébe. Kiilondsen, ahol az elbeszéld
a honi tdjjal val6 (djra)talilkozdsit versben fejezi ki, mintegy a nemzetkeresés folyama-
ténak, az orszdggal valé identifikdci6 aktusaként és a nemzetképbe val beillesztéseként
— késdbbi megzenésitésiikkel egytitt — ezek a norvég romantikus kéltészet csticspontjai
kozé tartoznak. Ez természetesen a nyelv lehetSségeire is rviligit: a ,,népnyelv” mdr
kordbban is alkalmasnak bizonyult a természetleirdsok és a lirai képek nyelvileg adek-
vét (és tobbé-kevésbé romantikus) dbrdzoldsdra (1dsd Aasen). Ezeken a teriileteken az
irodalmi polgri nyilvinossdg szdimdra a népnyelv/helyi dialektus hasznlata a hagyo-
médnyos frott nyelv versenyképes, €18 és ,,népi-nemzeti” (,nemzeti-romantikus”) vdlto-
zataként jelenhetett meg. A prézéban azonban, székincsében — egyelSre — korldtozott-
nak, szintaxisdban pedig a parataktikus szerkezet 4ltal sztiknek bizonyult. Vinje ennek
tudatdban volt és t6bbszor rakényszeriilt, hogy mindenekeldtt az elvont fogalmaknak
népnyelvi jelolésére tegyen dtikonyvében javaslatot, tehdt 4j szavakat képezzen és mu-
tasson be. Ez nem volt konny feladat a széles tematika és a véltozatos prézai szove-
gek egymdsmellettisége miatt, a politikai gondolatmenettd] a n8szemlélet és hdzassdgi
kérdések tirgyaldsdig, a konkrét tdrsadalmi viszonyok lefrdsitdl az ironikus-patetikus
ondbrazolisig. Széalkotdsaihoz Vinje — akdrcsak Aasen — az eddigi egyediili frott nyelv
meglévs fogalmait is feltiintette magyardzatként, az dltala haszndlt tdj- és népnyelvi
kifejezések ugyanis tobb helyiitt nemcsak a ,,din-norvégben”, hanem az orszdg mds
részein, mds nyelvjirisokban sem voltak ismertek. De a zdrdjeles ,forditisra”, széma-
gyardzatokra f8képp azért volt sziitkség, mert tobb elvont fogalom népnyelvi kifejezését
meg kellett alkotnia. Ezt a szdalkotd tevékenységer Vinje koriiltekintg kompetencidval,
néha a maga médjin oldotta meg: az 0j szdalkotds helyenként a téma ironikus-szar-
kasztikus szemléletét titkrozi (pl. a diplomdciai képességre a ,,Revagivnad” — sz6 sze-
rint ,rékatehetség”-et haszndlja). Az elvont kifejezések esetében azonban 4ltaliban —
a ,népnyelv” konkrét, tirgyi szemantikdjibdl fakadéan — el8térbe kertilnek a viszony-
lag vildgos, egyszer(i és érthetd széalkotdsok. igy nydjtja a Ferdaminni a ,népnyelv”
eddigi legmagasabb irodalmi teljesitményét. Jelzi annak potencidljit és lehetséges hatd-
sugardt, egyben az elérni kivint irodalmi nyelvi szint aktudlis hatdrait is.

A korabeli polgéri irodalomkritikiban Vinje nyelvhaszndlata miatt komikus, né-
zetei miatt pedig ellentmonddsos figurdnak szdimitott;>* a ,nemzeti” nyelv hiveinek
tébordban viszont a polgdri irodalmi kézvélemény folyamatosan kritizdlt alakjénak,
aki vildgszemlélete és mindenekeltt nyelvi torekvései miatt méltatlan béndsmédban

554 Akkoriban az ismert kritikus, tjsdgiré és bardt Botten-Hansen volt az egyetlen, aki elis-
merte és dicsérte Vinjes Ferdﬂmz’nm’jét.
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részesiilt.”> A mdra mdr jelentds Vinje-szekunder irodalom is sokdig tobbé-kevésbé
ezt a két hagyomdnyvonalat mutatta a recepciéban, amely a nyelvi vita hdtterében,
a nyelvhaszndlat tekintetében alakult ki. A ,ddnos” frott nyelv nyilvinosségit ironi-
2416 ,Harlekin”-kép és Vinje zaklatott mértirként valé megjelenitése csak az 1980-as
évektd] kozeledett egymdashoz.>

11.2. Onmegjelenités, viltozé elbeszéldi szerepek és az egész nem-
zetnek sz616 (nyelvi) diskurzusajinlat

De végiil is ki ez az elbeszél§ a sz6vegben? Az olvasénak egy — kiilondsen a kor-
tirs nyilvinossighoz képest — szokatlanul sokszind elbeszélével van dolga, aki —
mint fentebb mdr t6bbszor jeleztitk — felvaltva ,beszél” Gjsigirdként és elkitele-
zett kritikusként, koltSként, onéletrajziréként, esszéiréként, novellairdként, de
memlékvédelmi szakért8ként, szocioldgusként, dokumentarista utleirdként,
etnogrifusként, turistaként, leleményes nyelvészként, a mindennapi munkdt
ismerd gazdaként, mérnokként, kirdnduldként, hdzassigi tandcsaddként vagy
kozvetitSként, pedagdgusként és tandrként is; konzervativ hazafi, a nemzeti ér-
tékek és igy a parasztsdg védelmezdje, és — ugyanakkor — modern kozmopolita
polgdr, aki a gazddlkoddssal, hdzépitéssel stb. kapcsolatos kortdrs gondolatokat
vet fel, és aki hazafias érziilete ellenére is hangsilyozza a fenndllé uniéban Svéd-
orszdg és Norvégia kulturilis kozelségét. A felsorolt szerepek és azok sokszind-
sége ellenére az elbeszéld ,Vinje” egyértelmiien azonosithaté A. O. Vinjével,
az utikonyv szerz8jével; ezzel is erésodik az utikonyv dokumentumjellege.

A tobbpdlust utikonyv jelenleg fokozatosan kanonizilédik a norvég irodalom-
torténetben. Kevesebb figyelem fordul azonban az elbeszél8 viltozé 6nmegjeleni-
téseinek funkcidjdra, és ebben az Gsszefiiggésben kiilondsen a szovegnek mint az
egész nemzetnek sz6l6 diskurzusajinlatnak a narrativdjira. Ahogy fentebb mdr
kifejtettiik, Vinje utiknyve egy, a paraszti dialektusokon alapulé alternativ frott

555 Lisd errdl példdul Uhu karakterét Ibsen Peer Gyntjében (jollehet Ibsen hosszt ideig Vin-
je bardtja és az Andbrimmer cim( folydirat tarsszerkesztdi voltak).

556 Az tjabb szekunder irodalombdl itt a kovetkez8k emlithetSk: Haarberg, Jon: Vinje pd
vrangen. Momenter til revurdering av en nasjonal klassiker. Oslo Universitetsforlaget,
1985; Langslet—Rydne (szerk.): Villmann, vismann og veiviser. En essaysamling om A.
O. Vinge. Oslo, 1993; Vesaas, Olav: 4. O Vinje — Ein tankens hermann. Oslo, 2001; Toril
Moz leser A. O. Vingje. Nasjonalbiblioteket, 2016; Haarberg, Jon: Hermann. uten Her.
In Edda 2002/4. sz., 469-473.
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7

(és irodalmi) nyelvet kindl a nemzetnek, és ezt az ajinlatot szeretné a hagyomdnyos
irdsbeliség nyilvinossigéval elfogadtatni.’>” Azzal, hogy a ,paraszti nyelven” polgdri
pozicidkat kozvetit, egyuttal egy tévolsdgtartd, ironikus, tobbértelm és sszetett
elbeszél8i néz8pontot érvényesit. A téma és a nyelvhaszndlat dllandé kontrasztjd-
ban a polgdri és a paraszti kultdra pirhuzamosan és egyidejtileg jelenik meg.

Az elbesz€]8 a norvég tirsadalom e két alapvetd szociokulturilis szférdjiban egy-
szerre akar érvényestilni, mégpedig mint insider, bennfentes, (ugyanakkor kiviildlld
is, akinek perspektivdja tdvolabbra ér, mint azoké, akikkel taldlkozik, és akiket ily
mdédon egyszerre tud ,tanitani” és kritizdlni). Paraszti gyokereire hivatkozik, ami-
kor a nagyparasztsig képvisel§it kritizdlja, igy védekezik a ,sajit tdbordbdl” érkezd
esetleges kritika ellen. Aztin f&vdrosinak nevezi magit, mert dltaliban 6k mond-
hatjék magukénak a kett8s szemléletet (,tvesyn”). A f&virosbdl érkez, j6méda
vindorként mutatkozik be a megldtogatott falu lakéinak, hogy aztin a mdsik alka-
lommal mint szegény vdndor jelenjen meg, aki héldsan elfogadja a felkindlt tejet, és
sajnos nem tud rendesen fizetni érte. Trondheimi sziikségszalldsit, vagy inkdbb &j-
szakai menedékhelyét erds naturalista képekkel irja le, de amikor el8zetesen a Stor-
ting képviselSivel beszélget, azt dllitja, hogy nincs szdllisproblémdja, és mindenhol
megelégszik a hdtizsikja kindlta ,kényelemmel”. A hdtdn év3 utizsik szimos lefrt
kommunikécids helyzetben 4llandé kelléke az Snmegjelenitésnek (még néhdny ké-
s8bbi illusztrlt kiaddsbdl sem hidnyozhat ez a kép hétizsdkjdval mint ,,atitdrssal”).

557 Tisztdban van ennek veszélyeivel és nehézségeivel, hiszen 1858-ban, Dalen cimt folydira-
tinak mdr idézett els8 szimdban azt irja, hogy ha valaki — itt persze magdra gondol - ,,(j6/
igazi) norvégsiggal” szélal meg, nem mindenki érti, § viszont ,,mindenckel&tt azt akarja,
hogy megértsék és halljak™: ,,talar han godt norsk, so forstaa ikki Alle honom, og forstaat
og dermed heyrd paa vil han vera framfor alt”, Dalens Fyrste Ord. In Vinje: Skrifter i
Samling. 1. Oslo, 1993, 227. Amikor ,ddnul” szélal meg, éppen azok nem értik, akiknek
»leginkdbb sziikségiik van arra, hogy mivel8djenek” (,,Talar han dansk, so forstaa heller
ikki Alle honom, og det Folk, som mest trengde til at bliva boklerde”, ibid.). Ezért akar
dvatosan egy ,koztes nyelvvel” kezdeni, ahogyan a kisgyerekeknél szokds (,,Eg vil derfor
prova med eit Maal, som ligg midt imillom det norske og danske, rigtig hela (caresse-
re) meg fram som med Smaaborn”, ibid., 228.). Ovatos nyelvhaszndlattal tehdt mindkét
ykulturélis tibor” kozonségét kivinja megszdlitani. A Ferdaminniben azonban ez kevés-
bé Svatos nyelvi stratégidval torténik: a teljes ,népnyelvi” sz6vegben merészen haszndl

7

kifejezetten népnyelvi fordulatokat, bér ezeket részben ,,din” magyardzatok kovetik.
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A térsadalmi valésdg képeit gyakran ironikus megjegyzésekkel keretbe foglal6 elbeszé-
18 helyenként az eurSpai pikaressk préza hagyomdnyit eleveniti meg,>® amely hagyo-
ményt addig a norvégiai magas irodalomban nem, legfeljebb a leforditott népszerti
olvasmdnyokban, az igynevezett ,folkelesning”-ben lehetett megtaldlni.*>

Ferfiszerep és a belyi monda hagyomdnyos narrativdjanak ironikus megforditdsa

Az 6nmegjelenitésekben nagyon személyes és szembeting elem az elbeszélének
a mésik nemhez valé viszonya. Szivesen irja le magit a hegyi legel6kon a fejSlinyok-
kal vagy az 4ltala megldtogatott tanydkon €él6 ndkkel valé taldlkozdsokban, éppugy,
mint a szocidlisan magasabb rangti nékkel folytatott beszélgetésekben. Az elbeszéls
nyiltan — néha hangstlyozottan — vallja meg nyilvdnvalé lelkesedését, vonzalmdt
a ndk irdnt. Trondheimben példdul megérkezésekor komoly ,dilemmdjit” irja
le, amikor nem tudja eldonteni, hogy a démra, a viros panorimdjira vagy a ko-
ribban ldtott fiatal nére nézzen.*®® Néha egyenesen az olvaséihoz fordul: a Male-
nével, egy 74 éves ndvel valé taldlkozdsdrdl szol6 beszdmold utdn, akit a kellemes
beszélgetés ellenére elhagy az tton, kozvetlentil a beszdmoldjét olvasé ,,melegszivii
linyokhoz™>*' fordul, és megértésiiket kéri, hiszen Malene tovdbbi Gtja mdr nem

558 Lisd ezt a hagyomdnyvonalat Cervantes Rinconete y Cortadillo (1613) ciml mtvétd]
Grimmelshausen Der abenteuerliche Simplicissimus Teutsch (1669), Lesage Gil Blas
(1715-1735) és Fielding: Joseph Andrews (1742) cimG m(vén keresztiil Sterne Tristam
Shandy vagy Sentimental Journey (1768) cim( regényéig.

559 A széles elbeszél6i panordma és a viltozé 6nmegjelenitések sokkal késdbbi elbeszéléi po-
zicidkat is el8revetitenek, amelyekben az egydimenzids referencidk helyett tébbpélusa
szovegstrukturik jelennek meg. Vinje elbeszéldje a Ferdaminniben — mdr a nyelv révén
is tobbértelm — sokréti szerepeivel és szerepyitszdsdval helyenként még olyan, a norvég
prézéban csak jéval késébb megjelend szereplSket is megelSlegez, mint az elbeszéld Ham-
sun Swultjdban (Ehség), vagy Nagel a Mysterierben (Rejtelmek), illetve Glahn hadnagy a
Panban. Ezek az elbeszél6k az 1890-es években (és Hamsun életmiivében folyamatosan)
azonban mdr &sszehasonlithatatlanul Gsszetettebbek és a modern embert jelenitik meg
a maga ambivalens érzésviligdval, amikor az az Snmegjelenités kiilonb6z8 szerepeiben
végsé soron legbelsébb identitdsdt keresi vagy éppen elrejteni prébilja.

560 ,Eg viste ikki rett kvat eg mest skulde bisna paa: Nidarholmen, Byen, Domkyrkja, Ilevol-
len, Nidarosen, nord til Hlade, upp til Sverresborg eller Drosi”, Vinje, A. O.: Ferdaminni
fraa Sumaren 1860. Utgdve ved Reidar Djupedal. Bergen, 1969, 99.

561 ,Eg ventar derfor, at dei hugvarme Gjentur, som lesa dette, vilja halda meg det tilgode,
at eg gjekk ifraa hena Malene midt paa Fjellet, for der var ingen Faare”, ibid., 66.
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volt veszélyes. A misodik részben a kordbban ldtott titokzatos nd (,,drosi™*¢?) vélik
a szOveg folyamatosan visszatérd alakjdvd, aki kozvetve még az életét is megmen-
ti, hiszen az elbeszél miatta mond le egy tervezett — és tragikusan végz6ds — ha-
joutrdl. Ez a ,férfiszerep” tobbek kézott arra is szolgdl, hogy a hagyomdnyos prézai
formdk és a hozzdjuk kapcsolédé olvaséi elvirdsok megtjulhassanak. A Huldra
(A hulder) cim fejezetben ez kiiléndsen nyilvinvalévd vilik.

A fejezet cime a norvég népkoltészet egyik fontos alakjdra, a — tobbfunkcidju és
ellentmonddsos — erdei tiindérre utal, és azt az olvaséi elvdrdst kelti, hogy most egy
monda vagy népmese kovetkezik, egy esetleges életkép szerkezetében, de — nyelve mi-
att — elssorban Aasen®* idevdgé szovegprobdival és/vagy az Asbjernsen dltal sike-
resen kozvetitett un. huldre-mesék elbeszéléi hagyomdnyédval sszhangban. A keret-
szerkezet ezt az olvaséi elvérdst ltszik igazolni: az egyes szdm els§ személyd elbeszéld
tobbé-kevésbé a viroslakék megszokott szerepében egy hegyi legeldre jut el. Az dlta-
ldban meglehet8sen jézan, gyakran ironizdlé utazé azonban felismeri gyermekkora
vidékét, régebbi identitdsinak gyokereit. Tehdt nem egy ,ldtogatd” érkezik a nydri
legeldre, az elbeszél$ hazaérkezik. Emlékek és dlmok ébrednek benne, igy teremtddik
meg a prézdbdl a lirdba val6 dtmenet lehetdsége. A mdig népszer(i, késébb Edvard
Grieg dltal megzenésitett vers utdn>** azonban mdr a virosi polgar taldlkozik a fiatal,
szép és kedves helyi fejélannyal. Soha nem volt még ilyen boldog — vallja be az elbe-
sz€18 —, hogy ismers vidéken jdr, és hogy itt mdr & maga is ismert személyiség.’®

Ez a megjegyzés kettSs — polgdri és paraszt — identitdsit és (elbeszél8)pozicidjit
timasztja ald. A fej6liny megjelenése az ismerds kdrnyezetben azonban egyszerre
ijesztének és csoddlatosnak tlinik szdmdra, és ,elvardzsolva” érzi magit, ,mint egy

562 ,Drosi”, a rejtélyes n8 mdr a 2. rész idézett elsé mondatdban ,fellép” (lisd a 556. libjegyze-
tet). Ujabb értelmezések szerint a ,,Drosi” Norvégia elképzelt szimbolikus alakjdnak tekint-
hetd, lésd tobbek kozott: Toril Moi leser A.O. Vinge. Oslo: Nasjonalbiblioteket, 2016, 39.

563 Lésd 1853-as Prover i Landsmaalet cim(i mavét, amelyben t6bbek kdzott mesék és mon-
dék is kertilnek az eredeti, ,népnyelven” kozlésre.

564 Vinje prozdja gyakran tartalmaz lirai betéteket, amelyek nemcsak gazdagitjdk a prézai
szévegeket, hanem velitk egyenrangt sz6vegrészekként dltaldban az Gtikonyv dltalinos
depoetizdldsi tendencidjit (kés6bb népszertivé vilt) versekkel ellenstilyozza. E (természet)
lirai betétek tartdsan pozitiv fogadtatdsit bizonyitja, hogy az tikonyvében szerepld Ved
Rondane cim( versét 1880-ban Edvard Grieg megzenésitette, és rendkiviil népszertivé
vilt; val6szintleg Vinje verse ihletette Harald Sohlberg festményét is (,,Vinternatt i Ron-
dane - t6bb véltozatban) 1914 koriil.

565 ,Eghever aldri vorit meir stolt og glad yvir at vera kjend”, Vinje, A. O.: Ferdaminni fraa
Sumaren 1860. Utgdve ved Reidar Djupedal. Bergen, 1969, 47. Ez a hirnevérdl sz6l6 ro-
vid megjegyzés is természetesen az Snmegjelenitéshez tartozik.
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mesében”,>¢ ahol a hulder elvardzsolja és elcsibitja az erd6ben felbukkané embert.

A személyes lirai vallomdsokkal pirhuzamosan az egyes szdim els§ személyd elbe-
sz€18 6nironikus, nparodisztikus megjegyzéseivel most egy Uj elbeszélést alakit ki.
A megszokott elbeszél8i helyzetet ugyanis feje tetejére dllitja, amikor most 6, a hegyi
legeld ,varosi” litogatSja gondolja gy, hogy egy hulder/tiindér-mesében van jelen.
Tehdt nem a parasztok mesélik el helyi térténeteiket a hulderrel, hanem a (,,vdrosi”)
litogaté gondolja, hogy 8 €l 4t egy hulder-mesét, hiszen most & az, aki egy hulderrel/
erdei tiindérrel taldlkozott, és errdl szimol be az utikdnyv kozonségének. A hagyomd-
nyos elbeszél8i szitudci ezen ironikus megforditdsa a hagyomdnyos keret funkcidjit
lényegében dekonstrudlja. Ezutdn viszont helyredll a hagyomanyos elbeszéli helyzet:
a litogatd kérésére a fej6linyok egy helyi torténetet mesélnek el. Ez egy szerelmes-
parrdl szdl, akik azért vélnak szét, mert a férfi egy gazdagabb ndt vesz el feleségiil.
Az elhagyott liny (a most megismert helyi ,hulder”, Anne ndvére) hamarosan meg
is hal. A ldtogaté tehdt nem népmesét vagy monddt hall egy hulderrdl, hanem egy
multbeli valds esemény révid és valésight torténetét, amely annyira hat 6rd, a tor-
ténetet hallgatdra, hogy nem is tud elaludni, rdaddsul abban az dgyban alszik, ahol
aboldogtalan liny szerelmi binatdban meghalt. Az elsédleges elbeszél6i keret mdsnap
folytatddik. Mivel esik az es, a vendég tovibb maradhat a fej6ldnyokkal, és segithet
nekik a napi munkdban (megjegyzése szerint ,természetesen” szakszerien, miutin
paraszti szirmazésdt Gjfent megemliti, és szivesen fogadja az ezirdny( dicséretet). Am
legnagyobb sajndlatira (!) hamarosan kiderdl az ég, igy tovdbb kell mennie. Ilyen
(6n)ironikus és Gjszerd elbeszélSperspektiviban nyer Asbjernsen mondakdzvetitési
stratégidja folytatdst: a ,ldtogaté” most egy magit részben idevalénak érz8, egyes
szdm elsd személy( elbesz€ld, & az, aki (a fej6linyok ldttdn) ldtszélag hisz a hulderben,
az erdei tiindérben, a helyiek pedig feltehetéen nem, mert 8k nem egy helyi mon-
ddt, hanem egy sziikszava és szomort helyi falusi torténetet mesélnek neki — kozel
a német nyelv(i mesterek, példdul Berthold Auerbach, Johann Peter Hebel, Jeremias
Gotthelf ,Dorfgeschichte”™ihez vagy éppen — részben — Bjernson parasztelbeszé-
léseihez. fgy a yhulder” dltal megigézett elbeszéld Snironikus ,,meséjét”, amikor az
egy mesében érzi magdt, egy visszafogott szikdrsiggal elmesélt falusi torténet koveti,
az egész utirajz dokumentarista-Gnironikus keretének megfelelGen. igy az életkép,
benne a falusi idill, a ,,parasztelbeszélés”, de a mondék kézlésének hagyomdanyos méd-
ja is megkérddjelez8dik, és egyteldl a lirai struktirdk, mésfeldl a depoétizdlds fesziilt-
ségterében Gjul meg.

566 ,men eg var redd, for eg trudde at det ikki kunde ganga rett til dette; men at eg maatte
vera bergtekjen, for Hus og Gjente og altsaman var liksom eit eventyr”, ibid., 47.
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A hagyomdnyos rovidprozaformdk tovibbélése

Egyes fejezetek azonban még az eredeti, didaktikus felvildgositd, népmiveld irdsokat,
(»opplysningsskrift”) idézik; az egyik ilyen fejezet példdul Dez to Grannar i Odalen
(A két szomszéd Odalenben) cimmel két alapvetSen kiilonboz8 szomszédot vézol fel.
E hagyomédnyos és elavult érvelési forma®” mellett azonban esszéisztikus, szociolégiai
jellegti fejtegetések is helyet kapnak. Ilyen példdul a Fantefylgi cimd fejezet ,femi-
nista” vidirata a n8k hdzassigon beliili helyzetével kapcsolatban, amely alapvetden
a férfiaknak sz0l; egy mdsik esszé a munkaerkolesrdl és az Sregségi elldtdsokrdl szdl
(Garden med alle dei Foderid), egy harmadik a régi ,norvég” nevek megtartisa mel-
lett érvel, és az ,Ujszerd” névaddst nevetséges sznobizmusként {téli el. A fejezetek
tobbsége azonban inkdbb az aktudlisan uralkodé életkép (,folkelivsskildring”) kriti-
kai Gjrafrdsa, dtirdsa. A neves kritikus és tjsdgiré-szerkesztd, Botten-Hansen akkori re-
cenzibja a Ferdaminnir8l a ,népélet” pontos és tirgyilagos dbrdzoldsdt dicsérte. Vinje
képei szerinte bir nem mindig koltdi szépségiiek, de pontosak és ,,gyakran olyan szak-
értelemrd] tantskodnak, amelytdl sok életkép-romantikusnak égnek 4ll a haja”>¢
Tehit észleli az egyes fejezetekben vagy jelenetekben a kozvetlen vagy ironikus ellendl-
last az idillizdl6 ,folkelivsskildring”-gel szemben — azaz az elbeszél8 ,Vinje” felvildgo-
sult, raciondlis néz8pontjit a romantizdld képi sémakkal szemben >

A ,nemzeti” és ,népi” jeleneteknek ez a depoetizdld tendencidja gyakran konkrét
kritikdba fordul dt. Kiilondsen vildgossd vilik ez egy olyan fejezetben, amely a leg-
nagyobb feltlinést keltette azzal, hogy a szabad norvég parasztsig jomaédu, egzisz-
tencidlisan és politikailag is szilird vezetd rétegének, az ,odelbonde”-parasztoknak
egy orszigosan ismert, kortdrs képviselGjét eddig nem tapasztalt kritikai éllel irja le.
Az Olav Haakonstad cim( fejezet a nagygazda Storting-képviselénél tett litogatds
leirdsa. Ennek sordn az elbeszél§ egyértelmden és hangsulyosan utasitja el a mikodés-
képtelen és anakronisztikus, meglehetSsen nevetségessé vélt régi paraszti szokdsokat
és hagyomdnyokat, amelyek j6 része a romantikus ,nemzeti” életképben még tovibbra

567 EmlékeztetSiil lisd a hasonld szerkezet(i, de irodalmilag értékelhetbben  feldolgozott
Wergeland felvildgositd irsit: Julckvelden hos gjenboerne (Kardcsonyeste a szomszédok-
ndl), fentebb.

568 ,Ikke alle disse Bilder ere poetisk skjenne, men de give ligefuldt et eget Indblik i Fol-
kelivet’, om end dets Skyggesider [...] Ofte reber Forfatteren en Sagkyndighed, som
vil bringe Haarene til at reise sig paa mangt et folkelivs-romantisk Hoved”, [llustreret
Nybedsblad, 1861, no. 5. (februdr 3.) — irodalmi, mvészeti és tudomdnyos hetilap,
amelynek szerkeszt8je Botten-Hansen, Vinje bardtja volt.

569 Itt ismét felidézhetjiik Eilert Sundt szocioldgiai tanulmdnyét: szocioldgiai megfigyelései
és Vinje kritikdja helyenként egybecsengenek; mindegyik a maga oldaldrdl jirul hozzd az
elvirt idealizdlt nemzetkép dekonstrukciéjihoz.
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is alapvetd szerepet jdtszik. 1819-ben, Mauritz Hansen Luren cim( elbeszélésében
(ldsd feljebb) még messzemenden aktudlis és ,,nemzeti” témdt szélaltatott meg, ami-
kor a polgdri litogaté taldlkozik az odelbondé-vel, aki nemzeti viseletben fogadja, és
»szép” dialektusban szdl hozzd. Az utikényv elbeszélSje most, amikor az odelbonde
jémadjdt és birtokat ldtja, ebben a létformdban olyan régi szokdsokat, paraszti hagyo-
ményokat is észrevesz, amelyeket most mér anakronisztikusnak ldt és ldttat. A nemzet-
épités irodalmdnak (de éppugy a festészetének) addig szinte nélkiilozhetetlen szerep-
18jénél a hagyomanyokhoz hii életmédban észreveszi a mdr nem id8szert szokdsokat,
és ezeket helyenként éles gunnyal illeti: az elbeszéld ,hullaszagot” érez Hakonstad
a helyi népviseletet 6rz8, de a szitkségesen jéval tilmutat6 ruhahalmai ldttdn, noha
- mint megjegyzi — a kézelmultban & irta a legtobb szoveget Tonsberg a norvég
népviseletekrdl sz016 képeskonyvébe.”" A gazdag paraszt évtizedek alatt felhalmozott
élelmiszerkészleteinek, a mdr étkezésre aligha alkalmas, nem éppen étvigygerjesztd
vOroses-sdrga szalonna ldttdn is ironikusan megkérdéjelezi a nemzeti erényekként fel-
fogott szokdsok egy részét. Az elbeszél8 r6vid torténelmi-tdrsadalmi megjegyzésekben
magyardzza el, hogy miért csak dlnemzetinek tudja tekinteni azt, amit ldt. Az érve-
lést még hangstilyosabbd teszi az a koriilmény, hogy Vinje idejében a kortdrs Olav
Hikonstad a Stortingban a névekvd paraszti politikai erd képviselSjeként a hagyo-
ményos, ,nemzeti” paraszti értékekekére szélle sikra, és igy potencidlis timogatdja és
s26sz616ja volt a Vinje dltal célul kit@izott ,paraszti nyelvnek” is. Wergeland, a norvég
nemzeti romantika kézponti alakja igen pozitiv képet festett réla. Amikor tehdt ezt az
ismert nagygazddt, életmddjdt, hdztartdsdt és nemzeti viseletbdl 4116 felhalmozott ,,ru-
hatdrdt” Vinje elbeszéldje ironikusan és néha maré ginnyal ldttatja, akkor egy olyan
lépést tesz, amely a nemzeti paraszti kultdra anakronisztikus, tressé és diszfunkcio-
nalissd vilt elemeit is felmutatja. Ugyanakkor ezt azon a nyelven teszi, amely a nem-
zetépités kontextusiban elvélaszthatatlan, alapvetd és leginkdbb szembet(ing eleme
ugyanennek a paraszti kultarinak és ideolégidnak.

A Stortingsmannen pa More (A Storting-képvisel6 Mere-bdl) cimii fejezetben
szintén — ezuttal egy ,felviligosité pamflet” parbeszédes formdjiban — egy Storting-
képvisel8t mint képmutatd és kapzsi, hivataldhoz méltatlan parasztgazdit pellengé-
reznek ki a beszélgetSk. A parasztdemokricia e képviselGje nem felel meg hivatald-
nak erkdlesileg, ellentétben az illetékes ,,Amtmann”-nal (kormdnytisztvisel§ és egy
nagy kozigazgatdsi korzet, megye vezetdje, kormdnyzdja). Utébbi ugyanis — bar az
dllami koztisztviselSk és hivatalnokok képviselSjeként nyilvin a ,,ddnos” miveltség

és kultira hagyomanyainak képvisel6je — jobban tudja, hogyan kell ,felvildgositani”

570 Vinje ottani szdvegét lasd: Norske Nationaldragter, tegnede av forskjellige norske Kunst-
nere og ledsagede med en oplysende Text (af D. Reder, A. Holst, A.O. Vinje og Udgiveren,).
Udyg. af Chr. Tonsberg. Chra, 1851-1852, lisd még fentebb.
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és miveltséghez juttatni a népet. Amikor aztin elSkeriil a kérdés, hogy ezek szerint
a parasztoknak nincs helyiik a Stortingban, Vinje elbeszélje egyértelmten kidll kép-
viseletitk mellett, de azzal a figyelmeztetéssel: ,,Akik a trvényt irjdk, azoknak az or-
szég legbdlesebb embereinek kell lenniiik”.>”!

Vinje utikdnyvének célja egy olyan modern, ugyanakkor nemzetkézpontd neve-
1és és népmiivelés felmutatdsa és kozvetitése, amely kell§ alapot és egyfajta garancidt
nyujt a nemzeti romantikus eszmék és a nemzetépités elavult elemeinek, elképzelé-
seinek pragmatikus és raciondlis dtértékelésére. A polgdrosodds és a nemzeti értékek
egylittes szem elStt tartdsival a nemzetépités eszméinek és gyakorlatinak moderni-
z4ldsdt stirgeti, és mivel ezt a ,népnyelven” teszi, nyelvileg is bevonja a parasztsigot
ebbe a folyamatba. Vinje ttikdnyve markdnsan tandskodik arrél, hogy a parasztsig
nyelvének el8térbe kertilésével, illetve azon keresztiil a norvég nemzeti romantika
nemzetépitési programjdnak impulzusai folyamatosan egy mds kommunikdcids és
szocidlis kontextusban is értékelédnek, és azokat dthatjik a népmivelés, a kdzmiive-
18dés raciondlis struktirdi.””?

,

Szétvdlbat-e a ,,népnyelv” és ideoldgiai-irodalmi kontextusa?

Vinje utikényve egészében ugyanakkor levélasztja a ,,népnyelv” kédjdt eredeti paraszti
kontextusdrdl, és ezzel (egyeldre) megsziinik a nyelvhasznélatnak a nyelvet létrehozé
eredeti ideoldgidval valé automatikus megfelelkezése, amely Aasen esetében még nyil-
vanvalé volt. *” Ez a Iépés mint lehet8ség Vinje az egész nemzethez sz616 diskurzus-
ajénlatdnak kozponti elemét képezi.

571 ,Dei som skulle skriva Log og Rett, maa vera Landsens visaste Menn.”, A. O. Vinje:
Ferdaminni fraa Sumaren 1860. Utgdve ved Reidar Djupedal. Bergen, 1969, 168.

572 Az 1848-ban alapitott Almucvennen. Ugeblad til Oplysningens Fremme blandt Menig-
mand (Népbardt. Hetilap a koznép ,felviligosoddsinak” el8segitésére) cimd hetilap
1893-ig létezett. Az alcimben megjelSlt ,,felvildgositisra” (a kdzmiveldésre) ezek szerint
csaknem a szdzadforduldig volt igény.

573 Aasen a parasztdemokricia nyilvinossdgdt akart megteremteni nyelvével, és elutasitja pl.
az olyan nevelést, amely nem a kordbbi nemzedékek kulturélis 6rokségének helyileg hasz-
nélt nyelvére timaszkodik. Vinjével az ideoldgia és a nyelv kézotti automatikus kapesolat
azonban lényegében megszakad, és ez a folyamat kés6bb Arne Garborg egyes regényeiben
vagy Per Sivle Streik (Sztrijk) cim( regényében még kovethetd. A ,,népnyelv/landsmaal /ny-
norsk” vilasztisa azonban még nagyon sokdig egyiitt jir a hagyomdnyos, ,nemzeti” témdk
(természetkoltészet, helyi torténetek, a ,népélet”, paraszti sorsok dbrdzoldsa) vilasztdsdval.
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Egyfajta paradigmavéltds is bekovetkezik. Egy ,nemzeti” frott nyelvre irdnyuld
igénynek eddig elsdsorban ideoldgiai-politikai, majd kultdrtdrténeti-néprajzi funk-
cija volt a nemzetépitésben: ,nemzeti” alternativit kindlt az ,idegen, din” frott
nyelvvel és kultrdval szemben. De ez az igény sokdig inkdbb elvi ideoldgiai elem a
nemzetépités érvrendszerében, semmint gyakorlati lehet8ség. Amikor — nem utolsé-
sorban Aasen nyelvészeti el6készité munkdjinak koszonhetden — a ,,népnyelv” frott
nyelvként valé megjelenése az irodalomban lassanként létjogosultsigot nyer (ldsd
Asbjernsen mondagytjteményeit, Ramm @stgaard egy ,hegyi falurdl sz6l6 képeit”),
ez fokozatosan konkrét lehetdséget és perspektivét kindl egy ilyen nyelv(i (autoném)
irodalom megval6sitdsira, az eredeti nemzeti és parasztdemokratikus ideoldgiai cé-
lok irodalmi artikuldcidjdra. Vinje utikonyvét azonban a kritikédk és kifogdsok elle-
nére mdr nem csupdn a nemzeti kultiréhoz, a nyelvpolitikdhoz és a nyelvkérdéshez
valé argumentativ hozzdjiruldsnak lehet és kell tekinteni, hanem a nemzeti irodalom
olyan artikuldciéjinak, amelyben a ,,nemzeti”/paraszti és polgdri tartalmak egytittes
irodalmi megjelenitése a ,népnyelven” egy 4j lehetSséget kindlt, és ennek életképessé-
gérdl egyben bizonyitékot kivint szolgilni.

Mint errdl sz6 volt, a korabeli irodalmi nyilvinossig elsésorban az frott kulttra
hagyomdnyainak nem megfeleld attit(idot, a nyelvhaszndlat és a tartalom kozotti am-
bivalencidt és litsz6lagos ellentmondist érzékelve, Vinje ttikdnyvét dltaliban provo-
kédciénak latta. Ez bizonyos mértékig helytdllé volt és meg is felelt Vinje szindékdnak.
De a provokativ nyelvhasznélattal az Gtikdnyv szerzdje az eddig uralkodé polgari kul-
tira mellett a mésfajta, ugyanakkor nemzeti, a szobeli hagyomdnyokra éptil8 paraszti
kultdrit is a nemzeti nyilvinossig elé kivinta tdrni, ott azt bemutatni és egyben legiti-
mélni — romantikus klisék (pl. idillikus életkép-dbrdzoldsok) nélkiil, éppen a nemzeti
Osszetartozds tudatositdsival.

Az Gtikonyv tilnyomérészt (6n)ironikus, kritikus és szarkasztikus sz6vegei a polgd-
rokat és a parasztokat egyarint meg akarja sz6litani. Az ,utiemlékek” amorf és képlé-
keny prézaformdja lehetvé tette a véltakozd elbeszél8i szerepek és stratégidk megvald-
sitdsdt: a lirai-személyes stilus, az (6n)ironikus, a szocioldgiai és az esszéisztikus jegyek,
aténypréza és a fikcid, a ,népnyelv” ésa ,kényvnyelv”, azaz a nemzeti orélis és az eddigi
frott kultira néz8pontjai, pozici6i egymds mellett jutnak érvényre. Egyidejliségiikben
és egymdsba fonéddsukban létrejon  egy modern, kortdrs prézai forma. Hans Olaf
Hansen korabeli irodalomtorténete, a Den norske Literatur fra 1814 indtil vore Dage
(1862, A norvég irodalom 1814-t8l napjainkig, ldsd fentebb) — bir mds megfonto-
lasbdl - Vinjes Ferdaminnijét a nemzeti irodalmi fejlédés (ideiglenes) csucspontjdnak
tekintette.

Masat_Andras_Nemzetepites HM2.indd 264 @ 2026.06.10. 10:17:27



265

12. Memodrirodalom és a szerzd:
jaték az anonimitassal és a ,rejtély”
Camilla Collettnél (I de lange Netter,
1863, A hosszu éjszakdkon)

A 19. szdzad kozepe tdjin — mdig tartd érvényességgel — a norvég irodalom egyik
kozponti alakja kétségteleniil Camilla Collett volt. A sokoldalti irénd Asbjernsen
és Moe mesegy(jteményeihez is gy(jtémunkdval és szovegekkel jirult hozzi,
ugyanakkor — mint fentebb bemutattuk — a din-norvég irott prézahagyomany
elkStelezett hiveként kritizdlta is a gyGjtemények ,nyers” nyelvhasznilatdt és ke-
vésbé fennkolt témavilasztdsit. Kiilonosen Amtmandens Dottre (1854/1855,
A megyefén6k/A kormdanyzé linyai) cim@ regénye, amelyet a norvég irodalom els§
ytarsadalomkritikus regényeként” tartanak szdmon, viltott ki nagy visszhangot.
A nemzetépités szemszogébdl is sokatmondé a regény tematikdja: maga a szer-
28, C. Collett a regény harmadik, 1879-es kiaddsinak el@szavdban hivja fel arra
a figyelmet, hogy ,,politikai Gjjisziiletésiink” utin — dgymond - az ,eddigi népi és
kisvdrosi viszonyok” 4brézoldsa dllt a kozéppontban (itt dicséri Mauritz Hansen
torténeteit), és még nem tortént probélkozds a kialakult ,szocidlis dllapotok” 4b-
rizoldsdra a ,mi norvég patricius életiinkben”.”* Valéban, az orszdg ,felfedezése”
az 8 regényével terjed ki a norvég felsébb hivatalnokréteg irodalmi dbrézoldsdra.
A regény, melynek mifaji besorolhatdsdgit az elsd két kiadds még mint ,,Egy elbe-
sz€lés” alcimmel jeldli, azonban els8sorban néi tematikdjéval jelentett névumot: az
orszag elitjéhez: a felsd hivatalnokréteghez tartozé — tehdt anyagi gondok nélkiil fel-
n6v8 — ndk sorsit mutatja fel kritikus szemmel, és a korabeli térsadalomban a néi
lét — tobbnyire kényszerpdlyin mozgéd — alakuldsdra irdnyitja a figyelmet. A falusi
életképek és polgdri honi torténetek, majd a paraszti ordlis kultira bemutatdsinak
nemzeti-romantikus — indokolt és megkertilhetetlen — f&drama utin tehdt most
sor keriil a hivatalnokréteg, az az dllami intézmények képviselSinek bemutatdsd-
ra, a csaldd rddiuszdban, az ottani ndi sorsokon, a nék kapcsolatain keresztiil (14sd
az idézett utészéban a ,szocidlis dllapotok” megjeldlést). Ramm megyefénok csa-
lidjéban a négy liny sorsinak alakuldsa nyomatékosan kritikus, idealizdldstél men-

574 ,Vare hjemlandske novellister, vir fortreffelige Mauritz Hansen ferst 4 nevne, hadde nes-
ten utelukkende holdt sig til almue- og smastadsforholdene. En skildring av de sosiale
tilstander, saledes som de efter vir politiske gjenfedelse artet sig i vart norske patrisierliv,
var si godt som uforsekt”, Forord av Camilla Collett til tredje utgaven, 1879. In: Collett,
Camilla: Amtmannens dottre. Gyldendal Norsk Forlag, 2006, 317.
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tes szemszogbdl keriil szinre, tudatos leszdmoldsként a romantikus narrativikkal.
A nemzetépités romantikus prézaformdit Collett ,feminista” regénye megkérddje-
lezi, részben ellehetetleniti. Az irodalomtorténet az els§ igazi nemzeti regényként,
egyben ,,irdnyregényként” jellemzi és kezdettdl fogva kijellte a regény mélté helyét.
A terjedelmes szakirodalom dltaldban a ndi szerepek kritikus dbrdzoldsiban, részben
a szerzd személyes életrajzi vonatkozdsainak bevondsdval tirgyalja a regényt. A két tu-
lajdonképpenti fészerepld, Kold és Sofie kozotti viszony legfeljebb drtételesen utal 6n-
életrajzi elemekre, illetve Snéletrajzi motivdcidra: a regény alapkonfliktusa ugyanis
— éppen a Ramm ldnyok, tehdt t6bb ndi sorson keresztiil dltaldnositva — az igazi érzel-
mek és a hdzassdg Gsszekapesoldsinak lehetetlenségét demonstrdlja a kortdrs norvég
térsadalom fels6bb koreiben; f8képp azt, hogy a norvég hivatalnokréteg hagyomdnyai
és 1étez valdsiga nem teszi lehetSvé a néi személyiség kibontakozdsdt, és nem engedi
azt érvényre juttatni. Az igazi kapcsolatok lehetSsége igy mindinkdbb dttevddik az
dlmok, a képzelet és a fantdzia viligdba, és kettds viligot teremt. Ez a dichotémia jelzi
még a romantika sokdig tartd befolydsdt a kialakulé nemzeti irodalomban, a szoveg-
szerkezetek kialakitdsdban. A kényv elsd része tobbnyire naplé-, illetve levélrészlet-
bél 4ll, melyek nyilvinvalé fikcionalitdsuk ellenére a dokumentarista ,valsdg” irdnti
elvirdsoknak felelnek meg, szimos utaldssal a korabeli politikai-irodalmi események-
re. Ugyanakkor a k6zolt levelek, naplérészletek, feljegyzések tobb szerepld ,,belsd va-
16sdgit”, szubjektiv perspektiviban mutathatjék meg, és ezzel a nemsokdra beindulé
nemzeti regény szimdra eddig ismeretlen terekre irdnyitjik a figyelmet. A mdsodik
rész fiktiv torténete mdr egy kiteljesed§ nagyobb szdvegkorpusz, olyan auktoridlis
elbeszélGvel, aki figyelmesen és empdtidval, ugyanakkor észrevehetSen szindékos
tévolsdgtartdssal, gyakran hangsulyozott jézansdggal és ,,objektivitdssal” szdmol be
a torténésekrdl. igy alakul ki az ,,irdnyregény” rejtetten kritikus elbeszél8i szemlélete.

Mig a regény elsésorban témdjéval jelentett egy akkoriban forradalmi dttorést
a kialakulé nemzeti irodalomban, a szerz8, Camilla Collett késdbbi, I de lange
Netter (1863, A hosszt éjszakdkon) cimd, nyiltan onéletrajzi elbeszéléskotete,
benne egy furcsa levélviltdssal nem a nemzetépités primér, elsésorban tematikai-
ideoldgiai irdnyultsdgu szovegeivel mutat rokonsdgot, hanem a nemzetépités hdt-
terében kialakulé korabeli, autoném prézaformdk és -szerkezetek fejlédésének
tekintetében érdemel kiemelt figyelmet.
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Az onéletrajz és rokon prdzai formdk (iiti beszamolok, levélregények) hagyomdnyai
északon

Skandindvidban a 19. szdzadban az dnéletirds és memodrirodalom mdr virdgzé md-
fajforma. Ezt a kovetkezd mivek tdmasztjak ald: Adam Gottlieb Oehlenschliger
Selbstbiographie des Verfassers bis zu seinem dreissigsten Jabre (1829) cim( énélet-
rajza eredetileg németiil jelent meg Ddnidban, Erik Gustaf Geijer Minnen (1834,
Emlékezet) cim{i miive Svédorszigban, a neves német—din-norvég kultarakozve-
titd, Heinrich Steffens Was ich erlebte (1840-1844) tizkotetes (!) kultdrtorténeti
emlékirata németiil, H. C. Andersen szintén el8sz6r németiil megjelent Mdarchen
meines Lebens obne Dichtung (1847) és Mit Livs Eventyr (1855, Eletem meséje),
valamint Bernhard Severin Ingemann Levnetsbog (1862, Eltem konyve) cimi miive
(ezeket aztdn az 1870-es években kovették Ddnidban Meir Aron Goldschmid,
Svédorszigban pedig Emilie Flygare-Carlén emlékiratai). Teljesen mds jellegli 6n-
életrajz a hossza bortonbiintetésre {télt norvég rab Gjest Baardsen Sogndalsfjerens
(1701-1849) feljegyzése is, amelyet a korabeli és mai irodalomkritika nem is vett
figyelembe: Levnetslob cimmel (1835, Eletrajz) hirom kotetben, amelyben a rab-
léregény-effektusok és az olvasékdzonség szérakoztatdsinak igénye egyértelmtien
a meghirdetett és dllitdlagos erkolesi szindék ellenében hat.””> Az 6néletrajzi sz6ve-
gek nem egyszer a Bildungsroman, illetve a keresztény valldsi megtérés vagy a val-
lomdsos irodalom elemeit is tartalmazzék, de nincs bizonyiték arra, hogy egy olyan
m{, mint példdul a Berthe Canutte Sivertsdatter Aarfloté, aki a valldsos hauged-
nusok pietista k6z6sségéhez tartozott, és feljegyzéseit Selvbiografi, indeholdende
Optegnelser om hendes aandelige Livs Udvikling (Onéletrajz, lelkiéletének fejls-
désérdl sz616 feljegyzésekkel) cimmel adta ki (1860-ban posztumusz jelent meg),
egydltalin szerepet jitszott volna C. Collett / de lange Neetter cim@ mivének létre-
jottében. A korabeli norvég irodalom ismert képviseldi is {rtak néletrajzokat, mint
Andreas Munch Barndoms- og Ungdoms-Minder (Gyermekkori és fiatalkori emlé-
kek) cimmel, de ez csak 1874-ben jelent meg, vagy mint Conrad Nicolai Schwach
1848-ban irt, de csak 1992-ben (!) kiadott Erindringer af mit Liv (Emlékek életem-
bél) cimd miive. Ezek nyilvinvaléan nem hathattak C. Collett / de lange Netter cimi
onéletrajzi ihletésd elbeszéléskotetére. Azonban egy norvégiai elézmény feltétlen
megemlitendd: testvére, Henrik Wergeland, a norvég irodalom kézponti alakja, ha-
ldlos 4gydn irt egy sajitos emlékiratot: Hassel-Nodder med og uden Kjerne, dog til
Tidsfordriv, plukkede af min henvisnede Livs-Busk (1845, Hervadé életbokrombdl
merd id8tdltésbdl szedegetett mogyord, olyik maggal, olyik anélkiil).

575 Lisd Gimnes, Steinar—Hareide, Jorunn: Norske tekster. Prosa for 1900, 1997, 85-102.

Masat_Andras_Nemzetepites_ HM2.indd 267 @ 2026.06.10. 10:17:27



268 Memodrirodalom és a szerz3

Ez a kiadvény a vézlatok, uti beszimoldk, mindenekelStt anekdotdk és egy — e pré-
zai mifajra dltaldban jellemz8 — apoldgia szines elegyét tartalmazza; bizonyos te-
kintetben — ahogy Haarberg llitja — Laurence Sterne regényeire is emlékeztet.””
Wergeland ebben a prézai miivében opponilja a hagyomdnyos dnéletrajzot, a férfi
szerz8k jellemz8 ,auktoridlis dnmegjelenitését”,”” mely sok esetben — nem utol-
sésorban a németnyelviséggel, lisd feljebb — a nemzetkdzi (el)ismertséget célozta.
Wergeland kétetében az elbeszEl8 a teli és az tires mogyord képével eleve megkér-
déjelezi a hagyomdnyos 6néletrajzi irds funkcidjit. A verses ajénldsban az ,iires
mogyor6t” részesiti elényben. Ezzel nyitott szGvegértelmezésre tesz ajénlatot, és
bizonyos dnéletrajzi hagyomdnyok kiforditdsdval a memodrirodalom koz6nségnek
szdnt, kritikdtlan 6nmegjelenitésének ironikus értékelését sugallja. Wergeland tehdt
férfiak 6néletrajzi irdsaira reagdl, amelyek a sajdt {roi karrier aldfestésére, megerdsi-
tésére frodrak, és eddigi életiiket miivészi termékként akartdk megjeleniteni a széles
kozonség szdmdra. De Henrik Wergeland nemcsak 6néletrajzi elemeket hordozé
prézakotetével inspirdlhatta Camilla Collettet 6néletrajzi ihletést prézakétetének
megirdsdban, hanem személyében is. A Wergeland csaldd a korabeli Norvégia egyik
legismertebb csalddja, az apa Nicolai és a testvér Henrik, Camilldval egyiitt a kozélet
kozponti szerepldi; egy csalddtag visszaemlékezésében az életiik egyes mozzanatai
irdnti természetes kivincsisig egy szélesebb olvasdi réteg érdeklddését garantilta.

Bétyja memodrjdndl azonban jobban érzékelhetd George Sand Historie de ma vie
(1854) cimt m{ivének hatdsa C. Collettre; nem utolsésorban zrdndként inspirdlhatta
6t; Collett név szerint is emliti a szGvegben a francia frénét. Mint 6néletrajzi inditta-
tdsu szoveg, mely dltaldban amugysem hatdrozhaté meg egyértelmtien koriilhatérol-
hatd prézatormaként, az I de lange Netter heterogenitisa és intertextudlis vonatko-

576 Haarberg hasonlé narrativ struktdrékat lit Wergeland sz6vegében, mint Sterne The Life
and Opinions of Tristam Shandy, Gentleman (1759-1767) és A Sentimental Journey
through France and Italy (1768) cim( regényeiben. Ezen regények kézvetett hatdsdrdl is
ir, Henrik Wergeland apjdnak, Nicolai Wergelandnak irodalmi munkdssdgin keresztiil
(Haldor Smeks smaae Tildragelser i Livet, Eventyr, Bemarkninger og Meninger.Et bu-
moristisk Skrift i den yorickske Smag, skrevet af ham selv, udgivet af Nicolai Wergeland
Student, Kbh, 1805); valamint Heine Die Harzreise (1826) cim(i mive, de Jens Bagge-
sen ddn {ré dnéletrajzi utikdnyve, a Labyrinten eller Reise giennem Tydskland,Schweits
og Frankerig (1792), valamint Petter Dassnak Holbergrdl irt levelei alapjén is. Haarberg
hangsulyozza az ironikus, szatirikus, 6nkritikus attitidot és a szérakoztatds szindékdt,
és ramutat a Wergeland szovegének cimében taldlhat6 jelzésre: ,dog til Tidsfortid” (de az
id8 mulatésira). Haarberg, Jon: Henrik Wergeland Hassel-Nodder: Sujett for kildegrans-
kere. In: Edda 1983/5. sz., 283-297.

577 Lisd ,auktoriale Selbststilisierungen der Zeit”, in: Glauser, Jiirg (szerk.): Skandinavische
Literaturgeschichte. Stuttgart, 2006. 158, https://doi.org/10.1007/978-3-476-00037-8.
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zdsai még tobb, mds, kiilonboz8 prézaformdk aktivrecepcidjira is utalnak: expressis
verbis torténik utalds Mauritz Hansen novelldira éppagy, mint Friedrich Schiller,
Walter Scott vagy Bettina von Arnim mfveire.

Ahogy az #ti levelek sokszor napldként™® jelennek meg, az dnéletrajzi emlékirat-
irodalom is sokszor napléfeljegyzéseket jelenit meg. C. Collett szovegében az ,éjsza-
kdk” torténetei egymdsutinisigukban napldszerkezetre emlékeztet; az elbeszél§ is
mér az elején elbb levél-, majd napldbejegyzéseit emliti az éjszakdnként kozolt szoveg
el6zményeként.

Camilla Collett prézakétete a memodrirodalom hagyomdnyéba illeszkedik,
ugyanakkor tudatosan eltér a ,tisztdn 6néletrajzi”, azaz a dokumentarista igénnyel
megjelent mavektdl. Az I de lange Netterben olyan elbeszélés(ek) alakul(nak) ki,
amely(ek)ben az egyértelmlien ndi egyes szim els személyd elbeszél§ éppen a meg-
szokottdl eltérd elbeszél8i szerepéért kér elnézést. Az elbeszél8 szdindéka nem az volt,
hogy a hagyomdnyos médon &néletrajzot irjon, 4llitja a nyolcadik éjszaka fejezetében,
hanem tandként akar beszimolni az 4télt eseményekrdl, és — bdr a tényszer(iségnek
kell domindlnia és az olvasdk egy része tigy fogja majd gondolni, hogy til sokat mesélt
onmagirdl — megemliti azt is, hogy ami nem hangzik el, azt az olvasé ,bardtok” egy
része bizonyra kitaldlja, vagy arra riérez.””

A szovegben igy kiilonbo6z8 elbeszélSi szerepek (csalddrdl és bardtndkrdl sz616
torténetek elmesélSje, majd esszéirdi pozici6, aztdn személyes élmények Svatos el-
beszélGje stb.) kertilnek el6térbe, eltérd szerkezettel. Az I de lange Netter azonban
egy rejtélyes levelezést is tartalmaz, litsz6lag minden kapcesolat nélkiil az elbeszélével,
mégis — éppen ezdltal — az olvasdt arra 6sztdnzi, hogy keresse a lehetséges kapcsolatot
az 6néletrajzi ihletésti sz6veg egészével.

578 Vinje Ferdaminni cim( ttikdnyvében az egyes fejezetek szintén napldszertien tagoltak.

579 ,Men Venner! Mine Fortallinger er ingen Selvbiographi, naar dermed mener en fra et
menneskes Inderste udspunden og sammenholdt Kjede af Oplevelser og Begivenheder.
Jeg har valgt denne biografiske Form som en bekvemmere Baggrund for en del Personer
og Tilstande, jeg gjerne vilde give den sterst mulige Sandhedens og Livets Relief, og jeg
har i det mindste ensket kun at fremtrade saa meget, at jeg kunde constatere mig som et
lyslevende, forstandigt og paalideligt Vidne. Har der knyttet sig noget fortellelsesvardigt
ogsaa til min Person, nu, saa har jeg ogsaa fortalt det. Medens jeg paa Grund heraf hos en
del af mine Tilherere maaske vill paadrage mig Beskyldninger for at have talt for meget
om mig selv, vil en anden Del kunne anke over det modsatte; de vil fole, hvad der ikke
er talt om, hvad derinderligst udgjer og angaar et Menneske, saadanne Bekjendelser, der
helst viser sig paa Scenen, naar ,Stykket er ude’, og da er det igjen et Spergsmaal, om de
kan bere sig selv.”, Collett, Camilla: / de lange Netter. Christiania, 1863, 218.
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Levél, illetve levelezés kdzrebocsitdsa, mint irodalmi szovegforma, egyéltaldn nem
Uj keletd. Amint azt M. Hansen kapcsin mdr fentebb emlitése keriilt, a novelliknak
és a levélregényeknek Skandindvidban is volt hagyomdnya. Felt(ing, hogy ez id¢ tdjt
kilondsen a nék azok, akik uj frisformak irdnt kiilondsen nyitottnak bizonyultak,
és gyakran irtak levélregénycket. Thomasine Gyllembourg-Ehrenswird debiitdl6 no-
velldja, a Familien Polonins (1827, A Polonius csalid) példdul levélformdn alapul **
Egy misik regénye En Brevvexling (1843, Egy levélvéltds) mdr a cimében is bejelenti
a levélregényes format, akdrcsak Mathilde Fibiger Clara Raphael - Tolv Breve (1851,
C. R. - tizenkét levél) cimi regénye.’® Ok mindannyian levélregényeikkel a bein-
duld ndirodalom jeles képviselSi, egyben a ndék aldrendelt helyzetének 6ntudatos
nyilvinos birdléi (ahogy majd Camilla Collett is). Ennek ellenére Thomasine Gyl-
lembourg-Ehrenswird haldldig nem adta meg terjedelmes (kb. 3000 oldalas) életmd-
vében a szerz§ nevét, és csak legfontosabb regénye, az En Hverdags-Historie (1828,
Egy hétkoznapi torténet) szerz$jeként hivatkozott dnmagdra®® hasonléan Camilla
Colletthez (Idsd lejjebb). A levélforma Camilla Collett I de lange Netter prézakoteté-
nek egy részében is — mint litni fogjuk — szorosan sszekapesol6dik az anonimitissal.

580 A jelentds irodalomkritikus és szerkesztd, J. L. Heiberg (Thomasine Gyllembourg-Eh-
renswird fia) az el8szoban a ,levelekrdl” szélva a szerzd elsé kisérletének nevezi arra, hogy
snovelldkat drjon”, (kiemelés M. A.) melyekben ,fantdzia és valésig egymds mellett 411”.
A n&i szerz8 dnbizalomhidnybdl, és ,,a miivészet megkezdésétdl vald félénk tartdzkoddsa”
miatt még nem tudta a kettSt oly médon egyesiteni, hogy ,,a mvészet a valdsigot bir-
tokolnd”. igy Heiberg szerint a Familien Polonius-t tgy is fel lehet fogni, mint ,dlom és
valésig” egymdsmelletiségét.

581 A svéd Frederika Bremer (1801-1865) Teckningar utur vardagslifver (1828-1831) cimd
regénye szintén egyértelmien utal a (angol) levélregény hatdsdra, 1isd példdul az Axel och
Anna eller Korrespondens mellan tvenne Viningar cim fejezetet.

582 ,Forfatter til En Hverdags-historie” (Az ,,En Hverdags-historie” szerzdje) megjeldléssel.
A radikdlisabb din Mathilde Fibiger (1830-1872) megtartotta iréi nevét, és levélregé-
nyével — Johan Ludwig Heiberg jéindulatd el8szava ellenére — botranyt viltott ki, amely
»Clara Raphael viszdly” néven vonult be az irodalomt6rténetbe.
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A kovetkez8kben terjedelmi okokbdl lemondunk az egész m teljes kor(i elemzé-
sétdl, beleértve az eredeti kiadds és a késdbbi, 1892-es, még C. Collett dltal dtdolgozott
kiadds kozotti tartalmi kiilonbségek dtfogd, mindenre kiterjedd Gsszehasonlitdst.
A vonatkoz6 aktudlis szekunderirodalom®® egyes megillapitdsaira is csak indokolt
esetben tériink ki. Célunk az alibbiakban az, hogy a rejtélyes, litsz6lag teljesen kiilon-
dll6 és vdratlan levelezés kozlésének megvizsgldsaval az dldokumentarista levelezés in-
novativ funkcidjdra viligitsunk ré e nagyrészt onéletrajzi jellegli prézaszovegen belil.

12.1. Norvég irénd visszaemlékezései Az Ezeregyéjszaka meséi
keretszerkezetében és egy levélviltis helyiértéke

Camilla Collett mér a norvég irodalmi nyilvinossig kozismert szerepldje volt, amikor
1863-ban megjelent az I de lange Netter cim( mive. Szerz8ként mégsem adta meg
nevét, hanem - kordbbi regénye alapjin — ,az Amtmandens Dottre szerz8je” éllt a
cimlapon kozelebbi megnevezésként (errdl a ,,rejt6zk6d8” szerzérdl ldsd még aldbb).
Az egyes fejezetek nem sorolhatdak egy ,hagyomdnyos” prézai mifajcsoportba. On-
életrajzi visszaemlékezés, esszé, egy levélvéltds heterogén sz6veget képez, melyet az
egyes szdm els§ személy( elbeszél8 személye és a szerkezet, az éjszakdrdl éjszakdra el-
mesélt torténetek adta keret tart Ossze. Az Ezeregyéjszaka meséinek keretszerkezete
kertil ugyanis itt dtvételre, jéval lithatébban, mint kordbbi, feljebb vizsgilt példame-
séjének keleti utaldsaiban. A Seherezddéhoz itt is hasonlithaté elbeszél8 a bevezetd
ajdnlds végén hajnalban (!) ,ezer j6 éjszakdt!” kivinsiggal koszon el. Ez a kivinsidg
— az ismert mesegyUjteményre valé egyértelm utalds, és ezzel egytitt — fontos jelzés
is: mdr ezt megel8z8en ugyanis egy megjegyzés hangzik el, mely szerint a nap csak

583 Liésd errdl: Hareide, Jorunn: Forsok pd d lytte til ,Grunntonen’. Camilla Colletts selvbio-
grafi I de lange Netter. In: Edda, Oslo, hefte 1/1968; Gimnes, Steinar: Sjalvbiografier.
Skrift, fiksjon, liv. Oslo, 1998; és Engelstad, Irene et al. (szerk.). Norsk kvinnelitteraturhbis-
torte, kot. 1, Oslo, 1988. De tjabb mester-, illetve diplomamunkék is, igy Silje Warberg:
»En forgjeves Stirren efter Noget, som kanske ikke er til”? Brevvomanens plass og funksjon
i Camilla Colletts I de lange Netter 2011-Masteravhandling i nordisk litteratur, vagy
Benedicte Treider diplomamunkdja (,hovedfagsoppgave”): Fortielsens estetikk. En lesning
av Camilla Colletts I de lange Neetter (2001) foglalkoznak a téméval.

584 A ,Tilegnelse” igy zdrul: ,Der er Dagen! nu tusinde god Nat!”, Camilla Collett: 1 de
lange Netter. Christiania 1863, XIII. Nem ez az egyetlen rész, ahol ez a bicstformula
szerepel, pl. a 17. éjszaka végén az utolsé mondat és igy hangzik: ,Nu tusinde Godnat!”,
Collett, Camilla: 1 de lange Netter. Christiania, 1863, 216. Az elbeszél8 a nappalt éjsza-
kdnak littatja, ldsd errdl a tovdbbi elemzést.
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alvdsra j6, de dlmoddsra nem, és a kotet utolsé mondata is arrdl szdl, hogy a ,meg-
felel6 médon” ébren kell maradnunk, amikor végre eljon a ,szendergés” ideje, ami
véget vet az ,élet hosszd, félelemmel teli, s6tét éjszakdjinak” 5% Tehdt a nappali élet az
tulajdonképpen ,éjszaka”, melyet aggodalmas ,alvdsban” toltiink el, éjszaka viszont
az emlékek felidézésének és elmesélésének ideje, tehdt az igazi ,nappali”, tartalommal
teli élet. fgy elmosédnak az éjszaka és a nappal kozotti hatdrok: az éjszakdt életként,
a nappalt pedig egyfajta haldlként élhetjitk meg. Mint a klasszikus keleti mesegyj-
teményben, itt is a tilélésrdl van szd, de mds dimenzidban. Az emlékek megirdsdval
lehet ,,ttlélni” a nappali magdnyos létet: az éjszaka elbeszéltek, leirtak, az frdsban rog-
zitett és megQrzott emlékek az elbeszél§ (nappali) fizikai talélésée hivatottak szolgdlni.
A ndi elbeszél8 — bdr utal arra, hogy konkrétan a gyermekei szimdra irta feljegyzéseit,
és igy akar magdnak is egyfajta tdlélést biztositani — jelzi azért, hogy f8képp abban

7586 (tehdt kimondatlanul a

reménykedik, hogy a leirtak az ,6r6kkévalésig partjn
muvészet/irodalom birodalmiban) kétnek majd ki.

Az elbeszél6 mindjdrt az ajinldsban az ,,dlmatlansdgban szenvedSket” szdlitja meg,
mint potencidlis olvasdit, igy teremti meg mindjirt az intendilt, idedlis olvasét, az
elbeszél8hez hasonldan €18 és érzd olvasdk belsd, kompetens és empatikus kozossé-
gét. Az igy konstrudlt olvasé/hallgaté kozosség konnyen megszdlithatd, mert megérti
8t és megbocsdtja azt is, hogy a magényos elbeszél8 egyes szdm elsd személyben szdl
hozzdjuk. Ez a bevezetés rogton egy olyan elbeszélSt poziciondl, aki szerényen és ma-
gdnyosan fordul a hasonldan €18 és érz8 olvasékhoz. Mir az elsé fejezetben amellett
5% 3nmagdrdl, hogy
alefrtak ,olvasmanyként” hathassanak tovibb. A ,koltSttel” szemben, amely gyakran

érvel, hogy mindenki leirhatja és le is kell {rnia a sajdt ,meséjét

»képzel6désnek” tiinik, egy ilyen olvasmdny ,erételjesebben viheti el6re az emberisé-
get”, ha megvan benne a ,bdtorsdg az igazsdghoz és a szabadsighoz”.>* Ennek a ,va-
16sdgnak” a jegyében az els6 tejezet (Ud af Familien) elején arrdl is beszdimol, hogy az
én-elbeszél kordbban napldt vezetett, és élénk levelezést folytatott olyan emberekkel,
akik azonban mir eltdvoztak életébdl vagy meghaltak — és ebbdl akart valamit hétra-

585 ,Lad os bede, at vi kunne vaage paa den rette Maade, naar Slummeren endelig kommer,
den Slummer, som skal ende Livets lange, angstfulde, dunkle Nat.” ibid., 276.

586 ,og nu skal jeg jeg med Guds Hjelp bringe den over and knytte den til Evighedens
Strand.”,; ibid., 3.

587 Itt nyilvinval$ az utalds Andersen 6néletrajzi kotetére (el8szor németiil: Das Mdrchen
meines Lebens obne Dichtung, 1847, ddnul: Mit Livs Eventyr, 1855), mely utalds egyben
a tartézkoddst is sugall(hat)ja, hiszen C. Collett éppen a férfi-6nmegjelenitésekkel szem-
ben érvényesiti elbeszéldi pozicidjit

588 ,med Sandhedens Mod og Frihed, hvad de havde oplevet, saa fik man en Lekture, der
vilde bringe Menneskeheden kraftigere fremad end meget af det Digt og Hjernespind,
man nu nares ved”, Collett, Camilla: 7 de lange Ntter. Christiania, 1863, 3.
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hagyni a gyermekei szimdra. Mindkét — elvileg tényszer( — prézaforma emlitésével is
a dokumentarista leirds és kozlés valésdgdt hangsulyozza, mint az emlékek frdsos rog-
zitésének lényeges elemét. Ez nincs teljesen 6sszhangban az emberi Iét meseszer(iségé-
18l 52616 kordbbi kijelentésével, és azzal sem, hogy dllitdsa szerint nem lehet mindent
elmesélni. Mindenesetre az igazsdghoz és a tényekhez valé ilyen ambivalens viszony
a ,beavatottak”, a bels§ kor, az dlmatlansdgtdl szenvedd tdrsak konstrukcidjdval
egytlitt egy kiilondsen személyes kozlési mod lehetdségée vetiti el6re (még ha az elbe-
sz€18 végiil a j6 alvok, azaz az olvasdk szélesebb kozonségére is szimit hallgatdsigként).

Egy levelezés belye

Mint fentebb mér emlitésre keriilt, az 7 de lange Netter prézaszovegében egy rejtélyes
levelezés is helyet kap, mely vizsgdlatunk kézponti tirgya. Hogy mennyire fontos sze-
repet jétszik ez a levelezés az egész prézaszovegben, arrél mér a szGvegen beliili helye
is tantskodik.

Az 1863-as prézakétet még Camilla Collett életében, 1892-ben mésodik kiaddst
ért meg. Az els§ és a C. Collett 4ltal dtnézett és engedélyezett mdsodik kiaddsban az
egyes fejezetek sorrendjének kiilonbsége, valamint egyes fejezetek kihagydsa, illetve
felvétele azonban eltérd koncepci6rdl drulkodik. A levélvéltds szovege viltozatlan
mindkét kiaddsban, de az eltérd elhelyezés véleménytink szerint egy eltérd elbeszé-
18i stratégidra utal a két kiaddsban. Az els6 kiadds a kovetkezd felosztdst tartalmazza:
Tilegnelse (Ajanlas), Ud af Familien (Ki a csalidbdl, a. m. Bucsu a csalddtdl),
En Brevvexling (Egy levélviltds), két éjszakdban, a 11. és a 12. éjszakdban elbeszélve,
Paa et gammelt Herresede (Egy régi birtokon), Ud af Familien (fuiggelék), Den forste
og den sidste Nat (Az elsS és utols6 éjszaka). A mdsodik, 1892-es, és az6ta az irodalmi
kénonba bekertilt véltozat kihagyja a Paa et gammelt Herresede cim fejezetet, és két
Ujat vesz fel, igy a kovetkezd szovegrészeket kindlja: Tilegnelse, Ud af Familien (1-14
éjszaka), Ved Badet og i Dalen (FiirdShelyen és a volgyben; ez is még a 14. ¢jszaka),
Eventyrsara og hendes Datter (Mesemond6 Sara és lednya; 15. éjszaka), En Brevvecks-
ling?¥ 16. éjszaka), Til Forfatterinden Frue Kollert (Kollert {réndnek; 17. ¢jszaka),
és aztn a viszonylag rovid Den forste og den sidste Nat cim fejezettel zérul.

A levelezés ,kozlése” tehdt eltérd kontextusban jelenik meg. Az En Brevvexling és
a tulajdonképpeni levelezés (Til Forfatterinde af Amtmandens Dottre) az els6, 1863-
as kiaddsban, azaz az dltalunk vizsgdlt id8szakban a gyermekkorrdl, a sziil6i hdzrdl és
az ifjasdgrol szol6 onéletrajzi fejezetet koveti, és a Paa et gammelt Herresede cim(

589 A korabeli helyesirds szerint, tehdt 1863-ban: Brevvexling, és az 1892-es kiaddsban:
Brevveksling.
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fejezetet el6zi meg, ez utébbi azonban az 1892-es kiaddsbdl teljesen hidnyzik. Mi lehet
ennek az oka? Ez a fejezet kétségtelentil egy tjszer, fantasztikus elbeszélést tartalmaz,
amelyet a mdsodik kiadds feltehet8en mint ,idegen” szovegegységet akart kiiktatni
az igy mér egyértelmden domindns 6néletrajzi kotetbdl.> Az elbeszéld az elsé ki-
adds ezen fejezetében egy 4ltala megldtogatott régi urasigi kastély portrégaléridjiban
szerzett élményeit meséli el. A régi csalddi képek a litogatéra mély hatdssal vannak.
A torténelmi személyek és genealdgiai tébldjuk dokumentarista és részletes lefrdsa
utdn az elbeszéld az alkonyatkor (tehdt az éj kdzeledtével!) hosszu ideig szemléle képek
muvészi mindségét dicséri.”” Nemsokdra annak lesz tantja, hogy az egyes képek —
az drnyék és a fény dllandé jitékdban — életre kelnek: az dbrdzolt portrék beszélnek
egymdshoz — az elttint id8krdl, a (francia) forradalomhoz valé viszonyukrdl és min-
denekel8tt személyes sorsukrol. Ugy tinik, ez utébbi érdekli leginkibb a cséndben
és hdttérben megbuvé szemtanut: mi rejlik a feltiintetett jézan torténelmi — és nem
kielégitd — életadatok mgote?* Az elbeszélt dlom és ébrenlét, nappal és éjszaka (!)
kozotti élménye arra a kdvetkeztetésre juttatja, hogy csak azok ,tdmadhatnak fel” az
elmult élet — részleges — (éjszakai) Gjraélésére, vissztényének egyfajta és meghatdrozott
idejd folytatdsdra, akiknek képi létezése valédi mivészet eredménye. Amilyen mér-
tékben a mivész képes volt ,megeleveniteni” miivét, olyan hosszan tartévd, intenziv-
vé és tudatossd vélik ez az élet, mig a tobbiekre a megsemmisiilés és a lomkamraban
val6 korai haldl vir.””® Ez mindjdrt arra készteti, hogy feltegye dnmaginak a kérdést,

590 Ez tobbnyire a szakirodalom édlldspontja is.

591 A korabeli irodalomban a természetleirisokban gyakori fordulatokkal szemben (ldsd
példdul Mauritz Hansen fenti Luren cim( mtvében és tSbb korabeli ttleirdsban), ahol
t3bbszor is megerdsitik, hogy csak festd, és nem koltd képes a litott jelenséget megfelel 8-
en dbrdzolni, itt egy helyen ez ll: ,Mere end en Maler, en Digter var han, som skrev dette
gripende Drama paa to Stykker Lerred”, Collett, Camilla: / de lange Netter. Christiania,
1863, 161. (Tobb mint festd, koltd volt az, aki ezt a megrenditd drimét két viszondarabra
frta). Ujszerdi tehdt az irodalom eltérbe helyezése a festészettel szemben, vagyis az emberi
sors elbeszélésének tuddsa a ,dokumentarista” portréfestészettel szemben, amely megors-
kiti az egyedi kiilsG jegyeket, de ritkin enged betekinteni a lefestett mogé.

592 Lisd errdl: ,,Jeg sogte at ordne i Tankerne de Data, Slegtregistret havde meddelt, saa tort
og bestemt, men hvor pinende utilstrekkeligt! Disse Navne klang hult igjen i mitt Indre;
- men deres Menneskeskeskjebner? Hvilke Kampe, Glader og Lidelser betegner Rummet
mellem de tvende Datoer? Hvilke Sjele har aandet bag disse Larver, hvilke skjulte Livets
Baand, magtigere end Blodets, har forenet dem?”, ibid., 173.

593 Vivide alle, at kun de blandt os, der skylde den egte Kunst sin Tilvarelse, kun de nyde den For-
ret at vaagne til dette stakkede Gjenskin af det tabte Liv. Og i samme Grad som Kunstneren
har formaaet at beaande sit Verk, vil dette Liv yttre sig varig, intensivt og mere bevidst. Alle
de Dvrige hjemfalde Tilintetgjerelsen og en tidlig Ded i Pulterkammeret.”, ibid., 196.
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vajon onmagdt is a ,kegyelmet” kapottak, a m(vészetnek készonhet8en sajdt korukat
talél8k kozé szdmithatja-e?>** Ha van kolesonhatds az ember és a targyak dllitdla-
gos élettelen kiilsg vildga k6zote, nem sokkal igazabb ez az emberi szellem és annak
legmagasabb vivmanya, a m{alkotds kozott fenndlld kapcesolatra?®” — szdl az elbe-
s2¢16 kérdésnek dlcdzott k6ltdi hitvalldsa, és igy — az 6néletrajz hagyomdnyos ,,pak-
tumdnak ™’ megfelel8en — a szerz8é is. Az 6néletrajzi keretben és annak segitségé-
vel az elbeszél§ alig leplezetten arra torekszik, hogy a sajit életét a miialkotdsokban
és a mlalkotdsokkal képes legyen megérokiteni. A német skandinavista Schréder
a skandindv fantasztikumrdl sz6l6 monogrifidjéban ezt ,a valésig mivésziesité-
sének™” nevezi, és Collett szdvegében a kiviilrdl befelé valé elmozduldst dllapitja
meg. Ebben a kézponti helyet elfoglalé fejezetben, mely tulajdonképpen egy auto-
ném elbeszélés, az onéletrajzi, eddig litszélag tényszerdien, dokumentarista médon
rogzitett életnek valdban az a dimenzidja keriil az el§térbe, amelyben a val6s, ,igaz”
elemekbdl rekonstrudlt, azokkal bemutatott élet ,literarizdléddsinak” lehetSsége
kertil valéban el8térbe, azaz az irodalom lehet a domindns valésig.””

594 ,Altsaa kun de virkelig kunstbesjelede Billeder skulde have denne Magt til at skille sig fra Ler-
redet, antage Skikkelse? En synlig? Og for hvem? Vilde jeg vaere blant disse benaadede?”, ibid.

595 ,Fristes vi derfor til at tro paa Muligheden af en saadan gaadefuld Vekselvirkning mellem
os og den Yderverden, vi er enige om at kalde livles, hvor meget mere maa ikke dette
vare Tilfzldet med disse Skabninger af Menneskeaanden, hvem denne umiddelbarest
har meddelt sit heieste Liv, nemlig Kunstverker?”, ibid., 164.

596  Lisd Lejeune, Philippe: Le pacte autobiographigue. Paris: Editions du Seuil, 1975.

597 Verkiinstlichung der Wirklichkeit”, 14sd még errl: Schréder, Stephan Michael: Litera-
rischer Spuk. Skandinavische Phantastik im Zeitalter des Nordischen Idealismus. Berlin,
1994, 421-431.

598 Lisd még Heitman, Annegret: SelbstSchreiben. Eine Untersuchung der danischen Fraue-
nautobiographik. Frankfurt am Main, 1994, 226.
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Ez azonban nem eszkapista attitd. A Paa et gammelt Herresede-ben ugyanis ez-
dltal torténnek egyértelm utaldsok arra vonatkozélag, hogy a portrék kiils§ és min-
denki édltal észlelhetd ,valésiga” mogott (és igy — mutatis mutandis — az [ de lange
Netter egész szévegében is) mds ,valdsdgok” (és ellentmonddsok) is meghuzddhat-
nak.>” Ennek felismeréséhez — az elbeszél6hoz hasonldan — az olvaséban/festményt
szemlélében is a képzelet és fantdzia megléte sziikséges, s6t kivdnatos. Az elbeszéld
a lithat6 val6sdg, azaz a leirtak els8dleges jelentése, tehdt értelmezése mogstt tovabbi
lehetdségek, ,wvalésigok” meglétére utal, és erre hivja fel az olvasé figyelmét is. Ezt
a mindenkori olvasénak sz616 kozvetett felhivist litom a fejezet elsédleges funkcié-
janak az I de lange Netter onéletrajzi keretén beliil. Amikor Schréder — Heitmanra
hivatkozva — megllapitja, hogy C. Collett az énéletrajz mifaji normdit a fantaszti-
kum bevondsival bojkottdlja,* hozzdtehetjiik, hogy ezzel a 1épéssel az elbeszél§ az ol-
vasé fantdzidjdra apelldl, hogy az 6néletrajz hagyomdnyosan és elvileg dokumentarista
prézaformdjiban 4j dimenzidt, azaz a littatott, a leirt, az elbeszélt magott tovdbbi
svalésigokat” keressen és fedezzen fel. Ez a korabeli ,,férfi”-6néletrajzok dnmegjele-
nitésének ellenében, azokat tobb vonatkozdsban is meghaladva nem annyira bojkot-
téldst jelent, mint inkdbb az 6néletrajz hagyomdnyos olvasatit meghaladé 4j olvasdi
stratégidk sziikségszer( felvételét jelz8 kozvetett szerz8i utalist. Ebben a ndi 6nélet-
rajzban ugyanis az elbeszél8 személye kozvetve kertil megjelenitésre, a férfi 5néletraj-
zok kozvetlen, egysiku narrativédja helyett. Egy tjfajta referenciarendszer tarul itt tehdt
fel, mely esetleg a szoveg egészének befogaddsdra érvényes lehet. A Paa et gammelt

599 Collett figyelemre mélté megjegyzést tesz a napléformardl: ,Det er sandelig ikke saa let
en Sag at dechifrere sig selv. Man leser lettere den persiske Prindsessens Gaader end un-
dertiden sig selv, og jeg er vis pi at en fuldkommen tro Dagbog over ens indre Liv vilde
blive heist forvirret og dunkel, fuld af Modsigelser. Jeg glemmer dog aldrig hvad har
tenkt og folt ved de Leiligheder, der er desuden Ting som kun slet kan siges og meget
som aldeles ikke kan udtales, det er for helligt til at gives Udtryk, og denne Jords Sprog
har ikke Ord for dem.” (Valéban nem kénnyt 6nmagunkat megfejteni. Kénnyebben
tudja az ember a perzsa hercegnd rejtvényeit megfejteni, mint néha sajit magi, és biztos
vagyok afeldl, hogy egy teljesen valésdghti naplé valakinek a belsd életérdl a legteljesebb
mértékben zavarba ejtd és sotét lenne, tele ellentmonddsokkal [...] Soha nem felejtem el,
hogy alkalmanként mit gondoltam és éreztem, ezek olyan dolgok, amelyeket nem lehet
elmondani és sokat nem lehet kimondani, ezek ttl magasztosak ahhoz, hogy kifejezést
adjunk nekik és ennek a foldnek nyelvében nincs rdjuk sz6), Collett, Camilla: Dagboger
1833-1836 m. m., 7. desember 1835, ebbdl egy sz6vegrész az A bli en stemme.Camilla
Colletr 18131895 cimd, az osléi Nasjonalbiblioteketben, 2013. junius 11. — szeptem-
ber 7. k6zétt megrendezetr kidllitds egyik sz6vegében is idézésre kertilt.

600 Lisd ,Collett boykottiert die Gattungsnormen, und sie tut dies u. a., indem sie auf die
Phantastik zuriickgreift”. Schroder, Stephan Michael: Literarischer Spuk. Skandina-
vische Phantastik im Zeitalter des Novdischen Idealismus. Berlin, 1994, 424.
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Herresede elbeszélje nem tudja és nem is akarja az elvdrt (Ggymond ,topografiai-
antikvdriusi”) megbizhatésigot nytjtani;*” az olvasénak a képzelet és a kivdncsisdg
segitségével kell felfedeznie a szovegben kézoltek mogote rejtdz8 ,valdsigokat”.

Ezt a markdns és innovativ szerz8i intenciét a Paa et gammelt Herresede-t meg-
el8z8 En Brevvexling®” (Egy levélvéltds) cimd, a 11. és 12. éjszakdn elbeszélt fejezet
késziti el8. A cimmel el8sz6r vajmi kevés kapesolatot eldruld 11. éjszaka azonban le-
vélvéltds helyett tulajdonképpen egy esszét kozol az anonimitdsrdl, és azzal végzadik,
hogy az elbeszél§ az Amtmandens Daottre irondjénck cimezve (Til Forfatterinden af
Amtmandens Dottre) postai titon egy levelezés néhdny darabjdt kapja kézhez. Ezt ko-
veti a 12. ¢jszaka elbeszélése, melyben az elbeszél§ szimdra ismeretlen férfi és nd egy-
mésnak irt leveleit kozreadja — kommentdr nélkil. Ezek a levelek egymdsnak vilaszol-
va r6vid beszdmoldkat tartalmaznak a levélir6k életérdl, de elsésorban gondolataikrdl,
dllit6lagos dlmaikrdl, fantdziaképeikrdl, és benniik a ,kiils6” valésig egyre inkdbb
a hdttérbe szorul. A levelek azonban azt a kérdést is felvetik, hogy a levélben kozole
dlmok, elképzelések vajon megfelelnek-e, illetve mennyiben felelnek meg a tényleges
»valésignak”, hogyan rekonstrudlhaté az dllitélagos dlmokrdl sz60l6 ,kommunikd-
cié” alapjin egy mélyebb, személyesebb, a ,valésignak” megfelel§ kapcsolat. Ezzel
a kérdésteltevéssel keriilhet az En Brevvexling a kovetkezd fejezettel (Paa et gammelt
Herresede) egytitt funkciondlisan is és helyileg is kdzponti helyre az 6néletrajzi kotet
elsd kiaddsdban. Egytittesen apelldlnak az olvas6 képzeletére és empdtidjira, hogy az
felfedezze a rejtettet, az el nem mondottat egy ldtszélag dokumentarista levelezésben,
illetve ennek megfelelGen a visszaemlékezések egész szovegében. Az 1892-es kiadds-
ban is 6néletrajzi visszaemlékezések sora utdn kéovetkezik az En Brevveksling és a Til
Forfatterinden Frue Kollert cim( fejezet, de itt ezek a zdr6 fejezet (Den forste og den
sidste Nat) elStt dllnak, és a lezdrds részei. Ezzel az elhelyezéssel a mésodik kiaddsban
konnyebben értelmezhetdek a hagyomdnyos dnéletrajzi fejezetek (elhallgatot, illet-
ve kdzvetett) folytatdsaként, illetve kiegészitéseként, mint az elsd kiaddsban, ahol ezt
a szdndékot mintha megszakitand a kozépre illesztett fejezet.

601 ,Man maa tage det for, hvad det i Virkeligheden var, et Tankefatamorgana, en af disse
behagelige Selvforespeilinger, hvormed man seger at formilde noget bittert, en Afsked,
et Afkald paa noget. Saa maa de uskyldige Linjer allermindst gjzlde som et Program
til de Meddelelser, jeg staar i Begreb med at gjore [...] En ordentlig, ssmmenhengende
Beskrivelse [...] formaar jeg ikke at give. Der skal dertil en topografisk-antikvarisk Evne,
som jeg ganske mangler, en Evne til at gjore en saadan Skildring ikke alene malerisk,
anskuelig, men ogsaa for praktiske Mennesker — det vil sige Saadanne, som ikke vil vide
af Fjas, paalidelig.”, Camilla Collett: 7 de lange Netter. Christiania, 1863, 151.

602 A tovébbiakban az En Brevvexling az els§ kiaddsra (az En Brevveksling pedig értelem-
szerien a mdsodik kiaddsra) vonatkozik.
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A levélszerkezet & az onéletrajs: az elbeszéldi és az olvasdi stratégia lebetdségei és korld-
tai; azg ,anonimitds kacér fatyla”

Nem egy levélviltds kozlése, hanem az 6ndllé, az addigi szovegtdl ldtszélag teljesen
fiiggetlen és 6ndllé levelezés beillesztése egy onéletrajzi szdvegszerkezetbe volt szo-
katlan és Gjszer(i a kortdrs norvég prézéban, és igy 4j kihivést jelentett a befogadéi
stratégia szimdra. Mar C. Collett Amtmandens Dottre (1855, A megyeféndk lényai)
regényében — mint ahogy erre utaltunk — feltéinden sok naplébejegyzés és levél sze-
repel (lisd az Av Georgs optegnelser til Margrethe, Til Miiller, Fortsettelse av Sofies
dagbog, Utdrag av Margrethes blad fejezetcimeket). Tulajdonképpen a regény els§
része f8ként ezekbdl a ,dokumentumokbdl” 4ll. Ezek azonban az egyes szereplSkkel
kapcsolatban relevdnsak, és ,hitelességet” kolesonoznek az elbeszélésnek: a fikcién
beliil az auktorilis elbeszél§ mellett a megyeféndk linyainak és Georg Kold ,,6nélet-
rajzi-dokumentarista” részelbeszéléseit jelentik.

A levél, a naplé és az onéletrajz kozotti nyilvinvalé kézos kapesoldddsi pontok
mindenekel8tt az egyes szdm els§ személy(i elbeszél§ és a mindenkori cimzett vagy
olvasé kozotti hangsulyozottan szubjektiv, olykor intim kommunikdcids rendszeren
alapulnak. Az I de lange Netter elbeszélGje is a bevezetésben mindenekel6tt ,lelki
térsait” kivinja megsz6litani. A naplé esetében a deklardlt ,,cimzett” dltaliban maga
az elbeszél8 (még akkor is, ha a naplét a nyilvinossdgnak szdnjdk). A levélregények
vagy levélnovelldk is — ldtszélagos dokumentumjellegiikkel 6sszhangban, vagy azok
ellenére — szubjektiv élményekrd] szimolnak be, és hasonld recepcis stratégidt in-
dukélnak, mint a tisztdn 6néletrajzi mivek. A kiilonbségek azonban jelentdsek: az
onéletrajz (a napléhoz hasonléan) bevallottan monologikusan megformélt elbeszélést
képez, amelyben a tények dokumentumszer(i régzitése — nem titkoltan — szubjektiv
néz8pontbdl torténik, és a torténéseket csak ezeken a szubjektiv szir6kon keresztiil
tudja és akarja kozvetiteni, illetve magyardzni (adott esetben fiktiv, azaz meg nem
tortént elemekkel kiegésziteni). S8t, az néletrajz esetében ez a szubjektiv nézpont
kifejezetten szovegalkoté szerepet jtszik az elbesz€éldi, és ugyanakkor az olvaséi stra-
tégidban is. A mindenkori befogadé elvileg egy néz8pont dltal, az elbeszél8 (nélet-
rajzird, napléir6) néz8pontjin keresztiil értelmezheti az elbeszélteket, és fogadhatja
azokat fenntartdsokkal, ellenvetésekkel vagy beleegyezéen. Ugyanigy mtikddhet egy
levélregény vagy -novella akkor, ha csak az egyik levélirde ,idézziik”.%" Egy levelezés
sreprodukci6ja”, azaz legaldbb két levélir kozotti levélvéltds azonban eleve dialo-
gikus szerkezetet jelenit meg. Egy levélviltds olyan ,valds” eseményekrdl szimol be,
melyek a levélolvasé(k) szdmdra tobbnyire ismert referenciatartomdnyban zajlanak/

603 Egy szerkesztdi levélre hivatkozva igy alakitja ki Camilla Collett is fent bemutatott min-
tameséjét és a keret érvelési szerkezetét.
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zajlottak, és ezek a kozolt torténések az egyéni néz8pont szlirdjén, személyes meg-
jegyzésekkel, tapasztalatokkal, élményekkel kiegészitve strukturdlédnak kijelentéssé.
A levél mindenkori cimzettje pedig a sajt szemszogét, ismereteit, fenntartdsait, érzel-
meit stb. érvényesiti a kapott kozlemény fogaddsakor és a kiildott vélaszban. Kétvagy
tobb levélir6i narrativa kertil igy kozlésre — auktoridlis narrativa nélkiil: a levelezési
struktirdban ugyanis nincs egy — szerkezetileg folérendelt — kozvetitd instancia.®*
Az elbeszélt események és kommentirok ,objektiv igazsdgit” és igy egy immanensen
Hfolérendelt” néz8pontot is az olvasénak kell kialakitania a ,levélirék” mindenkori
személyes narrativdinak ismeretében. Ez a dinamikus két- vagy tobbpdlusa elbeszé-
lésszerkezet tehdt Gsszetettebb, kritikus, aktiv befogadéi stratégidt igényel. A tobbpd-
lust elbeszél8i néz8pontok ugyanakkor szélesebb alapt narrativ stratégidk lehet8sége-
it nyitjdk meg. Skandindvidban kiilénésen az ebben azid8ben megjelend ndiirodalom
haszndlja ki ezt a rugalmas szerkezeti konstrukcidt, mely lehetéséget kindl killonbo-
28 elbeszé18i néz8pontok kimondottan és deklardltan szubjektiv tartalmdnak meg-
jelenitésére, azok kozvetett feltlvizsgdlatdra, és legitim teret kindl 4j témdk, példdul
az interperszondlis kapcsolatok intenzivebb dbrizoldsihoz. Egy levélvéltds kozlésekor
a ldtszélag dokumentarista ,,kozreaddsi aktus”, a ldtszélagosan ,igaz”, ,megtortént”,
a levélir6k dltal regisztrélt/dtélt/beképzelt tények kozlése ugyanakkor arra is alkalmas,
hogy a ,kiadé” személyétdl elvonja az olvaséi figyelmet. Ezzel lehetSség nyilik arra,
hogy egy emlékiratban, vagy dnéletrajzban levelek kozlésekor a szerz8 dnéletrajz-elbe-
sz€18i szerepét, az aukrtoridlis narrativit felcserélhesse a ,pdrtatlan kiadé” ldtszélagos
semlegességére. Ez egyben az esetleges — a szerz8 személyének sz616 — kritikdk, kifogd-
sok, ellenvetések ellen is bizonyos védelmet nyujthat.

Az I de lange Netterben két, az elbeszél§ szdmdra® ismeretlen személy levélvdl-
tésinak kozlése, illetve beillesztése az Snéletrajzi sz6vegek sordba vératlan, és eltér az
elbeszéld meghirdetett szindékitdl, hogy sajit személyét és kornyezetét hozza koze-
lebb a megértd olvasdkhoz, félig dokumentarista emlékezd szdvegben: az el8z8 fejezet
(Ud af Familien) gyerekkori jelenetei utin az En Brevvexling létszélag tehdt egyélta-
lin nem kapcsolédik az elbeszéld személyéhez — esetleg egyfajta hypotextusként kap
helyet a memodrkétet szvegében?

605

604 Lisd err8l: Mornvetz, Monika: Formen der Rezeptionslenkung im Briefroman des 18.
Jabrbunderts. Ttbingen, 1990, vagy Vosskamp, Wilhelm: Dialogische Vergegenwiir-
tigung beim Schreiben und Lesen. Zur Poetik des Briefromans im 18. Jabrbundert.
In: DV]s 45, 1971, 80-116, https://doi.org/10.1007/BF03376193.

605 Elvileg két olyan személy levelezésének kozlése is kovetkezhetne, akik az énéletrajz, il-
letve a szerz8, Camilla Collett irdnt érdekl8d8 személyek szdmdra ismertek (ismert sze-
mélyekre valé utaldsra, vagy az elbeszél8hoz kozel 41l személyek bemutatdsira az egész
szdvegben van példa).
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Az jidegen” levelezés kdzlése azonban az egyes szdm els§ személy( elbeszél8 szemé-
lyes emlékei utin nem minden 4tmenet nélkiil kovetkezik. A személyes visszaemléke-
zéseket tartalmazé el8z8 fejezetek utdn az En Brevvexling cim( részben® elészor egy
essz¢ tirgyalja a szerz8i névtelenséget (ez all. éjszaka ,elbeszélése”), és csak ezutdn,
a 12. éjszaka ,elbeszéléseként” keriil sor az ismeretlenektd] szirmazé levelezés kozlé-
sére. Az esszé pedig — nem véletlentil — az anonimitdssal foglalkozik az irodalomban,
kiilondsen a ndi irék korében, és a névtelenség két — lehetséges — formdjét véli ismer-
ni: az egyik ugy hat, mint egy kacér, megszépit§ fityol, amely taldlgatdsokat enged
meg, a misik pedig egy dthatolhatatlan maszkot®” képez. Egyik lehetdség sem oldja
meg azonban a felismerhetetlenség, illetve — mindenekelStt — a tdimadhatatlansig
problémdjdt, kiilondsen, ha a szerz8 nd - hangzik az esszé tizenete. Ez a szGvegen
kiviili szerz8 mibenlétére, konkrétabban pedig a kortdrs néi irék helyzetére és lehe-
t6ségeire utal.®® Ennek a problémdnak a felvetése végigvonul Camilla Collett egész
életmivén, és kés6bb esszéirdi munkdssdginak kozéppontjiba keriil. A szerzéi név
megaddsinak kérdése mdr az Amtmandens Dottre (1854/55) cim( regényének elsé
kiad4sdban is felmertil: ott nem szerepel a szerz8 neve, és az alcimben is a valészintleg
szdndékosan szerény, visszafogott, egyben rugalmas mfaji megjelolés En Fortelling
(Egy elbeszélés) 4ll. Jéllehet a szoveg terjedelmére nézve is egyértelmden regény, még-
is yelbeszélésként” kertil kiaddsra; feltehetSen Gvatossdgbdl, tekintettel a szokatlan,
ndi szerz8i szerepre, bir ebben természetesen a regény mifajinak kortdrs norvég
ambivalens vagy negativ megitélése is Iényeges szerepet jitszik. Az I de lange Netter
els§ kiaddsdban a szerz§ neve helyett pedig csak annyi 4ll: az ,, dmtmandens Dottre
1rondjérdl”;*"” aztin majd az alevélcsomag is, amit az Snéletrajzi szovegben az elbeszéld
kozread, szintén ilyen cimzéssel érkezik hozzd (ldsd lejjebb).

A sikeres regény, az Amtmandens Daottre ismert, de mégis név nélkiili szerz8jének
emlékez8 prézakdtete azonban természetszerGleg érinti a sziiléi hézat és fiatalkordt,
benne kézismert apjirdl és testvérérdl, valamint néhdny hozzdjuk kothetd személyrdl
emlékezik, igy a szerzd kiléte — név megaddsa nélkiil is — egyértelm(ien meghatdrozhatd.

606 Camilla Collett: I de lange Netter. Christiania, 1863, 105-147.

607 ,For en er Anonymiteten det kokette, forskjennende Sler, der tilsteder en Gjetning, for
en anden den ugjennomtrengelige Maske”, ibid., 109.

608 A mir emlitett skandindv néi szerz8k példdin tilmutatva elég, ha csak Lessing 1842-es le-
kicsinyld megjegyzésére emlékeztetiink Bettina von Arnimrdl vagy Eichendorff Die deutsche
Salonpoesie der Fraunen (1847) cim( esszéjére, lisd még Becker-Cantarino, Barbara: Geschlecht
und Kanonbildung am Beispiel der ,Autorinnen der Romantik”. In: Caemmerer, Christi-
an-Delabar, Walter—Schulz, Marion (hrg.): Konsequenzen der Franenforschung fiir die Lite-
raturgeschichtsschreibung und Literaturdokumentation. Zeller Verlag Osnabriick, 1999, 21.

609 ,af Forfatterinde til Amtmandens Dottre”, Camilla Collett: I de lange Netter. Christia-
nia, 1863, cimlap. Camilla Collett neve csak 60 éves kora utdn jelenik meg kiadvinyain.
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Eletének dontd pontjait (pl. hdzassiga, gyermekei sziiletése, irodalmi tevékenysége
stb.) azonban nem tdrgyalja, nem is emliti. Ez a fajta diszkrét, visszahtiz6d6, ugyanak-
kor kihivd, ,kokett” névtelenség van jelen az I de lange Netter egészében.

Amikor a levélkiildemény az ,,dmtmandens Dottre irénGjének” van cimezve, akkor
anév megaddsa nélkiil is az eddigi narrdtor kordbbi, kozismert regényének szerzdjeként,
és ezéltal a levelek megértését garantdld, azok kompetens olvasdjaként szdlittatik meg.
Azismertség és a névtelenség kozott folyamatosan ingdzé elbeszéldi stratégia igy a levél-
kozlésben is megnyilvanul. A levelezést elkiildd személyrdl kisérSlevele alapjan kiderdil,
hogy egy pék 6zvegye, Christinének hivjdk és az egyik levéliré, Helene alkalmazottja
volt. Az én-elbeszél8 a kisérélevél kozlése utin ,olvaséi” (mint tudjuk, az dlmatlansigtdl
szenvedd lelki tirsak) figyelmébe ajdnlja az ismeretlenektd] szirmazé levélcsomagort.

A levelezés aztdn tovibbi magyardzat és kommentdr nélkiil, a 12. éjszaka ,elbe-
széléseként” keriil kozlésre, az olvasé igy Gjabb olvasdsi és befogaddsi kihivdsokkal
szembesiil, hiszen a levelek semmi olyat nem kozdlnek, ami az én-elbeszél8 szemé-
lyéhez és az eddig elmondottakhoz kothetd lenne: a Helene és Ernst kozotti ,,ide-
gen” levelezés postin érkezett egy dltala nem ismert személytSl. Az elbeszéld, aki
eddig — az 6néletrajzirds szabdlyai szerint, azaz az 6néletrajzir6-elbeszéld és olvasé
kozotti ,paktum” értelmében - a szerz8vel azonosithatd és azonositandé volt, most
kiaddvd vilik. Azzal, hogy ezt a levelezést kommentdr és személyes megjegyzés nél-
kil illeszti be emlékirataiba, és ennek keretében publikdlja, a kordbban szubjektiv,
monologikus elbeszél8i hangnemmel egytitt megszakad a kimondottan 6néletrajzi
vonatkozdsu szovegek sora, és az olvasé szembesiil azzal a ,rejtéllyel”, hogy vajon
milyen elbesz€él6i szandékkal kertilhetett sor a levelezés kozlésére. Az eddigi elbeszé-
lések alapjin természetesen mindenekelStt abbdl a szempontbdl prébal egy olvaséi
stratégidt kialakitani, hogy ezek a levelek tartalmaznak-e személyes emlékeket, és ha
igen, milyen mértékben — azaz hol és mennyiben kapcsolédik/kapcsolhaté a levele-
zés az eddigi (és a kovetkezd) éjszakdk szovegeihez.

A Den forste og den sidste Natt cim( révid, mindkét kiaddsban utolsé fejezet mint-
egy utdszoként szdmol be az elbeszél§ életének két dontd fordulépontjirdl: elgszor
egy hozzd nagyon kozel 4116 személy haldlirdl (ez minden bizonnyal utalds férje, Peter
Jonas Collett haldlira) és egy kordbbi éjszakdrdl, a ,legels6rél”¢' azt kovetden, hogy
egy levelet kapott, amely romba déntdtte személyes boldogsighoz fizétt reményeit
(ez valészindleg Johan Sebastian Welhavennek Camilla Colletthez irt levelére utal,
de itt is név nélkiil). Az ezekre az eseményekre tett utaldsok — az érintettek nevének
emlitése nélkiil — mutatjék, hogy az elbeszél8 nem tud nem frni ezekrdl az események-
18], ugyanakkor mennyire tartézkodik az életében bekovetkezett igazi fordulépontok

610 ,den allerferste, thi det er lenge, meget lznge siden, saalenge, at jeg syntes det er Noget
der foregik paa en anden Klode, i en anden Tilvarelse”, ibid., 270-271.
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személyes vetiiletének kozverlen bemutatdstdl, leirdsitdl. A prézakotet végén vald el-
helyezésiik azonban sokat eldrul a jelentSségiikrdl, és a levél mint kozlési forma wjboli
motivikus felbukkandsa a kommunikdcié e formdjinak fontossigt hangsulyozza, és
ismét 6néletrajzi elemekre utal. Mdr az Ud af Familien cim( els fejezet els6 monda-
tai is ebbe az irdnyba mutatnak, amikor az elbesz€él§ — amint erre mdr utaltunk — arrél
szdmol be, hogy kora ifjukoriban naplét irt, és késdbb fordult a ,frissebb, teljesebb és
minden tekintetben gazdagabb levelezéshez” ! Akkoriban szerette volna rendszerez-
ni a leveleket, mert azok minden bizonnyal ,,az emberi élet egy darabjit” jelentik,*'*
de id8kozben ,elvesztette a fonalat”. Most, hogy tjra megtaldlta (,,Az élet egy kaland/
mese”® — halljuk téle még a kétet elején), mdr csak néhdny emléket és benyomdst
akar régziteni és kozvetiteni.

12.2. Médosulé elbeszélSi szerepek: az én-elbeszélS kiado lesz,
ismeretlen levélirék kédolt tényilldsok elbeszél6is
az olvasé pedig rejtett iizenetek értelmezdje

Az En Brevvexling cim( fejezetben az eddigi én-elbeszél8 tehdt el8szor, a 11. éjszaka
selbeszéléseként” esszé formdjdban gondolkodik el a szerz8i anonimitdsrdl. Ez a rész
azzal ér véget, hogy levélcsomagot kap. A levélkiildemény cimzettje az I de lange Netter
elsd kiaddsiban ugyanigy ,az Amtmandens Dottre iréndje”,*™* mint ahogy ez a pré-
zakotet cimlapjdn dll, a szerzd név szerinti megnevezése helyett. igy keriil sor a 12.

éjszaka ,elbeszéléseként” a postin kapott levelek kozlésére.

611 ,Dagboken gav efterhaanden Plads for den friskere, fyldigere og i alle Maader rigere
Brevvexling”, in: Collett, Camilla: 7 de lange Netter. Christiania, 1863, 1. (a bevezetés,
a Tilegnelse romai szdmokkal torténd szdmozdsa utdn).

612 Lisd errdl: Orjaseter, Kristin: Selviakttakelsens poetikk. En lesning av Camilla Wergel-
ands dagbok fra 1830-drene. Unipub. Oslo, 2002.

613 ,Heldigvis er Livet et Eventyr, ja et Eventyr”. ,De ville gjengive nogle Erindringer og
Indtryk”, Collett, Camilla: / de lange Netter. Christiania, 1863, 2-3.

614 A misodik kiaddsban a levélcsomagot mér ,,Kollert szerz8 asszonynak” cimezték (ekkor
mdr a szerzé neve szerepelt a cimlapon, igy a levélcsomag is konkrétabb cimzettet ad
meg). A név helytelen (Snironikus) megaddsa ugyanakkor nyilvinval6an azt a célt szol-
gdlta, hogy szatirikusan tdlzd, ,kacér” médon hangsilyozza a fiktiv feladé — és igy az
olvaséko6zonség egy részének — tudatlansigdrt a szerzd személyé illetSen.
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Az én-elbeszél§ el8szor tdjékoztatja mdr a bevezetdben is megszélitott ,sorstdrsa-
it”, az olvasdi konstrukeié kozosségét a csomag feladdjinak kisérélevelérsl. Ebbél ale-
vélbdl dertil ki, hogy a feladd, Christine egy pék 6zvegye. Levelében — helyenként egy
félig mavelt ember mosolygdsra késztetd helyesirdsi hibdival — beszdmol arrdl, hogy
& Helene, a két levelezd fél egyikének alkalmazottja volt. Helene-t ismerte és nagy-
ra becstilte, és most, Helene és Ernst haldla utdn egy vdlogatdst kiild levelezéstikbdl.
Azokat a leveleket kiildte el, melyek ,tele voltak képekkel és hasonlatokkal”,* és igy
&8 ezeket nem értette, és ezért kiildte most el az iréndnek mint kompetens olvasénak.
Egyszer(i asszonyként ugyanis meg van gy8z8dve arrdl, hogy a két levelez8 egymads-
nak volt teremtve, és anndl kevésbé érthetd szdmdra, hogy ez miért nem sikertilhetett.
A pék Szvegye szdmdra a levelekben szerepld ,koltSi képek” értelmezhetetlenek;
a kisér8levelében megnyilvinuld realitdsérzék és a jézan raciondlis hétkdznapi gon-
dolkodds éles ellentétet képez az elkiildott levelek érzelmes és érzékeny vildglitdsaval,
anem egyszer allegorikusan kifejtett torténetekkel '

Bizonyos mértékig azonban ez az ellentét a Helene és Ernst kozotti levelezés belsd
szerkezetében is jelen van. Helene raciondlis, megmagyardzhaténak t(ind, ldtszélagos
zérkézottsiga szemben 4ll Ernst végsd soron csak kozvetve kimondott, de egyértel-
men kifejezett, odaadd, helyenként szenvedélyes vonzalmdval. Még akkor is, amikor
a levelezés dllitélagos dlmokba és dlommagyardzatokba csuszik dt, Helene leveleiben
a yjézan észre” valé hivatkozds helyenként megmarad: ilyenkor éppen az 8 olykor el-
tulzottan jézan mondatai ironikusan ellenpontozzik, egyben jelzik is kimondatlan
érzelmeit. Levelei Ernst elragadtatott leveleire vilaszolnak, és a levélviltdsok olyan
parbeszédet képeznek, amelyben Helene részérdl a ,jézan” tartézkodds Ernst irdnti
vonzalmit nem engedi kimondani, és kés6bb csak dlma lefrdsdban torténik rd egyér-
telm@ utalds. De Ernst érzelmeirdl is gyakran csak kozvetve (Helene vélaszaiban,
amikor & idézi 8ket) vagy dlomlefrisokban lehet tudomdst szerezni.

A postén kapott csomag eleve egy hidnyos, toredékes levelezés,*” igy a ,kozolt” le-
velezés nem nyujthat dtfogé informdcidkat, ahogy az egyes levelek sem. A rejtett,
»val6di” tizeneteket — kiilonsen Helene esetében — a levelek utaldsai alapjin kell
megtaldlni. igy a toredékes és gyakran allegorikus, dlmokat lefré levelezés folyamatos
értelmezési teret nyit és kindl a két levelezd szdmdra. Ok (csakdgy, mint a szovegen

615 ,Jeg udvagte netop disse, fordi det var dem jeg Mindst forstod af dem Allesammen, og
netop fordi de ere saa Pahntastiske (sic!), saa fulde af Billeder og Lignelser [...] saa tenkte
jeg, at De kjere Frue vilde fortrekke dem!”. In: Camilla Collett: 7 de lange Netter. Chris-
tiania 1863, 125. (megjegyzés télem, M. A.)

616 A pék Szvegye a levelekben feltdrulé magasabb, nemesebb vildgrdl ir: ,De vakkede Min-
der om en hoyere, zdlere Vaerden”, ibid.

617 A jhidnyos”, a ,romos”, a ,toredékes” a romantika egyik alapvetd szovegszervezd motivuma.
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kiviili olvasd) a védltozé elbesz€ldi perspektivikat és a képletes sz6hasznélatot (irodal-
mi) miveltségitknek kdszonhetSen értelmezni tudjk, és képesek a levelek szovegét
a konkrétan meg nem irt, azaz meg nem nevezett és csak célozgatdssal jelzett dolgokra
vonatkoztatni; ellentétben Christinével, a kisérélevél szimpatikus, de kevésbé mivelt
iréjéval. A levélirékhoz hasonléan az néletrajzi bevezetdben megjeldlt ,sorstdrsak”,
azaz az intenddlt idedlis olvasé igy, mint az olvasdsban jrtas mitvelt polgdr egy ,ro-
mantikus”, tragikus szerelem tanujdvé vilhat; egyben azonban kritikus megfigyel§vé
is, amennyiben képes az egész levelezés szenvedélyes és kevésbé szenvedélyes, ,rejtett”
tartalma mellett az értelemre, a jézan észre is apelldld jelzéseket (amelyek mdr Christine
kisérslevelével kezd8dnek) érzékelni.

Az I de lange Netter prézai szerkezetében a levelezés sajdtos, ldtszélag 6ndll6
egységet alkot. A levélformdban megvaldsul6 elbeszél8i stratégia — mint utaltunk
ri — kordntsem volt ismeretlen a korabeli norvég irodalomban.®® Itt azonban az
onéletrajzi fejezetet és egy az anonimitdsrdl szol6, csak dttételesen személyes esszét
egy ldtszélag teljesen ,idegen” levelezés koveti. A kisérdlevélbdl kidertl, hogy a pék
ozvegye, Christine a hdtrahagyott levelek koziil csak néhdnyat kiildott el a cimzett-
nek, az ,dmtmandens Dottre rén8jének”, mégpedig pontosan azokat, amelyeket §
(azaz a pék Gzvegye) a legkevésbé értett meg; a tobbit elégette. Joggal remélheti, hogy
»az Amtmandens Dottre irénéje” (vagyis a hozzdéred mavelt polgdr és ird) képes lesz
ezeket a leveleket megérteni, értelmezni. Az eddigi elbeszéld, ,az {rén8” pedig ezek
utdn ajinlja a leveleket ,sorstdrsai” figyelmébe, és igy kertl sor a levelek kozlésére.
Az eddigi narrdtor tehdt most ,kiad6” lesz, a kisérd levél ir6ja, Christine pedig egy-
részt moderdtor és egyfajta keret-elbeszél8: az olvasé csak az & kisérélevelébdl tudja
meg, hogy a csomagban 1év4 levelek egy ,,boldogtalan” szerelmi torténet®” részdoku-
mentumai: Helene ugyanis felbontotta az eljegyzést, és nem sokkal késébb — egy év
kilonbséggel — kovette Ernstet a haldlba. A levélkiildemény feladdja mdsrészt azzal,
hogy csak bizonyos leveleket kiildott el, szerkesztdi szerepet is betélt. A romantikus
esztétikinak megfelelGen az egyes levelek egy torténet olyan toredékes, amelyek fontos
szovegeket kindlnak a teljes torténet lehetséges rekonstrukciéjihoz. Azzal, hogy az ed-
digi én-elbeszél8 kiad6vd valrozik, és kommentir nélkiil ,kozli” a levelezést, egy valtds
kovetkezik be az elbesz€ldi stratégidban, mely az eddig megnyert olvasékat (,,sorstdr-
sakat”) 4j feladat elé dllitja: ismeretlen személyek toredékekben kozolt torténetét kell

618 Lisd fent Mauritz Hansen detektivtorténeteit, amelyekben a megoldds kulcsit a leve-
leken keresztiil lehetett megtaldlni; de a fent emlitett ddn és svéd iréndk és C. Collett
kézponti regényében is utaltunk levélben torténd elbeszélésekre.

619 Rossz helyesirdssal ir a nemes, boldogtalan emberekrdl: ,disse zdele, ulokkelige Mennesker”,
késébb ,,nemes és szerencsétlen félreéreésekrdl”: ,disse zdele, ulokkelige Misforstaalser”,
Camilla Collett: 7 de lange Netter. Christiania, 1863, 125.
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rekonstrudlniuk és értelmeznitik. A levélforma elvileg az dnéletrajz, memodriroda-
lom egyik lehetséges strukturdlis eleme, igy tehdt az eddigi én-elbeszél§ narrativdja
onéletrajzi (levél)toredékekkel folytatédhatna. Csakhogy a kozolt levelek iréi, Helene
és Ernst semmilyen kapcsolatban nem 4lltak a visszaemlékezd 6néletrajzirds én-elbe-
szél8jével. Az olvaséi értelmezést tovdbb neheziti, hogy a levelek Gizenetei rejtetten,
mindinkdbb ,dlmok” részletes leirisiban, azaz kédolva kapnak szévegformit.

»Alom?” és ,valdsdg” a levelekben

Az édllitélagos postai csomagban négy levél érkezik (koziiliik csak kettd ddtumozott).
Mir az els6ben, a Helene 4ltal frott levélben — még ,dlmok” leirdsa nélkiil — nyilvin-
valévé vélik, hogy a levélszoveg — egyfajta ,,jitékként” — tobbjelentést. A levél formd-
lisan arra szolgdl, hogy Helene lebeszélje Ernstet irdnta érzett vonzalmdrdl. Ugyanak-
kor jelzések érkeznek — egy mdsodik, mélyebb olvasat lehet8ségérdl is, amely eldrulja,
hogy 6riil Ernst szavainak és § sem kézombos irdnydban: Helene szeretettel gondol
7620 — még torékenyebb lenne,
mint amilyennek mdr érzi magit, Ernst szavai alapjin fiatal és csinos ldnynak kellene

vissza Ernst ldtogatdsira. Ha § — mint ,0reg ember

képzelnie magdt, mert zavarban érzi magit a jelenlétében, kiilonésen, amikor udvarol
neki. Pedig inkdbb néhdny jé, hangsulyozottan praktikus tandcsa lenne a fiatalem-
ber szdmdra, példdul, hogy miként vigydzzon az egészségére (és parddidval hatdrosan
tobbek kozott meleg gyapjuruhdzatot ajénl, bdr tudja, hogy az ajénlott hdlésapkit [!]
nem fogadhatja el a férfi). Majd Ernst szavait idézi — nyilvin mégiscsak 6rommel —
a sajit ,dlmodod, rejtélyes, szilfidhez hasonlithaté 1ényérél”,* amelyeket bizonydra
dlmdban (!) hallott. A kardcsonyi elSkésziiletekrdl sz6l6 hétkdznapi beszdémol6jit
ugyanakkor nyomatékosan szembedllitja Ernst dgynevezett ,fantdzidlgatdsaival” és
»Helena néni”-ként irja ald levelét. A levelezésben az ,dlmok” és a hétkoznapi valdsdg
kozotti (ldtszélagos) ellentét tehdt kezdettdl fogva jelen van. Helene csak dlmaban
véli Ernst szavait hallani lmodozé és rejtélyes természetérdl, a levélirds ,valésdgiban”
viszont (litsz6lag) ellent akar mondani ezeknek az — ugyanakkor mégis szivesen idé-
zett — szavaknak. Helene levélszovegei ltsz6lag kettds identitdsu személyiséget mu-
tatnak: egyrészt a ,néniként” mértékeartd, higgadt, fegyelmezett leveleket ird, sajit
életkordt és Sregedését elttlzd, de jézan és illuzick nélkili Helene-t, aki Ernst vonzal-
mit ldtszélag nem tudja és nem akarja viszonozni; mésrészt az Ernst kijelentéseibdl,
majd dlmdban is hallott béjos, szilfidre hasonlité Helene-t. Ez a ,,mdsodik” Helene

620 ,mig gamle Menneske”, ibid., 126.
621 ,dremmende, gaadefulde, sylfeagtige i dit Vesen”, ibid., 128.

Masat_Andras_Nemzetepites HM2.indd 285 @ 2026.06.10. 10:17:28



286 Memodrirodalom és a szerz3

»szive hercegndje”,®* az dlom- vagy mesebeli hercegnd — irja Ernst a vilaszlevelében,

és aztdn még hdrom dlomrdl szdimol be. Ezzel teljesen az dllit6lagos ,,almok” szintjé-
re helyezi érvelését: szimdra Helene ,,mindig fiatal, szép és csendes szavi”.** Ezért
vilaszol Helene aztdn mdsodik hosszu levelében egy sajit dlommal, amelyben mdr
hizassiguk is eltervezett. Az eskiiv azonban ebben az dlomban meghitsult, mert
meg kellett virnia a v8legényt, és addig ,sotét fafedeld, vastag, nehéz konyveket”**
kellett olvasnia. A kiildnos olvasds kézben ,,démoni téizben”®* telt az id8, és amikor
megjelent a v8legény ismerds alakja, mdr késd: a virdgok elszdradtak, a levelek elher-
vadtak és lehullottak a fikrdl. Ernst hidba dobta a megmaradt konyveket a tlizbe, és
hivta szive hercegndjét: hivisa egyre tivolabb és tivolabb hangzott. Erre az dlomkoz-
lésre kovetkezik Ernst vélaszlevele, a levelezés utolséjaként: bevezetd sorok nélkil,
j dlma elmesélésével tiltakozik Helene dlmdnak végzetes kimenetele ellen, hiszen az
§ dlma tartalmazza Helene dlmdnak igazi, ,valésdgos” befejezését. Alméban ugyanis
elhalvinyul a gonosz Jordhei alakja, aki Helene szdmdra a konyveket kolesonkérte
a vardzslé Valruntdl.* Most kivirdgoznak a virdgok, és a liny bizalommal teheti a
kezét a férfi kezébe. Ezzel a levelezés véget ér.

A levélviltdst tartalmazé fejezetet aztdn az eredeti én-elbeszél§ két révid mondata
zérja, és ezzel mégis egyfajta kommentérral szolgil: ,,Itt ér véget a mese. Isten legyen
nekiink ezutdn irgalmas.”** A ,mese” kifejezés motivikus utaldsként értelmezhetd az
elsé fejezet azon mondatdra, amelyben az elbeszél8 az életet mesének nevezi. A leve-
lezés tehdt az én-elbeszéld zrd szavainak megfelelSen egy tragikus élet ,meséje” — egy
elképzelt és vigyott hercegndvel, természetfeletti erdk, boszorkdny kézbeavatkozdsd-
val, a hés és potencidlis megmentd dlmdval? Vagy inkdbb egy toredékes, de autondém
levélnovella, amely a ,valdsdg” és az ,dlom”, illetve fantdzia kozott lebegve egy sze-
relmi torténetet beszél el, a romantika hasonlé szvegstruktirdihoz hasonléan, ami-
kor a kiils6 és belsé valésdg mdr nehezen vélaszthaté el egymdstdl?¢*® Vagy a levelezés
mindenekel&tt egy kddolt/rejtett onéletrajzi toredék? A szoveg mindezen értelmezé-
sekhez tartalmaz timpontokat, és ez a szokatlan, rejtélyes perspektivagazdagsig teszi
a nemzeti prézafejlédés szempontjdbdl kiilonleges szoveggé az En Brevvexling cimi
fejezetet. A szerz4i anonimitds nehézségeire vonatkozé megjegyzések természetesen

622 ,mit Hjertes Prindsesse”, ibid., 132.

623 ,0ghun er alltid ung og smuk og stille”, ibid., 133.

624 ,tykke svere Boger i morke Trebind”, ibid., 139.

625 ,demoniske I1d”, ibid., 141.

626 A név valdszintileg a gonosz Valrunra (alias Ahasverus kirdlyra) utal Mauritz Hansen:
Othar af Bretagne. Et Riddereventyr cim( regényébdl (Christiania, 1819.). Othar is azért
veti tlizbe a kényvét, hogy gyézni tudjon.

627 ,Her ender eventyret. Gud vare os siden naadig!”, ibid., 146.

628 Lisd sok tekintetben pl. E. T. A. Hoffmann meséit.
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nem véletleniil kertiltek a levelezés kozlése elé: ezek az olvasdi stratégidnak szdl6 jelzé-
sekként értelmezhetdk, és a rejtett 6néletrajzi folytonossdg irdnydba mutatnak; koz-
vetett, rejtett felszolitdst jelentenek az ,,dmtmandens Dottre irén8jének” személyére
vonatkozd utaldsok keresésére. A szakirodalom is elsésorban a — lehetséges — 6nélet-
rajzi utaldsokkal foglalkozik. Ame megalapozott és sziikebb, az 6néletrajzra f6kuszdls
értelmezési irdnyon tul a fejezet — Gsszhangban az egész szovegnek a hagyomdnyos
onéletrajzzal szemben kinyilvénitott tartézkoddsdval, sét helyenként dekonstrukcids
szdndékdval — dllispontunk szerint egy autoném szovegviligot mutat fel, és ezzel td-
gabb értelmezést is lehetvé tesz.

A levélviltds ugyanis valéban egy ondlld ,elbeszélés”. Mint littuk, Helene (litszélag)
ambivalens reakciéi Ernsthez frott leveleiben kezdetben két pirhuzamos, jétékhoz
hasonlé elbeszél6i szdlon vilnak érzékelhetévé: egyfeldl az dllitdlagos, raciondlis hét-
koznapi teenddk lefrdsdban (lisd a mindennapokrdl sz6lé — beszdmoldjit, tovibbd
a kordra vonatkozé tdlsigosan hangsulyozott és feltehetden ttlzé 4llitdsdt), mdsfe-
18] az dlomleirdsokban finom — késébb mind nyilvinvalébb — jelzések utalnak arra,
hogy nem k6z6mbds Ernst irdnt. A mindennapi ,valdsig” és ,dlmainak” egymds
mellé helyezésében Ernstnek (csakugy, mint az elsédleges, eddigi elbeszél8 ,dlmatlan
sorstérsainak”) meg kell sejtenie az igazi, neki kiildott tizenetet, azaz ,helyesen” kell
értelmeznie a leveleket. Az dlom emlitésében rejlé jelzéseket természetesen elfogadja
a tulajdonképpeni, az ,igazi” kommunikicié elemeiként (Helene-nek a mindenna-
pi életrdl sz016 beszimol6i amagy is hdttérbe szorulnak), és amikor Helene mdso-
dik levele mdr egy ,dlmot” ir le esetleges hdzassiguk kudarcdrdl, Ernstnek még in-
kdbb be kell hatolnia az ,dlomviligba”, értelmeznie kell a liny ,dlmdt”, és vilaszdt
is dlomként kell megfogalmaznia. igy a kapcsolat vagy a hdzassig melletti és elleni
érvek az ,dlmok” narratfv szintjére tolédnak, tehdt az alapvetd tizenetek az (4llitdla-
gos) dlmok, dlomképek lefrisdban keriilnek megszovegezésre. Helene dlmai egyteldl
megnyitjik egy lehetséges kapcsolat képzeletbeli perspektivdjit és egyben valdsigos
(érzelmi) kapcsolat kifejezésének lehetSségét, masfeldl azonban ugyanezek az dlmok
annak tagaddsdt is tartalmazzdk, és tagadjik a kapcsolat megvaldsitisinak lehetdségét.
Helene leveleiben az ambivalens dllispont (azaz tulajdonképpen Helene kétségei) két
— helyenként tébbszélamu — énelbeszélés-vdltozatot hoz létre. Ezek folytatnak parbe-
szédet Ernst homogén leveleinek (4lom)elbeszéléseivel. Ez a tobbszélamu prbeszéd
végiil is nem zdrédik le, de Christine kisérélevelében mdr az elején kozli Helene és Ernst
kapcsolatinak tragikus végét, és ezt zérja le a kordbbi én-elbeszél8bdl lett ,kiadd”
(és aktudlisan ,0lvasé”) két mondatos kommentirja.®” A levelezés 6nmagdban nem
ad egyértelm( magyardzatot a megrenditd végkifejletre, és nyitott sz6vegként rejtélyes
és toredékes marad.

629 Lisd fenta 627. szimu ldbjegyzetet.
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A levélforma eleve nagyon személyes és intim élményeket vagy kivinsigokat ko-
20l egyes szdm elsd személy(i elbeszélésekként, azaz bizonytalan ,igazsigtartalmua”
szubjektiv torténeteket. Az ,dlmok” pdrbeszédében is mind a levélirénak, mind
a cimzettnek képesnek kell lennie arra, hogy felismerje és dekédolja a mésik tényleges
tizenetét, és ezt a pdrbeszédet tigy folytassa, hogy az érvelések — az ,dlomnyelvbe” buj-
tatva is — felismerhet6ek maradjanak és folytathatdak legyenek. A levélirénak tehdt
folyamatosan bizonyitania kell, hogy ezt a kédolt nyelvet ,helyesen” érti, mégpedig
egy hasonldan ,rejtett” vélasz kiildésével.

igy hozlétre az En Brevvexling narrativ szitudcidja a szévegen kiviili olvasé szdmdra
is 4 szerepet, amennyiben az ,iizeneteket” kill6nb6z8 médon lehet és kell dekédolni.
Mivel egy deklardltan emlékezd, dnéletrajzi prézakotetben kapott helyet, tobb olva-
s6i pozicié is kialakul(hat): el@szor is (a) a szoveg belsé szerepldjének, a pék dzvegyé-
nek, Christine-nek a jézan ész és a hétkoznapi élet képviselSjének olvaséi pozicidia.
0,2 nép hangjaként” sz{ir8 és irdnyité funkciot tolt be, és az Gsszes levél elolvasisa
utdn szelektdl. ,,Forditott” szelekcidt hajt végre: azokat a leveleket kiildi el, melyeket
nem ért. igy egyfajta szerkesztdi funkcidja van, ugyanakkor a kisérélevélben tett meg-
jegyzései révén moderdtori szerepet is betSlt (amikor Helene személyiségérdl ir, és igy
6t bemutatja, vagy Ernst és Helene haldldrdl szimol be); (b) a szovegbelsd elsddleges
olvasd pozicidja, azaz Helene és Ernst pozicidja, akik levélirék, ugyanakkor egymds
leveleit olvassik és értelmezik; majd (c) a prézakétet eddigi elbeszélgjének, nevezete-
sen az ,Amtmandens Dottre irén6jének” a szerepe, aki (névtelen) szerz8ként jegyzi az
onéletrajzi visszaemlékezéseket, majd miutdn olvasdként elolvasta a leveleket, most
»kiaddként” a szélesebb kozonség szdmdra is hozzaférhet6vé teszi azokat; itt nyilvdnva-
16an a romantika irodalmiban gyakori ,,Herausgeberfiktion” poziciéval van dolgunk
(l4sd fent, tobbek kozott Mauritz Hansennél, amikor kiadéként ,,dokumentumokat”
ad kozre a szerzd). A (d) pozicié az én-elbeszéld szdvegében eddig folyamatosan meg-
szolitott ,sorstdrsaké”, az dlmatlansigban szenveddké, akik hasonlé gondolkoddst és
bedllitottsdgi olvasokozosségként, azaz ,olvasokonstrukcidként” a kompetens, ,ided-
lis”, zntenddlt olvasd szerepét toltik be; végiil pedig a legfontosabb, (e) a szivegen kiviili
olvasd, azaz az 5néletrajzi prézakotet szélesebb olvasdkozonségének lehetséges pozicidi.

A (d) és (e) poziciéban 1évS olvasok lehetnek jél tdjékozottak, azaz ,,beavatottak”
a szerz8 Camilla Collett életutjdnak dllomdsait illetSen, vagy téjékozatlanok, ,beava-

n_n

tatlanok”.% Az Snéletrajzi ihletést el6z8 fejezetek (és az anonimitdsrdl szol6 esszé)

630 A ,beavatott” ésa ,beavatatlan” olvasé elnevezésrdl ldsd Silje Warberg En uinnvidd lesers
perspektiv — om d lese ,En Brevveksling” i Camilla Collett’s /I de lange Netter/riss —
»Begrensninger”, 2011; letdltve az internetrdl academia.edu — Warberg azt is megjegyzi,
hogy Camilla Collett magénlevelezésének megjelenése utdn az En Brevvexlingnek a sz6-
vegben elfoglalt helyével kapcsolatos kritika pozitiv irdnyba fordult. A ,beavatott” olva-
s6k szimdnak novekedésével egyuttal tehdt az olvasdi stratégidk is megvaltoztak.
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utdn azonban minden olvasé el8szor a szerzd személyes életére vonatkozé utaldso-
kat akarja megtaldlni. Ezek a torekvések attdl figgéen vilhatnak sikeressé, hogy az
értelmez8k mennyire ,beavatottak”, azaz mennyire tudjik az ,anonim” szerz§ dltal
»koz0lt”, ,idegen” levelezésben kddolt utaldsokat megtaldlni, illetve azokat Collett
életének ismeretében értelmezni. (Ezek az értelmezések a szakirodalomban els8sor-
ban C. Collett Welhavenhez fiz8d6 kapcsolatdra irdnyultak). Az olvaséi ,bennfen-
tes” tuddsra és az értelmezésre vonatkozo dsszefiiggések azonban Collett egész dnélet-
rajzi vonatkozdst szovegére — érvényesek.

A kotet ,Tilegnelse” (ajinlds) cim@ bevezetdjében az elbeszéld az dlmatlansigbdl
kiindulva a hasonlé bedllitottsigu, igy ért8, kompetens, azaz idedlis olvasék beavatott
korét konstrudlja meg a szdvegben. Ok (lennének) azok, akik leginkdbb ,helyesen”
érthetik és értelmezhetik az éjszakai elbeszéléseket, ezért szdlitja meg Sket tobbszor
is az elbesz€ld. Viszont részitkrl — a szovegegész monoldgstrukeirijabdl fakaddéan —
nem érkezhet ,visszajelzés”. A bevezetd fejezetek, a csalidban eltdltdtt évek amugy
eléggé visszafogottan megfogalmazott személyes visszaemlékezései vezetnek a 11.
és 12. éjszakdn az elbeszéld személyétd] litszolag ,idegen” levelezés kozzétételéhez.
Ez a szerzdi névtelenségrdl szol6 esszé utdn kovetkezik és — az elsS kiaddsban — egy
olyan fejezet/elbeszélés (Paa et gammelt Herresede) el6te 4ll, amely a ldtott portrék
alapjdn egyértelmden a képek — és egydltaldn barmilyen kép — néz8jének képzeleté-
re, fantdzidjira és empdtidjdra apelldl a mavészet éreékét és Grokkévaldsigdrt hirdetve.
Ez az elhelyezés is jelzi, hogy Helene és Ernst torténete nem csak a ,,beavatottaknak”
sz6l: ,beavatott” és ,be nem avatott” olvasé egyardnt értelmezheti a levelezést olyan
autondém sz6vegként, amely 6ndllé szerkezettel és az addigi 6néletrajzi tematikdtdl
(litszdlag) eltérd tartalommal arra utal, hogy az olvaséi stratégidnak joval Gsszetet-
tebbnek kell lennie és tul kell lépnie a koz6ltek passziv befogaddsindl. Az értd, adek-
vit értelmezéshez vezet titon folyamatosan fel kell tdrni az egyes, az els6dleges tartal-
mon tilmutaté jelzéseket a szGvegben. Erre van sziikség a levélirdk tizenetviltdsainak
adekvit megértésében (ldsd a mivelt olvasé lehetdségeit ellentétben Christinével),
és egyuttal ez segithet felfedezni az elbeszélé-szerz8 személyiségéhez és életének fon-
tos eseményeihez vezetd, a levelezésben (is) elrejtett utakat. Mert Camilla Collett
én-elbeszélje ugyan bepillantist enged az életébe, de elsdsorban a gyermekkordrdl,
valamint j6l ismert apjdrdl és testvérérdl beszél el torténeteket. Mélyen személyes sa-
jat élményeirdl nem akar és feltehetSen nem is tud kézvetlentil beszdmolni, és f8leg
nem ,topografikus—antikvirius” médon — ahogyan erre utaltunk a Paa et gammelt
Herresede cim fejezet kapesin. Az én-elbeszél§ 6néletrajzi-emlékezd kotetében csak
kozvetve, névtelentil, azaz ,idegen” leveleken keresztiil tud irni élete valédi forduld-
pontjairdl? Ha ez igy van, akkor a levelezés csupdn egy hamviba holt szerelem toredé-
kes torténete, mely Camilla Collett életére (is) vonatkoztathat6?
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12.3. Szerz8, elbeszéld, onéletrajzird: az anonimitds és a jaték
az ,olvasdval”

Mir az els§ fejezetben (Ud af Familien) az elbeszéld beszdmol arrdl, hogy fiatal
linyként apja felvetésére (vagy inkdbb utasitdsira) elhagyja a Bina®' nevet, és felve-
szi az ,igazi” nevét. Ezt a keresztnevet (amelyet nem ad meg!) aztin kezdettdl fog-
va ,ontudatlan jélesd érzéssel”,*> Grommel hasznilta. Hogy mennyire fontos volt
szdmdra ez a névviltoztatds, azt j6l mutatja, hogy mdr a prézakétet hetedik oldalin
megemliti: Bettina Brentano nem {irt volna ,eget-foldet ostromlé” leveleket, ha
a neve egyszerdien Tina®? lett volna.

Az identitds és annak a névvel valé kapcsolata tehdt mdr a kezdetektdl fogva a pré-
zakotet egyik alapmotivuma. Bir az elsG fejezet beszdmol a Bine név elhagydsdrdl és az
elbeszél§ nézetérdl, mely szerint a (teljes) keresztnév az ,egyénre titokzatos tudattalan
befolydssal”** bir, az én-elbeszél8 ,,4j” nevét az dlmatlansdgban vele egylittérz olvasé
elvileg nem tudja meg. Természetesen a sz6vegen beliil konstrudlt idedlis olvasé és
a szovegen kiviili olvasé pontosan tudhatta, kit takar az ,dmtmandens Dottre iré-
ndje” szerz8i megjeldlés, és igy nyilvdn azt is joggal feltételezhette, hogy az elbeszéld
a cimlapon feltlintetett {rénd életérdl akar bizonyos mozzanatokat kozolni. Bir az
egyes fejezetek/elbeszélések az elbeszéld személyét kozvetlentil tovibbra sem ponto-
sitjdk, igy egyfajta anonimitdst kolesondznek a szovegnek, a lefrt személyes utaldsok
(példdul a szévegben emlitett helyek, vagy olyan személyek, mint a testvér, Henrik
vagy az apa alakja®”’) kénnyen megfejthetd timpontokat nydjtottak nemcsak a konst-
rudlt ,sorstirs”-olvasék, hanem a szdvegen kiviili, valdsdgos, kortdrs olvasskozon-
ség szdmdra: az ,igaz”, az ismert valésdgnak megfeleld onéletrajzi részletek minden
nehézség nélkiil az ismert frénd Camilla Collett életére voltak vonatkoztathatdak.
Ez a korldtozott, kvdzi névtelenség azonban mdr a kezdetektdl fogva teret nyit annak
az én-elbeszél§ identitdsdval kapcsolatos ,kokett” jitéknak, melyrdl az En Brevvexling
cim fejezetben a levélviltdst kozvetleniil megel6z8 esszében az elbeszél$ az anoni-
mitds kapcsdn beszél, mint az egyik lehet8ségrdl az ,thatolhatatlan maszk” mellett

631 Camilla Collett egyik keresztneve Jacobine volt, és a csalidon beliil ,,Bina” lett beléle.

632 ,ubevidst Velbehag”, in: Collett, Camilla: I de lange Netter, 7.

633 ,Bettina Brentano havde neppe skrevet sine planetstormende Breve, hadde hun hedt sim-
pelthen Tina.”, ibid., 8.

634 jeg tror at Navnet, man faar i Daaben, ikke er uden en hemmelighedsfuld, ubevidst
Indflytelse paa Individet.”, ibid., 7.

635 A szerz6t azért is konny( volt azonositani, mert hires bityjit név szerint emliti, bar csak
a keresztnevén. Az apa pedig kézismerten részt vett az 1814-es alkotmdnyozé orszig-
gytilésen (,Rigsforsamlingen”), igy & is kdnnyen azonosithat6 volt mint a mitoszoktdl
ovezett ,Eidsvoll-emberek” egyike, aki a fiiggetlen Norvégidére kiizdote.
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(ldsd fentebb). Ez a megillapitds alapvetd kérdéseket vet fel és kétségeket timaszthat
az olvasGban: egyes visszaemlékezéseket, fejezeteket vajon mennyire befolydsolhatta
ez a szemlélet? Mi keriilt elhallgatdsra? Mennyiben bizhat az olvasé az én-elbeszéld-
ben, aki az 6néletrajz konvencidja®* szerint egyfajta paktumot kot az olvaséval és igy
a szerz§ személye egyben az elbeszél6¢ is? Mennyire 4ll a valdsigos szerzd az én-el-
beszél8 mogote, azaz mennyiben autentikus beszimol6k a felkindle ,elbeszélések”;
végs soron mennyiben, milyen mértékben tekinthetd az I de lange Netter cimi
elbeszélésgytjtemény onéletrajzi szovegnek? Ezek a kérdések kiilondsen megalapo-
zottnak tlinnek az En Brevvexling cim( fejezet alapjin. A szovegen belili és szove-
gen kiviili olvasé ott is csak a levélirk keresztneveit ismeri meg, és csupdn a leveleik
és a pék 6zvegyének kisérdlevele szolgdlhatnak timpontul; és semmi sem utal valami-
lyen kapcsolatra a ,kiad6”/szerz8/én-elbeszélGvel. Onéletrajzi vonatkozdsok, referen-
cidk tekintetében minden ,,nyitva” marad.

Azdltal, hogy a levelek csak kivdlasztott részei egy kiterjedtebb levelezésnek (hiszen
a legtdbb levelet a pék Szvegye elégette!), toredékességiik noveli a bizonytalansigot,
egyben a kiillénb6z8 olvaséi poziciékbdl (lisd fentebb) adddd lehetséges értelmezési
lebetdségeker. A prézakotet bevezetSjében megfogalmazott elbeszéldi szdndékoktdl
vezérelve az olvaséi stratégidt mindenekel8tt a ,valédi”, hiteles személyek azonosi-
tésinak vigya kisérheti. Az 6néletrajzi dokumentarizmus, vagyis az egyes szim elsd
személy( elbeszél8 azon torekvése, hogy beszimoljon az életérdl — még ha sajét be-
valldsa szerint csak ,kivonatokban” és ,tantként”, és nem ,topogrifikus-antikvdrius”
moédon -, pirhuzamosan halad az olvasé azon torekvésével, hogy kongruencidt
teremtsen a szGvegen kiviili, dltala ismert val6sdg és az frott, a szovegben nyilvdnossd
tett és vilt ,valsdg” kozott.

Helene és Ernst torténete természetesen tobb onéletrajzi megfelelkezéshez vagy
rejtett utalds felfedezéséhez kindl lehet8séget — nem utolsésorban éppen toredékessé-
ge miatt. Az alibbiakban réviden egy ilyen lehetséges, eddig nem tdrgyalt utaldsra, il-
letve olvasdi értelmezésre mutatunk rd. A levelezés egyik kozponti mozzanata, amikor
Helene-t dlmédban egy ,,démoni” olvasdsi kényszer tartja vissza az eskiivgjétdl, és Er-
nstnek — immdron az § dlmdban - a megmaradt konyveket tlizbe kell dobnia, ha meg
akarja véltani Helene-t. Vajon Ernst reakciéjdban ugyanannak a motivumnak egy
modositott (a ,mivelt”) viltozata hangzik-e itt el, amely a pék Szvegyének, Christine-
nek a kisérélevelében bukkan fel, amikor a pék Gzvegye a szerinte Gsszeilld, idedlis
pér ldttdn érretlenségét fejezte ki a bekdvetkezett tragédia folote? Az & levelében, azaz
értelmezésében a természetes és spontdn érzések, a jézan, praktikus észjirds, és egyben
aszerelem spontdn artikuldlt viliga 4ll szemben az frott ,érthetetlen” kifejezésmdédok,

636 A szerzd és az elbeszéld kozotti szerz8désrdl lisd: Lejeune, Philippe: Le pacte antobiogra-
phique. Périzs: Editions du Seuil, 1975.
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a ,haszontalan konyvismeret” vildgdval, a ki nem mondott, dlmokba rejtett tizenetek-
kel, a levelekben emlitett ,fekete” konyvek ,vardzslatos” hatalméaval. Ez egyben teret
nyit egy szélesebb onéletrajzi — rejtett — utalds felfedezéséhez. Eszerint az én-elbeszéld
egy kiegyensulyozott, boldog, ,atlagos” életet is élhetett volna (feltehet8en ,,Bina”
néven!) a konyvek vildga, a magdnyos irodalmi lét (mint az ,dmtmandens Dottre ird-
ndje”) helyett. Ezt az értelmezést egy megjegyzés is erSsiti: még a prézakotet elején,
amikor arrdl szimol be, hogy a Bina nevet a ,hivatalos” keresztnévre ,ontudatlan
jolesd érzéssel”*¥ vdltoztatta, ugyanakkor azt is mintegy mellékesen megemliti, hogy
a csalddban hasznélatos és megbecsiilt Bina név megtartdsaval talin egy ,hasznosabb,
boldogabb, a tirsadalom jobban megbecsiilt és kedveltebb tagja”** lehetett volna.

Az En Brevveksling mindmdig sok szempontbdl ,,rejtélyesnek”™* litott sz6vegének
a lehetséges 6néletrajzi vonatkozdsokon tul mindenesetre van egy 4ltalinos jelentése:
alevelek ,valdsdga” és a levelezés értelmezési lehet8ségei felerdsitik az néletrajzi emlé-
kez8 kotet egészében jelenlévd elrejtés/elrejedzés és a lehetséges utaldsok, célzdsok kel-
tette fesziiltségmezdt. Az els kiaddsban e fejezetben a levélvdltist kozvetlen megeld-
28 sz8vegrész is a Hkiils6”, lefrhatd és ,koz6lhetd” érzékelés mogote egy ,,mésik”, (el)
rejtett valdsdg lehetséges létezésére hivja fel a figyelmet. Az én-elbeszél§ ezt a rejtett,
burkolt valésigot nem tudja — és az anonimitdsrdl szlé okfejtések valdszinisitik,
hogy nem is akarja — feltdrni. Ugyanakkor viszont nem tud és nem akar lemondani az
élete sorsforduléira vonatkoz(tathat)d rejtett utaldsokrdl sem. A levelek ,kozlésével”,
valamint a kovetkezd fejezetben az életre kelt csalddi portrék beszélgetéseinek kozlésé-
vel az én-elbeszél§ jelzi, hogy az elbeszéléseiben felszinen kozolt események, élmények
elsédleges jelentésén tul, az elsddlegesen észlelhetd narrativa tovdbbi, mélyebb, sze-
mélyesebb és bels§ dimenzi6(ka)t is tartalmaz(hat).

Az egyes fejezetekben a csaldddal és a gyermek- és ifjukorral kapcsolatos emlékek
elbeszélése és ,tantként” valé felelevenitése egyben a legszemélyesebb élmények,
mondanival$ elhallgatdsit is jelenti, illetve jelenthetné. Csakhogy az olvasé joggal
feltételezheti, hogy ezekre kozvetett médon utalds torténik, és az anonimitdsrdl
52616 esszé, miként a levelezés szovegstruktardi is ebbe az irdnyba mutatnak. Ez egy
folyamatos jétékot eredményez az olvaséval: kezdetben az ismert személy mindenki

637 Lisd a 632 szdm ldbjegyzetet.

638 ,Maaske var jeg bleven et nyttigere,lykkeligere, mere agtet og yndet Medlem af Samfun-
det, havde jeg beholdt mit skikkelige husbagte Binanavn, der desuden har et @rvaerdigt
hzvd i Familie, da saa Mange i min Moders Slegt har baaret det.”, ibid., 8.

639 Lisd: Warberg, Silje: En uinnvidd lesers perspektiv — om d lese , En Brevoeksling”i Camil-
la Collett’s I de lange Netter, passim; de médr a mult szdzadban a megjelenéskor Marcus J.
Monrad is (a Morgenblader 92/1863. szimaban) felveti a kérdést, hogy az olvasok koziil
vajon ki lehet és hdnyan lehetnek a rejtély megolddsihoz megfeleld kulcs birtokdban.
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szdmdra kozolhetd emlékei kertilnek kozlésre, de aztdn ez a személy az En Brevveks-
lingben egy idegen levelezés kozlésével (csak) ,kiadé” lesz. Tehdt az egyes szdm
els§ személy( elbeszél8 (és az orszdgosan ismert {rénd!) mindenki szdmdra értel-
mezhetd emlékeiben az & ,kiils6”, konkrét, gyermek- és ifjukori, ,,polgiri” létezése
olvashatd. Ugyanakkor ennek az emlékezd személynek esetleges ,,mdsik”, ,bels6”
valésdga, identitdsa legfeljebb csak idegen levelezések kozlése utjdn, azaz dlmokban
és utaldsokban jelenik meg, és csak kompetens (,,muvelt”), adekvit (sokhelytt csak
»beavatott”) olvasdi értelmezéssel tirhaté fel. Ez végsd soron az én-elbeszéld és az
ismert {rénd jétéka az ,anonimitdssal” és az igazdn személyes mondanivalé irodalmi
artikuldcidjinak lehet8ségeivel. Az ambivalens elbeszél6i stratégidk egy tobbrétegli
— helyenként ,rejtélyes” — elbeszéld szoveget és egyben rejt6zkodd elbeszélSt jeleni-
tenek meg, és igy kérddjelezik meg a prézakétet hagyomanyos onéletrajzként vald
besoroldsit. Ez a hagyomdnyos egysika olvaséi pozici6 helyett tébbpdlust olvaséi
stratégidt kovetel, és nyilvinvalan azt is jelenti, hogy a 19. szdzad elsé felében leg-
inkdbb ismert (férfi-) onéletrajzi, dSnmegjelenitd szévegstrukturdk (pl. Andersen,
Ochlenschlaeger, ldsd fentebb) a hagyomdnyos médon nem folytathatéak.

Az ismert {rénd az irodalmi nyilvdnossdg részeként tisztdban van a ndi {rék tér-
sadalmi pozici6jdval, és azzal is, hogy a fontosabb személyes élmények kézvetlen,
nyilt lefrdsa erds kritikdkat vdltana ki (I4sd fentebb). Ez a kiindul6 helyzet lehetd-
séget teremt arra, hogy — t6bb néi kortdrsihoz hasonléan - a sziikségbdl erényt
kovdcsoljon, azaz a sziikséghelyzetet a ndi szerz8 nevének elhallgatdsdt, illetve csak
kozvetett megaddsdt kihaszndlva, ugyanigy kozvetetten megkérddjelezze a szerz8 és
az énelbeszél8 egymdsnak val6 automatikus megfeleltetését is. Az I de lange Netter-
ben a szerz8 kilétének ldtszdlagos eltitkoldsa nemcsak egy ,kokett” jatékot enged
meg az olvaséval, hanem teret nyit a kortdrs 6néletrajzi prézédban bizonyos szokat-
lan, nem szorosan ehhez a prézaformahoz tartozé irodalmi strukeardk kiprébald-
sihoz. igy a hagyomdnyos (férfi) 6néletrajzi forma fellazul, az 6néletrajzi ,paktum”
(ldsd Lejeune-nél fentebb) tehdt megkérdgjelezddik, részben ,bojkottdlédik”,o*
és az emlékez8 Snéletrajzi szoveg az olvasét egy tigabb, tébbpdlusu szdvegértel-
mezés felé irdnyitja. Ez a fajta adekvdt olvasat azonban csak a mivelt kézéposztdly
képvisel§itd] virhaté el: az egész kotetben utaldsok torténnek kortdrs és kiilfoldi
irodalmi szévegekre; a levelezés kozlésekor pedig mér a bevezetd kisérélevél tanus-
kodik arrdl, hogy a pék félmiivelt 6zvegye a kiildott leveleket nem, illetve csak egy
szemszOgbdl, egysikiian tudja értelmezni, és ezért kiildi azokat az ismert {rénének.

640 Minterre feljebb utaltunk, Schroder idézi Heitmannt: ,,Collett boykottiert die Gattungs-
normen”. In: Schréder, Stephan Michael: Literarischer Spuk. Skandinavische Phantastik
im Zeitalter des Nordischen Idealismus. Berlin, 1994, 424. Lisd még fentebb a 594. és a
597. ldbjegyzetekben.
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Kilonssen a két fejezetben, az En Brevveksling és a Paa et gammelt Herresede
cimdekben gyengiilnek a hagyomdnyos, ,dokumentdlhat6” énéletrajz pozicidi, il-
letve ellenpozici6 jon létre olyan innovativ sz6vegbetétekkel, amelyekben a képze-
let, az dlomszer(iség domindl. Ez a tendencia aztdn a masodik kiaddsban, 1892-ben,
29 évvel kés6bb, még az ir6nd életében és tudtdval megfordul: ott kimarad a Paa et
gammelt Herresede cim fejezet, és tobb olyan fejezet keriil be, amely a hagyomd-
nyos 6néletrajzi, emlékezd struktirdt erdsiti; az egyes szereplSk itt gyakran mdr élet-
rajzi adataikkal a ldbjegyzetekben keriilnek emlitésre. Azonban az igazin személyes
élmények (,,belsd val6sig”) kozlése ebben a misodik, egyértelmten dnéletrajzi jel-
legti kiaddsban tovdbbra is visszafogott, és a tivolsdgtartds is megmarad a hagyomd-
nyos (férfiak dltal irt) nmegjelenits onéletrajzokkal sszevetve. Az I de lange Netter
miésodik kiaddsa 1892-ben Camilla Collett irdsainak gydjteményes kotetében ka-
pott helyet, annak elsd részét képezi.®' Itt mdr név szerint van megadva a szerz8,
Ibsen ajinlélevelével egyiitt; igy a ,,hagyomdnyos” 6néletrajzi elbeszél6mdédusz ért-
het8en er8sodik. Ugyanakkor a Paa et gammelt Herresede cim tejezet az I de lange
Netter elsé kiaddsibdl most az 1892-es gyljteményes kiadds masodik részében kap
helyet, melynek cime: Fantasi og Virkelighed (Fantizia és val6sdg). A fejezet tehdt
kivélik az emlékez8 6néletrajzi kotetbdl, és a — részben — ,fantasztikus” elbeszélések
sordban keriil kozlésre. Mindkét kiaddsban azonban viltozatlan az én-elbeszél8 tar-
tézkoddsa egy intimebb, személyesebb elbeszéld szereptdl: ahogy mér az ajanldsban
is irja, 8 a megbizhatd és ,,sorstdrsakat” keresd és megszolit6 tant szerepében beszéli
el a torténeteit. Ezért bucsuzik is azzal, hogy nem onéletrajzot akart frni, ha ezen
az élmények és események ,egy ember legbelsdbb érzéseibdl kibontott és Gsszetar-
tott ldncolatdt” értjiik, hanem egy olyan tanu poziciéjibdl kivint torténeteket el-
mesélni, aki ,,€lénk, értelmes és megbizhat$”;%* az (6n)életrajzi formdt csak kényel-
mi okokbdl vilasztotta — irja. Elbeszél8i pozicija azonban mindvégig a ,névtelen”,
szerény tand és az ismert {réné poziciéja kozott oszcilldl. igy az életrajzi emlékezd
torténetekben a legbelsdbb érzelmek, tények elhallgatdsa, illetSleg elrejtése, irodal-
mi kddoldsa olyan fesziiltségmez8ket hoz létre, melyekben 4j, innovativ elbeszé-
18 strukturdk korszer(ibb, komplexebb olvaséi stratégidk sziikségességét vetik fel.

641 Camilla Colletts Skrifter. Ny foraget og omarbeidet ucdgave. Kristiania og Kjebenhavn:
Alb. Cammermeyers Forlag, 1892.

642 ,Men Venner! mine Fortellinger er ingen Selvbiographi, naar man dermed mener en fra
et Menneskes Inderste udspunden og sammenholdt Kjzde af Oplevelser og Begivenhe-
der. Jeg har valgt den biographiske Form som en bekvemmere Baggrund for en del Per-
soner og Tilstande, jeg gjerne vilde give den sterst mulige Sandhedens og Livets Relief,
og jeg har idetmindste ensket kun at fremtraede saameget, at jeg kunde constatere mig
som et lyslevende, forstandigt og paalideligt Vidne”, Camilla Collett: 7 de lange Netter.
Christiania, 1863, 218., valamint fentebb.
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13. (Nemzet)kép és keretek: ziré megjegyzések

Uj referenciakeret a beinduld nemzeti irodalomban - és a ,ldtogatds” mint narrativ
keret a prozaszivegekben

1814 utdn Norvégidban a kézélet minden tertiletét egy 6ndllé nemzet épitésérdl
sz6l6 kozponti narrativa hatdrozta meg. Ebben az egységes és patridta mester-
narratfvidban a kulturédlis-ideoldgiai GsszetevSk jdtszottik a legfontosabb és — leg-
ldtvinyosabb — szerepet. A kialakuld ,nemzeti” torténetirdsban, a festészetben
és az irodalomban - a nyelvészet és a néprajzi kutatdsok mellett — volt ugyanis a
legnagyobb igény arra, hogy hatdsos és érthetd ,résznarrativikat” kindljon, ame-
lyek olyan nemzetképet kézvetitenek, mely képesek dtfogéan megszdlitani az egész
— elképzelt — nemzetet mint kézdsséget. Ezek az elbeszélések” egyrészt az aktudlis
nemzetelképzelésekre épiilnek, mdsrészt azonban a ddn—norvég k6z6s id8ben el-
feledett és/vagy kit6rl8dott 6néllé nemzet kollektiv emlékezetének revitalizdcidjit
tekintették céljuknak: az autonédm nemzeti kulturédlis emlékezet (Gjra)megterem-
tése, ennek a nemzeti identitds konstitutiv részeként valé szinrevitele és bemuta-
tésa stirgetd és aktudlis feladat. Ebben a folyamatban, a din-norvég torténelmi és
kulturdlis kozosség tjraéreékelésében, a ,sajdt” és az ,idegen” kimutatdsiban ter-
mészetesen az elhatdrol6dds mozzanatai keriilnek el8térbe. Ugyanakkor a kordbbi
irdsbeliség fennmaradé gyakorlata a beinduld ,,nemzeti” irodalomban is kezdettdl
fogva jelezte, hogy a din—norvég irdsbeliségben megnyilvinuld k6z6s kultira még
hosszu ideig meghatdrozé marad, melyrSl nem lehet azonnal és egyhamar levdlni.
Annak ellenére, hogy a norvég narrativa a kordbbi monarchia id8szakdrdl szélva
még nagyon sokdig — gyakorlatilag mdig — 400 éves éjszakdrdl és gyarmatositdsrdl
beszél, az 1814-et kovetd kulturilis fejlédés csak részben mutatott posztkolonidlis
elemeket. Ilyennek tekinthetd azonban a ,nemzeti” nyelv (re)konstrudldsdra ird-
nyuld nyelvi mozgalom, és aztdn az ezen a nyelven beinduld irodalom.** Dénia és
Norvégia kozott azonban — az amugy is meglévd és Ssszefiiggd skandindv kulturlis

643 Lisd errdl Aasen megjegyzését 1836-ban a nemzeti nyelv elvesztésérdl és Norvégidrdl
mint kordbbi ddn provincidrdl (a cikk csak 1909-ben jelent meg a Sy og Segn cimi fo-
lyéiratban): ,,Saalenge Norge ansaaes som en dansk Provinds, og Landets Embeder for
en stor Deel besattes af Danske, ja endog alle Norske, som ned videnskablig Opdragelse,
oplartes i Danmark og paa dansk, og felgelig Dansk eller Kjobenhavnsk Tale og Skrift
omsider ble herskende hos os, var det naturligt, at vort Sprogs Nationalitet maatte gaae
under.”, Om vort skriftsprog. In: Aasen, Ivar: Skrifter. Oslo, 1976, 194.

Masat_Andras_Nemzetepites_ HM2.indd 295 @ 2026.06.10. 10:17:28
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térségen beliil — a kézos maltbdl fakadéan 1814-ig killondsen strd kulturdlis hdld
alakult ki. Ebben a hdléban els@sorban a ddn szélak voltak a meghatdrozdak, messzi-
re érd, az eurépai kultdrdval szoros kapcsolatban 1év kulturdlis kozéletiik és irodal-
mi nyilvinossiguk révén: autoném norvég kulturélis kozélet 1814-ig (és azt kove-
tden még egy ideig) sem erds nem volt, sem igazén lithaté. Igy ezt a kulturdlis hdlét
— a gazdasdgi és politikai kapcsolatokhoz hasonléan — Norvégia Dédnidhoz viszo-
nyitott helyzete alapjin leginkdbb egy periféria—centrum viszonyrendszerben le-
het meghatdrozni, tekintve, hogy Norvégia lényegében egy bizonyos 6ndllésiggal
rendelkezd tartomdny stituszdval rendelkezett. A kulturdlis hdlé 1814 utdn is még
sokdig fennmarad. A legfontosabb sszek6td kozeg, a (ddn) frott nyelv tovdbbra is
uralkodé kozds kommunikdcids — és igy kulturilis — kédként mikodote. Az 6ndllé
nemzeti kultdrdra val térekvésekben tehdt — legaldbbis kezdetben — nem interkul-
turdlis folyamatok zajlottak, hanem — nézetiink szerint — inkdbb intrakulturilis,
legfeljebb transzkulturélis folyamatok. 1814 koriil és azt kovetden tobb évtizeden
dt egy addig aldrendelt szubkulttra akarja sajit értékeit felmutatni és érvényesiteni.
A ddn-norvég aszimmetrikus k6zds 1ét politikai megsziinése indukdlta és felgyor-
sitotta az emancipdcids torekvéseket, amelyek egy darabig még ugyanazon a kul-
tardn beluli beterogenitdsként mutatkoztak meg. Norvégia periféridlis helyzete ko-
vetkeztében autoném norvég irodalom azonban csak lassan tudott artikuldlédni.
Itt a nyelven kiviil olyan kortlmények is fontos szerepet jétszottak, mint az, hogy
a mérvadé és mdr jéval kordbban kialakult, széles, eurdpai 14tékord, irodalmi és
mvészeti nyilvinossig Ddnidban volt jelen, Norvégidban még csak kialakuléban.
fgy még sokdig Didnia jelentette az els§ és kihagyhatatlan dllomdst az eurdpai, elsd-
sorban német nyelv{i nyilvinossig felé vezetd ton Elsésorban ott volt adott egy jol
kiépitett kulturdlis infrastruktira, t6keerds kiaddkkal, szinvonalas irodalmi orgd-
numokkal és ért8 irodalomkritikusokkal. MindenekelStt azonban a kozos irdsbeli-
ség kototte az orszdgot tovabbra is szorosan az immdr politikailag ,idegen” Dénid-
hoz, melyhez — az emlitett kulturdlis halé révén — Norvégidt amugy is szoros szdlak
flzeék. A kozs kulturdlis teret erdsitette a norvég un. hivatalnok-/kéztisztvisel 5i
dllam megléte, az Gn. ,embedsmannstaten”** alapvet kultdrdja: a tébbnyire nor-
vég sziiletésd dllami ,hivatalnokok” 1814-ig Ddnidban kaptak felséfoku képzést,**

644 Jens Arup Seip tdrténész ezzel a meghatdrozissal jellemezte a norvég torténelem 1814-t8l
1884-ig tartd korszakdnak dllamszerkezetét.

645 Amint arra fentebb rimutattunk, Norvégidban 1811-ig nem volt egyetem (azutdn is egy
ideig ddn professzorok tanitanak a norvég f8virosban); a koztisztvisel8i vizsgét is csak
Dénidban lehetett letenni.
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majd ezutdn kertiltek vissza hazdjukba, és mint a polgdri elit képvisel6i még sokdig
a kulonleges ddn—norvég kulturdlis viszonyrendszer aktiv részesei, alakitdi, egyben
konzerviléi voltak.®4

A kizds kulturilis tér kezdetben tehdt megmaradt, de az egyes beindulé nemzeti
muvészetigakban a hazai tdj és a kiilonleges természeti adottsigok nemasetiesitése, ez-
zel pirhuzamosan a ,sajit” nép képvisel8je, a szabad paraszt munkakdriilményeinek,
kultdrdjinak felfedezése, kozvetitése keriil mindinkdbb a kézéppontba. Kilfsldre
is kisugdrz4 hatdsa és eredménye ennek el8sz6r a festészetben lesz — nem utolsdsor-
ban a norvég fest6k németorszdgi tartézkoddsa révén. A kialakitandé nemzetkép
egyik meghatdrozé elemévé vilik a hazai tdj, melynek dbrézoldsiban a ddn sik terii-
letek ellentételeként kialakul a hegyek és fjordok alkotta Norvégia képe,*” benne az
idealizdlt, népviseletet hord helyi — 8si — lakossdggal. Ez lesz az tn. népélet-dbrd-
zoldsoknak (,folkelivsskildring”, ,folkelivsbilleder”), a zsdner-, illetve életképeknek
alapvetd eleme a festészetben, valamint a prézairodalomban; ezzel egyben az elérni
kivint/elképzelt nemzetkép alapvetd Gsszetevlinek kanonizdldddsa is kezdetét veszi.
Az an. életképekkel azirodalom ésa festészet (a beindul$ 6ndll6 torténelemtudomdny
mellett) a nemzetkonstrukecié legf6bb médiumévé vilik; az 4j dllamban a nemzetépi-
tés mesternarrativdjinak egy ideig leglithatébb és leginkdbb eftektiv kozvetitSjévé.

Azirodalomban kezdetben természetesen a koltészet és a koltk jatszottdk a mérv-
add szerepet. Mig a koltészet mint az irodalom hagyomdnyosan elfogadott legfébb te-
ritlete képes volt az ,,4j” nemzet mozgdsitd felhivésait és elvdrisait, st esztétikai vitdit
kozvetleniil és hitelesen megjeleniteni, addig az 6ndll6, hazai prézinak kezdetben in-
kdbb aldrendelt szerep jutott, tirsadalmi presztizsét elsésorban a tbbnyire idegenbdl
(németbdl, angolbdl) forditott szérakoztatd prézairodalom behatdrolta és befolydsol-
ta, igy hatdskore is korldtozott volt. A t6bbrétegli és egyre novekvs olvasékdzonség
szdmdra azonban nemsokdra érzékelhet6vé vélik a nemzeti, 6ndll6 prézairodalom, a
jelen tanulmdny egyes fejezeteiben jelzett formdkban: didaktikus, a ,népnek”, azaz
a hazai parasztsignak sz0l6 ,felviligosité”, a nemzet mivel§dését, polgirosoddsit
szolgdlé {rdsokban; velik pirhuzamosan ugyanakkor a polgiri, un. ,szérakoztatd

646 A Diénidhoz fiz8d8 ellentmonddsos viszony abban is megmutatkozik, hogy 1814-ben,
éppen a rovid fiiggetlenség id8szakdban, a ddn herceget (és 1813 6ta a din korményzét
Norvégidban), Christian Frederiket vilasztottik meg el8szor norvég kirdlly4; egyfajta el-
lendlldsként a Norvégidra kényszeritett uniéval szemben, bir a Svédorszdggal valé unié
hiveinek is tekintélyes képviseli voltak az alaptdrvény megalkotdsa sordn. 1905 utdn is
norvég kirdlynak a ddn kirélyi csalddbdl szirmazé személyt vélasztottak meg.

647 Lidsd errdl még Be, Gudleiv: ,,Land og lynne” — norske diktere om nasjonal identitet. In
Serensen, Dystein (szerk.): Jakten pd det norske. Oslo, 1998, 114. és passim. Norvégidt
Hfjell- og fjord-Norge”-ként viszik szinre, ez a hazai tdj ,honfoglaldsa”.

Masat_Andras_Nemzetepites_ HM2.indd 297 @ 2026.06.10. 10:17:28



298 (Nemzet)kép és keretek

irodalommal”, a blniigyi torténetekkel beindul a hagyomdnyos ,,din”/nemzetkdzi
prézaformak, els@sorban az elbeszélés és a novella tematikus ,norvégositisa” norvég
szereplékkel, a hazai téjban, illetve kornyezetben; életképek mutatjik be a nemzet ed-
dig meg nem jelenitett képvisel8it és tdjait az egyiivé tartozds lizenetével; megtorténik
anépi ordlis kultdra irisbeli rogzitése, és kozvetitése a mese- és mondagytjtemények-
ben; Bjernson un. ,parasztelbeszélései” mdr egy hazai népi-nemzeti irdinyba mutat-
nak; a népnyelven megjelend, nyelvezetével is mdr provokalé utikonyv sz6vege, csak-
ugy mint Camilla Collett ,,polgiri” emlékirata az 1860-as évek elején mdr az irodalmi
koztér autondm szovegstrukturdit jeleniti meg. Ezekben az Gj nemzet képviseldi és a
kilonleges természeti adottsdgok megjelenitése a hazai olvasé szimdra mdr nemzeti
referenciakeretet kindlnak.

A tdrgyalt prézaformakban is a nemzetépités alapvetd dilemmdja titkrozddik, ne-
vezetesen, hogy egyfeldl a szuverén ,,nemzet” és a nemzeti kulturélis 6rokség (beleért-
ve a beszélt nyelvet is), vagy — méstel8l — a kulturdlis ,eurdpai” orienticid, a ,haladds”,
azaz a polgdrosodds, a polgri értékek dtvételének el8segitése legyen-e az elsddleges
narrativa. Természetesen mindkettd orienticié egyidejiileg is fellelhetd az egyes sz6-
vegekben. A nemzetépités sordn a polgdri irodalom a paraszti verbdlis kultdrit mint a
nemzethez tartozét fedezte fel, idealizdlva megjelenitette és ezt a ,sajét” nemzet néps
(»folkelig”) irodalmaként mutatta be a polgirsdgnak, ,ddn” nyelven. Ezzel szemben
a kibontakozd parasztdemokratikus torekvések nyelvi és irodalmi képviseldi a beszéle
nyelvet akarjék nemzeti nyelvként elfogadtatni és érvényesiteni, és a paraszti kultd-
rinak a szdbeli kozlésformdit akarjak autentikus ,népi” és nemzeti irodalomként
hozziférhet6vé és ismertté tenni. Ez azonban a gyakorlatban csak késébb indulha-
tott meg, az frott ,népnyelv” és annak lexikai-grammatikai eléfeltételeinek fokozatos
megteremtésével, egy alternativ ,nemzeti nyelv” névekvd, egyre nagyobb politikai és
irodalmi elfogadottsdginak megfelel6en. Egy frott ,nemzeti” nyelv lehetséges vagy
kivinatos léte, azaz (re)konstrukcidja kezdetben inkdbb elméleti alapérvként jitszott
kozponti szerepet a politikai-ideoldgiai elhatdroléddsi folyamatokban, és csak késSbb
vilhatott gyakorlatilag is kivitelezhetd szemponttd az irodalmi-esztétikai vitdkban.
fgy alakul ki lassan a norvég nemzetépités egyik sajitos eleme: a — nyelvileg is — két
sinen futd irodalmi fejlédés. A nyelvi kérdés még sokdig a nemzetillam diskurzusa-
inak egyik alapvetd témdja marad, mert benne a nemzetrdl mint hagyomdny- vagy
eredetkdzosségrdl alkotott killonbozd nézetek és azok jov8be mutaté megjelenitései
jutnak Gjra és Gjra kifejezésre.
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A Jhivatalnokdllamban” a vezetd szellemi-politikai elit®*® mesternarrativdjinak
megfelel6en azonban az irék viszonylag egységesen jdrtak el: a prézafejlédés vizsgile
szakaszdban, 1814 utin egészen az 1860-as évekig a ,norvég” értékek, sajitossdgok
felmutatdsa és kozvetitése képezte az aktudlis témdk tilnyomd részét. Ezt a célt szol-
gilta a ,wvidék” (néhdny nagyobb viroson kivil lényegében az orszdg) lakdinak, szo-
kdsaiknak és hagyomdnyaiknak, valamint a norvég jellegzetes tdjak ,felfedezése”, azaz
a ,k6z0s” nemzet és haza képének megjelenitése, szinrevitele. Ennek eredményekép-
pen sziiletnek a megvizsgdlt korszakban nemzeti irodalomként tilnyomé részben
»népélet-dbrézoldsok”, azaz falusi életképek. Ezek a ,,ddn—norvég” irott nyelven olyan
prézaformdk, amelyekben dllandé elemként egy keretszerkezetbe foglalva jonnek
létre a szovegek. A keretes elbeszélés legtobbszor a ,viroslaké” polgri litogatonak
a ,népnél” tett ldrogatdsival képz8dik. De ily médon alitogatd-elbeszél keretbe fog-
lalta, mintegy képkeretben mutatta be, azaz irta le* a ldtottakat. Eppen ez a keretezési
technika, a ldtottnak, vagy elvirtnak ez a szinrevitele a ldtogatdssal, a bekeretezéssel
drulkodik az elbeszél8 poziciéjirdl és az elbeszélt litvinyhoz, torténethez, személyek-
18l valé viszonydrdl és egyben a (polgdri) olvaséi elvardsokrdl: az elbeszéld betekintést
kivin nytjtani egy ,sajit”, de egyuttal ,idegen” vagy legaldbbis ,ismeretlen” miliSbe.
A betekintés az érdekl6d6, megfigyeld outsider, a polgéri olvasé pozicidjdt, illetve per-
spektivédjit kindlja, és végiil is a ,,sajit” eddig ismeretlen részének meg- és felismerését
eredményezi. A keret tobbnyire egy szitkséges dtmenctet képez egy ,kiils6” (litogatd)
majd egy (vagy tobb) ,belsé” (helyi) narrdtor néz8pontja kézott. Genette elbeszélés-
elmélete szerint egy varidbilis fokalizdldsrdl beszélhetiink, amennyiben itt a mvelt
varosi narrdtor egy kezdeti és ideiglenes nulla fokalizélisban szimol be - t6bbnyire
egy litogatds sordn megélt — élményeirdl, ezt koveten aztin egy olyan vildgot mutat
be, amelyben az ott megismert személyek az elbeszél§ szimdra addig ismeretlen tartal-
mu tuddssal rendelkeznek, és dtveszik az elbeszél§ szerepét (kiilsd fokalizdcid); igy jon
létre egy polimodalitds. Ez dltaldban az intradiegetikus szintrdl (lisd kerettorténet)
a metadiegetikus szintre (elbeszélés az elbeszélésben) valé dtmenetben torténik.

A keret tehdt a narrativ technika konstitutiv alkotéeleme, és arra szolgdl, hogy
szinre vigye az ,ismert-ismeretlen”-ben, a ,sajit-idegen”-ben megtapasztaltakat, l4-
tottakat vagy csak ldttatni kivint élményeket, éspedig gy, hogy ezek a polgdri, frott

648 Az Gn. Embedsstatrdl vagy Embedsmannstatrdl ldsd feljebb. A ,hivatalnok-dllamban”
az eliten — arisztokrdcia nem lévén (!) — az dllami tisztviselSket, politikusokat, tuddsokat,
kiildnésen torténészeket, mivészeket, Gjsigirokat, véllalkozokat, valamint a falusi tisz-
teleteseket, tanitokat és egyhdzi tisztségviselSket (az dllamegyhdz szerkezetébdl adédéan
mint 4llami hivatalnokokat) értették.

649 Lisd errdl a festészet és az irodalom, a festdk és az {rék kozott fenndllé szoros kapesolatot,
az egymdsra valé hivatkozdst az egyes szdvegekben fentebb.
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kultdra és irodalom elvirdsaihoz, az olvaséi elvdrdshorizonthoz igazodé médon ke-
ritljenek elbeszélésre. A keretbe foglalt f6szovegben, a tulajdonképpeni ,képben”
aztdn vagy a megldtogatott szereplSk elbeszélései jelennek meg dokumentarista-
folklorista médon, vagy olyan (akdr fiktiv) jelenetek, elbeszélések kovetkeznek, ame-
lyek — mint ,elbeszélés(ek) az elbeszélésben” — témdjukban felelhettek meg a nemzeti
irodalommal szembeni elvirdsoknak. Ez a prézai forma leginkdbb az tgynevezett élez-
képekben érvényesiilt. Ezekben a litogatds gyakran olyan helyzetet teremt, amelyben
a felkeresett ,sajdt”, de ismeretlen kornyezet rejtélyes, titokzatos elemeket, elbeszélé-
seket is tartalmazott. Az ilyen tartalmak a népmese és népmondak frasbeli rogzitésé-
ben, valamint - részben — a polgdri-romantikus ,gothic fiction” aktiv recepcidjéban,
egymdssal Osszefonddva, egylittesen segitik a fantasztikum megjelenését, elfogaddsit
és az autondm nemzeti prozéban annak konstitutiv elemmé véldsdt.

Az ,orszdg felfedezésében” el8sz6r a ddn és nemzetkdzi irodalomban kialakult
prézastruktardk folytatdsinak ,norvégositott” viltozata keriilt el6térbe. Ez azt je-
lentette, hogy a ,nemzeti” irodalom a norvég referenciakerer megteremtésében vile
érzékelhetSvé: ,norvég” szereplSk és az orszdg természeti adottsigai keriilnek el8tér-
be - egyfajta honfoglaldsszer(i folyamatban az orszdg egészének nemazetiesitése, azaz
nemzetként valé szinrevitelének érdekében. A falusi életkép, a novella és az elbeszélés
kozote kialakuld hazai prézaformik megnyitottdk egyben az utat az irodalom auto-
ndm fejlddése elte, és ezzel — egy jé darabig még a polgdrosoddsi-k6zmivel 8dési nem-
zetprogrambdl fakadé didaktikus struktardk mellett — mér az ,,6ncéla” szérakoztatds
(»morskabslesning”) igénye nyer mind érezhetbben létjogosultsigot. A ,népnek”
sz616 didaktikus, népmivel§ szévegek mellett Mauritz Hansen szérakoztaté de-
tektiveorténeteiben és novelldiban a polgdri olvasé mér olyan differencidlt irodalmi
struktdrdkkal taldlkozik, amelyek az eurdpai szérakoztat6 irodalom retorikai techni-
kdinak és — sokhelytitt — a német és angol romantika ,,gétikus fikciéjanak” innovativ
recepcidjirdl tantskodnak. Az életképekhez hasonléan ezekben a strukttrdkban is
fontos szerepet jatszott a keretes elbeszélés; de médr dinamikus viszonyban a hagyomd-
nyosan ,mindentud4”, auktoridlis narrdtor elt@inésével és a nyitott végli szovegek
kindlta rejtélyek és titkok kétértelmii felolddsival. A hanseni keretben az elsédleges
narrétor, az én-elbeszél8 ugyanis eleve korldtozott ismeretekkel rendelkezik, igy nem
lehet ,mindentudé”; a belsd és kiilss fokalizécid kovetkeztében az egyes szereplSk ,el-
beszélései” metadiegetikus szinten zajlanak. Az igy kialakuld, ,norvég” szereplSkkel
rendelkezd dsszetettebb struktirdk egy djfajta olvasdi stratégidt implikaltak és feltéte-
leztek, amelyben az olvasé folyamatos és novekvs emancipdcidia vilik nyilvinvalva.
Ily médon a nemzeti irodalommal szembeni olvaséi elvdrdsok is tematikailag tigabb
és strukturdlisan Gsszetettebb irdnyba fejlédtek, ami a nemzetkép és keretezésének ti-
gabb, rugalmasabb szinrevitelét eredményezte.
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A Hansen (detektiv)torténeteiben megjelend rejtély (dltaliban maga a biintigy),
az életképekben a megjelend ,sajit ismeretlen”, csakigy mint a ,,hulder/tiindér-me-
sékben” és monddkban megjelend foldontdli, fantasztikus funkciéjit megjelenitd
srejtély” Camilla Collett 1 de lange Netter cim@ prézakétetében a levelezés ,rejté-
lyéhez” vezetett el. Ebbdl a szempontbdl a jelen tanulmdnyban vizsgélt idészakban
a prézaformédknak egy olyan fejlédési folyamatdt kovethettitk, amelyet tgy is le lehet-
ne {rni, mint amely a cselekmény részét képezd rejeélytdl vagy rejtélyes ismeretlentdl
elvezet egészen magdnak a narrdciénak, az elbeszéldi stratégidnak a ,rejtélyéig” a vizs-
gilt levelezést és annak elhelyezését illetSen. Ez pedig az eredeti rejtély, a ,kiilsé”, azaz
kimondott, elbeszélt cselekményelemek ,,belsévé” vldsira utal, amikora ,rejtély” mdr
a narrdcié mikéntjében rejlik.

Ehhez hasonléan a keretszerkezet és a ldtogatds szerkezeti konstrukcidja is nyo-
mon kovethetd volt Mauritz Hansen novellditél Asbjernsen mondagy(jteményén dt
Camilla Collett memodrprézdjdig (Idsd ndla Az Ezeregydiszaka keretét). Vinje 1861-es
uti emlékiratdban pedig az utazds egy folyamatos ,ldtogatds”-sor, melyrdl a beszimo-
16 az addigi frott (azaz ,ddn”) nyelv helyett a ,népnyelven” t6rténik. Ebben az tjszerd,
szokatlan, s6t szindékoltan provokdl6 nyelvhasznélatban jelennek meg a szubjektiv
utiélmények, tapasztalatok és utiképek az orszdg, a nemzet életébdl. Ezdltal a nyelv
maga is egyfajta sjszerdi, szokatlan (kép)keretté vilik, melyben a lényegében felvild-
gosult polgdri dllispontokat a nyelvhaszndlat 5nmagdban korrigdlja, ellensulyozza,
kiegésziti, részben parodizilja azdltal, hogy folyamatosan eleve egy mdsik, ,paraszti”
néz8pontot is megjelenit. Az egyes torténeteknek és a nyelvi keretnek ez az Gjszerd,
egymist ellenpontozd, egyben kiegészits egymdsmellettisége egy szélesebb, nemzetet
dtfogé olvaséi perspektivat kindl, és egyben a lehet8séget arra, hogy a haszndlt nyelv
és az ahhoz k6t8d§ ideoldgiai kontextus antomatizmusa megkérddjelez8dhessék.

A vizsgilt szovegekben egyedil Bjernson nemzetkozileg is éreékelt ,,parasztelbe-
szélése” nem mutat fel egyéreelmd kerettorténetet, illetve keretszerkezetet, ugyanak-
kor a kordbban kialakult prézaformik, kiilondsen az életkép és a mese szimos eleme
tovébb irédik és modernizdlédik benne. Az egyéni személyiségfejlédés — részben ,rej-
télyes” — dllomdsai a ,bygde” (falu) erkdlcsi értékrendjében, a falusi kozosség széle-
sebb keretében kertilnek elbeszélésre. Az elbeszéld az irott (,ddn”) nyelv hasznilata
ellenére torekszik a népnyelv ordlis kommunikdcids formdinak megjelenitésére, egy
sparaszti” elbeszéldi helyzet kialakitdsdra, igy a narrciéban mdr nincs szitkség kiilon
keretre, azon beliil pedig egy dokumentarista ,,(¢let)kép” kdzvetitésére.

A norvég nemzeti irodalom kezdettdl fogva, az orszdg felfedezésével” prhuza-
mosan a polgiri fejlédést is el§ kivinta mozditani, annak érdekében, hogy Norvé-
gia lekiizdhesse kordbbi periféridlis helyzetébdl fakadé lemaraddsit, és mds eurépai
orszdgokkal a kulturélis szférdban is minél el6bb egyenranginak érezhesse magit.
A ,nép”, azaz az orszdg lakossigdnak legnagyobb részét kitevs parasztsig képzése
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(»opplysning”), azaz a kézmivel8dés (,,dannelse”), a polgirosodds ugyanolyan fontos
feladat lett az irodalom miveli szimdra, mint a hagyomdnyos népi-nemzeti érté-
kek felfedezése és ,birtokba vétele”. Ez a mitvelddési program a ,nép” felé forduldst
jelentette, és els@sorban a ,felvildgositdst” tdzte ki célul, az dltalinos ismeretek ter-
jesztésével és a polgdri értékek kozvetitésével. Igy vilt egy id8re — a haza ,felfedezésé-
vel” szoros sszefiiggésben — a grundtvigi értelemben vett ,népiség” (,folkelighed”)
deklardlt és dltalinosan megkovetelt, vagy legaldbbis kvetendd aktudlis szerz8i po-
ziciéva. Ez a népiség mds tartalmat jelentett és mdsként jelentkezett a hagyoményos,
»ddn” nyelven irt polgdri irodalomban és mdst a parasztdemokricia politikai plat-
formjin 4ll6 ,nemzeti nyelven” prébélkozd, késébb beindul irodalomban.

Mint erre feljebb rimutattunk, a hagyomdnyos irott (,din”) nyelven a ,nép”,
a norvég szabad paraszt, azaz az Gjonnan (f)elismert ,honfitirsak™** szdmdra el8sz6r
un. ,felvildgositd irdsokban” neveld-oktatd szovegek jonnek létre. Ez a didaktikus iro-
dalom természetesen az ifjusdg szimdra Ssszedllitott, tn. olvasékdnyvek sz6vegeiben
is megjelenik. A két vizsgdlt iskolai olvasékényvben bemutatott miifajok és szoveg-
formék azonban ezen tdlmenden mdr igényes poetolégiai bevezetésekkel és a régi és
a kortdrs irodalombdl vett sz6vegprébékkal az irodalmi muveltség nemzeti kdanonjit
vetitik elre, mikdzben a norvég irodalom két lehetséges szemléletét titkrozik: mig
az egyik (Wergeland szerkesztette) olvasdkonyv a nemszets, antondm megnyilvinuld-
sokat, a nemzeti artikuldcié folyamatossigdt emeli ki, addig a mdsik (Thue szerkesz-
tésében) a skandindv kulturdlis k6zosség dtfogd és befogad6 szemléletével mutat be
szovegeket. Mindkettd elfogadja a ddn—norvég ,koz6s irodalomnak” nevezett kor-
szakot és azt — egymdstdl eltérd kovetkeztetésekkel — a nemzeti irodalomba beemeli.
A ,népnyelven” csak 1853-ban jelenik meg egy olyan szoveggy(jtemény, melyben az
elsdsorban nyelvészeti és néprajzi irdnyultsig mellett maveldési és irodalmi szovegek is
megjelennek, de a gy(ijtd és kiad6 Ivar Aasen ezekkel a sz6vegekkel mindenekelGtt egy
snemzeti” frott nyelv lehet8ségét kivinja a nyelvvita érvelési kontextusdban bizonyitani.

A felvildgosité”, népneveld, didaktikus ,ddn” nyelvd irodalommal pirbuzamo-
san és csaknem egyidében jelennek meg Mauritz Hansen polgiri ,szérakoztats”
elbeszélései, novelldi, melyek a nemzetkdzi prézairodalom témdinak és technikdinak
hazai recepcidjit jelezték. Mégis, az elbeszélés és novella kialakulé formdit héttérbe
szoritjdk — az orszdg felfedezésének” mesternarrativdjival 6sszhangban — a falusi
dletképek, amelyek egy darabig a préza f6 szovegforméjit jelentik. A ,,népélet-dbrd-
zolds” (,folkelivsskildring”) a ,sajit” orszdg, annak természeti adottsdgai és lakosai
életformdjdnak tematizdldsdval volt a leginkdbb alkalmas arra, hogy a nemzeti préza
irdnti igényeket, elvirdsokat és a nemzetépités aktudlis funkcidit és feladatait szinre
vigye. Az olvasék a nemzeti lét addig ismeretlen tereit fedezhették fel, igy a nemzet

650 Lisd ahogy pl. M. Hansen Luren cim elbeszélésében ez elhangzik, fent.
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értelmezési tartomdnya jelentdsen kibdviilt. Ennek a horizonttdguldsnak volt szerves
és nélkiilzhetetlen folytatisa a monddknak és a meséknek, mint a népi kultira addig
csak ordlisan traddlt emlékezeti struktdrdinak irdsbeli kozlése. Kiilondsen a monda-
gyljtemények ,ajdnlata” — mely szerint azok a nemzeti irodalom egyik alapvetd része-
ként és az frott irodalomba kertiljenek befogaddsra — bizonyult sikeresnek. A monda-
kozlésekben azonban nem volt egyszer( feladat a sz6beli nyelvi strukedrdk, valamint
a dialektusok {risbeli kultariban valé megjelenitése. Ez innovativ kozvetitdi stratégidt
igényelt: a vdrosi polgir litogatdsa a ,népnél” (lisd falusi életkép) itt ismét fontos
szerepet jatszott az elbeszél8i stratégidban, de a tradiciondlis elbeszélSkeret kitdgul,
tobbnyire mér végigkiséri az egyes torténeteket. Az elsddleges elbeszél§ tehdt végig
jelen van, és a kibdvitett keretes torténetek gyakran novellaszerkezeteket alakitanak
ki, tobb elbeszélével. Ebben a retorikai szerkezetben tovdbb élnek és tovdbbirédnak
a falusi életképek, és — részben — a hanseni novellaelemek is. A mondagydjtemények
narrdcidja és nyelve, a két elbeszélSkultura kozotti egyensilyozds, illetve kdzvetités
a nemzeti préza fejlddésének killondsen fontos metszéspontjit képezi le: a polgiri,
»ddn” nyelv(i irodalom olvaséi, valamint a ,nemzeti” irott nyelvért kiizd§ paraszt-
demokrata kézonség elvirdsaihoz egyardnt igazodé mondagy(jtemények jelentésen
hozzdjérultak a ,,népi”-nemzeti irodalom esztétikai-irodalmi befogaddsihoz, egyben
a nemzeti irodalom fogalmdnak kitdgitisahoz. A nemzeti irodalom nyelvének kérdé-
sét azonban a mondagy{jtemények nem oldottik, nem oldhattik meg.

A ,nemzeti” nyelvrdl sz6l6 kozponti vita csak évtizedekkel 1814 utdn éreztette
hatdsdt az irodalmi gyakorlatban. Az alternativ, ,nemzeti” {risbeliség nyelvi felté-
teleit, igy lexikoldgidjit és morfoldgidjit Aasen az 1840-es évek végére dolgozta ki,
dea ,,népnyelv” kezdetben korldtozott (restringilt) jellege és a ddn-norvég polgdri kul-
tra er8s pozici6i kovetkeztében a hagyomanyos frott nyelv hegemdnidja sokdig toret-
len maradt. Bir a koltészetben az egyes dialektusokbdl szirmazé szé vagy kifejezés
megjelenitése mdr kordbban elfogadott volt, hosszt id8be telt, amig az emancipdcids
torekvések a prézéban is sikerrel jirtak. Ezen az dton jelentettek a mondagy(ijtemé-
nyek egy fontos dllomdst. Az elsd, részben vagy teljesen ,népnyelvi” prézai széve-
gek a folkldr, a felviligosits, ismeretterjesztd irdsok, az Gn. ténypréza (,sakprosa”)
és a falusi életkép kozotti hatdrteriileten jelentkeztek. Nicolai Ramm Ostgaard En
Feldbygd. Billeder fra Osterdalen (1852) cimii mive, Aasens szovegprébdi 1853-
ban, majd Vinje frdsai az dltala szerkesztett és irt Dolen cim{ hetilapban (1858-1870),
miként dtikényve a nyelvi vita hdtterében, tehdt egy argumentativ keretben artikuld-
l6dnak: a ,paraszti” (,anyanyelvnek” tekintett), dialektusokra épiild irott nyelv lehe-
t6ségének és életképességének bizonyitdsa ugyanis a nemzetépités egyik megkeriilhe-
tetlen alkotdeleme volt. A cél nem csupdn az, hogy a nemzeti sz6beli kultira alapvetd
szegmensét (pl. népmese, népmonda) autentikusan, ,sajit” nyelven mutassik fel,
hanem az is, hogy a nemzeti kulturdlis emlékezeter itfogdan és nyelvileg is adekvit
modon feltdrjdk, rogzitsék és revitalizdljdk. A kialakuldban 1év8 ,népnyelv” irodalmi
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nyelvként valé teljes emancipicidja felé vezetd at egyik nagyon fontos dllomdsa volt
Vinje 1861-es utikdnyve, amelyet a nyelvhaszndlat miatt még tdlnyomorésze félreér-
tettek, és tobbnyire az irodalmi kdzvélemény provokdcidjaként fogadtak. Vinje szove-
ge azonban a kétségtelen provokativ intenciéval egytitt azt a tdrekvést titkrozte, hogy
a kovetkezetesen és folyamatosan érvényesitett ,népnyelv” poziciéjdbdl is lehessen ér-
velni egy modern polgdri nemzet mellett. Mint feljebb mdr emlitésre kertilt, tal akar
lépni az addigi antomatizmuson, mely szerint a nyelvhasznilat, a nyelvi kédok eleve
az Gket eredetileg létrehozé szociokulturdlis kontextusra utalnak vissza, azaz hogy
a mindenkori szoveg nyelvét meghatdrozzik a magottes, eredeti szociokulturdlis tar-
talmak és tdrsadalmi kédok. Vinje atikdnyvében a radikdlis és kovetkezetes szakitds
a nyelv és tartalom kozotti automatizmussal azonban nem sikeriilhetett. A ,nép-
nyelv” kovetkezetes haszndlata, mik6zben az frott viltozat még kialakuléban volt, tl
radikalis Iépésnek bizonyult, és a korabeli irodalmi nyilvinossdg nem tudott egy adek-
vit befogaddi hdtteret kindlni. Asbjernsen mondagy(ijteményeiben is az elsédleges el-
beszél8 még ,,din-norvég” nyelvet haszndl, igy nyelvileg is dtgondolt kétszélamu iro-
dalmi strukttrikban teremt dtmeneteket, olvaséi ,hozzdférést” a monddkhoz. Ezek
elfogaddsa dontden jirult hozzd ahhoz, hogy sikeresen lehessen bemutatni a sajit
sidegent”, azaz az addig csak széban hagyomdnyozott népi kultirdt. Vinje atikényve
erre azonban nem nyujtott igazi lehetéséget: a kovetkezetesen haszndlt ,népnyelvet”
a kortdrs irodalmi kézvélemény lényegében alkalmatlannak taldlta a felvetett témdk
megvitatdsira, és csak a hagyomdnyos olvasdi elvdrdsokkal valé provokativ szembe-
dlldsként értelmezte. A ,népnyelv” eszkoztdra és elfogadottsiga nem tette lehetsvé,
hogy Vinje az egész nemzet nyilvinossiga szdimdra érthet8en és hallhatéan tegye meg
— csupdn provokdcidként értelmezett — diskurzusajdnlatat.

Jelen tanulmdny egyes fejezeteiben az egyik cél az volt, hogy a bemutatott prézai
formdkat egymdshoz kapcsolédva, az egymdssal folytatott parbeszédben mutassuk be.
A szovegeknek ez a dialogikus kozelsége éppen és elsGsorban a nemzetépités mester-
narratfvéjin keresztiil jon létre és vélik szembet(indvé, igy példdul egy javasolt minta-
modellben (C. Collett meséjében) és annak parddidjaban (ldsd J. Moe ellenmeséjét).
Azegyes sz6vegek az alapkérdésre keresik a vdlaszt: hogyan lehet és kell a ,,nemzeti” tema-
tikdt, az elképzelt, idedlis nemzetképet a prézdban megjeleniteni és kozvetiteni; hogyan
lehet a nemzeti identitdst (is) a kialakulé prézairodalom révén (4jra)megteremteni vagy
megerdsiteni? Ebben az sszefiiggésben a ,nemzeti” irodalmi nyelv kérdése elsddleges
fontossigu, ezért a kivint nemzeti irodalom tartalmdrdl és f8képp formai kivinalmairdl
52016, viszonylag kevés esztétikai vita is dltaldban a nyelvi kérdés hitterében zajlik. A ha-
gyomdnyos, ,ddn” {risbeliségli, az eurépai prézai formdkra nyitott, domindns fédramlat
a kezdeti elutasitds vagy Gvatos tivolsdgtartds ellenére is alapvetden toleranciit mutat a
(re)konstrudlt, dialektusokra épiil§ ,,nemzeti” nyelven megjelend irodalmi sz6vegekkel
szemben. S6t — nem utolsésorban a Stortingban, a norvég orszdggytlésben a parasztsig
képvisel8inek névekvs politikar hatalmaval Gsszefiggésben — fokozatosan kialakulé ro-
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konszenvvel fogadta a ,,nemzeti” érzés hiteles, autentikus kifejezésére tett irodalmi kisér-
leteket, még ha ezek a pozitiv jelzések sokdig elsésorban a lirai struktirikhoz kotddtek
is. A prézairodalomban a kialakuléban 1év8, ko261t ,népnyelvi” szovegek azonban még
sokdig kordntsem egyenrangu alternativit kinaltak, és a nemzetépités irodalmi artikuld-
ci6jiban jéideg nem jelentettek konkurencidt a ,,din” nyelv(i hazai irodalom sziméra.

Az alapvetd ideoldgiai-nyelvi-esztétikai kiilonbségek ellenére azonban a nemzet-
épités szimbolikus tereit az irodalomban sem uraltdk hegemonikus torekvések.
A politikai és irodalmi koztérben a ,,ddn” orientdcidju elit és a polgdrsig hajlandé 1¢é-
nyegében lemondani kulturdlis folényének érvényesitésérdl a parasztdemokracia kép-
viselSinek politikai és nyelvi kovetelései ldttdn; kozos a torekvés a nemzet szélesbdzisa
és jov8be mutatd képe, tehdt az elképzelt nemzetképnek — a szociokulturdlis kilonb-
ségeken tdllépd — irodalmi megjelenitésére. Ebben dontd szerepet jdtszott, hogy
alakossdg tulnyomé t6bbségét a parasztsig alkotta. Mivel nincs nemzeti arisztokracia,
anemzeti elkotelezettségi polgiri elit mellett a szabad parasztok képvisel8i képezik és
képviselik egyre névekvs mértékben a Stortingban a politikai-ideoldgiai dlldspontok-
ban megjelend kulturlis és nyelvpolitikai nyilvinossigot. igy — a paraszti demokrata
torekvések er8sodé politikai pozicidival Gsszhangban — a beszélt nyelvjdrdsokra épi-
t6 {rott nyelv, a folkesprog/landsmal (kés6bb: nynorsk) fokozatosan egyre novekvd
timogatdst kaphatott, majd 1885-ben torvényileg biztositott egyenjogusigot.

A nyelvi kérdés folyamatos megléte, majd a kialakulé kett8s nyelvi helyzet elfoga-
désa, illetve kompromisszumos, végérvényes jogi megolddsa nemcsak egy ,nemzeti”
nyelv irdnti alapvetd igény kielégitését szolgdlta: a népnyelv irdnti ,,befogaddkészség”
egyben az irodalom (és a nemzetépit§ folyamat) demokratizdléddsit is nagyméreék-
ben el8segitette. Az addig egyediili irodalmi nyelvet a beszélt nyelvhez kozelitette
a merev, ,ddnos” nyelvi szintakszis fellazitisdval, és hozzdjérult annak ,norvégositd-
sihoz”, de a két nyelvi viltozat pirhuzamos legitim léte irodalomszocioldgiai érte-
lemben is a demokratizilds irdnydba hatott: mdig hatdan kiszélesitette az irodalom
aktfv mvel8inek korét, a meritési lehetségeket a ,,népnyelven” irék bekapcsoldsaval,
és novelte egyben a potenciilis olvasékozonségi spektrumot. Ugyanakkor az eurd-
pai romantika amugy is megkésett recepcidja a népi (nép-nemzeti) irodalmi nem-
zetépités hdtterében megsziirten kapott teret, és a népnyelvi, népi narrativa egészen
az 1890-es évek kezdetéig els@sorban a paraszti, lokdlis valésdghoz k6t6d8 ,realista”,
és még hosszu ideig elsGsorban ezeket konzervilé impulzusokat juttatott érvényre
a nemzeti irodalom kétnyelvi®! mesternarrativdjiban.

651 Ebben a zdré részben is utalnunk kell arra, amit mdr emlitettiink: nevezetesen arra, hogy
bir két nyelvrdl szdl a hivatalos és koznapi széhaszndlat, nyelvészeti szempontbdl két irott
nyelvi standardrél van sz6. A mai nyelvben az frott nyelvi standardok szdma hdrom (riks-
mil, bokmil és nynorsk), de a regiondlis dialektusok frott varidnsai is léteznek.
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A vizsgdlt id6szak az Gj dllamszerkezetben a nemzetépités elsd szakasza, és a nem-
zeti irodalom témdinak és lehetségeinek vonatkozdsiban is a ,felépitend8” nemzet(i
identitds-)konstrukciénak tartalommal valé kitoltésének és szinrevitelének id8szaka-
ként hatdrozhaté meg. Ebben a szakaszban — bdr alapvetd kérdés a nemzeti irodalom
nyelve — a ,,ddn” marad a nemzeti irodalom fédramdnak nyelvi kézege. Ez még jé ideig
fenndll: a (norvég) kiejtést az frott (,,ddn”) nyelvben is fokozatosan jelold irdsbeliség
rugalmas és korszer(i szovegformdzdsi lehetdségeket kindl a hamarosan nemzetkozileg
is ismertté vélt fréknak; tdbbek kozott a négy ,nagy”,* A. Kielland, J. Lie, B. Bjorn-
son prézdjiban és H. Ibsen drdmdiban; aztdn pedig K. Hamsun regényeiben.

A nemzeti préza kialakuldsinak fentebb vizsgdlt szakaszdban az irodalmi infra-
struktura, igy a konyvkiadds és kiilondsen a sajtéviszonyok (1dsd ,,print capitalism™¢>?)
dtalakulnak, és éppen a trgyalt rovid szovegek tilnyomé része elészor heti/havi
folyéiratokban, kalenddriumokban, illetve in. évkonyvekben jelennek meg. A pub-
likdl4si lehetdségek kiszélesedésével, akdrcsak az irodalmi nyilvdnossdg (itt f6képp az
irodalomkritika) helyzetének alakuldsival csak érintdlegesen és pontszerdien tudtunk
foglalkozni. Kevés sz6 eshetett az (dllam)egyhdz helyi képviselSinek és a tanitéknak
folklorisztikai érdeklédésérdl és rendkiviil értékes gyakorlati gydjtémunkajirdl, az
iskolai tanitdsban, igy az olvaséi elvirdsok kialakitdsiban, formdldsiban is betdltote
szerepérdl, irodalmi, gyakran konyvkiadéi tevékenységérdl. A helyi kozosség és a
nemzeti kultdra kialakuldséban jelentds szerepet jétszé zsoltirkultira bevondsdra,
anyelvi vonatkozdsok tdrgyaldsira nem nyilt lehet8ség. Figyelmen kiviil kellett hagyni
a kialakuld iskolarendszer és a kiilonboz4 valldsi, az ,dllami” protestantizmus mellett
létez8 laicista mozgalmak (pl. a pietista ,,haugeanizmus”) és — csekélyebb mértékben
— a politikai szervez8déseknek (pl. a thranitdk mozgalma) a helyi kialakulé nyilvi-
nossdgra és olvasskulturdra gyakorolt hatdsdt, és csak utalds torténhetett tovibbd
a mindenkori olvasdk, befogaddk tirsadalmi dtrendez8désére (pl. a n8k mint 4j olva-
s6i réteg belépésére). A ,kiils8”, tirsadalmi elvérdshorizont ezen elemeinek irodalom-
szocioldgiai vizsgilata nem kaphatott helyet, ugyanakkor tobb figyelmet fordithat-
tunk az egyes prézaszovegekben megjelenitett, az ott konstrudlt ,nemzeti” olvaséra,
akinek ,jelenléte” éppen a nemzetépités id8szakdban hangsulyozott szerepet kap.
A kilonbozd szovegformdkat, azok fejlédését, alakuldsit vizsgdlva rimutathattunk
a sz6vegekben intenddlt olvaséi stratégidk viltozdsdra és fejlédésére, egyben a kiilon-
b6z8 elbeszéldi stratégidkban megnyilvinuld esztétikai és tirsadalmi kontextusban
értelmezhet diskurzusajinlatokra is.

652 A norvégirodalomtdrténet a ,négy nagyrdl” ir.
653 Lisd a kifejezést in Anderson, Benedict: Die Erfindung der Nation. Frankfurt—New
York: Campus Verlag, 2005 (az 1996-os kiadds 2. megjelenése), passim.
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A 19. szdzad elsd felében a lira volt a norvég nemzeti irodalom leginkibb el-
fogadott, legnagyobb presztizzsel rendelkez8 mifaja. A lirai sruktarédk befolydsa
a proéza fejlédésére (és viszont), azok viszonydnak tdrgyaldsa egy életmiivon belil
az adott korszakban pl. Wergeland és Welhaven vagy Vinje esetében sajnos nem
fértek be e tanulmdny keretébe, és legfeljebb emlitésre keriilhettek. Ugyanigy
a saga-ujraforditdsoknak, az északi mitoldgia nemzetiesitésének, nemzeti irodalom-
ként valé recepcidjinak (lisd a magyar ,nemzeti torténelmi eposz” kérdését) és
a keletkezett torténettudomdnyi miveknek sem jutott kell8 hely, csak utalhattunk
arra, hogy ezek mind befolydsoltdk az irodalmi nemzetépités folyamatit, a kiilon-
b6z8 prézaformdk témdjit, terjedelmét és elbeszélSi strukturdjit. A célul kitizote
prézaszévegek vizsgdlatindl természetesen nem tudtuk figyelembe venni a vizsgéle
idészakban Bjerregaard, Wergeland, Bjernson és Ibsen ebben az idében megjelend,
nemzeti torténelmi drimdit,* amelyek aztin elvezetnek az emlitett Peer Gynt cimi
drimdn keresztiil a vilig szinpadain mdig jelenlévd Ibsen-drdimakhoz.

Ennek ellenére talin jogos a reménytink, hogy sikeriilt egy ardnylag széles alapt
betekintést nytjtani az 1814 utdn az Gn. unién belil kialakulé norvég dllam bein-
dulé irodalmédban a prézaformdk kialakul4si folyamatdba. Fel kivintuk mutatni az
egyes prézaszovegek kiilonbozdségeit és egyben pirhuzamossdgait, egymdssal valé
parbeszédiiket, a dialogicitdst és a kritikus szembendlldst, az egyes prézaformdk
diszfunkciondlissd véldsi, illetve a tovibbirds lehetdségeit is.

A korszak norvég prézdjinak felmutatdsa t6bb vonatkozdsban emlékeztetheti
amagyar olvasét a magyar reformkori haza és haladds jelszavak irodalmi vetiileteire
és irodalmi dilemmdira. A norvég ,nemzeti” (ldsd: ,haza”) és a polgdri fejlédést
elsédlegesen szorgalmazd, ,ddnos” irodalmi irdny (ldsd: ,haladds”) nem is kevés
elemében feleltethetd meg a korabeli magyar elképzeléseknek és torekvéseknek.

654 Lésd még: Steen, Ellisiv: Det norske nasjonalbistoriske drama 1756-1974. Oslo: Gyldendal
Norsk Forlag, 1976.
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Kiiléndsen a norvég ,népiség” és az ottani, magyar szemmel ,,népi-nemzetinek”
tekinthetd irodalmi irdny kialakuldsa, tartalma kindl Gsszehasonlitdsi lehet8ségeket
a magyar folyamatokkal.* Ugy tinik, hogy mig a népkdltészet szemléletében a ma-
gyar dlldspontok elsdsorban a népdalok kapcsin és a népdalok irdnydbdl alakulnak
ki,**¢ addig a pirhuzamos norvég irodalmi folyamatok elsésorban a prézaformdakbdl,
killondsen a mondagydjtemények ,irodalmasitott” kiaddsa kapcsin kertilnek a td-
gabb nemzeti irodalom kozéletének fékuszéba.

A vizsgilt korszak norvég prézdjinak bemutatdsdval tovibbi érdeklddés felkeltése
volt a cél: a kozelebbrdl szemiigyre vett szovegekkel remélhet8leg hozzdjirulhattunk
ahhoz, hogy jobban érthessiink egy olyan, szimunkra elsé pillantdsra ,,tévoli” iro-
dalmat, amely kétnyelviiségében, a nyelvi kédok és irodalmi formédk kozott fenndlld
dinamikus rendszerében és az egyén és a kozosség rezdiiléseire vald érzékenységében
mdig tartéan tjabb és Bjabb horizontok felfedezéséhez segithet hozz4.

655 A kérdések és dilemmdk hasonlésdgdt j6l mutatja a Kisfaludy Térsasdg (kés6bb ,,Magyar
Szépirodalmi Intézet”) elvi és gyakorlati tevékenysége, igy pl. az 1841-ben kiirt palydzat
»Mit értiink nemzetiség és népiesség (Volksttimlichkeit) alatt a kdltészetben?” cimmel, és
természetesen Erdélyi Janos egész elméleti munkdssdga, valamint gydjtései (az 1846-os ki-
addsu Népdalok és monddk (hirom ,monddval”, melyek inkdbb népmesékhez dllnak ké-
zelebb), és melyben a ,kitételek” és a ,,széflizetek” melyek — ahogy az az un. toldalékban
all — ,a beszél pér Csangé eldaddsihoz hiin meghagyattak”) vagy Kriza Jinos székely
népkoltési gyjteménye (Vadrozsik,1863); de ugyanigy a szomszédos nyelvek népkolté-
szeti gydjtései (ldsd Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ szerb, Jén Kolldr szlovék, Vasile Alecsandri
romdn gy(jteményeit) szimos pdrhuzamos jelenséget mutatnak. Itt csak jelezni kivintuk
az Gsszehasonlitdsi lehetdségeket, megjegyezve, hogy a magyar kérdésfelvetések a norvég
akkori kontextusndl joval szélesebb esztétikai, irodalomelméleti bizison térténtek.

656 J6llehet Arany Jinos Eredeti népmesék 1861-ben irt tanulmdnya természetesen a mese-
gy(jtés mddszerére vonatkozott.
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