A NEMZETISEG SZEREPE AZ ERDELYRESZI
MEGYEK NEPNOVEKEDESEBEN.

Az erdélyrészi megvék népnovekedési viszonyait kivinom
vizsgaloddsom targydva tenni, az utolsé népszamldldst kovetd
ot év népmozgalmi adatainak alapjan. A mint értekezésem
czime mutatja, a f6stlyt nem az Gsszes népesség szaporoddsdra
fektetem, hanem azt kutatom, hogy a kiilonb6z6é nemzetiségek
szama mikent fejlédik sajat propagativ ereje altal s miként mé-
dostl ennek kovetkeztében a nemzetiségek szdmardnya.

A kérdés nemecsak ethnographiai, hanem politikai szem-
pontbél is kivdld fontossiga. Az utébbi szempontot azonban,
melybe vajmi konnyen belejatszanak az egyéni érzelmek is,
mellézni fogom s a kérdésnek csupdin tudomdnyos oldaldval
kivinok foglalkozni, mert erds meggy6z6désem, hogy statiszti-
kai kutatdsnak csakis Ggy van értéke, ha az egészen tdrgyila-
gos marad. Jelen esethen pedig anndl nagvobb szikség van a
részrehajlatlan targyilagossag megbrzésére, mert a kitiizott ered-
ményhez részben csak combindtié dltal érhetink el s igv a
szémok onkényes csoportositasanak itt még nagyobb tere van,
mintha folyvvast positiv szdmokkal volna dolgunk.

Népmozgalmi statisztikdink ugyanis nem keresi, nem is
keresheti a népnovekedés két fotényezdjénél, a sziiletés és ha-
lalozdsndl a nemzetiségi viszonyokat, de ha ez irdnyban is ki-
vinunk tdjékozdst szerezni: a hitfelekezetek szerint kimutatott
adatokhoz kell forddalnunk, és azokbél vonni kovetkeztetest a
nemzetiségi viszonyokra.

Sokszor hangstalyoztatott ugyan és helyesen, hogy téve-
dés, ha hazdnkban a hitfelekezeti viszonyokbol a nemzetiségi
viszonyokra akarndnk kovetkeztetést vonni; ez azonban csak
hazdnk ossznépességére nézve dll, az erdélyl részekben a hit-
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felekezet és nemzetiség meglehetsen congruens fogalmak. Mert
mint az utolsd népszdamldlas adataibél tudjuk, az erdélyi részek-
ben a rémai katholikus, a helvét és az unitirius egyhdz hivei
csaknem kizdrdlag magvarok (93 szdzalék), a gorog katholikus
és a keleti egyhdzé csaknem kizdrdlag oldhok (95 szdzalék), az
dgostai egyhdz hivei pedig tulnyomoélag németek (88 szdzalék).
Az izraelitdkndl és az egyéb felekezetiieknél mdr nem latjuk
ugvan egy-egy nemzetiség tulnyomésdgdt, de ezek utdvégre is
az osszes erdélyi népességnek csak 1'61 szazalékit teszik, mig
98:39 szdzalék az imént folsorolt egvhdzak hivei kozé tarto-
zik. Nagyobb eltérést az imént folsorolt hitfelekezetek koztil
csakis az dgostai hitvalldsuaknal latunk, kiknek kozel tiz szaza-
léka magyvar nemzetiségii; meg kell azonban jegyezniink, hogy
az foleg egyetlen torvényhatosdgra, Brassé megyvére esik, hol a
hétfalusi csdngdk alkotjdk az 4dgostai hitvalldsu magyarsigot.

Lathato az imént elmondottakbdl, hogy az azalap, melyre
kovetkeztetéseimet épiteni szandékszom, eléggé meghizhaté és
az eredmény nem igen fog eltérni a valésdgtol.

Miel6tt azonban kitiizott czélomhoz hiven, az Gjabb nép-
mozgalmi adatok vizsgdlatdba fognék, elére kell boesdtanom az
erdélyi részek nemuzetiségi viszonyainak dltaldnos képét, agy a
mint azt az 1830-diki népszdmldlds constatdlta. E szerint a 15
erdélvrészi megyének 2.084,048 lelket szdmldlé népessége-
bol volt :

olah  __. ..o __ ... 1.184,883 vagyis 56'86 szdzalék
magyar ... ... ... 630,417 « 3025 «
német ... __." .. __ 211,748 « 1016 «
czigany ... ... ... 48,076 « 2-30 «
ormény... .. .. . 3,451 « 0.16 «
kilfoldi ... ... ___ 2,980  « 014 «
tot ... . . L. 1,091 « 0-05 «
ruthén .. .. __. 635 « 0.03 «
egyéb hazai nyelvi __. 12} « 003 «
horvat-szerb _.. _._ 286 « 002 «

E szdmokkal érdekes osszehasonlitdsal kindlkoznak az
1851-ki népszdamldlis eredményei, tovabbd azon adatok, melye-
ket Keleti Kdroly 1870-ben a tankoteles gyermekek nemzeti-
sége alapjin szdamitott ki. Az Osszehasonlitdst némileg gdtolja
ugyan azon koriilmény, hogy az egykori Erdeélyorszdg tertilete
nem vdg Ossze a mai napsdg Erdély neve alatt haszndlt geo-
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graphiai tertilettel, minthogy azonban az 1880-ki népszdmlilds
nemzetiségi adatai kozségenkint részletezve is megvannak, az
utobbi szdmokat a kordabbi teriilet szerint is Osszedllithatjuk és
az osszehasonlitdst ugyanegy tertilet alapul vételével hajthat-
juk végre. E szerint a régi Erdély tertiletén (hozzdvéve a «par-
tium»  hérom megyéjét, Kraszna, Kozép-Szolnok és Zarand
megyéket, tovdbbd Kovir vidékét is) a magyarsig 1851-t6l
1870-ig 2550 szdzalékkal, az oldhok 18:S2 szdzalékkal, a néme-
tek ellenben csak 3:31 szdzalékkal szaporodtak volna. Ezzel szem-
ben 1870-t81 1880-ig, midén Erdélynek osszes népessége teteme-
sen csokkent, a magyvarok létszama megfogyott volna 556 szd-
zalékkal, a németeke 5°93 szdzalékkal, az oldhoké pedig 7-07
szdzalékkal. Az 1850-ki népszamldlis litelességéhez sok sz6
fér, mert azonkivil, hogy a szdmldlds igen hosszara nyalt s
nem a tényleges, hanem a jogi népesség vétetett szdmba, a
magyar nemzetiségre nézve hatarozottan ellenséges irdnyzattal
hajtatott végre. De a tankotelesek alapjdan kiszdmitott nemaze-
tiségi létszdmot sem fogadhatjuk el épen az erdélyi részekre
foltétlen érvénytinek, mert it a tankoteleseknél a kisebb nem-
zetiségek (czigdny, ormény) gyermekel csaknem egészen a na-
gyobb nemzetiségek sordba vétettek. Innen van az, hogy mig
Keleti szerint 1870-ben a magyaron, németen, olahon, téton
és ruthénen kivul, csak 3,019 egyéb nyelvi lett volna Erdély-
ben (a partium nélkil) vagyis a népesség 0°16 szdzaléka, addig
az 1880-ki népszdamldlds az imeént névszerint folsorolt nemzetisé-
geken kivul 57,955 mds nyelviit talalt, mely szdm az Osszes
népességnek mdr 2:52 szdzalékdt teszi. Ezek legnagvobb része
1870-ben azutin részint a magyarokat, részint az oldhokat
szaporitotta.

Ly koriilmények kozott tehdt, midén a nagvobb nemze-
tiségeknél nemhogy szaporoddst, hanem inkdb) fogvdst litunk,
épen semmi kovetkeztetést sem vonhatunk az egyes nemazeti-
ségek relative kedvezdbb vagy kedvezdtlenebb fejlédésére s
ezzel kapesolatban szamardnyuk megvdltozdsdra.

Ez teszi tehat kilonosen érdekessé a népmozgalmi ada-
tok ez irdnyban vald vizsgdlatdt s ez szolgalt {6leg 6sztontil ku-
tatdsaim megtételére.

A munka folyama alatt az Gsszedllitott adatok, melyek
a hivatalos kiadvdnyokban csak kis részben kozolvék, a tdabld-
zatok egész tomegét toltotték meg, melyeket azonban egy fol-
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olvasds sziik keretén belil megérinteni igen, de félsorolni nem
lehet, miért is itt csak a fobb eredményekre kivinok kitérni.

Az erdélyrészi 15 megyében 1881-t61 1885-ig a szuleté-
sek szdma a haldlozasokat 99,779-czel multa folil, az évi dtla-
gos szaporodds tehdt 19,956-ot vagyis 0°94 szdzalékot tett,
habdr az ot év koziil egyben (1882) a szaporodds igen gyonge
volt, azaz csak 0°15 szdzalék, egyben (1881) pedig 0-83 szdza-
1ék; a tobbi hdrom évben azonban a szaporodds hatdrozottan
j6 volt, a mennyiben 1883-ban 116 szizalékot, 1884-ben 131
szazalékot, 1885-ben pedig 1°25 szdzalékot képviselt.

Ez dltalinosan kedvez6nek mondhaté szaporoddsi viszo-
nyok kozott, az egyes hitfelekezetek nagyon eltérd arinyt mu-
tatnak, mig ugyanis a rémai katholikusok a tdrgyalt ot év
alatt dtlag csak 061 szdzalék évi szaporoddst tiintetnek f6l s
az dgostaiak is csak 0-71 szdzalékot, addig a gorog keletiek evi
dtlagos szaporoddsa 093, az evang. reformdtusoké 101, a go-
rog katholikusoké 1-06, az unitdriusoké 1-08, az izraelitdke
pedig 2-05 szazalék volt.

* *
#*

A magyarsdig zomét képez6 hdrom hitfelekezet koziil
tehat kettd, az ev. reformdtus és az unitirius az orszdgos dtlag-
nal joval kedvezbbb szaporoddsi ardnyt mutat, de mdr a har-
madik, a rémai katholikus, melyhez pedig a magyarsignak 40
szdzaléka tartozik, erésen az dtlag mogott marad s valamennyi
hitfelekezetnél gvongébb szaporoddst ért el. Gyonge a tobb-
nyire német nemzetiségii dgostaiak szaporoddsa is, ellenben a
két oldh egyhdz kozill még a kedvezbtlenebb szaporoddst mu-
taté gorog keleti egvhdz is er6sen meguti az dtlagot, a gorog
katholikusoké pedig jelentékenyen foldl is mulja.

Az egyes megyek szerint kutatva a fébb hitfelekezetek
szaporoddsi ardnydt, a romai katholikus egyhdz hivel tizenot
megye koziil csak kettében, Besatercze-Naszédban és Hunyad-
ban mutatnak kedvezdbb szaporoddst az illetd megyék dltald-
nos szaporoddsdndl, de ezekben meg a népességnek elenyészd
kis részét képezik, nem is emlitve, hogy e két megye népesse-
gének szaporoddsi ardnya amugy is joval alatta dll az dltaldnos
népszaporoddsnak. Ott pedig, a hol mdr a romai katholikusok
tomegesen laknak s a népességnek erés absolut tobbségét ke-
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pezik, mint Csik megyében 6t év alatt, dtlagos szaporoddsuk
csak 0°48 szdzalék volt; s ott, a hol kortilbeldl harmaddt tesaik
a lakossdagnak : Hdromszek és Udvarhely megyékben, esak 0-59
illetéleg ('82 szdzalék ; tehdt Erlély dtlagos szaporodisinal itt
i8 joval kisebb.

Az evangelikus reformaltak szaporoddsa nyolez megyében
meghaladta az illet6 megye 0sszes népességének dtlagdt, hat
megyében pedig, ugymint Fogaras, Nagy-Kukulld, Maros-
Torda, Kis-Kukulls, Szolnok-Doboka és Torda-Aranyosban az
egy évi dtlagos novekedés az egy egész szizalékot is tulhaladta,
a legutobbi megvében épen 150 szdzalékra rugott.

Az unitdriusok évi atlagos szaporoddsa ama hét megye
koztil, hol jelentékenyebb szdmmal fordalnak eld, csak ketts-
ben : Haromszék és Kolozs megyében nem érte el az egy egész
szazalékot, a tobbi 6thén tgymint Torda-Aranyos, Kis-Kukulls,
Maros-Torda, Udvarhely és Nagy-Kukiillében jéval meghaladta ;
ez utolsdban épen 1'75 szdzalékra ragott.

A tilnyomoélag német nemzetiségii dgostai hitvallisuak
csak épen Also-Fehérben és Szolnok-Dobokdban értek el egy
szdzalékndl nagyobb évi novekedést, de itt meg csekély szdm-
mal fordalnak elé, ott a hol nagyobb tomegben szerepelnek,
mint Nagy-Kukullében, Brasséban és Szebenben szaporoddsuk
joval gyongébb azerdélyl megyék atlagos szaporoddsdndl. Besz-
tercze-Naszdédban pedig, hol szintén tomegesebben laknak, az
évi szaporoddsuk csak 0:16 szdzalék volt.

A talnyomodlag magyar és német nemzetiségiiek koze
tartozd izraelita felekezetet, csekély szamdndl fogva, melldzve,
attérhetiink a két gordg egyhdzra, melynek hivei az oldhsdgot
képezik, bdr itt-ott magyarok is taldlkoznak koztik, mint Csik,
Haromszék és Udvarhely megyékben, ezek szdma azonban
elenyész6 csekeély.

A gorog katholikus egyhdz hivei, kik Brasso, Haromszék
és Udvarhely kivételével valamennyl megyében jelentékeny
szammal szerepelnek, a fénmaradd tizenkét megye koziil dtla-
gos szaporoddsuk esak négyben, Fogaras, Hunyad, Kis-Ki-
kull6 és Szebenben marad alatta a megyei dtlagnak, azaz mds
szavakkal, az egy Kis-Kukull6 megye kivételével esakis oly me-
gyekben, hol a gorog keletiekkel szemben kisebbséget képeznek.
Evi dtlagos szaporoddsuk az egy egész szazalékot a kovetkezd
megyékben haladta meg: Algd- Fehelben, Torda-Aranyosban,
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Szolnok-Dobokdban, Maros-Torddban és Kolozs megyében, és
ez utébbiban 1-46 szdzalékot ért el.

A gorog keletiek szaporoddsa csak 6t megyében volt gyon-
gébb a megyei dtlagndl, kilencz megyében pedig ugymint Sze-
ben, Nagy-Kiukulls, Szolnok-Doboka, Kolozs, Udvarhely, Ma-
ros-Torda, Kis-Kukulls, Brassé és Haromszék megyékben az
egy szazalékot is meghaladta és Haromszékben 131 szdzalékra
ragott és ha dltalanos szaporoddsuk mégis gyongébb volt ez ot
év alatt, mint a gorog katholikusoke, ez onnan van, hogy Hu-
nyad megye, melyre a gorog keletiek nagy tomege esik, dltald-
ban nagvon gyongén szaporodott.

Ha mdr most osszefoglaljuk a rémai katholikus, evang.
reformdtus és unitdrius hitfelekezetiieket, kiknek nagy tohbsége,
mint mar emliték (93 szdzalék), magyar nemzetiségii és szembe
dllitjuk a talnyomoélag német dgostaiakkal s a csaknem kivétel
nélkil oléh gordg katholikus és gérog keleti hitfelekezettiekkel,
kiket szintén dsszefoglaltunk, azt tapasztaljuk, hogy a hdrom
magyvar egyvhdz 1880 —1885-ik évi dtlagos népnovekedése 0-86
szdzalék volt, az egy német egyhdz hiveié 0°72 szdzalék, a két
oldh egyhdz hiveié ellenben 1'02 szdzalék.

Az dgostai egyhdzat, minthogy magdban 4ll, s mdr el6bb
targyaltuk, nem fogjuk a tovdbbi részletekbe kovetni s itt csak
a magyar egyhdzak hiveinek szaporoddsat fogjuk vizsgédlat ald
venni megyénkint, az oldh egyhdzak hiveinek szaporodédsdval
parhuzamosan. )

Csoportositva a megyéket, azt litjuk, hogy a tizenot
megyve kozill, hol a magvar nemzetiségliek 0t szdzalekdt sem
teszik a népessegnek, évi dtlagban a magyar egyhdzak
hivei Szeben megyében nem hogy szaporodtak volna, ha-
nem 034 szdzalékkal megfogytak, mialatt a két oldh egyhdz
hivei 1'01 szdzalékkal szaporodtak. Besstercze-Naszédban a
magvarok 091 szdzaléknyvi évi dtlagos szaporoddsdval az
oldahok (99 szdzalék szaporoddsa dll szemkozt, de mar Foga-
rashan a magyarok 096 szdzaléka meghaladja az oldhok
091 szdzalék szaporoddsat. Azon két megve koztil, hol a
magyvarok ardnyva az osszes népességhez 5-—10 szdzalék kozt
van, Hunyadban a rémai katholikus, evang. reformdtus 0-74
szazalék évi szaporoddsdval szemben a két gorog egyhdz csak
056 szdzalékot mutat, Nagy-Kukullében pedig 1-10 szdzalékkal
szemben 103 szdzalékot; igy tehdt a magyarok szaporoddsa



A nemzetisey szerepe az erdélyrészi meyyele nepnivekedéseben. 113

mindkét esetben kedvezébb. A mely megyékben a magyarsdg
15—20 szdzalékdt teszi az Osszes népességnek, a szaporoddsi
ardny kovetkez6 : Alsé-Fehérben a magyarok évi atlagos szapo-
roddsa csak 0'78 gzdzalék, az oldhoké ellenben 0-89 szdzalék,
Szolnok-Dobokdban pedig az elébbieké 1-11 szdzalék, az utéb-
biaké 125 szdzalék volt, tehat mindkettében az oldhok nove-
kedése volt erGsebb.

A 20—30szdzalék magyarsdggal biré megyék koztil, Torda-
Aranyosban a magyarok 1-29 szdzalék szaporodasdval az oldhok-
nak 1:05 szdzalék novekedése, Kis-Kukullében 1-10 szdzalékkal
1-03 szdzaléka, de mar Brasséban 0'61 szazalékkal 1-43 szdza-
léka 411t szemben, az utobbi megyében tehdt a két gorog egyhdz
hiveinek novekedése tobb mint kétszerte erésebb volt a hdrom
magyar egyhdz szaporoddsindl. A 30 szdzalékot meghaladd
magyarsiggal biré Kolozsmegyében a magyarok esak 0-77 szd-
zalék szaporoddst mutattak, mig az olahok 1-42 szazalékot.
A magyar absolut tobbségli Maros-Torda megyében pedig 1°16
szdzalékot, az olahok 1-33 szdzalék szaporoddsdval szemben.
Még kedvezotlenebb az ardny a tulnyomélag magyar Ceik- ég
Haromszék-megyékben, hol a magyarsig 0-47, illetéleg 0°69
szdzalék dtlagos évi szaporoddsdval az oldhsdgnak 0-90, illetve
1-48 szdzalékot tevd szaporoddsa all szemben ; esak a harmadik
magyar megyében Udvarhelyben latunk kedvezébb ardnyt, hol
a réomal katholikusok, ev. reformatusok és unitariusok 0-95
szdzalekkal szaporodtak dtlag, mig a gorog hitliek esak 0°90

szazalékkal.

* *
*

Osszegezve a mondottakat, tizenot megye koziil hatban a
magyar nemzetiségii hdrom hitfelekezet hiveinek szaporoddsa
volt ersebb, kilenczben pedig a két gordg egyhdz hiveié.

Bar ez adatok a magyarsigra nézve nem kedvezk, az
még sem mondhatd, hogy az oldhok mindentutt er6sebben sza-
porodndnak s hatdlyosabb propagativ képességgel dicsekedhet-
nének a magyaroknal.

Ha ugyanis adatainkat kozelebbrél vizsgdljuk, azt tapasz-
taljuk, hogy a magyarsdg gyongébb szaporoddsa leginkdbb oly
megyékben fordal els, hol féleg vdrosokban témoriilnek. fgy
példdal Szebenmegyében, hol a hdrom magyar egyhdz hivei
joformdn csak Nagy-Szeben vdrosiban taldlhatok s az egész

Budapesti Szemle, LIV, kitet. 1888, 8
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megyében laké magyarsdgnak 73:72 szdzaléka lakik vdroshan,
fogydsrol kellett megemlékezniink szaporodds helyett; Brassé-
ban is, hol a rémai katholikus, evang. reformdtus és unitdrius
felekezet hivei tulnyomoélag szintén csak Brasso vdrosdra szo-
ritkoznak, ardnylag hasonléképen csekély szaporoddst értek el.
Kolozsmegyében 1880—1885-ig az évi dtlagos szaporodds a
megyében 1'47 szazalék volt, Kolozsvdr védrosdban csak 0-27
szazalék, Maros-Torddaban, mig a megyei térvényhatosdg tert-
letén 1-39 szdzalék, Maros-Vdsdrhelytt csak 0°15 szdzalek, s
minthogy e két vdros lakossiga talnyomélag magyar, ezeknek
gyonge szaporodisa megrontja a megye kozségeiben lakd ma-
gyarsig szaparoddsi ardnyat is. Példat hozhatunk {6l az ellen-
kez§ irdnyban is. A két Kukullében ugvanis, hol az egész megyvé-
ben talalhaté magvarsagnak csak ot, illet6leg tizenot szdzaléka
lakik vdrosokban, a magyarsig szaporoddsa kedvezsbb volt a
megyei dtlagnal, s6t mindkettében az olahok szaporoddsat is
foliilmulta. Ezek utan, azt hiszem, nem tévedek, ha azt kovet-
keztetem, hogy Erdélyben a magyarsig lassibb szaporoddsinak
egyik oka az, hogy a magyarok tekintélyes része (16-05 szd-
zalék), s6t ha leszamitjuk a Székelyfoldet, melynek kedvezttlen
népnovekedését egészen mas tényezék idézik els, 2940 szdza-
léka varosokban lakik; a vdrosok népnévekedése pedig joval
kedvez6tlenebh a vidéki népesség novekedésénél.

A masik ok a Székelyfold népességének gyongébb szapo-
roddsdban rejlik. Valamennyi erdélyrészi megve kozt Csik
megye mutat fol legesekélyebb szaporoddst, dtlagosan 0°55
gzazalék, Haromszék-megye 0°83 szdzalék évi dtlagos szaporo-
ddsdval sorrendben szintén a harmadik leggyvongébb szaporo-
ddst megye, Udvarhelymegye is, mely a két el6bbinél kedve-
z6bDh képet mutat, csak alig éri el az erdélyrészi osszes népes-
ség dtlagos szaporoddsit; hatdrozottan kedvezd kivételt csak az
egy Maros-Torda képez, de ez mdr nem oly talnyomélag ma-
gyar megye, mint a harom elébbi.

A f6bb hitfelekezetek szaporoddsdnak foltiintetésével
nagy vonasokban a hdrom f6 nemzetiség szaporoddsanak nagy-
sdgdt is foltintettilk, figvelembe véve a tobbi felekezeteket s
megyénként mindeniitt a népszdmldlds alkalmédval konstatélt
nemzetiségi ardnyszdmok alapjdn ejtve meg szamitdsunkat, azt
tapasztaljuk, hogy a lefolyt 6t év alatt, migaz oldhok 60,337-tel
vagyis5-09szdzalékkal szaporodtak,a magyarok csak 28,114-gyvel
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vagyls 446 szdzalékkal, a németek pedig csak 8,447 lélekkel,
vagyls csupdn 399 szdzalékkal. Az évenkinti dtlagos szaporo-
dds tehdt az oldhokndl 1:02 szdzalékot, a magvarokndl 0-89
szdzalékot, a németeknél pedig 0-80 szdzalékot tett.

Ennek kovetkeztében termeészetesen az ardnynak is meg
kellett vdltoznia az egyes nemzetiségek kozt s valéban a ma-
gvarok 0°09 szdzalékkal, a németek 0-08 szdzalékkal gyongéb-
ben, az oldhok pedig 0°18 szdzalékkal erésebben szerepeltek az
Osszes népességben 1885-ben, mint 1880-ban.

* *
*

Ldssuk kulonben, mennyiben adjdk magyardzatit e
kortilménynek a rendelkezéstinkre allé népmozgalmi adatok.
A népnovekedés fugg ugvanis mindenekel6tt a szuletési ardny
nagysdgatol. Ot évi dtlagban a gordg katholikusokndl 1000
lélekre negyvenot szuletés, a romai katholikusokndl 43, az ev.
reformdtusoknal 42, az unitariusoknal 40, az izraelitakndl
szintén negvven, a gordg keletieknél ugyanesak negyven, az
dgostaiakndl pedig csak harminczhat szuletés esett. Legnagyobh
szuletési aranyt tehdt azon hitfelekezet mutat, mely a nép-
novekedés nagysdgat tekintve is a legelss, tudniillik a gordg
katholikus; legesekélyebb pedig a sziiletési ardny az dgostaiak-
ndl, kik népnovekedési tekintetben az utolséelétti helyet foglal-
jak el. Az a hitfelekezet azonban, melynek szaporodasa a leg-
kedvezotlenebb, a rémai katholikus, egészen kedvez$ szuletési
ardnynyal dicsekszik; s épen azon megvében, melynek gyér
szaporoddsa teszi elsé sorban oly kedvez6tlenné a rémai katho-
likusok szaporoddsi ardnyat tudniillik Csikmegyében, a sztle-
tési ardny dllandéan magas és 43—46 kozt ingadozik, az ot
évi atlaghan pedig 45-re rig. A réomai katholikusok lasst sza-
poroddsat tehdt nem a csekély szuletési ardnynak tulajdonit-
hatjuk, hanem, a mint aldbb latni fogjuk, a nagymérvii haldlo-
zdsnak.

Az evang. reformdltakndl, kiknek szaporoddsa pedig az
erdélyi atlagot meghaladja, a szilletési ardny valamivel gyon-
gébb, mint a romai katholikusokndl, még gyongébh az unitd-
riusok sziiletési ardnya, kik pedig a keresztyén felekezetek ko-
z0tt a lefolyt ot év alatt legerésebben szaporodtak. Az evang.
reformdtusok sziletési ardnya legmagasabb Torda-Aranyos és

8%
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Kis-Kiikulldmegyében, nagyon alacsony, ellenben Brasso és
Szebenben, hol esak 31 sziiletés esik ezer lélekre, ennek oka
kétségkivil az, hogy ott az evang. reformdtusok tekintélyes
részét cselédség s dltaldban ide-oda mozgé népesség képezi a
Székelyfoldrsl, kik nem mozditjdk elé gy a szaporoddst, mint
a csalddban él6 megtelepiilt népesség. Ugyanennek tulajdonit-
hatjuk az unitdriusok rendkivil alacsony ardnyszdmat is Bras-
séban, hol a nevezett vallasfelekezet hivei kozott csak tizenot
szuletés esik ezer lakora; kulonben Brassé megyében oly cse-
kély az unitariusok szdma, hogy a folhozott ardnyszdmra egy-
altaldin nem fektethetunk stlyt. Megddbbentd azonban az
evang. reformatusok alacsony sziiletési arinyszdma Hunyad-
megyében, hol ezer lélekre 6t évi dtlaghan esak harmineanégy
gziletés esik s a hdrom utolsd évben csak harminezhdrom,
ebbdl, ugy ldtszik, csakugyan a propagativ eré hanyatldsdra
lehetne kivetkeztetést vonni, mely foltevésunk anndl szomo-
ribb volna, mert a haldlozds meg elég magas s igy a nevezett
megyében az evangelikus reformdtus magyarsdg alig szaporo-
dik ; igaz ugyan, hogy Hunyadban a két gérdg egyhdz hivei
sem mutatnak valami magas szaporoddsi vagy sziletési ardnyt,
de ezeknél a sziiletések szdma mégis valamivel nagyobb, a go-
rog keletieknel pedig a haldlozds is kedvezobb.

Valamennyi hitfelekezet kozt azonban legkedvezdtlenebb
a sziletési ardny az dgostaiakndl; magasabb sziletési ardny-
szdmmal ndlok csak Also-Fehér s némileg Kis-Kukull6 megy¢k-
ben taldlkozunk, a tobbi megyében kozepes az, vagy a koze-
pesnél is rosszabb.

Azon megyék koztil, hol nagyobb szammal laknak, Bras-
goban és Szebenben még tiirhetd, de mdr Nagy-Kukullében,
hol osszes szdmuknak kdzel harmincz szdzaléka lakik, mér oly
gyonge, hogy ezer lélekre esak harmincznégy sziletés esik, meg
gyongébb Besztercze-Naszédban, hol ot évi dtlagban csak 30
sziiletés esik ezer lakosra, ez utébbi ardny hazai viszonyaink-
hoz mérve, valéban abnormis szdm s egyarant baj, akdr phy-
sikai, akdr mordlis okok idézik els. Ha az utébbiak forognak
fonn, a mint dltaldban hiszik s a vétkes kétgyermek rendszer
dltaldnos elterjedése okozza a kedvezdtlen szuletési ardnyt, gy
az erdélyi dgostai egyhdz vezérférfiainak, valamint lelkipaszto-
rainak, magasztos foladata volna a népnél e kdrhozatos biint
lehetéleg kiirtani, mert a szdsz népnek nemesak vagyonossigra,
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hanem szaporoddsra is van szitksége, ha azt nem akarja, hogy
az oldh tenger Osszecsapjon folotte és elmossa apré szigeteit,
melyek nézetiink szerint nemecsak a civilisationak és maga-
gabb kulturdnak, hanem a magyar dllamisdgnak is bdstydial
szolgdlni hivatvdk. Az elbitéletnek mindkét részrél eléhb-utobb
ez irdnyban is oszlani kell.

Az oldh nemzetiségliek koziil a gorog katholikusoknal a
szuletési ardny sokkal magasabb, mint a gorog keletieknél s
néha ugyanazon egv megyében roppant eltéréseket litunk,
példdal Torda-Aranyoshan, mig a gorog katholikusoknal 47, a
gorog keletieknél csak 40, Alsé-Fehérben mig az el6bbieknél
49, az utobbiaknal esak 41 sziletés esik 1000 lélekre. A gorog
katholikusokndl, nem szdmitva azon par megyvét, hol alig for-
dulnak el¢ (mint Brass6- és Udvarbelymegye), az egvetlen
Hunyadmegye az, hol a sziiletési ardny negyvennél kisebb; a
gorog keletieknél mar négy ily megye van: Szeben, Hunyad,
Nagyv-Kukull és Udvarhely, de itt-ott ezek is magas sziiletési
ardnyszammal dicsekedhetnek, igy Haromszékben, Brassoban
és Kisg-Kiikullgben.

*

Ha a népszaporodds nagvsiganak mdsik {6tényezijét, a
haldlozast tekintjik, azt latjuk, hogy a tdrgyalt 6t év alatt
ezer lélekre dtlag a rémai katholikusokndl harminezhat, a gorog
katholikusokndl harmincezhdrom, az evang. reformdtusokndl
harminezegy, a gorog keletieknél harminez, az dgostaiakndl
huszonnyolez, az unitdriusokndl szintén huszonnyolez, az
izraelitdkndl pedig csupén tizenhét haldlozds esett. A romaika-
tholikusok nagvmérvii haldlozdsa még megdobbentébb lesz, ha
a sziletéssel hasonlitjuk Ossze, e hitfelekezetnél ugyanis 6t évi
dtlaghan minden ezer szuletésre nyolezszaznegvvenharom hald-
lozds esett, mig az dgostaiakndl csak hétszdzhatvanhét, a gorog
keletieknél hétszdzotvennégy, a gorog katholikusokndl hétszdz-
otvenketts, az evang. reformatusokndl hétszdznegyvenketts, az
unitdriusokndl hétszaztizenhét, az izraelitdkndl pedig csupan
négyszazharminezkett. A szuletési tobblet tehat a haldlozassal
szemben, ezer szuletés utdn szamitva, a romai katholikusoknal
esak szazotvenhét volt, mig az dgostaiakndl kétszazharminez-
hdrom, a gbrog keletieknél kétszdznegyvenhat, a gorog katho-
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likusokndl kétszdznegyvennyolez, az evang. reformétusoknsl
kétszdzotvennyolez, az unitariusoknal kétszdznyolczvanhdrom,
az izraelitdkndl pedig oOtszdzhatvannyolez. Kitiinik ebbél, hogy
mennyire kedvezétlen a romai katholikusokndl a haldlozds
még akkor is, ha tekintetbe veszsziik az ezen felekezetnél mu-
tatkozé magas sziletési ardnyt.

* *
*

De mily betegségek, mily haldlokok idézik el§ e nagy-
mérvii haldlozdst? S a kulonféle haldlokok mily ardnyban sze-
repelnek azon tobbnyire oldh tobbségii megyékben, hol a nép-
szaporodds igen kedvezd. Ezek volndnak a legelss kérdések,
melyekre a statisztikus feleletet 6hajtana nyerni. Sajnos azon-
ban, hogy népmozgalmi statisztikdinknak épen az a legsovd-
nyabb része, mely a haldlozdst tdrgyalja, ez igazin csak
compromissum a koriilményekkel s tavolrdl sem dll a modern
statisztikai tudomdny magaslatin. A belugyminiszterium az
1876. XIV. torvényczikk értelmeében a kozegészségtigyi koze-
gek atjan gylijt ugyan ez irdnyban adatokat, de azok nagyon
hézagosak és egyes megyékrol teljesen hidnyzanak s igy ossze-
hasonlitdsra anyagal nem igen szolgdlhatnak. A jarvinyosan
pusztitd hevenyragilyos betegségekrsl azonban meglehetés ada-
tok dllanak rendelkezésiinkre s ezekbdl az tiinik ki, hogy a két
nagy magyar megye, Csik és Hdromszék, gyorige szaporoddsit
hatdrozottan a fert6z6 Dbetegségek nagymérvii pusztitdsanak
kell tulajdonitanunk. Kilonosen az elébhiben oly nagy puszti-
tast visznek véghez, hogy ot évi dtlagban évenként a népesség-
nek 052 szdzaléka halt el jdrvanyosan dalé hevenyragdlyos
betegségekben; de Haromszékmegyében is a népességnek
026 szdzaléka halt el ily jarvinyokban, mig az utdna jérvdny
dltal leginkdbb ldtogatott Hunyadmegyében is csak 0°16 szd-
zaléka. Kgyes megyékben ellenben a jarvinyok oly kevéssé
pusztitottak, hogy példddl Szolnok-Dobokamegyében o6t évi
dtlagban a népességnek esak 0°01 szdzaleka, Nagy-Kiikiilloben
002, Kis-Kiikillsben 0-03, Torda-Aranyosban pedig 0°04 szd-
zaléka pusztalt el évenkint jdrvanyos betegségekben.

A fertozd betegségek koziil, Csik- és Haromszékmegyé-
ben, a ronesold toroklob és a himlé pusztitott jarvinyosan.
Csikban a ronesold toroklob azon kézségekben, hol jarvinyosan
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lépett f0l, kozel kétezer gyermeket ragadott el, de ez még nem
minden, szérvanyos pusztitdsa szintén rémiiletes volt, mert a
mint a fontebb idézett beltigyminiszteri kimutatdsbol latjuk,
mely Csikmegyére nézve évr6l évre meglehetds teljes adatokat
tartalmaz, e megyében [881-t6]1 1885-ig Gsszesen 3,977 lélek
halt el vonesold toroklobban, vagyis a népességnek évenként
072 gzazaléka; agy, hogy ha Csikban valamennyi tobbi jar-
vany annyi dldozatot szedett volna is, mint tényleg szedett,
csak az egy roncsold toroklob ne pusztitott volna, ugy az évi
dtlagos népszaporodds 0-55 szdzalék helyett 127 szdzalékra va-
gott volna, vagyis a legkedvez6bb megyék kozé tartozott volna
Erdélyben. Pedig a roncsold toroklobon kivil a himlé még
1,198, a hagymaz 561, a hokhurut 432, a torokgyik 416, a
vorheny 267, a kanyaré pedig 107 lelket ragadt el a megye
népéhodl a nevezett ot év alatt.

Ez adatok komoly figyelmeztetést tartalmaznak. Ha a
magyarsignak kulénben sem kedvezd szdmardnydt fonn akar-
juk tartani, elsd és legfébb teendd a Székelyfoldon és kulono-
sen Csikmegyében befészkelddott jarvdanyokat erélyes intézke-
désekkel gyokeresen kiirtani. De vajon elégségesek-e erre a
rendes normélis intézkedések? Alig hiszsziik. Csikmegyében
1881-ben a tizenegy kozegészségiigyl kor koziil meég csak ket-
tében volt kororvos, 1882 és 1883-han mdr hétben, 1884-ben
tizben és 1883-ben is ugyanannyi és mégis azt litjuk, hogy a
jarvinyok legveszedelmesbbike, a ronesold toroklob, az utdbbi
években is esak oly hevességgel pusztitott, mint kordbban. Itt
tehat kivételes egészségugyi intézkedésekre van szlikség, mert
valéban nagymérvii kozonyosség kellene hozzd, ha visszariad-
nank egy kis dldozattél s Osszetett Lkezekkel néznék a bajt,
midén egy kis buzgbsiggal megmenthetiink évenként koril-
beliil ezer magyart azon veszélyes ponton, a magyarsig elo-
Orsén.

* *
*

Emlitettik, hogy a magyarsig gyéngébb novekedésének
masik fdoka a vdrosi népesség lasst szaporoddsdban keresendd.
Ez ismét a nagyobb foka haldlozdsnak a kivetkezménye, hdr
itt kétségkiviil kozbejdtszik a csekélyebb sziiletési ardny is;
példdal, ha Kolozsvdr viros népmozgalmi adatait 6gszehason-
litjuk Kolozsmegye adataival, azt laitjuk, hogy mig az utébbiban
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ot évi dtlaghan ezer 1élekre negvvenot saliletés esett, az elsh-
biben csak 39, s ezzel ellentéthen, mig az utébbiban ezer
lélekre esak 30 haldlozds jutott, az elébbiben mdr 36.

A nagyobb mérvii haldlozds rendesen a nagyobb foka
szilletéssel van kapesolatban s ha itt mégis ellenkezét latunk,
az viligosan azt mutatja, hogy a virosban sokkal kedvezbtle-
nebbek az egészségugyi viszonyok, mint a vidéken. De vajon
szukgégkép karoltve jar-e a nagyobb foka haldlozds az emberi
lakohelyek vdrosi jellegével? A kiilfldi nagyvarosok tantsdga
alapjdn erre hatdrozottan tagadélag kell felelntink. Hiszen,
hogy esak a legnagvobbat emlitsiik; mig Anglidban dtlagosan
ezer lélekre 219 haldlozds esik, Londonban csak 17:9; pedig
ott bridsi néptomeg Osszehalmozdddsa. egészsegpusztitd gyvari
foglalkozds s a tenger népesség szennyes salakjiban a tomeg-
nyomor mind el6idézé okai lehetnének a nagyfokt haldlozds-
nak s emberi jarvinyok pusztitisinak.

Nem akarjuk sajdt kisszerii varosainkat Anglia hatalmas
févarosdval pirhuzamba dllitani, az a vagyon és értelmiség, mely
ott folhalmozddva van, sok csoddt tehet, de viszont Erdély kis
virosaiban nem is kell oly sok ellenséges tényezével megkiiz-
deni, egy kis dldozat, egy kis joakarat, egy kis erély kétség-
kiviil megteremtenék a kedvezd egészségugyvi viszonyokat az
erdélyi varosokban, melyeket a természet kedvezd fekvéssel, jo
levegivel dldott meg s a j6 ivovizet is konnyen hozzdférhetvé
tette szdmukra. A leghasznosabb kiadds, a legjobban kamatozé
befektetés kétségkivil az, melyet egy vdros kozegészségugyé-
nek elémozditdsira fordit. Erdély vdrosai részérdl ilynemii
kiadds még hazafias cselekedet is volna, mert a magyarsdg
szdmardnydnak egerdsitésére szolgdlna, a mire, a mint az
eldadottakbol lathatd, nagy szitkség van. Mert kétségtelen,
hogy az utébbi 6t év alatt, a magyar és német elem tért vesz-
tett az oldhsdggal szemben. Igaz, hogy 6t év sokkal rovidebb
id8, semmint abbél végérvényes kovetkeztetéseket vonhatndnk
s lehet, hogy a kovetkez$ évotodben épen ellenkezd eredmény-
nyel fogunk taldlkozni, de egy par momentum, mint a vdrosi
nepesség lasstt szaporoddsa s a Székelyfold j6 részén a folyto-
nos jarvanyok kovetkeztében tapasaztalhato kedvez6tlen népno-
vekedési ardny, oly hatdrozottan el6térbe lép, hogy szemet
hinynunk nem lehet elétte s int figyelmestetésiil szolgdl mind-
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azoknak, kik hivatva vannak, hogy intéz6 kezekkel a dolgok
menetére befolydst gvakoroljanak.

Nem kivinunk lehetetlent, még valami nagyobb szabdst
intézkedéseket sem. J6l tudjuk, hogy a népesedési viszonyok
szamtalan okok kozrehatdsa alatt alaktlnak, melyeket kiku-
tatni is nehéz, megvaltoztatni pedig legtobhszor alig lehet. Az
erdélyi részekben azonban, a mint adataink mutatjak, mélyre-
haté intézkedésekre nines sziikség, a magyarsig propagativ
ereje €p oly hatdlvosan miikédik, mint az oldéhsigé, s ha a nép-
novekedési ardny nalunk egészben véve mégis kedvezttlenebb,
azt egyes helyi okoknak tulajdonithatjuk, melvekre igenis
lehet, s6t kell is ellenhatdst gyakorolnunk. Emlitettik Csik-
megvében a ronesold toroklob pusztitdsdt; ez egyetlen tényezo
oly befolyassal volt Erdély népességi viszonyainak alakuldsdra,
hogy a nélkiil a rémai katholikusok szaporoddsa 0+61 szdzalék
helyett 0-90 szdzalékot tett volna, az Osszes magvarsiag dtlagos
szaporoddsa pedig 0°8Y) szdzalék helyett, 102 szdzalékot, épen
annyit, mint az, a mennyire az oldhsdg szaporoddsa rigott.
Ha pedig a tobbi jarvanyok pusztitisa is mérsékeltebh lett
volna Csikmegvében, Ggv a magvarsig szaporoddsa az oldho-
két még folul is malta volna.

Fz bar nem vigasztalé a maltra nézve, de biztato a jovore.
Néhény jarvany gyokeres elfojtdsa ma mér nem tartozik a lehe-
tetlenségek kozé s csak erre van sziikség, hogy a magyarsdg
erdteljes szaporoddsdval is hozzdjdruljon természetes stlyanak
fontartdsdhoz, melyet politikai mualtjdban, kulturdjaban s
nagvobb vagvonossdgdban eddig is birt s mai napsdg is bir.

JEEELFALUSSY JOZSEF.
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