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ELOSZO.

Midén a Magyar Orvosi Konyvkiadé Tdrsulat Jendrassik Jens
tandr hatrahagyott mfivei egy részét kiadni elhatdrozta, nemcsak
a kegyeletnek vél evvel hddolni, hanem azon meggy6z6dés is vezérli,
hogy a jelen kétet tartalma, s féleg annak két els6 czikkelye hivatva
van a tudomédnyuk irdnt mélyebb érdeklddéssel biré orvosok ismeret-
korének tdgitdsdra. A bevezetés az élettanba bevezetd részét képezte
egy kéziratban csaknem teljesen elkészilt, de végleg még 4t nem
nézett emberélettannak, s azon alapeszmékkel foglalkozik, a melyek-
b6l kell kiindulni minden vizsgdlatnak, s a melyek képezik minden
tuddsnak legelst alapelveit, de rendesen id6 és hely hidnya miatt
ugy az eléaddsokbodl, mint a tankonyvekbél elmaradnak. Az izom-
osszehuzodds lényegér6l irt mdsodik czikkely a szerz6 kedvencz thé-
méjénak fejtegetését tdrgyalja s mintegy dtmeneti lépésnek tekinthets
az eddigi felfogdsrol arra, a melyet Jendrdssik sajnos, mér kézirathan
sem szerkeszthetett meg, de a melynek alapgondolata, s egyszersmind
jogosult alapja Frohlich J. az «Egyuttesen lengl elemi méignesek
kolesonos vonzdsai és taszitdsain (1891.) dolgozatabol tinik ki.

Jendrassik irodalmi hagyatékdban nemecsak megkezdve, de csak-
nem befejezve még hosszu sora a dolgozatoknak volt taldlhato, sajnos
hogy a meglévé s igen alaposan kidolgozott, sokszor dtdolgozott
fejezetek hidnyosan maradtak, s a befejezést Jendrdssik magdval vitte
sirjiba. Csak egy dolgozat volt még készen, a polydromomotor nevi
eszkoz leirdsa, mely habdr inkdbb csak a szakemberek el6tt bir
érdekkel — mint egy utolsé miive Jendrdssik gépszerkeszt§ talentumé-
nak — felvétetett e gytijteménybe.

A Magyar Orvosi Konyvkiadd Tdrsulat
igazgald tandcsa.
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TARTALOMJEGYZEK.

Bevezetés az élettani eléadasokba.

Hilonr clomcy SRS R R e el s e 18
Az élettan feladata. Az exact vizsgalati modszer feltételei és jelentdsége. Az
érzések jelentdsége; a koztilk és az azokat el6idézé kiilsé behatasok kozt fennalld
viszony. Az érzések killonféleségei. Az érzésekhez csatlakozé és azokat megvaltoz-
tato, akaratbeli testmozgéasaink. A térviszony szerinti felfoghsnak feltételei egyfeldl az
érzések részérél, masfeldl az akaratbeli mozgisok részérdl. A térszemlélet kiilsé szem-
1életi, egyszersmind subjectiv szemléleti alak, mely bizonyos értelemben transcenden-
talisnak is mondhat6. A térszemléletnek alapjat és altala a valoésfignak ismertetd
jellegét a torvényes viszony képezi. E jelentOségnek feltételei.

Weggelélitas I @oaddshor oot "k o ol LD S 19--32 1,
A térszemléletrél. A tér fogalma.
MEOdt doadds o oI nakyss enh e g S St L A 38—=h, 1.

Szemléleti képmas. Az érzések, valamint az altaluk szerzett szemléleti és
képzelmi képek osszehasonlitisinak modozatai. Az egyidejti érzések, illetbleg szem-
léleti képeknek osszehasonlitdsa. Az egymést koveté érzések és szemléleti képeknek
osszehasonlitdsa. Visszaidézett érzések és képzelmi képek. Az Osszehgsonlitas, mint
az egymist koveté ontudati allapotok atmenetes valtozaténak tudatos felfogasa.
Testvilagi tajékozasunk lényege. Tajékozasunknak feltételei. A targy egyéni jellemének
allandosaga. A tulajdonsfgok viszonlagossiga. A feltételezett egyéni jellemnek Allan-
doshga egyértelmfi a kapesolatos tulajdonsigoknak, illetSleg megvaltozasuk viszo-
nyanak &llandésdgaval. A kapesolatos tulajdonsagoknak, illetéleg allanddé viszony
szerinti valtozésaiknak sokszoros ismétlddése a tirgyak soriban. Az egyéni érzéki
felfogh képességnek allandésaga. Az érzések, szemléleti és képzelmi képeknek
emlékezetben tarthsa. Emlékez§ tehetség. Az emlékezetbél felmeriil képzelmi
képeknek megkiilonboztetése a szemléleti képektél. A méasokkal kozos és kolesonos
tajékozs feltételei, Szitkséges, hogy az ugyanazon tirgyra vonatkozd, egyémileg
netalin nem azonos érzetek, szemléleti és képzelmi képek arra minden ember
részérdl egyezdleg vonatkoztassanak. A szotagolt nyelv, mint meghatarozott jelentd-
ségli szojelek Altal képezett kozeg, mely az emberek kézt a szellemi kozlekedést
kozvetiti.

¥l T e R IR TSRS L AR P RN S

A szbjel. Elnevezés. Tulajdon név. Jellegzd tulajdonsigok. Faji fogalmak.
Fénevek. A targyak rendszeres csoportositasa faji fogalmak szerint, A tinemények
rendszeres csoportositisa torvényt kifejezé fogalmak szerint. Ok, okozat, okad6 tor-
vény, természeti torvény. Fogalmakat kifejezd miiszok. A fogalmak mint olyanok a
képzelet targyat mem képezhetik, de képviselhet8k annak kérében megfeleld egyes
esetek &ltal, valamint helyettesithettk szojelek, mint symbolumok #ltal a gondol-
kodés folyamaban. A fogalmak és az azokra hasznélt szojelek értelmének egymastél
eltérd Atalakulisa. A fogalmakat jelzé szok maguk azokat még nem szolghltatjik;
azokhoz csak bizonyos modszeres eljaras vezet.
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Negyedik eladds . . . . O SO S, 1,

A fogalmak megillapitisa. Az elemzés, ennek modjai. Elemzés a megfigyelés
utjin. Vizsgilati eszkézok kozvetitd szerepe. Az egyezd adatok osszefoglalasa (syn-
thesis) inductio utjin. Minden inductionak alapfeltételét az okadd torvény képezi.
Az inductio utjan levezetett tételnek proba ala vetése deductio ntjan. A deductionak
feltételei. A deductio csak egyes esetre vonatkozé és nem altalanos tételre vezet,
mikép az inductio, de ennek kiegészité részét képezi. A hypothesis jelentésége és
jogosultsiga. A kisérlet, ennek kettés feladata. Ugyanennek bizonyité képessége.
A felismerheté torvényes viszonynak fokozatos sorrendje. Az osszetett tényezbkre
hasznalt cerds elnevezés. A természettudom anyok végso czélja az altalinos torvények
felismerése. Az élettan korében szintén csak az inductiv modszer alkalmazhato, a
gegédeszkozok bizonyos megfelelé modositasaval. A vivisectio feladata és jogosultsaga.
Az élettani vizsgalatok sorrendje.

Altalanos élettan.

I A szervezetek tulajdonsigai és életfeltételei dltaliban
Oidel, doulds, . ocis ol o Rimr vty oo ekt Loath S5 il BES]

Szervezet (organismus), morphologiai és physiologiai értelemben. Szervetlen
testek. Egyén (individuum). Az egyéniség fokozatai; annak morphologiai és physio-
logiai jelentisége. Elemi szervezetek, alakelemek, életegységek, szervek, szervrend-
szerek. A jellegzd élettiinemények. A jellegzd élettiinemények feltételeire vonatkozd
feladatunk. Anyag és erd, a boleseleti fogalmak értelmében, E fogalmak keletkezé-
sének valoszinli indité oka; azoknak ontologikus felfogisa; ugyanazon elnevezések
hasznélata és eltérd értelme a természettudoméanyok korében.

I1. Az anyag és eré allandosaganak torvénye.
Hatodk eldadds - o0 S s iR S e RS i Sl

Az anyag Aallandosdganak torvénye. E torvénybol kovetkezik, hogy minden-
nemf{i tiinemény mozgasban 4ll, és a természettudomanyok végsé feladatdt a mecha-
nika képezi. Az erd Aallandésiganak torvénye. Tomegmozgas. Munka, munkaerd,
hajtéerd, mint erészerepek. Azoknak mértéke. Erd allapotok. Eré alakok. Minden
erészerep egymassal valamint azokkal a munka kolesimosen felvalthato, E felvaltas
pedig fel van tételezve az erének 4llapotbeli vagy alakbeli Atvaltozasa altal; ez
atvaltozasok kolesonossége képezi a bizonyos szerepben jelentkezd erének, illetéleg
munkéinak a formajat. Az eré éllapotbeli, vagy alakbeli valtozisainak nehény esete.
Tomeesmozgasok. Meleg. Melegvezetési kisugarzas. Chemiai sugarak., Sotét hosugarak.
Fluorescentia, calorescentia.

* * *

Kisérleti és kritikai tanulmanyok azon molekularis folyamatok
felett, a melyek az izomban annak oésszehuzdédasanal végbe-
mennek L p sl 0 L a8 B S I 60 1 3

1. Bevezetés. 2. Az izom statikai allapotai. 3. Az izommolekulik egyenstlyi

allapotat feltételezd és valtoztatd erk. 4. Az izom chemiai allapotinak befolydsa

a molekularis erdre.
* ok *

Polydromomotor (Elettani jelzésekre szolghlé motor). __ ___ 137—153. L
1. A hajté gépezet. 2. A dobos késziillék. 3. A papirtekeres készilék.



BEVEZETES AZ ELETTANI ELOGADASOKBA.

ELSO ELOADAS.

Tartalom : Az élettan feladata. Az exact vizsgalati modszer feltételei és jelentdsége. Az
érzések jelentésége; a koztik és az azokat eldidézd kilsé behatisok kizt fennalld
viszony. Az érzések kilonféleségei. Az érzésekhez csatlakozb6 és azokat megvaltoz-
tato, akaratbeli testmozgésaink. A térviszony szerinti felfogasnak feltételei egyfeldl az
érzések részérél, masfeldl az akaratbeli mozghsok részérél. A térszemlélet kiilsé szem-
léleti, egyszersmind subjectiv szemléleti alak, mely bizonyos értelemben transcenden-
talisnak is mondhatd. A térszemléletnek alapjat és dltala a valdésignak ismertetd jelle-
gét a torvényes viszony képezi. B jelentéségnek feltételei.

Az élettan feladata.

Feladata az élettannak, hogy a szervezeteknek nevezett él6-
lényeknek mint természetes gépezeteknek miikodését, ennek torvény-
szerl feltételeit, lefolydsdt és eredményét meghatarozza és felmutatva
az egymdast lanczolatosan kovetd vdltozdsok sordban az okozatos
viszonyt, nekiink ama miikodést ngy értelmezze, a mint az, az ok-
koveteld torvényt mindenhol keres$ szellemi felfogd képességiinknek
megfelel.

Az exact, vagy inductiv vizsgdalati modszer jelentidsége.

E feladatandl fogva az élettan a fejtegetd termeszettudomanyok-
hoz tartozik, és ugy mint ezek, szintén a timeményeket feltételezo
okadd torvények felkeresésével foglalkozva, feladatdt esak az exact-,
vagy inductivnak elnevezett vizsgdlati médszer Gtjdn oldhatja meg,
mert csak ez képesit minket az ismereteink alapjdul szolgdlo adatok
biztos beszerzésére és az azokbél levonhaté kovetkeztetésekre, vala-
mint arra, hogy ezeket folyton ellenérzé birdlattal kovetve, allitdsaink
alapossagdrol, megbizhatésdgardl és érvényességuk hatdrairél magunk-
nak szdmot adhassunk. De épen azért esak tgy avathatjuk be ma-

Jendrassik : Hatrahagyott iratai. 1
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gunkat e tudomdnyok szellemébe, és érthetjiik meg kellden azt, a mit
azok nekiink szolgdltatnak, ha ismerjiik az e tudoményoknak alapul
szolgdlo vizsgilati modszernek jelentéségét, és azok nélkilozhetetlen
eléfeltételeit.

Mar ez dltal is indokolva volna, hogy az élettan korében
bevezettleg ¢ mddszerrel foglalkozzunk, de indokolva van ez killons-
sen még az dltal, hogy a miként tovdbb majd ldtni fogjuk, épen az
élettan szolgdltatja az e modszer megalapitisdra szolgild sarkalatos
adatokat.

Ezen mddszernel eléfeltételei.

Az exact vizsgdlati modszer megéllapitdsdnak és helyes alkal-
mazdsdnak eldfellétele; természetes felfogd képességink 4dltal azon
kapesolatos viszony szerint vannak megszabva, mely eqyfeldl a szel-
lemi képességgel biro szervezetiinl alkata és mdsfeldl az azt kirnyezd
testvildg kozt fenndll ; ebbbl folydlag kovetkezé hdrom pontba foglal-
hatjuk ama eléfeltételeket, Ggymint :

1. minthogy a kiviiliink létez6re irdnyulé minden felismerésunk-
nek kiinduld pontjdat érzéseink képezik, azért mindenek elott kell,
hogy a kapcsolatos viszonyt ismerjik, mely egyfel6l az érzéseinkre
behato kilvilag kozt és masfel6l az e behatdsok dltal benniink keltett
érzések kozt fennall ;

2. minthogy azonban a felismeréshez érzéseink kozvetetlenil még
el nem vezetnek, hanem csak észbeli feldolgozdsuk utjan juthatunk
el ahhoz, ugy szitkséges, miszerint a gondolkodé észnek torvényeit mar
eldre ismerjuk annyira, hogy azokat kovetve, tudjunk helyesen kovet-
keztetni, valamint ez eljdrdsunkrdl is magunknak szdamol adni ; és

3. kell végre, hogy az eqyetemes lermészeli tiimeményel: dllando
torvenyszeriisége telbl meggy6z6dve legytink, mert esak ha e torvény-
szeriiségen alapuld dltaldnos okkdvetelo torvény ben, mint kivétel nélkil
allandban érvényes torvényben bizunk, lehetink arra dsztonozve, hogy
a viltozatos tunemények osszefiiggésének erfelmel keressuk, melyet
magat épen csak ama torvény értelme szerint birunk elérni.

Az elésorolt feltételek folytan legkozelebbi feladatunk, hogy azt,
a mire azok vonatkoznak, részletesen fejtegessik, és mindenek el5tt
az érzések jelentbségével foglalkozzunk, mint a melyekbdl minden fel-
ismeréstink kiindul.

Mindazt, a mit a testvildgrol tudunk, csak azon mddon tudjuk
meg, a mely médon ontudatunk maga nyilvdnulni képes ; e nyilvinu-
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latok jelentkeznek pedig érzések, képzelmek, eszmék, gondolatok, aka-
ratbeli impulsusok alakjaban, és esak annyiban 4ll fenn ontudatunk
maga is, a mennyiben az nyilvdnuldsinak e médozatai valamelyiké-
hez tartozo foglalattal épen bir; de semmiképen nem bir ontudatunk
felfogadni magdba egyebet, mint egyediil esak sajat egyéni, tulajdon
érzéseit, a sajat tulajdon akaratbeli impulsusokat, a kozbeesG sajdit
tulajdon hosszabb vagy rovidebb eszmeldnczolattal, és oly annyira
tobbet nem, hogyv abbdl még embertarsunk ontudata is mindennemti
foglalataval ki van zdrva; s ha mégis, embertarsunk ontudati dlla-
potdrol, bizonyos alapon kovetkeztetve, épen Ggy mint a kornyeze-
ttinkhoz tartozd valamely kulsé targyrol valamely benyomdst nye-
runk, ugy mégis az idegen ontudatnak érzései, gondolatai, impul-
susal sajat tulajdon mivoltuk- szerint rednk nézve felfoghatatlanok,
dtvehetetlenek maradnak ugy annyira, hogy még midén ember-
tarsunk valamely érzését akér ugyanazon szdjellel jeloli meg, me-
lyet miis az ugvanazon Lkortulmények kozott bennunk tdmadt ér-
zesnek jelzésére hasznalunk, midén pl. mondja, hogy kék szint
érez ugyanakkor, mikor épen mi is sajdt érzésiinket kéknek mond-
juk, még akkor sem tudjuk, hogy 6 miként érzi azt, a mit kéknek
mond.

Hogy ontudatunk ily szoros elzdrkozottsdga mellett, mégis eljut-
hatunk annak tuddsdhoz, miszerint az ontudatunkban személyesitett
«énv-unkon kivil létezik még a sok egyéb dltal képezett «nem énn,
annak okdt nyilvin nem kereshetjiilk masban, mint egyediil csak azon
kettds hatdsviszonyban, melyben érzékeink utjin a kiilsé kornyeze-
tinkhoz magunk gy dllunk, hogy egyfelél a véltozo kornyezet az
€rzékszerveinkre gyvakorlott behatdsa szerint vdltozo érzéseket kelt fel
benniink és hogy mésfel6l a magunk 4ltal, akaratunk szerint, kornye-
zetunkre gyakorolt behatdsok folytin, s azok érzékeinkre megviltozot-
tan hatvdan vissza, érzéseink maguk is megint bizonyos mddon meg-
valtoznak.

A midén igy érzéseink képezik kizdrdlag a kills6é kornyezetiink
fele irdnyulo felfogdsunk kapuit, a melyeken dt a kilvildg benniink
€rzéseket kelteni bir, igy konnyen beldthatjuk, hogy szellemi felfogo
képességiink kell6 megértésére nélkillozhetetlen, miszerint az ennek
alapjdul és kiindulé pontjdul szolgdlé érzéseinknek, a tulajdon mivol-
tuk dltal feltételezett jelentéségérdl helyes ismerettel birjunk, melyet
szolgdltatni, miként az emberi szellemnek fejlodéstorténete tanusitja,
az élettani érzéktan volt leginkdbb hivatva, s ez a miota a nagy hir-

) lo
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nevii physiologus MULLER JiNos a ldtds érzésér6l 1826-ban irt mun-
kdja dltal e tannak alapjat megvetette, az exact vizsgdlati médszer
utjdn mér nehdny évtized alatt képes volt a speculativ boleselem
pusztdn felvételes dllitdsai helyett, a tényleges viszonyokat biztosab-
ban felderité és mdr most is mélyen behato ismereteket a tudds ez
alapfeltételeire vonatkozolag szolgdltatni.

Az érzések jelentdsége.

Az élettani érzéktan kimutatja, hogy érzéseink nagy része azon
behatdsoknak eredménye, melyeket testiinknek bizonyos, arra kilo-
nosen képesitett részei — az érzékszervek — kozelebbi vagy tdvo-
labbi kornyezetuk fel6l elszenvednek, a melyek folytdn e szervek
szoveti elemeiben sajatlagos véaltozdsok dllanak be, s ezek a szervnek
kornyéki része felol, mds osszekapesolo részeken, mint vezet6kon dt,
az idegrendszerhez tartozé bizonyos kozpontokig tovabb terjesztetnek.
Miutdn azonban e véltozdsok modozata maga, a kozbe es6 részeknek
sajat alkatatol feltételezett tulajdonsdga szerint megvéltozik, ugy be-
lathato, hogy az érzés, melynek alakjaban a ldnczolatos sorrendben
kovetkez6 kozépponti részek szovetelemeiben kivdltott vdltozds on-
tudatunk szinterén nyilvdnul, semmiképen sem lehet azzal azonos, a mi
kornyéki szervinkre, a mind e valtozdsokat megindité behatdst gya-
korolta volt, s6t még csak hii képmds gyandnt sem lehet ahhoz
hasonlé, mert hidnyzik a ketté kozt minden oly hasonlosig, mely
valamely targy és ennek képmdsa kozt vagy alakjara nézve, ha pl. ez
utébbi szobor, vagy tavlati vetilletére nézve, ha rajz, vagy szinezetere
nézve, ha festmény volna, fennall.

De mindennek daczara lehetséges, hogy az érzés, noha az sem
nem azonos azzal, a mi azt keltette, sem nem hasonld hozzd, szolgdl-
hasson mégis a killsé behatdst sajatlagossdga szerint felismertetd
jel képen ; mert erre semmiféle hasonlatossig nem szikséges, hanem
mdr oly viszony elégséges, melynél fogva akkor middn érzést kelteni
képes, eqyenld behatdsok, eqyenld kérilmények kozt alkalmaztatnak,
azok eqyenld érzési jeleket is idézzenek eld; kulonbozo jelek tehdt
mindig kulonboz6 behatdsok dltal legyenek feltételezve. S6t elégséges
az ily viszony még a kilvildgi tinemények egész lefolyasdnak felisme-
résére, s igy kornyezetunk irdnt valo teljes tdjékozasunkra is, a mennyi-
ben mindez nem kovetel egyebet, mint esak azt, hogy a bizonyos te-
Fintetben eqyenlé—( kilsé) — eldfeltételeknek megfeleld — (érzéli) —
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Kovetkezmények ha mds alakban is, de bizonyos tekintetben szintén
eqyenldl legyenek. ?

Ldssuk azert, mennyiben felel meg e kovetelménynek azon vi-
szony, mely érzéseink és az ezeket behatésa dltal kelté kornyezetink
kozt tényleg fennall ?

Az érzésele kitlonféleségei.

Hogy eme kérdéses viszonyt megéllapithassuk, vizsgdlnunk kell,
hogy minék és hanyfélék azon érzeseink, melyeket szemben a kor-
nyezetink dltal érzékeinkre gyakorolhato oly sokféle behatdsokkal, ez
utébbiak korében megkillonboztetni képesek vagyunk ?

Az élettani érzéktan héromféle érzési kulonbséget tud fel-
mutatni :

1. Ugyanis kiillonboz6k az érzések az érzéki szerv szerint, mely-
nek utjan azok bennunk tdmadnak. E kulonbség oly annyira fajlagos,
hogy semmiféle dtmenet az illet6 érzések kozt észre nem vehetd, s
azert azok egymdssal, mint pl. a szin-, a hang-, az iz-, a szag-érzések,
ossze sem hasonlithatok.

Hermuaortz e kilonbséget mint az érzési modozatra vonatkozot,
mésok mint a Ailonleges érzéki koril kozt fenndllot szoktdk meg-
jelélni.

Fenndll pedig e kulonbség még akkor is, ha a kilonbozd érzék-
szervekre ugyanazon behatds gqyakoroltatott, foltéve, hogy azon szer-
vek az illet6 behatds felfogdsdra egydltalaban képesek, igy pl. ha a
szemet, fiilet, vagy a tapinté bort erémiivi behatds érte, ugy mégis
az egymastol teljesen kulonboz6 fény-, hang-, tapintdsérzés tdmad ;
és ugyanazon éther rezgéseket mint fényt érezzitk meg, ha azok
szemunkre, mint meleget pedig, ha bértinkre hatnak; és oly-
annyira kilonbozék egymdstol ez érzések, hogy a természetbuvarok
csak akkor nyugodtak meg azon felfogdsban, miszerint az annyira
kulonbozéknek tetsz6 kiilsd behatdsok lényegiitkben mégis egyne-
miiek, s6t részben épen azonosak, miutdn mér alapos kisérleti vizs-
gdlatok kimutattdk volt, hogy physikai tulajdonsdgaikra nézve azok
teljesen egyenlk.

De mésfeldl egyugyanazon érzékszerv még kilonbozd behatd-
sokra is, melyek irdnt fogékonysdggal bir, mindig csak ugyanazon
nemfi érzéseket képes kelteni, mint pl. a szem a fény érzését, akdr fény,
akér atés, akdr villamdram gyakorolta red hatdsdt. B viszonyt, mely
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szerint minden érzéki szerv csak a maga sajat bizonyos modja szerint
képes érzest kelteni, MULLER a fajlagos érzés tirvényének nevezte el.

De kelthet6k e torvénynek megfelels érzéseck nemesak az érzék-
szerv kornyi része fel6l, hanem még bizonyos oly behatdsok altal is,
melyek a kornyi részt az érzéki kézponttal osszekoté idegre kozvetet-
lenul torténtek. Azon elemi vdltozdsok pedig, melyek a behatdsok
folytdn az idegben bekovetkeznek és ennek utjan a kozponti részre
atterjesztetnek, teljesen azonosak nemesak a kulonbozé érzéki szervek
idegeiben, hanem még valamennyi mds idegben is, valahdnyszor azok
barmiképen tevékeny dllapotba — ingeriilethe — hozattak. Ebbél
mar kovetkezik, hogy amaz érzések fajlagossdga nem az idegeknek,
hanem az érzéki szervek kozponti részeinek sajatlagossdgihoz van
kotve, mig e szervek idegei épen ngy csak egyszerii vezetdkul szolgdl-
nak sajat ingeriiletitk tovavezetésénél, mint a tavird drétok szolgdlnak
a villamaram tovaterjesztésére bizonyos gépekhez, melyeknek miiko-
dése altaluk kivaltatik.

Ily viszonyok mellett azonban, mint konnyen érthets, érzéseink
nem lehetnének arra alkalmasak, hogy azok kornyezetink irdnyéban
nekunk tdjékoztato jelek-képen szolgdlhassanak, ha csak érzéki szer-
veink kornyi részeikben oly szerkezettel nem birndnak, melynél fogva
azok épen bizonyos, és a szerv szerint egymastol kilonboz6 behatdsoli
felfogasara képesitettek; minek folytan e kulonbozé szervek vég-
részei kulonbozé alkatuknak megfeleldleg, a kulsé behatdsoknak is
leginkdbb épen egy bizonyos nemét fogjak fel, és megengedik, hogy a
bennok elGidézett valtozdsok az idegek utjan tovabb az illet6 koz-
pontra atterjednek, mely tulajdon allapotit azutdn a fajlagos érzés
altal nyilvdnithatja ; igy a szem, mely leginkdbb a fénysugarak felfo-
gasara alkalmas, ezeket jelezheti, mig a ful leginkdbb a hang felfogd-
sara képesittetvén, ez utébbit jelzi; a mi azonban ki nem zirja, hogy
ugyanazon szerven at még valamely mas, szokatlan behatds is az
illet6 ideget el ne érhesse és akkor ugyanazon nemt érzést mint a ren-
des behatds, ébreszthesse ; mir6l az érzéki csaldddsok elég tanusdgot
szolgdltatnak.

2. Az érzési korok vagy modozat szerinti kiulonbségen kivil
képesek vagyunk még az ugyanazon érzési korhoz tartozd fajlagos
érzéseket is — HeLmmoLrz elnevezése szerint — mindségiik szerint
egymdstol megkulonboztetni ; igy megkulonboztetjuk sajat korikben
a kulonfele szin-, hang-, 1z- és mds érzéseket, melyek mdr az egyes
érzési koron belil még bizonyos Gsszehasonlitdst egymés kozt is meg-
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engednek, ugy hogy pl. a sdrga szint hasonlébbnak taldljuk a narancs,
semmint a kék szinhez, egyik hangot mds valamely hanghoz, egyik
szagot vagy izt mds valamely szaghoz, illet6leg izhez.

Ezen az egyes érzési koron belil esé kiilonbségek folytdn, mi-
utdn azok a behatdsok bizonyos madosulatai dltal vannak feltételezve
és azokkal bizonyos figg6 viszonyban dllanak, a tdjékoztaté jelek
szdma is novekszik, a mi azonban egyik érzéknel nagyobb, mint més-
ndl; igy mig a fil dltal megkilonboztetheté hangsor 10 nyolezadra
terjed ki, addig a szem dltal megkilonboztethetd fénysugarak sora,
rezgéseik szamardnya szerint csak mintegy egyhatodra — sext-re
terjed, jollehet mindketténél még az e hatdrokon aldl, valamint felul
allo rezgések is physikailag tényleg léteznek. S6t ugyanaz leszdll a
szemnél az dltala még megérezhets rezgések rovid soraban is, az 0sz-
szes érzések szdma tulajdonképen csak hdrom alapszinbol, 0. m. a
voros, zold és kékes ibolyabol vezetheté le, melyeknek sokféleképen
modosuld osszeszovetkezése folytdn a szinérzések oly nagy sokfélesége
tamad, ugy azonban, hogy az eredményes érzésben azon egyes rész-
leteket mdr fel sem ismerjitk, melyek akkor a hdrom alapszinérzésben
kulonb6z6 ardnyban de egyidejtileg tdmadtak ; igy pl. fel nem ismerjik
a fehér szin érzésében, vajjon az két, pl. voros és zoldes-kék, vagy sdrga
és ultramarin-kék, vagy zoldes-sdrga és ibolya, avagy még tébb, pl. zold,
voros és ibolya, avagy épen valamennyi szinképi sugdr dltal lett elo-
idézve ; ellenben képes, legaldbb az érzékenyebb és begyakorlott fiil,
az egyaltalaban megérezheté szdmtalan sok hangot mind egymadstol
még akkor is megkulénboztetni, midén tobb hang egyszerre szol es
képes azért nemcesak az Osszetett hangzatoknak egyes részleteit és ex-
altal a kulonboz6 hangzatokat, hanem még a kulonboz6 magassagn
nyolezadokba es6, kiulonben egynemti hangzatokat is megkulonboz-
tetni; s6t magdnak a hangzatnak kellemessége vagy kellemetlensége
is épen az egyuttesen felszolalé hangrezgéseknek mikénti felrakoddsa
és atszelédése és az ennek folytdn tdmado lebegésck dltal van feltéte-
lezve ; ennek megérzésére pedig szikséges, hogy a hangérzé ideg képes
legyen tulajdon véltozdsaival azon viltozdasokat megfelelfleg gyorsan
kovetni és érezhetdvé tenni, melyek az dtszel6dés folytdn a hangok
erejében bedllottak. A szem ellenben teljesen érzéktelen a fénysugarak
hasonnemfi véltozdsai irdnydban. S mind e kilonbség e két érzés kozt
csakis azoknak alkata dltal van feltételezve.

Itt azonban megjegyzendé még, hogy némelyek az ugyanazon
érzési koron belil esé kulonbségeket is, legaldbb az egyszerii, alap-
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érzésekre vonatkozolag szintugy a kozpontok bizonyos részleteinek,
mint ugyanannyi elemi kozpontnak fajlagos miikodése dltal tekintik
feltételezettnek, mint a hogy maguk az érzési kozok kilonlegessége az
azokhoz tartozo tdgabb korii kozpontok fajlagos miikodése 4ltal fel-
tételezettnek tekinthetd. Ezen értelmezés szerint tehat a fajlagos érzé-
sek torvénye még az ugyanazon érzési korhoz tartozo kulonbségekre
is kiterjed, melyek az érzési korok szerinti kulonbségektsl esak abban
térnek el, hogy mig ezek nyilvanuldsuk madjdra nézve teljesen Gssze-
hasonlithatatlanok, addig amazok, ugy a mint azok egyuttesen jelent-
keznek, bizonyos osszehasonlitdst megengednek ; de mind e két rend-
beli (médozati és minéségi) killonbség mégis egyardnt nyilvén esak az
illeté kozéppontok elemi részeinek egyméstol kulonbozé fajlagos mii-
kodésébol szarmazik, minek folytdn mindenike az elemi kdzpontoknalk
kulon csak egyetlen egy bizonyos nemti érzési nyilvanuldsra képes,
mely mér tovabb semmi médsféle médosuldst nem szenvedhet el, mint
egyedil csak élénkségének fokdra nézve.

3. S ez képezi azon harmadik rendbeli killonbséget, mely még
az ugyanazon érzesi korhoz tartozd és ugyanazon mindségli érzések
kozt 1s felismerhets. Habdr azonban e fokbeli kulonbség az érzék-
szervre tortént behatds nagysdgdaval bizonyos fuggé viszonyban all,
ugy meég sem vagyunk képesek kozvetetlentil egyebet felismerni,
mint esak azt, hogy két érzés kozul melyik az ertsebb, de hogy meny-
nyivel, hdnyszor erésebb az egyik a médsikndl, azt mdr nem birjuk
megitélni, és még ha egy bizonyos érzéki behatdst, példdaul a fényt,
melynek bizonyos foka érzést kelt, egységiil véve, ugyanazt azutin
vagy mellette sokszorositva alkalmazzuk, akkor is kozvetetlenul esak
az érzés erfsbodését, de nem a hdnyszorossdgdt is birjuk észre venni,
tehdt a viszonyt sem birjuk kozelebbrsl meghatdrozni, a mely szerint
a behatds erdsbitésével az érzés erGsbult; s ha e meghatdrozds bizo-
nyos, de itt tovabb nem taglalhatéo mod szerint némileg eszkozolhetd
is, ugy az mdr azon hatdron kivil esik, a melyig a kozvetetlen érzési
felfogasunk terjed. ?

fgy tehdt a jelekképen szolgdld érzéseink egyaltaldban csak any-
nyiban engednek megkiilonboztetést, a mennyiben felismerhetjik,
hogy egyik érzés valamely mds érzéssel egyenlé-e, avagy ettél kilon-
boz6, de ennél tobbet mar nem.

Koénnyen beldthatd, hogy az eddig taglalt ama viszony mellett,
melyben érzéseink ahhoz, a mi azokat benniink eléidézte, dllanak : ér-
zeseink egyedil elégtelenek volndnak, nemesak arra, hogy dltaluk ma-
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gunkat kérnyezetunk fel6l tajékozzuk, hanem még arra is, hogy édltald-
ban érzéseinket olyas valamire, mint feltételez6 okra vonatkoztassuk,
a mi ontudatunk hatdrdn kivul fekszik, s hogy igy a kivilunk létez6t
jelenlétére nézve felismerjik.

Az érzéselchez esatlakozo és azokat modosito akaratbeli test-
mozgdsainlk.

A kiviilunk levé targyak felismerése csak még egy mdsik kiegé-
sz1t6 kapesolatos viszony mellett véilt lehetségessé. E viszony abban
nyilvanul, hogy tapasztaljuk, miszerint képesek vagyunk némely érzé-
siinket, s6t a legtobbet vagy egész testunknek, vagy valamely test-
résznek bizonyos ontudatos impulsussal, akaratunk szerint kifejtett
mozgdsai dltal megvaltoztatni, vagy azokat meg is sziintetni; mint
mikor pl. szemiinket mozgatva, azt a behaté fényhez mads irdnyba
allitjuk, vagy azt behunyva, a fény elél teljesen elvonjuk. Az érzésnek
ilyetén megvdltozdsa vagy megszinése dltal mdr azon kovetkeztetésre
vezettetink, hogy azon érzések Liviiliinl: fekvé okok dltal vannak fel-
tételezve ; az érzéseinknek ama mozgdsok altal eszkozolt modositdsa
minket tovabb még arra is vezet, hogy mi ama kiils6 okoknak ugy
sajat személytunk irdnydban, valamint mds ugyanoly médon felismert
kiilsé okok irdnydban bizonyos wiszonyt tulajdonitsunk, mely viszony
nem mds, mint a melyet lérszerinti viszonynak neveziunk ; ennek foly-
tdn mindazt, mit a testmozgdsaink altal megvaltoztathatd érzéseink
okdul tekinteni késztetve vagyunk, egyszersmind mint bizonyos tér-
szerinti viszonynak megfeleléleg elhelyezett testet szemléljik; ellen-
ben utalva vagyunk minden érzést és az azoktdl szdrmazod psychikai
allapotokat, melyeket akaratbeli testmozgdsaink dltal meg nem vil-
toztathatunk, mint a kedélyhangulatot, a megemlékezést, a vagva-
koddst sth. kulonvélasztva az el6bbi érzések dltal szerzett szemléle-
tektol, mint tisztdn a psychikai miikodésnek eredményeit tekinteni.

A térviszony szerinti felfogdasnak feltételei.

Hogy azonban a testvildgi tdrgyakat, melyeknek mint okoknak
a testmozgdsaink dltal modosithaté érzéseinket tulajdonitjuk, ugy
onmagunk, valamint egymds irdnydban is férszerint viszonyitottan
felfoghassuk, az még azon feltételhez van kétve, hogy a fajlagos érzési
jelek még egyszersmind bizonyos mds jelekkel kiegészittessenek, me-



10

lyeket részint erzékeink, részint az dltalunk akaratlagosan kifejthets
testmozgasok szolgdltatnak.

a) Az érzékel részérdl szolgdltalolt kiegeszitd jelek. Tdjjelel:
(topogen elemek ).

Erre nézve érzékeink reszersl megkivantatik, hogy azok a kilsé
behatdsok felfogdsdra szolgalo kiterjedt felulettel legyenek elldtva,
mely egyszersmind gy legyen alkotva, miszerint meg teljesen egyenlé
behatds mellett is az egyes pontjai fel6l kivaltott kilonben egyenls
mindsegli érzések meégis valamikepen egymastol megkulonboztethe-
t6k legyenek.

Es tényleg képesek vagyunk is ily megkiilonboztetéseket kivaloan
azon ket érzék korében tenni, melyek utjan épen leginkdbb eljutunk a
térszemlélethez. fgy megkiilonboztetjitk a fény érzesét, midén a fény
egyenes irdnyban kerul szemunkbe s a benne kiterjedt ideghdrtydnak
kozepére esik, ugyanazon fénynek érzésétél, midén az szemink mds
helyzeténel, oldalirdinybol jut bele s ekkor az ideghdrtydnak valamely
szels6bb részét éri; szintugy megkiilénboztetjik azon érzéseinket egy-
mastol, miket a tapinté bérink feluletének killonbozé pontjai felsl
ugyanazon behatds mellett nyerunk.

Azt, a mi ez érzéseket egymastdl megkulonboztethetéve teszi,
Lorze szerint {djjelnek nevezzik, mig HuLMHOLTZ szerint azon
érzési elemet, mely mint tdjjel a fajlagos érzéshez csatlakozik, lopo-
gen elemnek nevezzik. Azonban daczara a tajjelek helybeli feltéte-
lezettségének, mégis épen nem szukséges, hogy azok mér kozvetet-
lenul mint épen bizonyos helyi jelentoséggel bird, épen bizonyos
térbeli kulonbségre mutaté jelek lépjenek fel ontudatunkban; ily
killonbségre azokat vonatkoztatni csak kés6bb tanuljuk meg azon
miasik rendbeli segédjelek folytdn, miket, mint tovabb latni fogjuk,
akaratlagos mozgdsaink szolgdltatnak.

De nem ismerjik e tdjjelek mibenlétét sem, s6t meég képesek
sem vagyunk arra, hogy azokat ontudatunkban magatél az illet faj-
lagos eérzést6l — a fény-, a tapintdsi érzéstél — kulonvalaszszuk ;
nyilvan pedig azért nem, mert nem all moédunkban, hogy valamikor
is az illeté érzéki hely dltal kivaltott fajlagos érzést a tdjjeltdl elkulo-
nitetten érezhessiik, hanem a miota esak ontudattal érezunk, azota
mindig minden az egyes érz6é ponttol kivaltott érzést folytonosan az
illets tajjellel egyuttesen mint egységes érzést tanultuk megismerni;
kovetkezéleg nem is mondhatjuk, hogy pl. bizonyos mindségii fény
utdn bizonyos fényérzéssel birunk, mely az egész szemideghdrtya ki-
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terjedésében ugyanaz volna, hanem birunk tulajdonképen mindannyi-
féle kulonbozé fenyérzéssel, a hany kilonbozé érzé elemre ama fény
behathat; a behato fénynek azonossiga folytdn azonban bizonyos
rokonsdg vilik észrevehetové a kulonben eltéré érzések kozt, és
e rokonsdg az, a mit elvontan gondolva, mint a szinérzés mindséget
tekintjik ; a mely azonban magdban valésdgos érzetképen nem 4ll
fenn, hanem csak egyik alkoto, de a tobbitdl kiilon nem valaszthato
érzési elemképen foglaltatik a tényleges érzetekben, melyekben a
masik szintén magdban nem létezd érzési elemet a jarulékos topogen
elem képezi. Epen pedig azért, mert ezen két kiilonnemii érzési elem
tudatunkban soha egymagaban fel nem lép, hanem mindig csak egye-
sulten egyméssal a tényleges érzetekben, azért az ez utobbiak kozt
felismerheté kulonbséget, a mennyiben az a topogen elemek altal fel-
tetelezve van, tovdbb épen ugy nem taglalhatjuk és nem bonto-
gathatjuk, mint a hogy nem vagyunk képesek fényérzéseinkben az
egyes alapszinérzéseknek megfelel6 részleteket egymdstol elkiiloniteni,
és nem vagyunk képesek még a fajlagos érzések kozti kulombségrol
sem magunknak szamot adni. Mindez azonban mdr nem is szukséges
arra, hogy érzéseink dltal kornyezetunk irdnyaban tdjékozhassuk ma-
gunkat; tobb képességgel pedig, mint e tdjékozdsra szukséges, a ter-
mészet minket nem latott el.

b) Az akaratbeli testmozgdsaink részércl sziksegelt feltételek:.

A masik, az akaratbeli testmozgisaink részérdl kovetelt feltétel
abban 4dll, hogy e mozgdsokat dntudatosan mddosithaté inditatial fejt-
hessiik ki, mely impulzusoknak jelképen kell az érzékeink fel6l nyert
egyéb érzési jelekhez csatlakozniok.

Itt azonban megint hasonld nehézségek meriilnek fel a mozgd-
sokat kivdlté inditatok dltal szolgdltatandé eme jelekre nézve, mint
elobb a tdjjelekre nézve, a mennyiben ama akaratlagos inditatok jelei-
r6l sem birunk teljesen tiszta tudattal. Hiszen hdny ember van, ki azt
sem tudja, hogy testmozgdsainkat izmainknak bizonyos médon ossze-
csoportositott miikodése dltal eszkozoljik, amit azokban az ideg-
rendszer bizonyos helyei fel6l, az innen az izmokhoz jaruld idegek
utjdn, mint mondjuk, beidegzés dltal kivdltunk. Mind e miiveletekrsl
kozvetetleniil ontudatunk utjdn mitsem tudunk, s6t inkdbb ugy ldt-
szik, mintha egyediil csak akarnunk kellene, hogy maris a mozgdsok
megtorténjenek és mintha a mozgdsnak mindama Osszem(ikods
szervel akaratunk kozvetetlen részesei, és tole elvdlaszthatatlan ténye-
z6i lennének. Fs valoban, testmozgdsaink végbeviteléhez mindama
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physiologiai miiveleteknek ismerete nem is sziikséges és oly szoros
kapocs dll fenn akaratunk inditata és ama miiveletek kozt, hogy ezek
létesitéséhez ontudatunk részérél egyéb, mint az akaris meg sem
kivantatik. Hogy azonban azon physiologiai inditat mégis sziikséges
és hogy tényleg annak tudatdval is birunk, miszerint midén aka:
rattal bizonyos mozgdst kifejtiink, akkor valamit magunkban teszunk
is, azt ha nem is a mdr megszokott mozgdsainkndl tudjuk meg,
mert ezeknél nemesak az, hanem még e mozgdsok magok is igen
sokszor teljesen kikerulik figyelminket, de eljutunk ama inditatok
kifejtésének tudatdhoz akkor, midén — kivdlt kés6bbi korunkban —
valamely még szokatlan mozgdst akarunk végbe vinni, pl. valamely
idegen nyelvli széhang kiejtésénél, vagy éneknél, tdnczndl sth., és
az ahhoz sziikséges beidegzd inditatnak megfelelé modjat keresgél-
niink kell, amit esak probadlgatdssal birunk eltaldlni. Mindennél
azonban, mint HELyMEOLTZ megjegyzi, szintén nem ismerjik fel a ki-
fejtett beidegzésnek mds egyéb meghatdrozhato jelét, mint egyedul
csak az dltala szdndékosan elért eredményt, mely maga egyedil szol-
gdl is arra, hogy a killonbséget a killonféle inditatok kozt felfoghassuk.

De mig eme eredmény épen az dltala megvaltoztatott érzesi
jelek utjan mind tovdbbra is meghatiarozhaté marad, még pedig anndl
inkdbb, minél jobban tanultunk meg egyédltaldban érzéseink utjan
sajit viszonyainkon eligazodni; addig ama mdsik érzés, hogy t. i.
izmaink akaratlagos beidegzésekor valoban tesztink valamit, mely érzés
kezdetben homélyosan legaldbb mozgdsaink megkisérléséhez szego-
dott, késébb mindinkdbb elhalavanyul és pedig minél jobban gyakorol-
tuk mar be e mozgisokba magunkat; nyilvin részint azért, mert a
méar megszokott mozgasok maguk is mind konnyebb beidegzés dltal
valthatok ki, de részint még azért is, mert ama bizonyos érzés mind-
inkabb osszeolvad oOsszes érzetunk mindazon valtozataval, mely épen a
mozgds dltal elért eredmény felismerésére bennunket képesit és mint-
hogy e mozgis folytdn épen fajlagos érzéseink viltoznak meg, azért
ama érzés is épen az utobbi valtozdsnak érzésével szintugy kulon-
valaszthatatlanul olvad ossze, mint a hogy, miként elébb lattuk,
nyilvdn a tdjjelek is méar kezdettol fogva fajlagos érzéseinkkel kulon-
valaszthatatlanul 6sszeolvadva vannak.

De beldthaté, hogy még ekképen is az érzéki felillet felsl keltett
fajlagos érzéseink oly jelekkel egészittetnek ki, a melyek részint a tdj-
jelekt6l szdrmaznak, részint az akarattal kifejtett mozgésok altal fel-
tételeztetnek, és a melyek, habdr ama fajlagos érzésekkel kilon-
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vélaszthatatlanul osszeolvadnak, mégis mindenkor oly viszony szerint
modosulnak, mely dllandéan bizonyos ardnyban felel meg azon mdsik
viszony viltozatdnak, mely egyfel6l érz6 ontudatunk és médsfeldl az
érzékeinkre behatd kornyezetunk kozt fenndll, és a mely épen aka-
ratlagos mozgdsaink folytdn viltozdst szenvedett ; és megtanulhatunk
igy a kozvetetleniil ontudatunk korébe es6 viszonyvéltozatbol kovet-
keztetést vonni azon mdsik viszonynak véltozatdra, mely nem mds,
mint a melyet el6bb mar (érszerinli viszonynak neveztunk. Mihelyt
pedig a kolesonosség ama kétrendbeli viszony véltozatai kozt dllando,
tehdt megvaltozhatatlan torvényszeriiséggel fenndll, mdr képesitve is
lehetunk, hogy akaratlagos mozgdsaink utjan, melyek éltal eldttunk
az érzékeinkre behato targyaknak mikénti feltiinését modosithatjulk,
ezeknek megszabott térszerinti rendviszonyat is tényleg felismerjik.
Mert érzéki szerveinknek, valamint az azokkal Osszefiiggé més test-
részeinknek, vagy egész testunknek akaratlagos mozgatasa dltal képe-
sek vagyunk az érzéki felilletnek helyviszonydt kornyezetink ird-
nyaban nem csak bizonyos siknak két egymésra meréleges mérete
szerint, hanem egyszersmind még egy ama sikra mer6leges harmadik
meéret szerint is megvaltoztatni, a mi mar elégséges arra, hogy min-
den mds el6leges utbaigazitds nélkil megtanuljuk a tényleges tapasz-
talati téren belél magunkat a tdrgyak helyviszonyaira nézve tajé-
kozni. Ks minden akaratlagos testmozgasnak ujabb végbevitele,
mindannyi kisérletnek felel meg, mely dltal ajbdl és ujbol probat
tesziink arra nézve, vajjon és mennyiben fogtuk fel helyesen a fel-
merult tuneménynek e torvényszerti, azaz a feltételezett térbeli elren-
dezésének megfelels viszonydt.

Az igy szerzett ismeret vezeérel is tényleg bennunket szemben a
kulvildggal minden arra kihato cselekvényeinkben, melyeknél akar
midén a szemlélt targyakat megragadni kivanjuk, akédr azokhoz koze-
ledni akarunk, sziikséges, hogy azoknak helyzetét, tavolsdgat helyesen
megitéljuk épen ugy, mint sziikséges, hogy midén sziklarol sziklara
szOkdeltink, és ugrdsunktol talin életimk fugg, helyesen megitéljiik
a tdvolsdgot, melyre ugranunk kell.

Igy tehat nem kozvetetlentl, hanem csak az érzésekkel szovet-
kezo akaratlagos mozgdsok 4ltal szerzett tapasztalatok hosszu sora
utjdn birunk oda eljutni, hogy a kornyezd tdrgyakat a lérbelinek
nevezett viszony szerint szemléljiik.
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A térszemlélet kiilsd szemléleti alak.

A mennyiben mindazt, mit ekképen szemléliink, egyszersmind
mint kivilink fekvét fogjuk fel, annyiban a térszerinti szemlélet-
kiilsé szemléleti alaknak mondhato, megkiilonboztetve azt a térviszo-
nyokra nem vonatkoztathatd belsd szemléletiink korétsl.

A térszemlélet subjectiv szemléleti alak.

A térszemléletet subjectiv szemléleti alaknal is tekinthetjik
épen ugy, a mint a fajlagos érzések maguk is kétségen kiviil csak
szemléleti képességunk sajatlagos alakjait képezik, mert hangok, izek,
szinek kivulunk valosdggal nem léteznek és mi azokat csak azért
tekintjik kivilink létez6knek, mert lételiknek jeleit nekink épen
ez érzések kepezik.

De valamint ez utébbiak mégis nem puszta latszatok, hanem
jelképen valaimit tuntetnek fel, szintugy nem puszta ldtszat azon
viszony sem, mely szerint az akaratlagos mozgdsokkal szovetkezd és
azok folytdn egyszersmind a térviszony jelentiségével bird jelekkée
valt érzések tutjdn a szemlélt targyakat meghatdarozottan és épen
ama mozgdsok dltal meghatdrozhatoan elhelyezve veszszuk észre;
mert valamint e szemlélet csak azon feltétel mellett lehetséges, hogy
a mozgasaink dltal eszkozolheté érzési modosulatok és az ez érzése-
ket kelté kilso targyaknak bizonyos nemii rendviszonya koézt valto-
zatlan torvényszertiséggel bizonyos kolesonosség all fenn: ugy valik
ezen érzékileg felismerhets torvényszertiség is a kornyezé valosdgnak
ismertetd jeléve.

A térszemlélet bizonyos értelemben transcendentalis szemléleti
alak.

A mennyiben tovabbd ama kolesonosség, melyhez a térszerinti
szemlélet kotve van, maga feltételezi, hogy testi-lelki alkotdsunknél
fogva képesitve legyiink a mozgdsaink eldidézésére sziikséges inge-
reket kifejteni és ezek utjan érzéseink jelentésége irdnt magunkat
tdjékozni, annyiban tekinthetjuk a térszerinti szemléletet, mint a
kilsé szemléletnek ftranscendentalis, azaz velink sziletett, minden
tapasztaldst megel$z6 szemléleti modjat vagy alakjat, valamint ugyan-
ily értelemben tekinthetjiilk, mint tovdbb még latni fogjuk, az ontu-
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datunk ugy kiilsé mint bels6 korére is kiterjedd idd szerinti szemleé-
letet, mint e bels§ szemlélet transcendentalis modjat vagy alakjdt.

Ebbél azonban még nem kovetkeztethetd, hogy miként Kant
dllitotta és szoros kovetéi még ma is dllitjak, a tér- (és idG-) szerint
valo tényleges tdjékozdsunk, tehdt a térszerinti szemlélet maga, és
pedig nemesak dtaldnos alakjara nézve, hanem meég a tértani axiomak
értelmében meghatarozott modozata szerint is transcendentalis ter-
mészetii lenne, és még kevésbbé kivetkezik, hogy a térre, valamint
az idére vonatkozolag a térszemléletbsl levont fogalom szintén velunk
szuletett, minden tapasztaldst megel6z6 és ettél fuggetlen fogalom
volna.*

Lattuk eddig tebdt, hogy véltozo érzéseink kozott megkilonboz-
tethetiink ontudatunkban olyanokat, melyek mint a kérnyezetunktcl
kozvetetlenil nem fuggé physikai dllapotok — vagyak, szdndék stb. —
a kornyezetre kihato akaratlagos mozgdsaink dltal meg nem valtoz-
tathatok, mig mds érzéseink e mozgdsokkal megvaltoztathatok. De
lattuk tovabba azt is, hogy e valtozdsok mozgasaink altal csak bizo-
nyos hatdrok kozt eszkozolhet6k, mint pl. midén felfogé érzéki szer-
veinknek valamely tdrgy, tehdt bizonyos kilsé kornyezetink irdnt
val6 helyzetét megviltoztatjuk, vagy hogy e mozgdsoktol fiiggetlentil
is dllhatnak be valtozasok, midén a tdrgy, a kornyezet maga valto-
zik, de a midén ez utébbi véaltozdsokat akaratlagos mozgdsaink dltal
bizonyos hatdrok kozt még tovdbb mddosithatjuk; és lattuk még,
hogy mig az akarattol fuggetlentl bealld, de azzal is még megvaltoz-
tathato valtozatok dltal megtanuljuk érzéseinket mint jeleket t6lunk
fuggetlen targyakra vonatkoztatni, addig az ugyanazon tdrgyra vonat-
koztatott erzések korében akaratlagos mozgdsaink folytdn eszkozolt
modositasok dltal egyszersmind annak felismerésére is eljutunk,
hogy e modosulatok kozt egyfelsl, és az akaratlagosan beidegz( indi-
tataink kozt mdsfeldl bizonyos torvényszerii viszony all fenn, mely
épen a felismert térszerinti viszony alapjdn arra képesit minket, hogy
azon targyat, melyre érzéseinket vonatkoztatjuk, egyszersmind tér-
szerinti elhelyezésében szemléljuk. Minden akaratlagosan végrehaj-
tott mozgds pedig, mely dltal eléttink a tdrgynak mikénti feltiinését
modositjuk, mindannyi kisérlet, mely dltal megbirdljuk, hogy vajjon
az adott tdrgyat a térszerinti torvényes viszonynak megfeleldleg fog-
tuk-e fel vagy nem.

* Liasd a térszemléletrél sz6l6 fiiggeléket.
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E térszerinti szemlélethez éppen ugy, mint az iddszerinti fel-
fogashoz nem egyszerre, hanem csak lassan, de mind tisztdbban és
aszerint jutunk el, a mint az érzéseinkre egyenléen és ismételten tor-
tént behatdsok utin emlékezetinkben visszamaradt érzéseink mind
jobban felhalmozddnak és megerésodnek. S igy alakul meg mind ha-
tarozottabban ontudatunkban a (éinek (valamint az iddnek) fogalma is.

Ekképen latjuk, hogy képességunk a térszerinti viszonyok és azok
valtozatainak, tehdt a testek mozgdsdanak felfogdsdra, elvalaszthatatla-
nul azon megvdltozhatatlan torvényes viszonyhoz, mint feltételhez
van kotve, mely akarallagos mozgdsaink ¢s az azok dltal kirnyeze-
titnk: korében elideézett vdllozalok kizl egyfeldl és e wiltozatok és az
ezeknel megfeleldleq érzéki érzeteinkben bekovethezd viltozatok kizt
mésfel6l fenndll ; viszont tehdt épen azért e tarvényszeriség képezi a
valdsdagnal ismerteltd jellegét is.

Midén e kapesolatos viszonyt érzéseink, akaratlagos mozgdsaink
és kulso kornyezetunk kozt mint vezérfonalat kovetjuk a kulsé benyo-
mésokrol keresett tdjékozdsunkndl és arra alapitjuk minden tapasz-
taldsunk bizonyitékdt, akkor HermmorLtz felfogdsa szerint felteszsziik
egyszersmind, hogy azon akaratlagos inditat, melynek tudatdval birunk
és a melyb6l a mozgasaink segitségevel kisérletezé érzéki felfogd-
sunkndl a kisérlet eredményéhez vezeté physikai folyamatnak okoza-
tos lanczolata kiindul, nem &ll maga is ugyanazon physikai okok
befolydsa alatt, melyek egyidejiileg ama physikai folyamatot eléidéz-
ték ¢és feltesszuk még, hogy ama akaratlagos inditat psychikailag sem
gyakorol befolydst az utdnna kovetkezt érzési viltozatra alapitott
szemléletinkre, a mely ugy mint ama inditat, szintén psychikai ter-
meészetli. Mert ha lehetséges volna, hogy az utébbi ily befolydssal
legyen az utdanna kovetkezo szemleletre, — hasonloan mint az dlom
ban, mid6én dlmodjuk példaul, hogy a part felé uszunk és tovabb
almodjuk, hogy bizonyos mozgist teszink, példdul a partra kiszal-
lunk, mid6én tehdt a képzelt cselekvést6l a természet rendje sze-
rint vArhato eredmény mint almodott szemlélet nyilvin psychi-
kailag feltetelezve bekovetkezik — akkor Hermmonrz szerint —
még a legszélsébb idealismusnak jogosultsagiat sem lehetne meg-
czafolni, legaldbb mindaddig nem, mig egyedil esak az egyéni ontu-
datra szoritkoznank és embertdrsainkat is minden nyilvanulataikkal
egyutt szintgy mint valamennyi més tdrgyat csak alomképnek tekin-
tenénk. De még akkor is az egymdst kovetd psychikai nyilvanulatok
kozt levé dsszekottetés csak az esetben volna az akaratlagos mozgd-
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saink és az ezeket tényleg koveto erzési viltozatok kozt fennallo
viszonyhoz hasonlonak mondhaté, amidén amaz éppen tigy, mint ez
utobbi bizonyos torvenyszertiséggel birna; mint a hogy dlomképeink
sorrendje is annal inkdbb viseli magdn a valosdgnak latszatdat, mentol
hasonlébb az a cselekvéseink és az utdnnok érzéseinkben bekovet-
kez6 valtozatok kozt éber dllapotban tapasztalhatéo torvényszerd
viszonyhoz.

Ha azonban a psychikai és physikai miiveletek azonossdganak
allaspontjdra helyezkedink, akkor a realistikus felfogds szerint s ama
idealistikus felfogds ellenében fel kell vennunk, miszerint az akarat-
lagos mozgdst kivalté psycho-physikai miivelet egyfelél és a bekovet-
kez6 érzési valtozdsokat felismeré szintén psycho-physikai miivelet
mdsfel6l nem kozvetetleniil, hanem csak kozvetve vannak Osszekap-
csolva egymadssal, egy tisztdn physikali mfivelet dltal, melynek meg-
inditojat képezi ama psycho-physikai miiveletek elsébbike, 8 maga
pedig kiviliunk lefolyva, eredményképen maga utin vonja miben-
nink a mésikat. Csak ha ilyetén kapesolat dll fenn a keét psycho-
physikai mtivelet kozt, szolgalhatnak azok tdjékoztatoul a kozbeest
physikai folyamatra nézve.

Hogy vajjon valamely esetben a fenforgd kapesolat kozvetett
vagy kozvetetlen-e, ezt egymagunkban, egyes esetek szerint, soha nem
donthetnék el. Erre egyedul csak az dltal volndnk képesitve, ha kor-
nyezetunknek nem csak physikai tdrgyaira cselekvéleg behatni, azok-
nak nem csak rednk gyakorolt visszahatdsat megfigyelni birndnk,
hanem ha képesek volndnk embertdrsainkra behatva, ezeknek koz-
vetett vagy kozvetetlen visszahatdsat is kivdltani és mindenképen
osszehasonlitani.

Ekképen mdr azon kolesonos hatdsviszony, melyben cselek-
veseink dltal egymadssal dllunk, és a melyben az emberi nem maga,
ugy szellemi, valamint cselekvé képességével torténelmi fejlédése
alatt mind magasabb fokra emelkedett és emelkedett az emberi tdr-
sasagban minden egyes ember is, képesit minket, hogy megitélhes-
suk, ha vajjon az akaratlagos inditat és a bekovetkezo érzéki véltozds
kozti kapoes kozvetett vagy kozvetetlen-e,

Mig az idealistikus felfogds értelmében semmi eselekvé képes-
séggel nem birhatvén, oly kovetkeztetésre jutndnk, mely teljes ellen-
tétben dllana tarsadalmi viszonyaink mindennemii kovetelményeivel,
mely utébbiak szerint minden mas embertdrsunkat, mint 6nmagunk-
hoz hasonl6, ontudattal bir 1ényt kell tekintenunk, a melylyel épen

Jendrissik : Hétrahagyott iratai. 2
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cselekvésiink dltal kolesonos batdsviszonyban dllunk: addig a rea-
listikus felfogds alapfeltételét épen e cselekvé képességben taldlja.

Es a hényszor e felfogds a legvéltozatosabb probanak aldvette-
tett, mindannyiszor hasznos és biztos vezetének bizonyult minden
egyes esetre kiterjeds, szorosan meghatdrozott koveteléseivel, -a
kormyezetiinkre kihaté cselekvéseinknél is. Mert noha mindent az
érzéseinkre alapitott szemléleti képességinknek tulajdon alakjai sze-
rint bimink felfogni, nem pedig az utébbiaktol elvontan a maga sajat
valosdgaban, agy mindazdltal médr az is elégséges, hogy mint semmi-
féle felvételhez nem kotott tényt felismerhessiik a valosdgban fenn-
4116 torvényes rendet, mint a tineményeknek id6 és tér szerinti; vala-
mint mennyiségi viszonyaiban nyilvanuld torvényszertiségét, a mely
utobbinak felismerésére nem szukséges egyéb, mint az, a mivel tény-
leg birunk,; hogy t. i. megkulonboztessik az egyidejiileg egymadssal
egyenlét az egyenlbtlentol.



FUGGELEK AZ I. ELOADASHOZ. ~

A térszemléletril.

Kant a térre vonatkozdlag mondja*, hogy mi képzelhetjuk
ugyan a tért mint valami meglévd végtelen nagysidgot, de mdr azt
nem képzelhetjik, hogy tér nines, jollehet gondolhatjuk, hogy benne
minden tdrgy hidnyzik; minthogy pedig mindig csak egyetlen egy
térnek részeit kulonboztethetjik meg, de tobb egyes tért nem gondol-
hatunk, azért a tér sem nem tekintheté mint valami benntink a priori
meglevi, sem nem mint tapasztalds atjan szerzett fogalom, hanem
hogy az oly szemléleti alak, melyképen a kiils6 érzékeink atjan ben-
nink tdmad6 képzelmek kozvetetlenul follépnek, és a mely, miutdin
azt minden kils§ tapasztalds elére foltételezi, bennink mdr a priori
megvan. De nem csak dltaldnos szemléleti alaknak, hanem egyszers-
mind olyannak tekinti Kant a térszemléletet, amely még bizonyos, a
tértan axiomdiban kifejezett kovetelményeket is magdban foglal.
Minthogy ugyanis ezen axiomdk, mint nevezetesen :

hogy két pont kozt legrovidebb esak azon egy vonal lehet,
melyet egyenesnek neveziink,

hogy hdrom ponton 4t sik fektethets, melylyel minden egyenes
vonal teljesen Osszeesik, mihelyt az a siknak bdrmely két pontjaval
osszetaldlkozik ;

hogy bdrmely ponton dt parhuzamosan bizonyos adott egyenes-
sel csak egyetlen egy vonal vezethetd, tehdt agy, hogy a két vonal
egy sikban fekve, végleges tdvolsdgban egymdst 4t ne szelje ;

— oly annyira sziikségképen igazaknak ldtszanak, hogy azoktdl
eltéré térviszonyokat el sem képzelhetiink; azért kell, hogy mi ez
axiomdkat minden tapasztalds el6tt mdr birtuk légyen ; de épen azért
kell még, hogy az azokban kifejezett térszemléletet magdt is, minden
tapasztaldstol fiiggetleniil mdr a priori birjuk.

* Kritik der reinen Vernunft.
9%



Ennek ellenében Hermmortz * azt mutatja ki, hogy még azon
érvek is, a melyek netaldn dltalaban a térszemlélet transcendentali-
tasdnak bizonyitasara szolgalhatnanak, arra mégis elégtelenek, hogy
ugyanazt ama axiomakrol is bizonyitsdk, minthogy ez axiomdk egy-
szersmind még a térnek épen bizonyos meghatdrozott sajitlagossdgat
is feltételezik. Tényleg azonban lehetséges a kozonséges szemlélet-
t6l eltéré oly tért, nemecsak fogalmilag az analytikai tértan utjdan
megallapitani, hanem még képzelni is, melyben Euklidesnek axiomdi
meg nem valosulhatnak; épen azért fel sem tehetd, hogy ama tér-
tani axiomdk épen szemléleti képességunk bizonyos elére megszabott
alakja altal volndnak feltételezve, vagy hogy azok olyannal valamiképen
osszefuggésben allandnak.

Ellenben tapasztalati tények tanusitjdk, hogy lehet ez axiomd-
kat a fenallo testvildgra megfelel6 értelemben vonatkoztatva, azokat
tapasztalatilag birdlat ald venni, igazolni, vagy meg is czdfolni; mert
ha azokat még a testeknek bizonyos mechanikai vagy physikai tulaj-
donsagaival is kapesolatba hozzuk, akkor oly Osszefuggé viszonyok
kifejezéséhez jutunk, melyeknek koveteléseit tapasztalatilag igazolni,
vagy megezafolni modunkban van és igy médunkban is volt, hogy
azokat és veluk az axiomakat is a tapasztalds utjan megszerezhettik.

Az axiomdknak transcendentalitdsa nines tehdt bebizonyitva,
egyszersmind felesleges ennek felvétele, és semmiképen sem alkal-
mas arra, hogy testvildgi ismereteink megszerzését értelmezze, mint-
hogy nem szabad e felvétel allitdsait a tényleges vildg viszonyaira
elobb alkalmazni, miel6tt azoknak igazsdga megbirdlva és megdlla-
pitva lett volna.

fgy tehdt ha Kant-tal a térszemléleti képességiinket a természet-
t61 apriori adottnak tekinthetjuk is, ugy még sem fogadhato el, hogy
a térszemlélet mar apriori, bizonyos, az Euklides-féle axiomdkban ki-
fejezett, elére meghatdrozott tartalommal is birna, mely dltal térszem-
léletunk alakilag mdr elére tgy lenne korlatozva, hogy az semmi
egyéb gondolhatd tartalmat fel nem vehetne.

E rednk nézve felette fontos kérdésnél, mely az érzéki felfogas
alapjanak miként valo feltételezettségével foglalkozd fejtegetéseknél
folyton a tértani viszonyokra valé hivatkozdssal taldlkozik, s6t anndl
a tapasztalati tertol eltéré oly téralakzatok szemlélhetdsége is szoba
jon, melyek csak analytikai aton megéllapitott fogalmak alapjan con-

* Die Thatsachen in der Wahrnehmung. Berlin, 1879.
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strudlhatok, — szukséges mindenekel6tt, hogy a térszerintinek neve-
zett szemléleti alakot megkillonboztessiik attél, a mit a «tér» elneve-
zése alatt egyfeldl fogalmilag, masfeldl targyilag érthetunk.

A tér fogalma.

Ha minden oly tdrgytol eltekintve, melyet térszerinti szemléle-
tunk viszonyai szerint képzelhetunk, egyedul csak arra gondolunk a mi
szemléld ontudatunkban akkor még visszamarad, akkor ezt mint ugy-
nevezett ures tért, masképen el nem képzelhetjik, mint csak agy, ha,
miként Wounpr * is helyesen megjegyzi, hozzd még bizonyos érzési,
nevezetesen fénytani tulajdonsdgot képzelink, a midon azt mar mint
latoterunket kitolté sotét vagy vilagos targyat képzelhetjik ; szintugy
a targyak kozti tért sem képzelhetjuk uresnek, hanem megint csak
mint valamely azok dltal hatarolt kozt, tehdt tdrgyképen, melynek
tapinto és laté érzeseink irdnydban esak masféle hatdsokat tulaj-
donitunk, mint az ama hézagot korulvevd testeknek; egydltaldban
tehdt nem vagyunk képesek tért képzelni a nélkul, hogy annak bizo-
nyos képzelt érzési foglalatot ne tulajdonitandnk ; széval, nem vagyunk
képesek szoros értelemben ures tért, azaz tdrgynélkuli térviszonyokat,
tehdt a «semmit» térviszonyai szerint képzelni, hanem képzelhetjuk a
«valamit» térviszonyok szerint, és ezt is — a mennyiben az épen bizo-
nyos érzések utjan keril ontudatunkra, csak ama viszonyok szerint.

E viszonyok szerint valo felfogdst nevezzik térviszony szerinti
szemléleti alaknak, vagy jobban térviszony szerinti mddnak. Ennek
mindennem{i modosulatait, melyek szerint killsé kornyezetunket
tudatosan felfogjuk, dltaldnos érvényességgel megdllapitani a tértani
tudomany feladata ; mind e nemii viszony azonban mindig bizonyos
korilirtan képzelt alakokra, tehdt a mintegy testszertien megkilon-
boztethetd térrészekre vonatkozik; ezeknél az érzési képzelmek min-
den oly mds tulajdonsdgaitol eltekintiink, a melyek ama koriilirt tér-
részeknek kozos tulajdonsdgaiboz nem tartoznak, s6t még az axiomdk
is, melyekre Evcripgs tértani tételeit alapitd, szintén esak bizonyos
ilyetén térszemléleti alakzatokbol indulnak ki. Minden dsszetaldlkozik
tehat Kant-nak dllitdsdval, hogy a tér csak szemléleti alaknak, nem
pedig fogalomnak, mely természetére nézve elképzelhetetlen abstra-
ctum, tekintheto.

* Wunpr. Logik. I. k. 449. L
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Ebbél azonban nem kovetkezik még az is, hogy a tért mint
szemléleti alakot ne lehessen fogalmilag gondolni és ugy mint mids
valamely fogalmat, symbolice, képzeletileg jelezni. Ha ugyanis figye-
lembe veszszik, hogy a fogalom jelentdségével bird képzelmek dltald-
ban, miként nyilvinulnak lélektanilag Ontudatunkban, gy nem
taldlunk lényeges killonbséget ezek kozt és oly képzelmek kozt, me-
lyek ama tértani viszonyokra vonatkoznak.

A szovegben tovabb kovetkezi fejtegetésekre utalva, mdr itt is
felemliteni kénytelenek vagyunk, — hogy bdrmily elvont és a koz-
vetetlen érzéki érzésektol kilonbozb legyen is gondolataink targya, és.
barmily logikai kapesolatok szerint mint itélet, mint kovetkeztetés
folyjon is le gondolataink menete, gy mégis az, a mi e folyamatndl
izrél-izre egymast kovetve tudatunk kozvetetlen nyilvdnulatdt és ama
kapcsolatok ldnczszemeit képezi, mindig érzésekképen nyilvanul.
Ez érzések nemesak az elemi alkoté részeik szdmdra és mindségére
neézve, hanem még jelentéségukre nézve is a szerint kulénbozhetnek
egymastol, a mint azok mdr magokban véve, egyenként képezik on-
tudatunk teljes foglalatjat, avagy pedig bizonyos tdrgyra mint ezek-
nek el6idézé okdra vonatkoztatva, ez utébbinak a szemléleti képét
alkotjak, vagy a mint azok nem valamely kulsé targy kozvetetlen
behatdsa folytdn, hanem emlékezetb6l, mds érzések folyamataban
mint reprodukélt érzések megujulva, felléphetnek és benniink kép-
zelmi képeket el6idéznek; de szolgdlhatnak a reprodukalt érzések
egyenkeént vagy tobben egyesulve mint képzelmi képek még annak a
tudatos jelzésére is, a mit fogalomnak nevezink, s ez akdr bizonyos
kozos tulajdonsdgok szerint osszefoglalt tdargycsoportot, akdr a tdr-
gyak kozt fenndllo bizonyos kapesolatos vagy fuggvényes viszonyt
fejezzen ki, mint ilyen mar mindig abstractumot jelent, a mennyiben
az, mint olyan, egész teljességében el nem képzelheté; mindazdltal
alkotd részeirve nézve az is képzelmekbdl s igy tehdt érzésekbol 4ll és
esak ilyenek valamelyike dltal képviselve nyilvanulhat tudatunkban.
Amde a képzelmek, illet6leg érzések mindkét esetben, akdr midon
azok fogalmi jelvényekképen szolgdlnak, akdr midén ily szerepet nem
viselnek, esak annyiban kulonboznek egymastél, a mennyiben azok
az els6 esetben bizonyos dllandoésitott kapesolatban éllanak a foga-
lomban alkoté részekképen osszefoglalt egyéb képzelmekkel, illetdleg
érzésekkel, gy hogy e kapesolatndl fogva a fogalomjelz6 érzéshez,
valahdnyszor ez ontudatunkban megujul, még valamely mds vagy
valamennyi tobbi, a fogalomhoz tartozo érzés is lehetéleg hozza csat-
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lakozik, mig ellenben a mdsik esethben egyéb esetleges psychikai
momentumoktol figg, hogy valamely, oly dllandositott kapocsesal
nem biré képzelem, illetéleg érzés utdn miné mds ilyen fog ontuda-
tunkban fellépni.

A fogalmak igy dllandositott kapesolatokkal biré képzelmek
vagy érzések dltal 1évén ontudatunkban képviselhettk, beldthato az
is, hogy fogalmi jelvényképen még oly képzelmek vagy érzések is
szolgdlhatnak, melyek maguk mint elemi alkotd részek az illetd foga-
lomban bent sem foglaltatnak, mihelyt azok az utébbiakkal valami
médon dllandésitott kapesolatba hozattak ; és szolgdlhatnak azert e
feltétel mellett fogalomjelzékképen a szdjelek is, mondva vagy irva,
vagy akdr csak gondolva is, vagy a bdrmi més jeleknek megfelels
reprodukélt érzetek.

De bdrminé legyen a fogalom jelvénye, akdir tartozzék az alkat-
részképen magihoz a fogalomhoz, akdr nem, ugy mégis nem képes
ontudatunk a fogalmat kézvetetleniill masként magdaba felfogadni, mint
egyedil csak érzésképen.

Valamint pedig osszefoglalhatjuk fogalomszertien hasonlatos-
saguk, osszefuggésuk vagy bdrmi mds Gsszetartozdsuk szerint a gon-
dolataink kulénfele korében felismert viszonyokat, épen ugy ossze-
foglalhatjuk fogalomszertien kozos lényegik szerint azon viszonyokat
is, miket a térszerinti szemléletink korében a kivulunk létezdknek
tekintett tdrgyakra vonatkozélag felismerhetiink vagy képzelhettnk,
és jelezhetjik azt, a mi valamennyiben kizos és 1ényeges mint fogal-
mat széval is, mint «tért»-t, vagy haszndlhatunk arra jelvényképen
akar oly érzést is, mely a tényleges térszemléleti kortunkben bizonyos
konkret viszonynak felel meg.

A térszemléleti érzéseknél pedig, miként mar el6bb fejtegettilk,
héromféle alkoto elemet kell megkulonbéztetniink, @. m. 1. az azon
érzésnek, mely, mint féleg a szem és a tapintd bér, a térszerinti
szemléletet kozvetiti, a megfelel6 fajlagos érzési mindlegessegét,
tovdbba 2. a tdjjelszertiséget és 3. az akaratlagos mozgaté inditatot.
Ezen elemek az érzésben, akdr legyen az actualis, akdr csak képzelt,
elvilaszthatatlanul vannak ugyan egyméssal osszekotve, ugy, hogy
midén pl. valamely szinérzés akdr kills§ behatds folytdn, akdr csak
képzeletképen lép fel ontudatunkban, agy mi azt, a benne foglalt
midsik két elem folytdn, mindig egyszersmind még bizonyos kivaliunk
képzelt helyre is vonatkoztatjuk ; mindazéltal mégis a nyomaték, mely-
lyel az érzésnek ama elemei egyidejiileg ontudatunkban érvényesiil-
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nek, kiulonbozo lehet, ugy hogy egyszer a fajlagos érzési minéség,
méaskor pedig a helyérzés kisebb-nagyobb mértékben hdttérbe szorul ;
de még mid6n, mint nevezetesen a térszerinti szemléletnél épen ez
utobbi van elétérben, a fajlagos érzési minélegesség teljesen akkor
sem hidnyzik, s6t midon térszemléletiinkben csak puszta alakzatokat
képzelink, ngy még ezeket is bizonyos fajlagos érzési minéséggel fel-
rubhdzva képzeljik, valamint viszont mid6én szint éreztiink vagy kép-
zelunk, akkor viszont ezt szemléljik egyszersmind bizonyos alak-
képen, mint feluletet vagy foltot vagy pontot, egyszersmind tehdt
térszerint.

S ugyanigy jelenkeznek ontudatunkban az érzések akkor is,
midén azok valamely fogalomnak akdr csak jelvényeit, akdr pedig
kozvetetlen alkotd részeit képezik. Ks még ez utobbi esetben is, ha pél-
daul a fogalom e szd «szin» jelentbsége szerint a szinekre vonatkozik,
nem kevésbé abstract mint mds valamely fogalom, példdul : igazsdg,
jog, szeretet stb., mert egészben veve ama fogalom is szintén elkép-
zelhetetlen, jollehet, hogy benne csak a szinérzések vannak mint
ugyvanazon érzési korhoz tartozo részletek osszefoglalva, s tudatunk-
ban e fogalom képviselheté a szinérzések valamelyike dltal. De
épen ugy osszefoglalhatjuk fogalmilag a térszemléletuink korében
tényleg felismerhetd viszonyokat is, és egyszoval, mint «tért» jelezve
azok kozbs lényegét, mondhatjuk, hogy a tér ez értelemben mdr
nem szemléleti alak, hanem fogalom, mely azonban épen ugy,
mint a «szin» szo 4ltal jelzett fogalom, csak valamely szinérzés
altal, szintugy amaz is csak valamely térszemléleti érzés altal lesz
tudatunkban képviselheté, mihelyt arra a fogalom valamely tulaj-
don alkatrészét, és nem épen a puszta szojelvényét kivinjuk hasz-
ndlni.

Az elfadottakbol mar kovetkezik, hogy valamint fogalmi altala-
nossdgban «szin» re nem gondolhatunk a nélkul, hogy ezt — feltéve,
hogy a szojelvényt mell6zzuk — valamely képviseld, akar csak képzelt
szinérzés dltal ontudatunkban meg ne testesitsik, és valamint nem
lehetséges, hogy ugyanakkor, midén szinre gondolunk, egyszersmind
azt is gondoljuk, hogy «nines sziny ; szintugy nem gondolhatunk a
tapasztalati térképen ismert helyviszonyokra sem a nélkul, hogy
kénytelenek ne lennénk annak képviseletére — mihelyt a puszta
széjelvénynyel be nem érjuk — a tér fogalmédban Osszefoglalt tér-
szemléleti viszonyok valamelyikének megfelel6 érzését tudatunkban
alkalmazni; és szintugy nem lehet, hogy térbeli viszonyokra gon-
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dolva ugyanakkor azt is gondoljuk, hogy «nines tér», azaz, hogy oly-
féle viszonyokra ne gondoljunk.

Epen ugy taldlhato, hogy ha a tényleges térszemléletek alapjdn,
folkeresve bennuk mindazt, a mi valamennyinél kozos és lényeges,
megdllapitjuk a térnek fogalmdt, agy — bdrminé volna is a szdrma-
zdsdra nézve, mint szemléleti alak, maga a térszerinti szemlélet —
a térfogalom mdr nem lesz aprioristikusnak, hanem épen ugy mint
sok mas fogalom, a tapasztalds atjan szerzettnek tekintendé.

Megallapithatjuk pedig a tér fogalmat, ha a kovetkezéket figye-
lembe veszszuk.

Lattuk, hogy térszemléleti érzeteinket mindig kivillink létezok-
nek tekintett targyakra mint amazokat eldidézé okokra vonatkoztat-
juk, és hogy egyszersmind az érzéseinkhez kotott bizonyos jelek és
ezeknek modosulatai szerint felismerunk ama targyak kozt ugy ira-
nyunkban, valamint egymads irdnydban még bizonyos rendviszonyt
is; ldttuk tovdbbd, hogy térszemléletet még csak nem is képzelhe-
tunk a nélkul, hogy egyszersmind a képzelmi érzést legalabb is valami,
kivalunk elhelyezve és barmiként hatdarolva képzelt targyszerti alak-
zatra ne vonatkoztassuk; s6t belso tapasztalasbol meég azt is tudjulk,
hogy egydltaldban, de kivilt a térszemléletet leginkdbb kozvetito érzé-
keink korében, még képzelt érzést sem birunk éntudatunkban felfogni
a neélkil, hogy az benne egyszersmind meghatdrozott térszemléleti
alakban ne nyilvanulna.

Ennélfogva a tér fogalmaban — tekintettel megalakuldsdnak
e psychologiai felteteleire, — mindenekel6tt felveendé lesz egy targy-
szerli elem, mely tér gyandnt, mivel legegyszertibb és tovabboszthatat-
lan, a pontot tekinthetjik.

Miutén tovabba a térbeli targyak kozti rendviszonynak szemléleti
felismerése tulajdonképen az irdnynak ontudatos felfogasdn alapsaik,
melyben részleteket és ezek folytan mennyiségel kulonboztethetink
meg, mely utébbival 6sszekottetésben, az irdny egyszersmind a tdvol-
sdg és lerjedelen eszméjéhez vezet; azért az irdny, egyszersmind
mennyileges jelentdséggel is elldtva, szintén a tér fogalmdba fel-
veendd lesz.

A terszemleleti felismerésnek ezen elemeit szolgdltatjdk pedig
az e szemlélet kozvetitésére leginkdbb alkalmas érzékeink, u. m. a
szem és a tapinto bor, a korukbeli érzésekhez kotott azon két jelrend-
szer dltal, melyeket mint ama érzések elemeit képezd tdjjeleket es
akaratlagos inditatokat mar el6bh megkulonboztettitk, és a melyeket
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ezentul rovidseg okdért mint ftopogen és hylogen elemeket fogjuk
jelezni.*

E két rendszernek jelei kilonféleképen, nevezetesen akképen is
csoportosulhatnak egymissal, hogy egyugyanazon topogen jel egy-
mésutdn a hylogen jelek mindenikével, vagy legaldbb nagyobb szdms-
val egyenként lehet Osszekotve; igy esoportosulhatnak nevezetesen
a szemnel a terulékes reczeg dltal szolgdltatott topogen elemek a
szemtekét mozgato izmok beidegzésébol keletkezd, kiulonbozé hylogen
elemekkel. Az altal pedig, hogy az egyik szemnek topogen elemeivel
nemesak az ugyanazon szem, hanem még a tdrsszem 4ltal és tovabb
még a tapintd borérzékhez sramithato, s6t még a jardst-kelést esz-
kozl6 testizmok dltal szolgaltatott hylogen elemek is ontudatunkban
egyesulhetnek, ugy mar az ez elemek altal képezett kettos jelrendszer
igen sokféle kombinatiot enged meg. Itt azonban csak azon leg-
egyszeriibbeket veszszik figyelembe, a melyek elégségesek arra, hogy
altaluk a tér fogalmdhoz kozvetetlenul tartozd elemeket megjelol-
hessuk.

Mar midén félszemmel nezve, ez utébbit akaratlagosan mozgat-
juk, oly combinatic 4ll fenn az ahhoz tartozé kettés jelrendszer kozt,
a melynél fogva arra vagyunk képesitve, hogy iranyt kiillonboztesstink
meg a szerint, a mint érzésunkben ugyanazon védltozatlanul marado
topogen elem mellett, az ugyanazon szemmozgatd izomesoportnak
folytatolagosan fokozodo beidegzése folytdn, a hylogen elem fokdra
nézve megvaltozik ugyan, egyébképen azonban valtozatlanul marad,
avagy pedig a szem mozgdsa kozben a mozgaté izomesoport is viltoz-
van, igy a hylogen elem még minéségében is viltozdst szenved el;
belathatolag minden az elsé esethez tartozo irany kulonbozonek fog
minden mds, a médsodik esethez tartozo irdnytol feltiinni és amazo-
kat mint egyenes irdnyokal az utébbiaktol mint nem egyenesekiol
fogjuk megkulénboztetni. De ha mindkeét szem mozgatasakor egyutt
szolgdltatja a topogen elem mellé a hylogen elemet, akkor mér képe-
sek leszink még az egyenes irdnyok kozt is ket féesoportot megku-
lonboztetni a szerint, a mint azon irdnyok vagy az érzéki szervtol,
illetbleg testunktél indulnak ki, vagyis ezen dtvonulnak, avagy pedig
ezt nem teszik.

* Ez elnevezést HELMHOLTZ-t61 veszszilk at, a ki azonban e neveket a
fentebbivel nem teljesen azonos értelemben hasznéilja. L. Die Thatsachen der
‘Wahrnehmung, 64. L
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Fzenkivul pedig képesek leszink még mindenik iranyban, az
egyenes irdnyban pedig ennek védltozatlansdga mellett is, a folytonos-
sdggal novekedd beidegzésnek fokozoddsa utjan a folylonossdgot fel-
ismerni és e mellett tetszés szerint valasztott részleteket megkilon-
boztetni, miket egységesul tekintve, osszegesithetink is; ezdltal mar
azt érjuk el, hogy az irdanyban meretet Eilonboztessiink mey nagysdaga
szerint, tehét terjedelmet, tavolsagot, azaz menniyiségel.

De valamint eljuthatunk igy az egyenes irdnybeli mennyileges
hosszméretnek megkulonboztetéséhez, szintugy eljutunk még egy
mdsik nemii mennyileges mérethez is, a hylogen elemek azon vilto-
zasa folytdn, mely azokban akkor dll be, midén az érzéki felilet bizo-
nyos pontjdhoz tartozo topogen elemet valamely, az érzéki szerven
kivil fekvé egyenes irdnynak folytatasiban tova vezetjik, vagyis midén
azt a szerven atvonuld egyik egyenes iranybol egy ugyanilyféle mds
egyenes irdanyba dthelyezziik ; ezdltal ugyanis mar megitélhetjik ama
két egyenes irdny kozt a szignagysdgol.

Tapasztaljuk tovabbd még azt is, hogy barhol tartézkodjunk, ugy
mégis ama térszemleleti kettds jelrendszernek egyenlé combinatidja
mellett kulonbség nem merul fel sem az egyenes irdnya hosszusdgi
méret lefolydsdban, sem az egyenes irdnyok kozti szogeknek nagysdga-
ban ; mir6l a kozvetetlen érzéki felfogason kivill még kozvetve azdltal
is szerezhetunk meggyéz6dést, hogy tapasztaljuk, miszerint sem egy-
ugyanazon testnek méretei, sem kulonnemiti testeknek egymdssal
egyenl méretei nem viltoznak meg, akarhova helyezzuk is el azokat;
bdr a tdvlati latdsndl a szemlélt tdrgynak viszonylagos meéretei a
tdvolsdg szerint latszolag mégis vdltoznak és azért azok megitélésénél
sokszor esalodunk. Ezen viszonyok okét abban taldljuk, hogy az ardny-
viszony a hylogen elemek foki valtozdasainak értéke kozt egyfeldl és
az egyenes irany valamely szakaszanak akdr hosszmérete, akdr szog-
nagysdga kozt mésfel6l nem dllando, hanem véltozo az illet§ irdny-
szakasznak tdvolsdga szerint; mindazondltal mégis e viszonynak vil-
tozasa egyenld korulmények kozt mindenutt allandoan ugyanaz
maradvén, ennek folytdn épen képesek vagyunk még a tdvolsaggal
valtozo tavlati viszonyok daczdra is az els6 latszat dltal félrevezetett
itéletinket helyreigazitani, mihelyt elég tapasztaldst szereztiink azon
aranyra nezve, a mely szerint a hylogen elembeli valtozdsnak értéke
a szemlélt tdrgynak mit6link valo tdvolsdgaval valtozik. Mindebbol
mér azt kovetkeztethetjik, hogy a térbeli mennyileges jelentéség sem
valamely egyenes irdnynak folytatdsdban, sem egyik és mdsik ily irdny
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kozt sehol nem viltozik meg, miért is a bérminé alakban koril-
hatédrolt tért barmiként dthelyezhetének képzelhetjuk, a nélkil, hogy
ez dltal a térbeli viszony annak bdrmely pontjai kozt vdltozdst szen-
vedne. E tulajdonsdgndl fogva mondjuk, hogy a tér mindeniitt
eqybevdgo.

E felsorolt viszonyok alapjan, miket a térszemlélet korében fel-
ismerhetink, mdr megdllapithatjuk a lér fogalmdl, mely szerint:
a tér mindazon osszevdgd végtelen sok, mennyileges érték mellett vég-
nélkil folytonos, valamint folytonos kozvetetlenséggel eqymdst teljesen
koriilfogo eqyenes irdnyoknal dsszesége, melyek valamelyike szerint
valamely eqyes pont mint tovdbb oszthatatlan tdargyelem mi hozzdnl:,
vagy mds tly hozzd hasonlo elemhez viszonyitva, képzelheld.

A térnek ilyetén megdllapitott fogalmdval Osszhangzdsban 4ll,
hogy miként a tértan tanitja, valamely pontnak helyzete a térben egy
masik adott pontbdl kiindulé és egymdssal bizonyos — nevezetesen
derékszoget képezd két egyenes irdny — Osszrendeztk — alapjan
meghatdrozhato: valamint hogy meghatdrozhaté ugyanaz sarkossz-
rendez6k segitségével is; mely esetben a meghatdrozdsra sziikséges
hdrom adat kézil esak egyik van irdnyképen adva, a madsik kettd
pedig szogek nagysagaban kijelolve ; sét hogy az egész Evkripus-féle
tértan levezethet6 egyetlen egy egyenletbél, mely két pontnak egy-
mdstoli tdvolsdgat mint derékszogli osszrendezdknek fuggvenyét fejezi
ki; és hogy ebbél folyolag barminé térbeli alakzatnak helyzete is két
tetszés szerint benne felvett pontnak helyzetébél szintén meghata-
rozhato.

Azon korulménynél fogva pedig, hogy valamely pontnak térbeli
helyzete harom egymdsra meréleges egyenes irdnya tengely-rendszer
alapjan meghatarozhato, a tér hdrom méretiinek i1s mondatik. Azon-
ban habdr ez térszemléleti tapasztaldsunkkal teljesen meg is egyez0,
még sem szabad arrdl megfelejtkezntink, hogy ama hérom bizonyos
irdnya méret tulajdonképen esak mint szerkezeti segédeszkoz szolgil
és hogy miként elérelattuk, épen ugy mint azok, ugyanily tertani
meghatarozasokra nem kevésbbé alkalmasok a sarkosszrendezik is;
ha tér-elemképen pont helyett egyenes vonal szolgdlna, gy mér a
vonal meghatdrozdsara négy adat kivintatvain meg, a vonalra alapi-
tott tértan fejtegetéseihez mar négy meretet sziikségel.*

* L. PFLUCKER : Neue Geometrie des Raumes, gegriindet auf die Be-
trachtung der geraden Linie als Raumelement. Leipzig, 1868 és 186Y.
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De a méreteknek eme jelentdségét figyelembe venni még eg
més korulmény miatt is sziikséges.™ 3

Mig ugyanis a kozvetetlen térszemleletbél dtvett ama tételek és
axiomik, — melyekre a tértant Evkripgs alapitd és a melyek magokban
foglaljdk ugyan a térnek lényeges tulajdonsdgait, — dmbdr ezeket is
inkébb csak kovetelményekképen kifejezve, — egymdssal semmiféle
rendszeres és kovetkezetes Gsszefiiggésben nem dllanak; addig foly-
tatva a tertan korében a mdr Evkuipes dltal megkezdett, késébb pedig
Drscarres altal még inkdbb kifejtett alkalmazdsit az algebranak,
sikerult ajabban Riemaxn-nak a Gavss dltal szolgdltatott analytikai
miiveletek segitségével valamennyi logikailag lehetséges és magdban
kovetkezetes tértani rendszert megdllapitani. Ezen az «n méretek tobb-
féleséger (Mannigfaltigkeiten von »n Dimensionen) czime alatt foglalt
rendszerek sordban a mennyiségnek dtalinos fogalmdbol tuzetesen
nemesak a tapasztalati térnek, mint bizonyos feltételekhez kotott
harom meéretii tobbféleségnek a fogalma, melyre az Kukripes-féle
axiomik és kovetelmények illenek, volt megéallapithato, hanem azon-
kivil levezetheték voltak ugyanabbél még a térbeliekhez hasonlé, de
magasabb rendi tobbféleségeknek megfelel6 mennyisegek fogalmai is,
melyekre nézve az algebrai és geometriai axiomédknak egynémelyike
mdr nem érvényes.

Miért is azok, kik ama magasabbrendti «tobbféleségek»-nek is
térszerii jelentdséget tulajdonitanak, azon axiomdk aprioritisa ellen
82010 érvek soraban — miket HELMBEOLTZ utdn mar e fejtegetés ele-
jén felemlitettiink — ama «tobbféleségekny-re is hivatkoznak ; mert ha
e tobbféleségek fogalmai, daczdara annak, hogy azok az Evkrnips-féle
axiomdkkal ellentétben dllanak, mégis térszemléletileg képzelhetok,
gy mér amazok nem tekintheték olyanoknak, melyek dltal a szem-
1él6 képességiink elé apriori szabott torvények kifejezve lennének
és a melyeknél fogva semmiféle oly viszonyokat sem képzelhetnénk,
melyek azokkal 6ssze nem egyeztethetok.

Ez elmélkedés ellenében azonban azt a kifogdst lehet tenni,
hogy ama analytikailag levezetett fogalmak mint olyanok épen ugy

* Wuxpr, a ki épen e jelentdségre figyelmeztetéleg hivatkozik és mondja,
hagy mindaddig, mig nines szandékunk tértani helymeghatarozast tenni, indo-
kunk sines, hogy méretekrél széljunk (Logik. I. 43. s k. .), nézetem szerint nem
kovetkezetes, midén ennek daczdra mar a tér fogalmaban kimondja, hogy a
térben az elbonthatatlan egység «hédrom irdmy 4ltal van meghatirozvas.
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mint bdrmely més fogalom esak gondolhaték, és csupdn annyiban kép-
zelhetok is, a mennyiben azok valamely a térben felvett alakzat 4ltal
képviselhet6k ; mert miként Wounpt * ide vonatkozilag ellenvetésképen
felhozta, — valamint a sikmértani fejtegetéseknél térszemléletiink
csak az marad mint a térmértaniakndl, szintagy nem véltozik az meg
akkor sem, midén akdr a spharikus, akar a pseudo-sphérikus feliile-
teknek mértani tulajdonsdgait vizsgdljuk; ha ezeknél bizonyos tér-
viszonyoktol el is tekintiink, ugy azok szemléletiinkben mégis meg-
maradnak, s6t nem nélkilozhetjik a teljes térszemléletet nem csak
midén valamely gorbe feliletet, hanem még akkor sem, midén sik
feluletet vagy egyenes vonalat képzelink, mert mindezeket nem mint
magédban fenndllo tért, hanem mint lérbeli alakzatokat képzeljuk ; de
olyféle tért, melyhez a mi tényleges szemléleti tertink analog viszony-
ban dllana, mint ehhez ama alakzatok — feliiletek, vonalok — dlla-
nak, el sem képzelhetiink ; s6t még ama transcendentalis térnemeknek
fogalmdhoz sem juthatunk el mdsként, mint az 4dltal, hogy, képesitve
lévén az egyes térszerti alakzatok vizsgilatindl, azoknak mds egyéb
tényleges térviszonyaitol eltekinteni, az analogia szerint a tér és sik
kozt fenndllo viszonybdl pl. kovetkeztetink a négy és a hdrom méretii
tér kozti viszonyra is.

Béarmint dlljon is azonban e dolog, legyen bar valamely a tapasz-
talati tér méreteitél eltérbleg, mint magasabb rendii «tobbféleségn
construdlt mathematikai tér szemléletszertien képzelhet6, vagy nem
elképzelhet, ugy ez dltal sem az egyik, sem a mdsik esetben a tényle-
ges térszemléletiink eredetére vonatkozo kérdés még sem lesz eldontve.
lﬁpen ugy mint a tapasztalati térszemléletre vonatkozélag, midén a
térnek fogalmdt fentebb megdllapitottuk, lattuk, hogy annak alapjat
a tdrgyszerti tér-clemre vonatkoztatott irdnyoknak megkiilonboztetése
képezi, szintigy nem lehet valamely mdsnemti térszemléletnek alapja
sem mds. Minélfogva minden térszemlélet mindig csak a bizonyos
modon egymdssal Osszecsoportositott irdnyviszonyoknak osszeségére
vonatkozhatik. Miutdn pedig a szemléletinknek megfelel6 térnek
fogalmdban, s tényleges belsé tapasztaldsunk alapjdn, valamennyi
irdnyt fel kellett venniink, a melyek barmely ponttol egymdst korilfogo
folytonossdgban kiindulhatnak, és ugyanakkor oly mds irdny, mely még
azokon kiviil lehetséges volna a nélkiil, hogy az amazok valamelyikeé-
vel Osszeesd volna, mathematikailag sem tiizhet6 ki, ugy ebbél kovet-

* Logik I, 441. 1.
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kezik mdr, hogy bdrminé volna is az irényviszonyoknak valamely
combinatioja, az nem lesz a képzelhet6 szemléletiink korébsl sem
kizdrva, noha igen is lehetséges, hogy valamely igen szokatlan és bo-
nyodalmasabb ily combinatiét csak nehezen birunk elképzelni. De el-
képzelhetetlen combinati6 esetén mér ama térfogalom sem volna fen-
tarthato. Mindemellett azonban térszemléletiink eredete még mindig
kétes marad ; mert egyfeldl lehetséges volna, hogy épen ezen térszem-
lélethez a minket kornyez6 tényleges térviszonyok dltal vezettetve
tapasztalds atjan jutottunk el, Ggy a mint azt is képzelhetjuk, hogy a
tér valamely mds minsége mellett, az abban lakozd gondolkodd lény
szintén masféle térszemlélethez juthatna; de maisfelél az sem volna
kizdrhato, hogy a térszemléletnek azon sajdtlagos alakja, a melylyel
tényleg birunk, mér apriori meg van adva. Ez utobbi azonban beldat-
hatolag a tényleges térviszonyokkal csak azon feltétel mellett lehetne
egyez6, ha egyszersmind a ketté kozt mindennem térviszonyra
kiterjeszked6 Osszhangzat mdr elére megdllapitva volna, a mirél azon-
ban mésként, mint épen a tapasztalds utjin még sem gy6zddhetnénk
meg. Ha azonban a fenndlld térviszonyoknak megfeleld szemléletelchez
tapasztalds utjdn is eljuthatunk, a minek modjat lélektanilag fentebb
fejtegettik, ngy akkor mdr az a priori meghatdrozott térszemlélet
teljesen felesleges volna. ¥s ha meég tekintetbe veszszitk, hogy a
tényleges térviszonyokkal esetrél esetre valtozo térfelfogasunk az illetd
mihozzdnk viszonyitott irdnyoknak esetleges combinatiojatél fugg és
hogy az, miként a tapasztalds tanusitja, sokféleképen valtoz6 nem csak
a térbeli alakzat elhelyezése szerint, hanem még szemeinknek az izom-
miikodést6l fuggd irdnyuldsa szerint is, agy hogy stereoskopos latdsndl
a két szemunk retinai képét mélységére nézve masként fogjuk fel mint
a hogy az egyes szemnek ideghdrtydi képét; agy belathato, hogy az
esetre, ha a térre vonatkozo szemléleti alak mdr apriori adva lenne,
nem csak sziikséges volna, hogy az a végtelen sokféle térviszonyokra
alkalmazhaté foglalattal birjon, hanem azonkivil még valamiképen
eszkozolt biztos vezetésre is szorulndnk, hogy ama foglalathol épen
azt alkalmazzuk, a mi a fenforgd esetben megfelel, mert killonben
a tényleges térviszonyokkal folyton Osszetutkozésbe jonnénk. Ennek
ellenében tényleg azt tapasztaljuk, hogy csak a térszemléletet kozve-
tit6 érzéseink utjan szerzett szemléleti képeknek birdlatos osszehason-
litdsa alapjan tanulunk meg a térbeli viszonyokra nézve eligazodni.

E szerint tehdt nem tekinthetjuk a térszemléletet masként mint
bizonyos meghatdrozott foglalattal biré, apriori adott szemléleti ala-
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kot, hanem apriori adottnak csak a testi-lelki alkotdsunkhoz kotott
azon képességet tekinthetjuk, melynél fogva épen ugy megtanuljuk
az érzékeinkre gyakorolt behatdsokat térszemléletileg felfogni, és az
ekképen felfogott térbelieknek nevezett viszonyok kozt magunkat tdjeé-
kozni; mint a hogy apriori azon képességgel is birunk, hogy az on-
tudatunkban felmeruld érzeteket logikailag gondolkodva feldolgozzuk,
a nélkul, hogy felmutathaté volna, miszerint ontudatunk szellemi
birtokdban mdr eldre is bizonyos apriori adott eszméket tartalmaz.

A mennyiben igy térszemléleti felfogasunk érzeteinknek a psycho-
logiai torvények szerint torténd sajdtlagos feldolgozdsétol fugg, annyi-
ban nem lehet az, a mit e subjectiv szemléleti alakban felismerunk,
a kils6 valosdggal azonos ; de a mennyiben meégis a térszerinti szem-
lélet, mint fejtegettuk, csak azon viszonyok alapjan fejlédik ki és
nyilvanul, melyekben érzeteinkhez az azokra behaté és akaratlagos
mozgdsaink dltal behatdsukra nézve modosithato, kulsé targyak dlla-
nak, azért épen ugy a mint e tdrgyakat sajat valésdguk szerint érzeé-
seink dltal ugyan fel nem ismerjuk, de a jelekképen szolgald érzések
azokat megis mint egyaltaldban létezbket jelezik, szintugy az, a mit
mint tért szemlélink ugyan nem azonos a valosdggal, mindazdltal
mégis a térszemléletileg ama tdrgyak kozt felismert rendviszonyt
olyannak tekinthetjiik, mely az e tdrgyakat feltunteté valosdg tulajdon
rendviszonyanak megfelel. s esak ez értelemben bir a térszemléletileg
felismert tér a valdsag jelentdségével. De még ez is bizonyos feltétel-
hez van kotve, mirél mér az I. eléadds berekeszté részében emlitést
tettunk.
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képzelmi képek oOsszehasonlitisinak moédozatai. Az egyidejii érzések, illetdleg szem-
léleti képeknek oOsszehasonlitisa. Az egymést kovetd érzések és szemléleti képeknek
osszehasonlitisa. Visszaidézett érzések és képzelmi képek. Az osszehasonlitis, mint az
egymist koveté ontudati allapotok Atmenetes valtozatanak tudatos felfogasa. Testvilagi
tajékozasunk lényege. Tajékozdsunknak feltételei. A targy egyéni jellemének allando-
saga. A tulajdonsigok viszonlagossaga. A feltételezett egyéni jellemnek Allandosiga
egyértelmii a kapesolatos tulajdonsigoknak, illetdleg megvaltozasuk viszonydnak allan-
dosagaval. A kapesolatos tulajdonsiagoknak, illetéleg alland6é viszony szerinti valtozi-
saiknak sokszoros ismétlédése a targyak soriban. Az egyéni érzéki felfogd képességnek
dllandosiga. Az érzések, szemléleti és képzelmi képeknek emlékezetben tartisa. Em-
lékezd tehetség. Az emlékezetbél felmeriils képzelmi képeknek megkulonboztetése a
szemléleti képektdl. A mésokkal kozos és kolesonos tajékozas feltételei. Szukséges,
hogy az ugyanazon targyra vonatkozl, egyénileg netalin nem azonos érzetek, szem-
1életi és képzelmi képek arra minden ember részérél egyezileg vonatkoztassanak. A sz6-
tagolt nyelv, mint meghatarozott jelentéségii széjelek &altal képezett kozeg, mely az
emberek kozt a szellemi kozlekedést kozvetiti.

Szemléletr képmads.

Azon érzésekbdl, melyeket az el6bbi eléaddsban fejtegetett mo-
don, mint Osszetartozo jeleket egyugyanazon tdargyra mint kilsé okra
vonatkoztatni megtanulunk, megalakul ontudatunkban az, mit ama
targy szemléleti képmdsdnalk nevezunk. Minthogy azonban érzéseink
maguk csak az érzékeinkre tortént behatdsnak jelei, de ezzel maga-
val, valamint a térgygyal, mely a behatdst gyakorolta, semmiképen
nem azonosithatok, azért belathatolag az érzésekb6l keletkezs szem-
leleti képmés sem nem azonos ama térgygyal, sem nem hasonmédsa
annak olyképen, mint pl. a szobor, rajz, vagy festett kép valamely
targynak hasonmésaként tekintetik. S igy a kapesot a tdrgy és a
szemléleti képmds kozt nem a ketté kozti hasonlatossdg képezi, ha-
nem egyedul csak azon viszony, mely szerint a szemléleti képmdst
csak mint jell bizonyos tdrgyra vonatkoztathatjuk és a mely szerint az
egyenl$ koriilmények kozt érzékeinkre behato egyenlé targyak egyenld

Jendrissik : Hatrahagyott iratai. 3
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érzési jeleket keltvén, egyenls szemléleti képmdst is idéznek fel on-
tudatunkban.

Minden félreértés kikeriilése végett pedig megjegyezziik még,
hogy a szemléleti képmas megalkotdsdhoz jaruld érzéseket nem egye-
diil szolgdltatja szemink a latdsndl, hanem szolgdltatjik azokat mind-
azon érzékeink egydltalaban, melyekre a tdrgy, minGsége szerint meg-
feleléleg behatni képes ; s igy a szemléleti képmds alatt nem is értjik,
mint azt a haszndlt kifejezésbsl valaki kovetkeztethetné, egyedul esak
azon képmadst, melyet ldtds dltal szemeink utjdn szerziink meg.

A szemléleti képmds anndl gyorsabban és anndl teljesebben
alakul meg érzéseinkb6l, mentul tobbszor volt alkalmunk azon tér-
gyat méar méskor is szemlélni, ugyannyira, hogy a mar ismeretes
targy feltinése érzékeink korében akdr csak pillanatra is, mér elég-
séges, hogy a szemléleti képmads szintén azonnal ontudatunkban fel-
tdmadjon. S6t csakis a szemléleti képmésnak birunk ilyenkor a tuda-
tdval, mig az azt megalkoto érzéseinket mdr figyelembe sem veszsziik,
nem érezzik a targy behatdsdt, hanem szemléljuk azt mintegy kozve-
tetleniil. S6t még nem is szikséges, hogy mindazon érzéki behatdspk,
melyek Osszeségének tulajdonképen a szemléleti képmés felel meg
és a melyekbdl az el6bb megszerezhetd volt, még ezutdn is mindig
valamennyien bennunk megajittassanak, igy tapasztaljuk azt szdm-
talanszor, midén pl. valamely ismeretes tdrgynak csak egy részletet,
és ezt is csak egy pillanatra lathatjuk, és mégis a tdrgyat teljességé-
ben felismerjiik, tehdt teljes szemléleti képmdsdnak a tudatihoz el-
Jjutunk.

De a midén valamely tdrgy még teljesen 1j el6ttiink, vagy leg-
aldbb, midén az szokatlan helyzethen jelen meg, akkor mdr az altala
bennunk ébresztett érzéseket kilon kell megfigyelniink, és azokat mind
egybe foglalnunk, hogy annak teljes szemléleti képmasdahoz eljuthas-
sunk ; mib6l mér nyilvin kovetkeztethetjitk, hogy egydiltaldban csak
ily mddon jutottunk el valamennyi tobbi dltalunk most mér ismert
tdrgynak szemléleti képmdsdhoz is egykoron, megkezdve azoknak
gylijtését ily tapasztalati uton mdr els¢ gyermekkorunkban, melynek
torekvéseire azonban kés6bb mdr vissza nem emlékeztnk, valamint
egydltalaban nem vagyunk képesek figyelmunket arra sem forditani,
hogy a tdrgy ismételt megszemlélésénél, miként alakul meg ontuda-
tunkban mind konnyebben a szemléleti képmds, mig az ahhoz ve-
zet érzések kulon-kulon, mind kevésbbé vonjak magukra figyelmin+
ket. De minderre figyelni szikségiink nines.
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Az erzésel, valamint az dltaluk szerzett szemléleti és képzelmi
képek dsszehasonlitdsanalk mddozatai.

Hogy az érzékeinkre behato tdrgyak valtozdsanak, és nyilvan
a bizonyos dllandé torvényes viszony szerint véltozo érzéseinknek,
valamint az azokbdl bennunk megalakult szemléleti képmdsoknak
megfelel6 viltozdsokat tudatosan felismerjik és igy a tdrgyaknak
sajat valtozdsait is, s ez dltal azok irdnt tdjékozdst szerezzink, az
még azon alapfeltételhez is van kotve, hogy képesek legylnk érzé-
seinket, valamint az dltaluk szerzett szemléleti képeket egymassal
osszehasonlitani és azok kozt az egyenlséget, vagy a kulonbséget fel-
ismerni.

Ez 6sszehasonlitds modjara nézve kétféle modozat gondolhatd,
t. i. hogy a tudatos osszehasonlitds vagy az egyidejiileg, vagy
az egymds utdn felmeruls érzések, illet6leg szemléleti képek kozt
torténik.

Az els esetben sziikséges volna, hogy képesek legyunk egyvide-
jiileg tobbféle érzést, valamint szemléleti képet tudatosan felfogni,
vagyis észrevenni.

Miutin mdr a szemléleti képnek megalkotdsara is szlikséges,
hogy az arra vonatkozo érzesek osszefoglaltassanak, azért ugy ldtszik,
hogy valoban képesek vagyunk legaldbb is tobb, és tobbféle érzést
egyidejiileg észrevenni. Hogy azonban mekkora az érzetek mennyi-
sége és tobbfélesége, miket egyidejtileg észrevenni birunk, vagy mas
szokottabb kifejezéssel : melyekre figyelmunk kiterjedhet, az akdr csak
megkozelitleg is anndl kevésbbé hatdrozhaté meg, minthogy egyfelsl
nemesak az eqynemi érzések, ha egyidejtiek, nem kulonvdlasztottan,
hanem osszeolvadva, mint az illet§ érzés élénkségének fokozoddsa je-
lenkeznek, (a mely mint az élettani érzéstan mutatja, bizonyos hatarig
legaldbb az érzéki behatds nagysdgdval bizonyos ardny szerint névek-
szik, a nélkul azonban, hogy a fokozédds hdnyszorossdga is tuda-
tosan észrevehetd volna); de még a kiilonféle minbségli érzések is, és
leginkdbb, ha azok ugyanazon érzéki korhoz tartoznak, mint pl. a ku-
lonboz6 szinérzések, egy uj, amazoktol kilonbozd érzéssé olvadhat-
nak oOssze, mig mdsfel6l lehetséges az is, hogy a nem eqyidejiileg
keletkez és 0ssze nem olvadé érzések, gyorsan egymést kovets vilta-
kozds mellett egyidejiieknek tinjenek fel. S ugyan e lehetéség fenndll
a szemléleti képmdasokra nézve is.

A kézvetetlen bels6 tapasztalds alapjan el nem donthets, vajjon

3*
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ontudatunkban az 6sszehasonlitdst tényleg egyidejii érzések, illetéleg
szemléleti képek kozt teszszuk-e, avagy inkabb azon mésik eset forog-e
fenn, melynél az osszehasonlitds az egymdst Lévetd érzések vagy szem-
léleti kepmdsok kozt torténik.

De az utobbi esetben kénytelenek volndnk azt feltenni, hogy akkor
nemesak az eléttink 41l tdrgy épen azon id6beli dllapotdnak meg-
feleld erzési jelei, illet6leg szemléleti képmésa felsl, hanem egyszers-
mind a még vele osszehasonlitando valamely mds tdrgynak, vagy
ugyanannak mds idobeli dllapotabol eredé érzési jelei, illetGleg
szemléleti képmésa fel6l is bizonyos tudattal birunk, mihelyt feltesz-
szilk, hogy az azokra vonatkozo Osszehasonlitds dltalunk tudatosan
eszkozoltetik.

Visszaideézett erzések és keépzelmi képmudsok.

Tapasztaljuk tényleg, hogy érzések, szemléleti képek tdmadnak
ontudatunkban, nemesak kizdrolag akkor, midén bizonyos targy érzé-
keinkre behat, hanem még annak tdvollétében is; tehdt a méskor
nyert érzések és megalakult szemléleti képek bennunk megiijulhat-
nak, s ilyenkor mondjuk, hogy azokra visszaemlékezink; ugy tet-
szik el6ttink, mintha képesek volndnk ily érzéseket és szemléleti
képeket emlékezetbsl szdndékosan is visszaidézni, habdr csak halavi-
nyabb fokban, mint a tényleges érzéki behatdsok azokat el6idézni
szoktdk, Nevezzuk az ily érzéseket visszaidezett — reprodukdll —
érzéseknel ; ezeknek egy ugyanazon tirgyra vonatkozo osszesége pedig
megfelel annak, a mit mint reprodukélt szemléleti képmadst most
képzelmi képmdsnak hivunk. Tehdt agy a mint a tdrgy behatdsdra koz-
vetetlenul tamadt érzések a szemléleti képmdst alkotjik meg, szint-
ugy megujithatjuk az emlékezethdl visszaidézett érzések dltal képzelmi
képmasképen a szemléleti képmast.

A képzelmi képmas pedig szintagy lehet tdrgya az osszehason-
litdsnak valamely mds képzelmi képmdssal, mint a hogy a szemléleti
képmdsok egymdssal Osszehasonlithatok, de szintigy oOsszehasonlit-
hato a képzelmi képmds még valamely szemléleti képmdssal is, vala-
mint megforditva. S igy még azon esetben is, ha az egyidejii érzések
teljes tudatos megfigyelhetésének korldtoltsdga miatt, a szemléleti kép-
mésoknak egymdskozt valo dsszehasonlitdsa barmennyire korldtozva
volna is, fenmaradna még mindig a lehet6ség, hogy az érzések gyors
véltakozdsa mellett osszehasonlithassunk valamely pillanatbeli szem-
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leleti képmédst a tudatunkban visszaidézett érzések folytin el6dllo kép-
zelmi képmdssal, mely utobbi, valamint az annak megfelel6 vissza-
idézett érzések anndl élénkebbek lehetnek, mentol kevesebb id6 vagy
épen csak egy pillanat telt el, a midta az azoknak megfelelt kozvetet-
len érzeteket érzéki behatdsok megujitottak.

De mindebbél az tunik ki, hogy az oOsszehasonlitdsnak fentebh
megkiilonboztetett két esete kozt tulajdonképen csak az a killonbség
van, hogy az egyikben az Osszehasonlitds két egyidejii szemléleti kép-
mas kozt torténnék meg, a masik esethen pedig egy képzelmi és egy
ezzel szintén egyidejii szemléleti, vagy akdr egy masik képzelmi kép-
més kozt; mindkét esetben azonban kellene, hogy mindkettejokril
egyidejlileg teljes tudattal birjunk.

Az dsszehasonlitds, mint az eqymdst kdvetd ontudatos dllapotok
atmenett valtozatanalk ontudatos felfogdsa.

Amde miutdn ontudatunk egyediil esak annyiban nyilvinul, a
mennyiben az bizonyos psychikai tartalommal bir, legyen ez akdr
érzes, akdr szemléleti vagy képzelmi képmads, akar valamely magasabb
rendti psychikai nyilvdnulat: ugy beldthatd, hogy az Osszehasonli-
tando szemléleti vagy képzelmi képek, valamint az ezekre vonatkoz
kozvetetlen, vagy visszaidézett érzések irdnydban nem tekinthetjuk az
ontudatot mint valami idegen harmadikat, a mi amazokat mint téle
kulonallokat egymdssal mérlegelné és Gsszeméregetné.

Psychologiai fejtegetéseknél igen is kell évakodnunk, hogy ossze ne té-
veszszilk azt, a mi levont fogalom, azzal, a mi esak kozos tulajdonsigat képezi
a nyilvinulatok bizonyos csoportjanak és a mi aziltal épen a csoport bizonyos
nemére nézve jellegzo. Sokféle valtozatos érzéseink kozt is megkiilonboztetiink
olyanokat. melyek kellemesek és olyanokat, melyek kellemetlenek, és méar e meg-
kiilonboztetés alapul szolgalhat arra, hogy az érzéseknek e két csoportjit igy foga-
lomszerfien egymdistél kiilonvilaszezuk; s6t hogy itt meg nem allapodva, e
jellegz6 tulajdonsigokat még attél elvontan is, a mire azok tulajdonképen vo-
natkoznak és a mitol elvalaszthatatlanok, fogalomképen, mint «kellemességn,
«kellemetlenség» magukban allitsnk fel. S mindez megengedheté mindaddig,
mig meg nem felejtkeziink, hogy az, a mit e fogalom kifejez, nem kiilonalld
lényképen onmagiban all fenn, hanem hogy az csak valami masnak a téle
elvilaszthatatlan sajatsiga. Szintigy megvan minden érzésnek mint olyannak
mér magaban az a sajatsiga, hogy az egyszersmind tudatos is, akkor a mikor
rola tudomasunk van, mert ha r6la ezzel nem birunk, akkor azt érzésnek sem
mondhatjuk , habar néhiny ujabb psychologus nem tudatos érzésekrél is
5701; helyesebbnek vélném azonbap, ha arra, a mit ezek az utébbi kifejezés
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alatt értenek, mas és kevésbbé félrevezetd kifejezés hasznaltatnék. Az érzések-
nek, valamint minden egyéb psychikai nyilvanulatnak ama sajatsiga pedig,
hogy azok mar énmagukban tudatosak, szintén alapul szolgil a «tudat» fogal-
manak, valamint tovibb még azon sziitkebb korii fogalomnak is, melyet akkor
Allitunk fel, midén a sajat egyéni lényiinkre vonatkoztatott érzéseknek épen
ezen vonatkozds altal koriilhatarolt korét mindattol kiilonvalasztjuk és megkii-
lénboztetjiik, a mi mint a kiviiliink allénak felismert lényviligra vonatkozik.
Valamint pedig ama el6bbi, példaképen felhozott fogalmi kifejezéseket csak fo-
galmi értelemben hasznalhatjuk, szintigy hasznélhatjuk, st az olyannyira
megszokott, mert kiozhasznalatban 4ll6 szélasmoédoknal fogva arra kényszeritve
is vagyunk, az utobbi kifejezéseket is a megfeleld fogalmi értelemben és azon
kikotéssel, hogy midén a psychologiai fejtegetéseknél mindenekelétt arra va-
gyunk utalva, hogy lehetéleg a tapasztalati tényeken alapul6é ovatos birdlatot
kovessiik, tartézkodjunk, a hasznalt kifejezések fogalmi értelmét a metaphysika-
nak korébél vett ontologikus értelemmel foleserélni.

Midén igy fel nem tehetjuk, hogy az érzések, valamint a szem-
léleti és képzelmiképek tudatos Gsszehasonlitdsdndl egy azoktol kiilon-
allé, nem fogalmi, hanem ontologiai értelemben vett ontudat viselné-
a birdlo szerepét, ugy nem is tehetink fel egyebet, mint azt, hogy az,
a mi valamely pillanatban, mint oly sajitlagos nyilvanulat jelent-
kezik, s onmagdban tudatos, hogy az mindazon kozvetetlen, vala-
mint megujult érzéseknek és az azokbol keletkezett szemléleti és kép-
zelmi képeknek és lehetéleg még mds egyéb egyideji psychikai nyil-
vanulatoknak, mint mindannyi tobb, vagy kevesebb componensnek
az eredményese, mely csak addig marad meg véltozatlanul, a meddig
azon componensekben, egyeseknek kicserélése, fokozoddsa, vagy meg-
gyengulése folytdn, véltozds nem dllott be; de a mely eredmény
nemesak egyedul momentan jelenléte szerint bir a tudat jellegével,
hanem ezzel bir még e viltozdasainak egymasba valo atmenetele sze-
rint is és ekképen tgy valtozdsara, valamint bizonyos idétartamn val-
tozatlansdgdra, allandosagdara nézve is.

E tudatos nyilvanulatok megvéltozdsinak psychogenetikai jellegét kije-
lolhetjiik képletileg is oly mdédon, mint a mathematika szokta valamely ténye-
rének végtelen kis véltozatait valamely mas, az eldbbitél fiiggetlen tényezének
szintén végteleniil kis valtozatihoz viszonyitottan kifejezni. Legyen valamely
épen jelenlévé eredményes psychikai nyilvinulatnak jele K, annak bérmi-
nemii akér nagysigira, akidr mingségére vonatkozé valtozata pedig — mint
annak differentialja — d. R, mely bekivetkezett a t idének dt-vel jelzett vég-
telen kis valtozata, illetSleg ennek novedéke alatt, akkor ez utébbihoz viszo-
nyitva ama psychogenetikai véltozatot, kifejezhetjiik a (-vel jelolt viltozatnak
atmeneti gyorsasigat e képlettel
: d.R

e
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Hogy mennyiben alkalmazhaté e képlet azon viszony kifejezésére is és
hogy mennyiben talilna megerdsitést, ha az Osszeegyeznék azon viszonynyal,
mely érzéseink véltozatai és az azokat el6idézd kiilsé behatisok viltozatai kozt
felismerheté, annak, mint a psychophysika korébe tartozénak taglalasiba e
helyen nem bocsitkozhatunk; mert feladatunk itt csak arra terjed ki, hogy
azon psychikai tényezoket keressiik fel és azoknak viszonydt a kiilvilagnak
rednk gyakorolt behatésai iranyaban jeloljiikk annyiban ki, a mennyiben azok
szellemi felfogd képességiinknek eszkoziil szolghlnak arra, hogy ama érzéki
behatasok ntjin magunkat a kiilvilag irdanyaban tdjékozhassuk és annak min-
den minket érdekls viszonyait helyesen felfoghassulk ; erre azonban nem sziik-
séges, hogy jelen targyalisunk kiorébe azon kapesolatos viszony fejtegetését is,
mely a szellemi miikodések kozt egyfeldl és a kiilvilig behatasait felfogé és
azokat Aatdolgozo testi szervek kozt masfelél fennall még tovabb, mint mar
eddig rola sz6 volt, folytassuk:; valamint nem boesitkozhatunk az ezzel ossze-
fiiggésben allo, de az itt kitzott feladatunktol még messzibbre elvezetd egyéb
kérdések targyalisiba sem, mint nevezetesen, hogy mennyiben szolgal testi
szerveink mikodése a kiilonféle szellemi nyilvanulatoknak — mint Gntudatos
érzések, emlékezet, képzelet sth. — alapjanl vagy kozvetitd eszkozéiil. Mind-
errfl annyiban, a mennyiben az egyéltaliban a természettudomanyok szorosabb
koréhez tartozik, alkalmunk lesz az élettannak az idegrendszert targyald feje-
zetében szélni.

Ttten beérjiik azzal, hogy tudjuk, miszerint az érzéki szerveink feldl
nyert érzéseink csak jelek, a melyekbdl a kiilvilagi tirgyak jelenlétére és azok-
nak tér- és idébeli viszonyaira és kiilonféle valtozataira kovetkeztetést vonha-
tunk ; hogy a kozvetetlen, vagy a visszaidézett érzések egybefoglalasa altal meg-
alakul6, de megint csak jelképen szolgéld szemléleti vagy képzelmi képmadsaik-
ban szemléljiik ama thrgyakat, és amazok utjin &sszehasonlitva a thrgyakat
egymassal, megtanuljuk azokat mint egyezéket vagy kiilonbozbket megismerni ;
de hogy ez osszehasonlitis nyilvan esak azon valtozatnak tudatos felfogisin
alapszik, mely az ontudatunk tartalmit épen képezs érzések vagy szemléleti,
illetéleg képzelmi képmésokban pillanatos dtmenettel bekovetkezik.

Az érzések, valamint a szemléleti és képzelmi képek oOssze-
hasonlitdsa képezi, mint ezutdn latni fogjuk, alapjat és kiindulo
pontjdt mindazon tovdbbi, magasabb rendli szellemi miikodéseink-
nek, min6 a megitélés, a kovetkeztetés, a fogalomképezés; ezek
dltal magunknak tdjékozdst szerzink a kilvildg minden oly viszo-
nyai irdnydban is, melyeknek felismerése foldi létunk és jolétunk
biztositdsdra és elémozditdsdra alkalmas és a melyre ugy a mint
alkotva vagyunk, képesitve is vagyunk.



40

Testvildagi tdjékozasunk lényege.

Lassuk tehdt most, hogy a kulvildg irdnydban miben 4ll és
mire terjed ki tulajdonképen tdjékozdsunk, ming feltételekhez van az
kotve és mi modon szerezheté az meg?

Onfentartdsunk és jollétink érdeke dltal vagvunk késztetve,
miszerint arra torekedjink, hogy ismerjik a hatdst, a mit kornyeze-
tunk miredank gyakorol és gyakorolhat, valamint azt, a mit viszont mi
is red gyakorolhatunk, még pedig mindezt Ggy a jelenre, valamint a
jovore nezve. Erre pedig szukséges, hogy az e kolesonos hatdsnak
majd sziikebb, majd tdgabb hatdrokra kiterjed6 korébe est tdrgyakat
és lényeket ismerjuk egyenként e hatdsképességre nézve és ismerjuk
fel azokat eleve, valahdnyszor azok ama kornek hatdraiba bekeriilnek,
vagy akdr midén szandékosan azokat felkeressiik és korinkbe vonjuk.
A tdrgyaknak ilyetén ismeretéhez nem juthatunk el rogton, esupdn
azon tobb-kevesebb érzés dltal, melyet az egyes tdrgy valamely pilla-
natban épen érzékeinkre gyakorolt, ez dltal még mindazon hatdsokra
nézve sem kapunk felvildgositdst, miket az vagy kozvetetlenul, vagy
mads tdrgyak sordndt kozvetve gyakorolni képes és a melyeknek egybe-
foglalt 0sszesége ruhdzza épen fel a targyat irdnyunkban is az egyé-
niség jellegével, masfel6l azonban testvildgi kornyezetunk végtelen
sokasdgu targyai és lényegei mellett és az azokon nyilvanulé viltoza-
tok még magasabb rendii végtelen nagy sokasdga mellett, modunkban
sines, hogy mindazokat kiilon, egyenkint, valamennyi minket érdekls
tulajdonsdgaikra nézve tanulmanyozzuk, hanem kell, hogy mar
ardnylag keves targy- és tuneményviltozat fel6l megszerezhetd
ismeret alapjan is, képesek legyunk bizonyos vezérjelek utan fel-
ismerni még mindazt, a mit valamely eldttink el6szor felmeruld
targytdl vagy tineménytdl elére elvarhatunk. Csak ekképen leszunk
kornyezetink irdnyaban mindenkoron tdjékozva.

Ily tajékozds pedig esak bizonyos feltételek mellett valik lehet-
ségessé, melyek egy része a kornyezetre, mdsik része pedig mimagunkra
vonatkozik.

A kornyezetunkre vonatkozo feltételek a kovetkezdk.

Minden egyes targy, valamint minden egyes lény részérdl szik-
séges, hogy az az 6t minden mds tdrgytol, minden mas lénytél kilon-
vélaszto egyéniségét, amiképen az a térben és idGben jelentkezik,
minden egyéb valtozata mellett is folytonosan és dllandoan megtartsa
letele egész ideje alatt.
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De nem birunk a targyak lételérdl tudomdssal egyébképen, mint
csak azon hatdsok dltal, miket azok vagy kozvetetlenul tulajdon
érzékeinkre gyakorolnak, azok altal bennunk érzéseket keltve, vagy
gyakorolnak mds oly targyakra, melyek szintagy mint amazok, vagy
azoknal erdsebben is birvan érzékeinkre hatni, épen az dltalok ama
behatdsok folytdn elszenvedett valtozasaik szerint, a kulonben ben-
nink, de 4ltaluk kelthet6 érzéseket is annak utanna masként valt-
jak ki, és e kozvetitésik dltal ama masik targyat is tudomdsunkra
juttatjak.

A twlajdonsdgok viszonylagossdga.

De valamint a hatds, mit valamely targy kozvetetlenul gyakorol
érzéseinkre, nem fugg egvedul csak attol, hanem fugg még sajat
érzékeinktol is, szintugy fugg az a hatds is, melyet valamely targy
mas tdrgyra gyakorol, még ez utobbitol is. Mert midén pl. valamely
fénylé targy az dltala visszavetett fénysugarakkal szemunkre behat és
ennek folytdn a szemidegben bedll az ingertiletnek nevezett dllapot,
és tovdbb a fényérzés, ugy az ideg nem vette ez dllapotdt egyszertien
ama tdrgytol 4t, hanem az a sajdt tulajdona, és csak ez ideg van
arra képesitve, hogy benne oly behatdsra ily allapot tamadjon; s
azért épen ugy mondhatjuk, hogy a fényérzés a szemideg tulajdon-
sfiga a fény es a fényes test irdnydban, valamint mondhatjuk, hogy a
fényl6 testnek megvan az a tulajdonsiga szemink idege irdnvaban,
hogy ebben ingeruletet idéz el6 ; vagy mid6én valamely sav a kék kéml6-
papir szinét vorosre viltoztatja, agy e viltozatot sem vette a kémls-
papir a savtol dt, hanem az 6 tulajdonsdga az, hogy igy megvaltozik,
€s megint épen Ggy mondhatjuk, hogy a papir azon tulajdonsdggal
bir a sav irdanydban, hogy szinét megvéltoztatja, valamint mondhatjuk,
hogy a sav a papir irdnydban ama szinvédltoztatd tulajdonsdggal bir.
Minden hatds tehdt, a mit valamely test barmely mésra gyakorol,
bizonyos kolesonosségen alapszik, és az a test, melyen bizonyos hatds
nyilvinul, nem visel ennél pusztdn szenvedédleges szerepet, hanem a
maga tulajdon modja szerint tevékeny az is. S azért midén valamely
testnek a mds bizonyos test irdnydban tanusitott hatdsdt, tulajdonsdg-
képen akdr az egyik, akdr a mdsik testnek beszdamitjuk, ezt mindig
csak a masikhoz viszonyitott értelemben vehetjuk még akkor is, ha,
mint leggyakrabban, a mdsikat, mint alattomban értett testet, épen fel
sem emlitjiik.
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Azon feltétel tehat, hogy a felismerendé targyak megtartsdk
allandban egyéniséguk jellegét, abban rejlik, hogy minden egyesnek
tulajdonsdgai kozt oly bizonyos kapoes dlljon fen, mely ezeket bizo-
nyos iddre legalabb egyesitve tartsa és a mennyiben ezen tulajdonss-
gok némelyike vdltozé volna is, igy megis e vdltozat csak bizonyos
allando viszony szerint torténjék. Mert ha a tdrgyak tulajdonsdgai
ilyféle viszony nélkiil és minden osszetarto kapoes nélkil folyton vél-
toznanak, ugy a meg-megmasulé targy teljesen megsziinnék az lenni,
a mi az addig volt, és lehetséges sem volna, hogy a mit egyszer fel-
ismertiunk, azt azonosnak ismerjik fel még akkor is, és hogy igy a
tdrgyrol valamikor szerzett ismeretunknek hasznat vehessik akkor,
a midén az a mi bizonyos egyéniségképen el6bb jelen volt, tulajdon-
képen mar megszint volna létezni.

A kapesolatos tulajdonsdagoknalk, illetileg dllandd viszony sze-
rinti valtozdsaiknalk sokszoros ismétlédése a tdargyak sordban.

Ezen egy feltétel azonban tdjékozdsunkra még nem elégséges ;
mert szemben a testvildgi targyak végtelen nagy sokasdgdval, egyéni
felfogd képességunknek id6ben és térben oly sziiken kimeért korld-
toltsaga mellett, tdjékozdsunknak kore is csak felette sziik lehetne, ha
minden tdrgy, minden tulajdonsdgdra nézve valamennyi tébbitél ku-
10nboz6 volna és nem léteznének e sokasdgban tekintélyes szdmban
olyanok is, melyek habér tulajdonsdgaik osszeségére nézve egymastol
kulonbozék, e tulajdonsdgok kisebb-nagyobb csoportjara nézve mégis
ugy meg nem egyeznének, hogy a kozos tulajdonsagok kozti kapesolat,
valamint ezeknek bizonyos viszony szerint az egyes tdrgy vagy lénynél
végbemend véltozata ugyanugy nem ismétlédnék még sok mdsnal is.
Csak ha az elst feltételen kivul még azon masik is teljesul, hogy bizo-
nyos kapesolatosan csoportositott tulajdonsdgokra nézve sok tdrgy
egyméssal egyez, valamint az egyesnek létezése alatt a tulajdonsa-
gaiban bekovetkez6 vdltozatok is egyezé viszony szerint még sok mds-
ndl is folynak le ; s6t ha e kapesolatok a tulajdonsidgokban, az egyez6
viszony a valtozatokban fenndll, nem csak az ugyanazon korbeli targyak
és lények kozt, hanem ha az hossza korszakokon &t még azoknak
utédaindl is ismétlédik, lesz lehetséges, hogy kozos tulajdonsigaik
szerint a lényeket esoportositva, azon dtmenet alapjan, mit nehény
kevésnek megfigyelése dltal szereztiink, tdjékozva legyiink nem csak
azok irdnydban, melyeken ez ismeretet szereztuk, hanem legaldbb a
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kozos tulajdonsdgokhoz kotott hatdsképességik hatdrdig, még mind-
azon sok t6bbi 1ény irdnydban is, melyek ugyanazon tulajdonsdgokkal
birnak ; s6t tdjékozva legyink nem csak az egykorbeli lények irdnyd-
ban, hanem még az utéonemzedékek hossza sordn végig mindaddig,
mig csak azokndl ugyanazon tulajdonsigok valtozatlanul fenndllanak.

Csak ily kozos tulajdonsdgok alapjan vélik tehdt a testviligi
targyak és lények végtelen sokasdga kozt a tdjékoztato csoportositds
lehetségessé annyiban, a mennyiben az a testvildgtél fiiggd: hogy
azonban e csoportositds tényleg eszkozoltessék, az épen kotve van
még magunk részérdl is bizonyos feltételekhez.

E feltételek egyike abban 4ll, hogy valamint szikséges, misze-
rint felismerésunknek tdrgyai az 6ket felismertett hatasképességiikre,
vagyis tulajdonsdgaikra nézve bizonyos dllanddsdggal birjanak, szint-
ugy kell, hogy sajit felfogd képességink is bizonyos dllandésdggal
birjon, melynél fogva az ugyanazon behatdsra benniink tdmado érzeti
jelek mindenkor azonosak legyenek, és kulonbozék esak akkor, midon
a behatds maga is kilonboz6, valamint hogy érzeteinknek psychikai
feldolgozdsa is mindenkor egyenléképen torténjék; ellenben ki volna
zdrva a tdjékozds minden lehetdsége, ha még egyenls behatdsokra is
érzeti jeleink minden éllandé viszony nélkul folyton véaltozok len-
nének,

Az érzéseke, szemléleti és keépzelmi képeknek emlékezetben tartdsa.

Ezen kivul azonban szikséges még az is, hogy a szemléleti kép-
més, mit erzési jelek ntjdn valamely targy fel6l nyertunk, ne csak
egyenl6képen benniink megint feltdmadjon, valahdnyszor ugyanazon
targyat maskor megszemléljuk, valamint hogy tdémadjon bennunk ha-
sonlo szemléleti képmds, midén ahhoz hasonlé targyat szemléliink,
hanem kell, miszerint egyszersmind felismerjuk, hogy a meguajult
szemléleti képmds azonos az elGzetesebbel, illetéleg hogy hasonlo va-
lamely jelen szemléleti képmds bizonyos mds, mér elézetesebben ben-
niink volt szemléleti képmdssal; mert killonben bdrmennyiszer is
ismétlédnék valamely szemléleti képmés, agy az el6ttiink mégis mindig
Gj volna, melynek irénydban épen oly tijékozatlanok lennénk akkor
is, mint voltunk, midén legelészor jutottunk annak tudatdhoz.

E szerint tehdt kell, hogy a szemléleti képmdas megmaradjon
emlékezetimkben, ugyan nem dllandéan, folyton oOntudatunk elétt
éllva, hanem mint képzelmi képmds megtjulva, valahdnyszor azzal
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azonos, vagy ahhoz hasonlé mds szemléleti képmés tdmad ontuda-
tunkban, hogy igy az uj szemléleti képmdst mintegy osszemérve a
voltnak megfelelé képzelmi képmasdval, felismerjik a ketté kozt a
hasonlatossdgot vagy killonbséget.

Emlékezd tehetség.

Hogy e tudatos osszehasonlitds nyilvin miként foly le, arrél
madr el6bb volt sz ; itt az elobb mondottak folyoményaként az emilé-
kezd lehetséqre vonatkozdlag csak azt jegyezzitk meg, hogy nem véljik
helyesnek azon nézetet, mely az emlékezetet olyféle raktdrnak latszik
tekinteni, melyben a szemléleti, képzelmi képek, a psychikai nyilvé-
nulatoknak végtelen sok kulonféle alakjaval, mint folyton meglevik
megoriztetnek, és a honnan azok idénként az éntudatlansdgnak ho-
mélyibol mintegy olyformdn kerilnek az ontudatossag vildgos szin-
terére, mint a hogy a szinpadi diszitmények eloszedetnek sotét raktd-
raikbol, hogy a megvildgitott nézétér elé dllittassanak.

Miutdin el6bb az érzések, a szemléleti és képzelmi képek ossze-
hasonlitdsdrol szolvan, minden tudatos psychikai nyilvanulatot ugy
tekintettink, mint ontudatunknak épen azon pillanatban jelenlévi
allapotat és ama nyilvanulasok valtozatait, valamint az ezek Lozt
épen eszkozolt osszehasonlitdst is, mint ontudatunk dllapotanak val-
tozatait, s tekintve azt, hogy a szemléleti képek érzéseken alapulnalk,
melyeknek viltozdsa szerint azok magok is vdltoznak, az érzések pedig
az érzéeki szerveinknek miikodésével osszefuggd allapotatol fugg6k, es
tekintetbe véve tovabbd meég azt, hogy az érzések mint reprodukalt
érzetek jabb kulsé behatdas nélkul is meg-megtjulva és egyesulye
mint képzelmi képek ujbél felmeriilnek : tigy mindezeknek folyo-
manyaként kovetkezik, hogy minden képzelmi képnek, vagy egyéb
psychikai nyilvanulatnak emlékezetes megujuldsa nem tekinthetd
egyébnek, mint ontudatunk valamely esetleges — jelen tdrgyaldsunk
korébél kihagyhato, de minden egyes esetben nyilvan mindig ki sem
jelolheté — ok dltal feltételezett visszaesésének oly dllapotba, mely-
ben az tobbszor-kevesebbszer mdr annak eldtte, és legelGszor érzéki
benyomédsok folytdn volt és a melybe anndl konnyebben keriil vissza,
ment6l tobbszor volt ugyanabban mar médskor is.

E szerint az emlékezd tehetséget sem tekinthetjik olyas valami-
nek, a mi bizonyos psychikai nyilvdnulatot fenmaradé dllapotképen
magdban megérizne, mint pl. megtartja magdn valamely test a be-
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nyomidst, mit valamikor elszenvedett, hanem tekintjik azt oly képes-
ségnek, melynél fogva valamely mar méskor végbement szellemi mii-
kodés megfelels inditat folytdn ajbdl végbe megy, anndl konnyebben,
és anndl biztosabban pedig, ment6l tobbszor ismétlédott ugyan e mii-
kodés mdr annak el6tte. -

Felfogdsunk szerint ama képességgel analog példaképen tekintheté azon
képességiink, melynél fogva magunkat még nehezen megtanulhaté testmozgé-
sokba is begyakorolhatjuk, a miket azutin nem csak mind kénnyebben birunk
megtenni, de a melyeket még szdndék nélkiil, sét szdndékunk ellenére is, a
legtobbszor fel sem ismerhetd inditatra megtesziink, mint pl. gyakran van
alkalmunk gyermekeinket rosz szokisbdl tett testmozdulataik miatt meginteni,
vagy mint alkalmunk van bimulni az iigyes zongorazét, midén az ujjait gyors
futamban a billentytizet soran végig szokteti; de ha tgy latszanék, hogy e
testgyakorlatszerti mozdulatok a tisztdn psychikai nyilvanulatoknak emléke-
zetben tartisaval analog esetnek nem tekintheték s azért ha meg is engedtet-
nék, hogy e mozdulatok nem voltak mér ujabb végbevitelok elétt is mintegy
lappangé allapotban az izmokban, vagy egyéb ezekhez tartozd mozgatd szer-
vekben jelen, gy ebbdl a psychikai tehetséget képezé emlékezetre kovetkez-
tetést vonni még sem lehetne; — ez utébbihoz kozel allo példaképen szol-
gélhat talan mégis az az eset, midén valaki bizonyos megszokott szokat nem
csak gyakrabban hasznal mint més szintoly alkalmas székat gondolatainak
kifejezésére, hanem azokat gyakran még akkor is ki-kimondja, midén azok
feleslegesek, s6t kimondja minden tudatos szandék nélkiil is, mint a hogy szan-
dék nélkiil meriilnek fel ontudatunk koérében gondolatok, emlékezeti képek,
s6t felmeriilnek oly sokszor még szandékunk ellenére is. Méar pedig alig sike-
rillne a felhozott példdban azon hatért kijelolni, a melynél a szék kimondési-
ban a psychikai miikédés végzédik és a szotagold szervek physiologiai miiks-
dése kezdddik és meghatarozni azt, hogy mely rész esik e nyilvanulatokbdl az
emlékezetnek, melyik a testgyakorlatnak korébe.

Az emlékezetbdl felmerild képzelmi képelcnele meghkiilénbiztetése
a szemléleti képektdl.

Visszatérve most az osszehasonlito felismerésnek utobb kijelolt
feltételéhez, tovabb azt taldljuk még, miszerint nem elég ahhoz, hogy
valamely ajabb szemléleti képmads folytdn bennink egy ugyanahhoz
tobbé-kevésbbé hasonlo képzelmi képmés tdmadjon, melylyel amazt
osszehasonlithassuk, hanem hogy szukséges, miszerint még annak is
a tudataval birjunk, hogy a képzelmi kép, mely az oGsszehasonlitds
pillanatdban a szemléleti kép helyébe lép, maga nem szemléleti kép,
mely szintén valamely jelen benyomdsbol keletkezett, hanem hogy az
csak a multnak egy ajbdl felszélalé visszhangja. De mi képesit ben-
niinket e megkulonboztetésre ? ezt kérdeni kivalt akkor vagyunk kény-
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telenek, ha felteszszik, hogy dntudatunk azon osszehasonlitdsndl csak
dllapotat viltoztatja meg és hogy csak az dllapotra és az dllapotok
egyikének a masikba val6 dtmenetére terjed ki e tudatunk.

Erre nézve megjegyezhetjiik, hogy mig az ily dtmenetnek tudata
csak az egymast felvalto dllapotok egyezd voltat, vagy egyezotlenségét
ismerteti fel, addig a szemléleti képnek megfelels dllapota ontudatunk-
ban az dltal vélik a képzelmi képnek megfelels dllapottdl megkulon-
boztethetévé, hogy, miként ezt mdr mds helyen fejtegettik, a szem-
léleti képnek megfelel dllapot-akaratlagos mozgdsok mellett azonnal
onként megvdltoztathato és azért médunkban van, hogy megtanuljuk
azt mint kilsd okok dltal feltételezettet megismerni; a képzelmi
képnek megfelel dllapot ellenben akaratlagos mozgdsok dltal nem
lévén megviltoztathato, megtanuljuk ezt mint kiils6é okoktol fugget-
lent tekinteni; igy pedig hosszt ismétlédd tapasztaldsok folyamdban
megtanulvan azt, hogy a szemléleti képmds kilsé behatds, kiils
tdrgy nélkul esak mint képzelmi képmds ujul meg, megtanuljuk egy-
szersmind azt is, hogy a mi ontudatunkban mint képzelmi képmads
lép fel, azt mint valamely el6zetesebb szemléleti képbol leszarmazottat,
tehdt mint olyanra vonatkozot tekintsik. S mind ehhez jarul még az
a korillmény, hogy valamint az esetleges szemléleti képmdshoz kiséret-
képen mindig még sok egyéb szemléleti vagy képzelmi képmads is sze-
g6dik, szintagy megtjulnak ezek is nagyobb-kisebb részben megint,
midén valamikor ama szemléleti képmds mint képzelmi képmés ontu-
datunkban ismét felmeriul, mint mindannyi ismerteté jel, mely az
akdrhdnyszor megajulé képzelmi képmdasnak megkilonboztetését bar-
mely hasonld, vagy killonbozé szemléleti képméstol lehetévé teszi.

Azonban nem szitkséges, hogy itt még tovabb bocsétkozzunk a
szovevényes viszonyok taglaldsdba, melyek, mentiil tovdbb torekszunk
azokat kovetni, elsttiink csak mindinkdbb elhomdlyosodnak és mind
messzibbre eltdvoznak azon korbél, mely tul nem lépheté hatarokkal
korilfogva tartja azt, a mit ontudatunk magdaba felvehet és kapesola-
tosan egymédssal dsszefizhet. Elég ha felmutathattuk azon tényleg
fenndllo feltételt, mely testvildgi tdjékozdsunkhoz eqyéni szellemi ké-
pességunk részérél koveteltetik, és ha birtunk némileg legaldbb szel-
lemi képességinknek azon legkozelebbi tényezdire utalni, melyek ama
feltétel kielégitésére szukségesek.

Amde mennyire volna korldtozva tajekozasunk ha az csak
azon szlik korre terjeszkednék ki, melyre a testvildgnak oly végtelen
nagy tdrgysokasdgdval és sokféleségével szemben az egyes embernek
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érzéki felfogd, szellemi feldolgozo és emlékezetbe megtartd képessége
egy rovid emberélet tartama alatt telnék, ha e tdjékozds keresésében
az egyes ember elszigetelten éllva, csak sajat erejére volna utalva,
nem tdmogattatva embertdrsa dltal, nem osztozkodva vele igy a mun-
kdban, mint az eredményben, nem fejlesztetve sajit munkaképességé-
ben azon kozos munkdnak eredménye dltal, melyet nem ecsak az
egyessel egykoru emberi nemzedék, hanem még az el6zetesebb nem-
zedékek oly hosszu, kezdetével még minden emlékezteté emberi nyo-
mokat is talhalado sordn 4t az emberi nem létesitett, a mit testileg-
lelkileg 6rokolve dtvesz az egyes ontudatdnak elsd ébredésétil kezdve,
melyen neveltetik, melyre tamaszkodik élte fogytaig és a melyet talan
sajdt csekély munkdssdga dltal is Oregbitve orckségul visszahagy az
uténemzedék szamadra.

Midén azért tdjékozasunknak alapfeltételeit keressik, kell hogy
még azon feltételezd tényeztkre is tekintettel legyiink, melyekhez az
egyesnek annyi sok mdséval Gsszeszovetkezé munkdlkoddsdnak lehe-
tosége kotve van, hogy a mit az egyes ember a testvildgi targyak
viszonyaira nézve felismert, az nem esak & neki, hanem ugyantgy
még annyi sok masnak is tdjékozdsdra szolgalhasson.

A madsolckal kizos és kolesonos tajekozds feltételei.

Arra, hogy a tdjékoztato felismerés az emberek kozt kozos és
kolesonds, valamint egymadst kiegészité lehessen, kétségen kivul sziik-
séges, hogy oly felismer képességgel, minét az eddigi fejtegetés szerint
az egyes ember részérdl feltételeztunk, felruhdzva legyen valamennyi,
kik kozt ama kolesonos viszony létre johet; nem sziikséges azonban,
hogy egyszersmind az érzetek, melyek ugyanazon tirgy behatdsdra
témadnak s igy az érzetekbél megalakulé képmdsok is mindenkinél
azonosak legyenek ; és valéban, miként mdr el6bb az érzetek jelents-
ségér6l szolva, emlitettiik, azoknak azonossdga felsl semmiféle tudo-
méssal sem birunk, sem nem birhatunk. Mondottuk ugyanis, hogy
még midén valaki bizonyos fény behatdséra tdmadt érzetét ugyanazon
szoval jelzi is, melyet még més is az ugyanazon fény behatdsdra 6
benne tdmadt érzetnek jelzésére haszndl, midén pl. mindketts szin-
€rzetét vorosnek mondja, ebb6l még semmiképen nem tudjuk, hogy
vajjon mindkettének érzete ekkor teljesen egyenls, azonos-e? Es ha-
bér tovabb még, alapunk van feltenni, hogy mindenkinél, ki feljes
szinérzékkel bir, valamennyi szinérzet hdrom alapszinérzeten alap-
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szik, és ha e megkilonboztetheté alapszinérzetek igy mindsitve és
hasonloknak mondatnak is bizonyos oly szinérzetekhez, melyek jelzé-
sére mindenki 4dltal ugyanazon szdk hasznaltatnak, st ha mindjart a
kisérletek is, melyek dltal az alapszinérzeteknek megkilonboztetése
és tlizetesebb kijelolése eszkozolhets, valamennyinél megegyezd ered-
ményre vezetnek is : ugy mindebb6l még sem kovetkezik, hogy az alap-
szineknek valamint az azokhoz hasonloknak mondott szineknek meg-
feleld érzetek, mindazokndl, vagy akdr csak két embernél is teljesen
azonosak lennének.

Az, a mi meégis ez dltal ki van mutatva, abban 4ll, hogy a viszony
bizonyos fény minésége és az dltala kelthetd fényérzet kozt, valamint
a wviszony az alapszinérzetek kozt mindenkinél dllandéan egyenld
oly mddon, hogy bizonyos minéségii fény minden egyesnél mindig
csak ugyanazon egyéni fényérzetet képes kelteni, valamint hogy az
eredmeényes szinérzet az alapszinérzeteknek egy bizonyos combinatidja
utan egyénileg mindig ugyanaz marad. Vagyis mondhatjuk, hogy mig
a kilonbozé minéségli A, B, C fény az egyiknél killonbségiiknek
megfeleléleg mindig az a, b, illetéleg ¢ fényérzetet kelti, addig méds
embernél ugyanazon fénynemek szintugy dllandban az el6bbiektél
kulombozé a, g, illetéleg y fenyerzeteket kelthetik, és a viszony
is, mely ezen fényérzetek kozt allandoan fenndll az egyiknél mint
i, B és ? kiilonbozé lehet azon viszonytol, mely mint _, = és -
hig c B r
fenndll allandéan a mdsiknal, ugy hogy e kilonbozé viszony folytdn
az egyidejii érzetek utin tdmado eredményes szinérzet is a ketténél
egymastol kalonbozo lehet, de a tdrgyi fény irdnydban a viszonyok-
nak egyénileg allandéknak kell lennidk. S e viszonyok ily dllandosa-
ganak bizonysdgdra szolgdl, hogy az ugynevezett szinvakokndl, kiknél
egyik alapszinérzet hianyzik, a szinfelfogis valamennyi t6bbi szin ird-
nyfban mindazoknal egyenléen van megzavarva, kik ugyanazon alap-
szinérzet hidnydban szenvednek.

S igy 4ll az nyilvdn valamennyi mas egyébféle érzetre nézve is
és all e szerint nyilvin még az érzeteken alapuld szemléleti, valamint
az utébbiakbol leszdrmazé képzelmi képmasokra nézve is.

Mindezeknél nem az ezek koszti azonossdgnak, hanem csak a
targy és az érzetek kozti kapesolatos viszonyok dllanddsdgdnak szik-
sége forog fenn arra nézve, hogy azoknak eredménye az egyiknél kap-
esolatba hozhato legyen ilynemii eredményekkel valamely mds em-
bernél ugy, hogy ennek folytdn az egyik ember tdjékozdsa utdn tdjé-
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kozdst nyerhessen még a mésik is és a tdjékozdsban mindketten
egymést kolesonosen tdmogathassdlk.

Amde ha még az azonos tdrgyak utén timado érzetek egyénileg
kulonbozok is lehetnek, és ha nines moédunkban, hogy érzeteinket koz-
vetetlenul egymassal k6zoljuk, sem hogy kolesonosen azokrol, valamint
az azokbol megalakulo szemléleti és képzelmi képmasokrol és mds
egyéb psychikai nyilvanulatokrol, ugy a mint azok mdsokban kelet:
keznek, kozvetetleniil tudomdst szerezzunk ; mi képesit akkor minket
meégis arra, liogy tulajdon tdjékozdsunknak eredményét a maséval eés
viszont kapesolatba hozzuk ?

A mondottak utdn beldthato, hogy e kapcesolat esak kozvetett
lehet ; ilyen pedig eszkozolheto épen a kulsé targyak atjan, melyek-
nek az egyesre gyakorolt behatdsa kozt egyfelél és a behatds dltal
keltett érzetek kozt masfel6l bizonyos dllando viszonyt feltételeztunk.
E viszonyndl fogva ugyanis lehetséges, hogy vonatkozolag azon
targyra, melynek szemléleti képmdsdval magunk birunk, szemléleti
képmast idézzunk el6 még mdsban is azdltal, hogy annak felfogo
érzéki korébe ugyanazon tdrgyat dllitva, 6t annak szemléletére utal-
juk. S habdr a sajat és az idegen szemléleti kép nem lesz egymassal
teljesen azonos, egyezd lesz mégis abban, hogy mindketté egy ugyan-
azon tdrgyra vonatkozik és ugyan erre nézve egyezt lesz mindketts-
nél a szemléleti képmdasnak megfelelé utoképzelmi képmas is, jol-
lehet azok sem lesznek teljesen azonosok.

Felette korldtozott volna azonban a szellemi kozlekedés ember
és ember kozt, haaz egyedil csak aszemléleti targyakra vald kozvetet-
len rdutalds dltal eszkozolt kozvetitésre szoritkoznék és nem volna a
kozvetitéesnek még més oly eszkoze, a mely éltal nemesak mdst is lehet
a szemléletre utalni, és bizonyos képzelmi képmdst benne felidézni
méskor is, hanem lehet a szellem minden egyéb alkotdsaira és mii-
kodéseire is a kolesonos szellemi esereviszonyt kiterjeszteni, melynél
fogva mdr az egyes ember nem 4ll elszigetelten egymagiban, hanem
annyi mdssal kozos munkdra szovetkezve, annak annyival nagyobb
eredményében is részesulhet, még pedig nem osztozkodva abban tdr-
saival csak sajat szerény munkarészletének ardnyaban, hanem ki-ki
abbol annyit sajititva el, a mennyit felfogé képessége szerint bir, a
nélkill, hogy ezdltal a részesulék szdmdval kisebbiilne az egyesnek
osztaléka, vagy hogy attdl csak egy is megfosztva maradna.

Jendrissik : Hatrahagyott iratai. g



A szotagolt nyelv, mint meghatdrozott jelentiségii szdjelek daltal
keépezett kizeq, mely az emberel kizt a szellemi lkizleledést
keozvetiti.

A kozvetités e hathatos eszkozét szolgdltatja nekink a szdlagolt
nyelv, melyen beszeliink.

Itt ugyan nem foglalkozhatunk mindazon psychologiai és an-
thropologiai tényez6k kutatdsdval, melyek arra vezettek, hogy az em-
ber sajat érzelmei és inditatai nyomdn embertarsdban is hasonlo érzel-
meket és inditatokat feltételezve és felismerve, onérdekének osz-
tonzése alatt, embertdrsaiban tdmogato szovetségeseket keressen és
azokkal csalddi, tdrsadalmi és majd dllami kotelékbe 1épjen ; s ugyan
e kotelekek alapjan 6t meg arra is képesitették, hogy oly szbtagolt
nyelvet alkosson, mely neki jeleket szolgdltasson nemcsak a testi
sziikségeinek kielégitésére irdnyulo cselekvéseinél, melyeknek inditata
alatt mér puszta dllati osztonszertiségh6l tagmozdulatai és hangszer-
vei altal is tudott jeleket adni, hanem szolgdltasson mindazon viszo-
nyok kifejezésére is alkalmas jeleket, melyek részint ama szukebb,
vagy tdgabb korti szovetkezések folyomédnyaiként a szovetkezett tdr-
sak kozt kifejlédtek, részint a testvildgi kornyezetre vonatkozodlag
valamennyinek kozos fdradozdsa mellett mind kiterjedtebbekké vdl-
tak. De ha mind annak részletes taglaldsdra ki sem terjeszke-
dunk, konnyen beldtjuk mégis, hogy valamint a viszonyok felismeré-
sére, megeértésére és dttekintésére a kozvetetlen érzéki felfogds mar
nem elégséges, hanem ahhoz még az érzetek dltal szolgdltatott ada-
toknak csak a magasabbrendii szellemi miikodés dltal eszkozolhetd
értelmi feldolgozdsa sziikséges; szintugy nem lehetnek e viszonyok
kifejezésére azon jelek sem elégségesek, miket az ember mir egye-
dil kozérzetének inditata alatt kozvetetlen Osztonszertiséggel nyil-
vanitani képes volt, a mely jelek jelentésége ugyan épen ennek
folytdn és az alkatbeli egyenléség alapjdn szintoly kozvetetlenséggel
minden mds ember dltal is megértheté vala; hanem oly jelek viltak
szikségessé, melyek ugy a mint az dltaluk megjelolendd viszonyok a
kozosen fejlesstett értelmi felfogdsnak targyait képezték és részben
ahhoz alkalmazottan és annak értelmében alakultak és alakulnak,
szintigy maguk a szdjelek is csak a kozremiikodsk kozos megillapo-
ddsa szerint nyerhették meghatdrozott jelentdségiiket, mely médr nem
lévén a jelb6l magabol egyedil felismerhets, megértésére is kilon
beavatdst kivin; a mibol szikségképen az is kovetkezik, hogy az
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ily szojelekb6l allo nyelv, mint a szellemi kozlekedés kozege nem
szolgdlhat dltaldnosan minden ember szamdra, hanem hogy az csak
azoknak korében haszndlhato, kik tdrsadalmi szovetkezésuknél fogva,
egymdsra utalva, kozos viszonyok kozt élnek és ama kozeg jeleinek
jelentéségébe beavatva vannak. De ennek folytin nemesak minden
egyes nyelvnek kore, melyre az az emberek osszeségében, bar
kilonbozé hatdrok kozt egyenként kiterjed, esak korlatozott lehet,
hanem a szellemi fejlettség foka szerint, melyen magok az illet6 kor-
hoz tartozok allanak, szikségképen kulonbozé meég az egyes nyelv-
nek fejlettségl foka is, ugy szdjeleinek gazdagsdgara, valamint arra
nézve, hogy mennyire alkalmas az nemesak jelezni valamit, hanem
azonkivil még a szojeleknek kapesolatos osszefuiggesztése dltal a
mondatban azt is kifejezni, a mit fogalmilag felismertink. Mert
mialatt a nyelv, mint kozvetité kozege az emberi szellem fokozodo
fejlédésének sajat fejlédésében is parhuzamosan eléhaladt, kellett,
hogy a teljesen semleges jellegli, tetszdleges és csak a kozvetetlen,
tovabb még nem tagolt, a kulsé érzéki benyomdsokra vonatkozo
jelentéséggel felruhdzott szojelekhez jaruljanak idével meég masok,,
mint azon szemléleti és képzelmi képeknek symbolumai, miket az
emberi szellem fejlédésének el6halado szakaszaiban alkotni képes
lett ; mig midén az ember mar megtanult ugy sajat magara, vala-
mint a kivile 4llo kornyezetére vonatkozo sokféle viszonyt fel-
fogni és azoknak oOsszefuggését megérteni, akkor a nyelv is mdr oly
széjelek birtokdba jutott, melyek mind tdgabb kordi, egyszersmind
azonban mind hatdrozottabbdn korulirt értelemben fogalmakat fejez-
nek ki.

Iy fejlettségi fokatél kezdve pedig a nyelv mdr nemesak az
-emberek egymds kozti kozlekedésére szolgdl, hanem szolgdl az még
minden egyes ember sajdl gondolatainak kérén beldl is, mint gondo-
latainak vezérfonala, s6t nagyrészben épen mint a gondolatoknak
sajatlagos alaki kifejezése. Mert a szellemi munkdnak eredményét, a
melyben éntudatunk pillanatrél-pillanatra véltozo tartalménak folya-
mdban eljutunk, csak a nyelv szojeleivel birjuk maradandéan meg-
rogziteni, és viszont megint ez utébbiak szolgdlnak mindannyi tdmado
pontok gyandnt azon erék szamdra, melyek ontudatunknak e maga-
sabb, a kézvetetlen érzéki benyomdsoktol elvontabb gondolati korében
munkédlkodnak. Méltan tekinthetjuk azért a nyelvet, mely ily szolga-
latot teljesit, oly szervnek, melyet az emberi szellem maga alkotott
magdnak, melynek hatdskore kiterjedt ngy az egyesre, valamint az

4
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emberek sokasdgdra, mely magdba foglalja és megérzi a miivelt nem-
zetek korében az emberi ismeretnek Osszeségét, a tuddsnak minden
dgaban ugy, a mint az felszaporodott orokségképen dtszdll az egymast
kovet6 nemzedékek hosszii sordn végig, és gyarapodik még mind
tovabb; mert a nyelvvel, melyen megtanulunk beszélni, egyszers-
mind — habdr nem kozvetetlenil — fogalmakat is veszink at, miket
tovdbb feldolgozva, tjabb fogalmakhoz eljutunk.

De mert a fogalmak, kiterjeszkedve mindenre, mit létunk
érdekében tudni vagyddunk és tudni szukségelunk, értékkel csak ugy
birnak, ha azok megfelelnek a valosagnak és nekunk biztos tdjékozdst
nyujtanak ; azért midén itt azon vizsgilati modszernek fejtegetésével
foglalkozunk, mely a természettudomdnyok korében alkalmas arra,
hogy dltala magunknak a testvildgi viszonyaink irdnt biztos tdjéko-
zast szerezzunk, annal kevésbbé mellézhetjilk annak a tizetes fejte-
getését, a miben az tulajdonképen 4ll, a mit fogalomnak nevezink,
valamint azon viszonynak, melyben ahhoz a kifejezésére haszndlt
szojelek dllanak, mert miként mdr érintettik, a tuddsra irdnyuld
minden szellemi miikédésunk folyton fogalmi kifejezésekre van
utalva és annak minden eredményét megint csak olyanokban foglal-
hatjuk ossze.
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A szdjel.

A sz6 akar kimondva, akdr irva vagy barmiképen jelezve épen
ugy mint akarmely mds jel, kozvetetlenul esak arra szolgdl, hogy az,
az dltala gyakorolt érzéki behatds dltal, bizonyos érzetet keltsen agy
abban, a ki azt haszndlja, valamint abban, a kinek szdmara az hasz-
naltatik. Ha valamely sz6 mindig ugyanazon targy szemléletének,
tehdt az ezdltal keltett érzeteknek kiséretében haszndltatik, agy hogy
mind az eziltal, mind pedig a szdjel dltal keltett érzetek egyutt tamad-
nak, akkor az emlékez6 tehetségnek azon alaptorvénye folytdn, mely
szerint az egyutt, vagy kozvetetlenil egymds utdn jelen volt ontudati
allapotok megint egyiitt, vagy egymdsutdn megujulnak, mihelyt azok-
nak egyike valamely ok dltal felébresztetett, a szdjel dltal ujabban
keltett érzetek is képesek megajitani azon képeket, a melyeket ama
bizonyos tdrgy szemlélete benniink mdskor keltett, és e megujitott —
reprodukélt — érzetek dltal felidézheti igy a szdjel ugy benniink, vala-
mint mdsban, valamely meglévé targynak a képzelmi képmdasds.

Az dltal tehdt, hogy valamely tdrgy szemléletéhez ismételten
még bizonyos szojelt esatolunk, s igy a targy dltal kelthets érzetek-
hez ismételten a szgjel dltal keltheté érzetek csatlakoznak, ez utob-
biak is majd épen ugy védlnak a tdrgy dltal kelthets érzet-osszeségnek
kiegészit0 részeivé, mint barmely mds érzetrészlet, mit a tdrgy szem-
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lélete kozvetetlentl kelt ; és valamint valamely ismert tdrgynak teljes
szemléleti, illet6leg képzelmi képe mér akkor is feltimad bennink,
ha ujabban akér csak valamely részletét szemlélhetjiik, — mint pl.
képesek vagyunk valamely mér ismert alakot azonnal felismerni és
képzeletiinkben azt kiegésziteni, még ha a teljes alakot meg sem
szemlélhetjuk, vagy valamint még sotétben is valamely ismert helyi-
ségben azonnal tdjékozva vagyunk, mihelyt csak valamely részletére
rdismertink, mely utdn mdr el tudjuk képzelni, hogy hogyan van
minden tobbi részlet abban elhelyezve, s igy még sok méds példaképen
szolgdlhato esetben; — szintugy elég a szdjel dltal bennink keltett
érzet is arra, hogy megujitsa egyszersmind mindazon érzeteket, mi-
ket kilonben a szoval jelzett ismert tdrgy szemlélete bennunk keltene
és hogy felidézze bennunk ez érzetek Gsszeségének megfeleléleg azon
targynak szemléleti, illet6leg képzelmi képmdsdt, mely utébbi, mint
mar fejtegettuk, tulajdonképen maga sem egyéb, mint esak az illet
tdrgynak a jelképe ontudatunk irdnyaban.

Ez alapon éltaldban tehdt a szdjelek dltal kozvetetlenul kelthets
erzeteken kivil még bizonyos mis érzeteket is tdmaszthatunk, me-
lyeknek megfeleléleg bizonyos targyakra vonatkozo képzelmi képek
benniink, valamint mdsban eldidézheték. Ahhoz pedig, hogy igy a sz6
bizonyos érzetnek vagy targyra vonatkozo szemléleti, illetéleg kép-
zelmi képnek jelévé tétessék, egyéb nem szukséges, mint az, hogy
a jel és az altala jelzendd érzet, vagy targy kozt oly allando viszony
alljon fenn, minélfogva az egyik dllandoan legyen a mésikkal ossze-
kapesolva ; és épen azért lehet barmely osszetett tdrgynak, vagy akdr
valamely tdrgycsoportnak a jele magdban igen egyszerti; a fenndllo
kapesolatnal fogva fogja mégis a jel a jelzendd érzetet, illetdleg a
targyat, valamint viszont az érzet, illetbleg a szemlélt, vagy képzelt
targy a jelzésére szolgdl szot is esztinkbe juttatni.

Elnevezés. Tulajdon név.

A targyaknak szdjelekkel vald dllandé Gsszekapesolasat elneve-
zésnek mondjuk, és ha a szojel épen csak egy bizonyos targyra vonat-
kozik, akkor az ennek tulajdon nevet képezi.

De belathato, hogy sem médunkban nem dllana a targyak vég-
telen sokasdgdban minden egyest tulajdon névvel elldtni, sem nem
volna a tdjékozéas azok kozt ily modon elérhetd.

Mér elébb, midén tdjékozdsunk alapfeltételeit taglaltuk, lattuk,
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hogy még a legkezdetlegesebb tdjékozds is egyéb feltételeken kiviil
csak ugy lehetséges, ha tulajdonsdgaik kissebb-nagyobb esoportjira
nézve, valamint az e tulajdonsdgokban bekovetkezni szokott valtoza-
tok viszonydra nézve sok targy egymdssal egyezd. Mert azéltal, hogy
a targvakat, melyek bizonyos tulajdonsigokra nézve egymdssal egye-
z6k, kilonvilasztjuk valamennyi tobbitél, melyek ugyanazon tulaj-
donsdgokra nézve t6lik kulonbozék és az egyeziket egy csoportba
osszefoglaljuk, lehetséges, hogy a tdrgyak sokasigat rendszeres foko-
zatok szerint csoportositsuk, a midén mar az egyes targyak végtelen
nagy széméhoz képest a sokkal kisebb szamu csoportok felett inkdbb
lesz az attekintés és igy a td)ékozds is lehetséges.

Jellegzd tulajdonsigok. Faji fogalmak.

Azon tulajdonsigok, melyekre nézve bizonyos tdrgyak egyezdk,
képezik, mint ismertets jelek, a jellegzd tulajdonsdgokat, ezeknek
osszesége pedig képezi az illeté targycesoportnak faji fogalmait.

A targyak ily csoportositdsdndl kozvetetlenul csak az egyes tér-
gyakon felismerheté tulajdonsdgokbol indulhatvdn ki, természetes
sorrend szerint legelébb is mindazon tdrgyak lesznek egy esoportba
foglalanddok, melyek a legtobb tulajdonsdgra nézve egyezik és csak
kevés mésra nézve kulonbozbk ; ekképen pedig legel6bb is a legalsobb
rendli esoportokhoz fogunk eljutni. E esoportokbol ezutdn kivalasztva
azokat, melyek megint a legtébb tulajdonsdgra nézve egyezbk, mig
més némelyekre nézve kulonbozék, nyerhetjuk a mar magasabb rendii
8 igy még tovabb haladva a még magasabb rendii csoportokat.

A csoport fogalma anndl tdgasabb, anndl tobb targyat foglal be
korébe, mentul magasabb rendii az; mert anndl kisebb a csoport
fogalméahoz tartozo jellegzé tulajdonsdgok szdma; ellenben anndl
szitkebb valamely csoportnak a kore, mentil als6bb rendti az, mert
anndl tobb jellegzé tulajdonsdgot foglal ossze annak fogalma, melyek
egyutt csak kevesebb térgyon taldlhatok.

Fénevel.

A csoportosité fogalmak rovid megjelolésére szintén szojeleket
haszndlunk, ilyenek a testvildgi tdrgyakra vonatkozé fdnevek nagy-
része, mint pl. novény, dllat, emlds, ember stb. E szok azonban
tulajdonképen mér nem kelthetnek benntnk sem szemléleti, sem kép-
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zelmi képet ugy, mint valamely tulajdonnév, mert azok médr nem
vonatkoznak valamely egyes tdrgyra, a melynek bizonyos szemlé-
leti, vagy képzelmi kép felel meg, s a mely utébbi maga is esak mint
bizonyos concret tdrgyra vonatkozo képjel alakulhat meg ontuda-
tunkban, hanem e fénevek mindig csak elvont, fogalmi értelemmel
birnak, és csak annvlban haszndlhatok is, a mennyiben ez értelmiik
szabatosan koriilirva van. Fz ertelem pedig fogalmat fejez ki, mely
a fogalom dltal megdllapitott csoport keretébe tartozd egyes targyak-
kal nem azonos ; mert a csoport fogalma csak azon jellegzé ismertett
jeleket fogja koriil, melyekre nézve a csoporthoz tartozo tdrgyak
egyez0k, ellenben minden mdstol eltekint, a mire nézve azok kulon-
bozok ; mdr pedig a médsokkal kozos tulajdonsdgokon kiviil bir min-
den egyes tdrgy még olyanokkal is, a melyekre nézve az méstol épen
kulonbozo, és a melyeknél fogva az épen az egyéniség jellegével bir;
csak mint ilyent van pedig alkalmunk valamely tdrgyat szemlélni és
csak mint ilyent birjuk azt képzelni is, és még, ha valamely képzelmi
kép semmiféle létez6 targynak meg sem felelne, gy azt még akkor
is képzelt tulajdonsdgok dltal jellemzett egyéniségre vonatkoztatjuk;
mig maga a fogalmi szojel, pl. «ember» nem individuumot, hanem
csak azt jeloli ki, a mire nézve az individuumok bizonyos tekintetben
egymissal egyezok. Ks annal tdvolabb dll az ily fogalmi szojeleknek
értelme oly képzelem kifejezésétsl, melyet valamely tdrgy szemlélete
bennink kelt, mentil magasabb rendii csoportnak, tehat mentil
kevesebb ismertett jeleket Gsszefoglalé fogalomnak a jele az.

Ilyképen alkotott fogalmak szerint beoszthatjuk a tdrgyak vég-
telen nagy sokasdgit dttekintést engedd esoportokba, de barmely ily
csoportra vonatkozo fogalom még nem képesit minket arra, hogy
valamely az illet6 csoportba tartozd tdrgynak képzelmi képmésihoz
eljussunk. A fogalmak alapjdn, melyekkel pl. az dllatok, gerinczesek,
emldsok, ragadozok, macskaféléek egymasutin kovetkezd osztalyairdl
birunk, képesek lesziink ugyan bizonyos dllatot, pl. oroszlint, az
illeté csoportokhoz tartozénak felismerni, de ha soha még nem ldt-
tunk oroszlint, nem lesziink képesek olyat valésdgos alakjanak meg-
feleltleg elképzelni.

Béarmi rendfi és tartalmu legyen tehdt a faji fogalom, az mint
olyan a szemlélet vagy képzelet tirgyat nem képezheti, és csak annyi-
ban foghat6 az képzeletileg is fel, a mennyiben az valamely a foga-
lom keretébe beillé tdrgy dltal mintegy szemeélyesittetik; gondola-
taink folyamdban azonban a legtobbszor e fogalmak jelképe gyandnt
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még nem is olyféle tdrgynak képzelmi képét, hanem ugy mint még
médsnemii fogalmakndl, magdt a fogalmi szdjelt hasznéljuk és pedig
nem a fogalmat kifejez6 értelme szerint, hanem kozvetetlenil a szjel
altal gyakorolt érzéki behatds szerint, tehdt tgy, a mint a szdjelt
kimondva halljuk, vagy megirva latjuk. A fogalmi széjeleknek ilyféle
haszndlatdrél alkalmunk lesz mds helyen még részletesebben szolani ;
itt még a faji fogalmak megdllapitdsdra vonatkozolag kell némely
kiegészitté megjegyzést tennunk.

A targyalke rendszeres esoportositasa faji fogalmale szerint.

A faji fogalmak szerint vald csoportositdasra van alapitva az dlla-
tokra, novényekre és dsvanyokra kiterjed$ harom természetrajzi rend-
szer. De e rendszernek beosztdasa az 6-kortol fogva mostandig felette
sokszor és annal gyakrabban viltozott, mentél kevésbbé volt még a
tudomdny a faji fogalmak megdllapitasdra képesitve. Midén a ter-
mészeti lények tulajdonsdgal kozt még semmiféele osszefuggés fel nem
ismertetett és a feldllitott rendszerek inkdbb csak arra szolgaltalk,
hogy mint mnemotechnikai segédeszkozok a sok névnek emlékezetben
tartdsat megkonnyitsék, akkor tetszés szerint lehetett is e rendszere-
ket valtoztatni ; de minél jobban lettek az egyes tdrgyak megfigyelve,
tulajdonsdgaik tanulmédnyozva, anndl inkdabb feltunt, hogy ezek kozt
bizonyos szorosabb kapocs dll fenn, melynek felismerésére azonban
szikséges volt, hogy ne esak a kils6 tulajdonsdgok vétessenek figye-
lembe, hanem az dllat, névény, illetéleg dsvanynak bels6 szerkezete
is. Ez utobbinak tanulményozdsa pedig oly viszonossdgot mutatott a
szervek kozt fel, melynél fogva bizonyos szervek mds szerveknek
kozremiikodeését majd szukségelik, majd azt feleslegessé teszik. A szer-
vek kozt e fenndllo viszonossdg képezi az Osszehasonlito dllati és no-
vényi bonezoldstan alapjat ; az tette lehetévé, hogy sikeriilt bizonyos
adott szerv, vagy szervrész utdn az ugyanazon lényhez tartozott, de
meg nem szerezhetd tobbi szerveket is alakjukra és az egymdskozti
viszonyaikra nézve meghatdrozni. {gy volt pl. Cuvier képes nehdny
kidsott csont utdn az dllatnak egész csontvdzat, melyhez amazok
tartoztak, megdllapitani s egy régen kihalt lényfaj ismeretét a tudo-
méany szdmédra megdrizni,

Tetemesen eldsegitve lett tovabb még a rendszeresité természet-
tudomédnyok haladdsa, midén mar fejlettebb természettani ismeretek
nyomén sikeriilt a mikroskopban oly mfiszert dllitani els, melynek
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segedelmével a buvar képes még azon végsd alakelemeket is litdsa
korébe vonni, melyek majd egymds mellé sorakozva, majd egymissal
osszeforradva, majd dtalakulva és maguk korul életmiikodésiik termé-
keit lerakosgatva, a szervezet hdztartasaban az oly kulombozé szolgd-
latra rendelt szerveket felépitik, miket addig a buvar eszkozeivel csak
szétronesolni volt képes, a nélkul, hogy a széthontds dltal egyszersmind
azoknak szerkezetet feltarhatta volna. S mig egyfel6l lehetséges volt
a mikroskop segitségével felmutatni a szoveti elemeknek azonossdgit
eredeti alakjaikra és sarkalatos tulajdonsdgaikra nézve az éldlényck
osszeségénel, valamint azoknak a kulonbozé lényfajokndl elszenvedett
késébbi modosulatait ; addig masfel6l ugyanazon eszkoz még arra is
képesitette a buvart, hogy a szervezetek oly osszetett szerkezetének
tanulméanyozdsat mar ott kezdje meg, hol e szerkezetnek fejlédése a
puszta szem korlatolt latdsanak hatdran joval tulfekvé esirb6l meg-
indul és hogy ezt 1épésrol lépésre kovesse, a mint az a novények és
allatok szétagazo sorrendjében kulonbozo fokozatok szerint fejlédése-
ben elghalad.

E fejlédési fokozatoknak ismerete pedig lényeges szolgalatot tett
a termeszetes rendszerek kovetkezetesebb megdllapitdsanal és sarka-
latos adatokat szolgdltat az ma is, midén rendszeresité munkdlataindl
a tudomdny figyelmét meg azon datalakuldsokra is kiterjeszti, miket az
élolények a kornyez6 geologiai és meteorologiai viszonyokkal daczolva,
de nagyobbéra azokhoz alkalmazkodva és létuk fentartdsdért egyméssal
kiizdve, vandorldsaik kozben, a nemzedékek hosszi sorén dt, elszen-
vedtek.

Azaltal tehdt, hogy a faji fogalomban oOsszefoglalhaté bizonyos
kozos tulajdonsdgok szerint a testvildgi lényeket rendszeresen esopor-
tokba 4llitjuk, szerezhetunk mind azok felett tijékoztato dttekintést
annyiban, a mennyiben azok az id6ben valtozatlanok, vagy legaldbb
bizonyos szempontbol, bizonyos idore szoritkozottan olyanoknak
tekinthet6k ; emlitettik azonban, hogy felette tokéletlen az oly rend-
szeres lajstromozds mindaddig, mig az egyszertien csak az egyes
lényeken felismerhett akdr kilsé, akdr belso tulajdonsdgoknak puszta
egylttességére van alapitva és nem vétetik a szervezeteknél egyszers-
mind figyelembe a szervek kozt fenndllo viszonossag, masfelél pedig
ngy az ébrényi fejlodés alatt, valamint a késGébbi korban és a nemze-
dékek hosszt sordn keresztill folytatodé dtalakulisoknak folyamata
is. Csak mind ezen viszonyok behaté tanulményozdsa dltal szerez-
het6 meg azon alap, mely a lermészetes rendszerek kovetkezetes és
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szildrd feldllitasara elkerulhetetlenul szukséges. De valamint azon
atalakuldsok, szintugy a szervek miikodéseiis, melyek dltal ezek a szer-
vezet fentartdsdban és Osszes életnyilvanulatainak kifejtésében részt
vesznek és épen ez dltal a szervek kozt fenndllé fuggvényes viszonos-
sagot is felismerhetévé teszik, mindannyian térben és idében lefolyo
véltozasok ; ezek kozt az Osszekoté kapesot felkeresni épen ugy
vagvunk utalva, mint felkeresni azt az osszes természet folyton valtozo
tinemeényeinek sokasdga kozt, melyekkel folytonos csereviszonyban
allva, a tdmadds és enyészet hatdrai kozzé szoritott sajat életiinknek
tuneményecyklusa lefoly. De szemkozt a testvildgi lények végtelen
nagy sokasdgat vegtelenszer felulmulé viltozatok sokasdgaval hogyan
szerezhetunk tdjékozast ? képezhetiink-e azok felett is attekintést szol-
galtato fogalmakat? és ha igen, miként?

A tineményele rendszeres csoportositisa torvenyt kifejezd fogal-
malk szerint.

Ok, okozat, okadé torvény.

Azon tapasztalds, amelyet tenni mar a kozvetetlen érzéki felfo-
giasunk korében folyton alkalmunk van, hogy t. 1. bizonyos tunemény-
valtozat bizonyos mas tineményviltozatot idéz el, s6t hogy mimagunk
is képesek vagyunk szdndékos cselekvéssel magunkon, vagy kornye-
zetunkon valtozasokat létre hozni, mi mellett, miként azt mdr mds
helyen fejtegettik, épen akaratlagos testmozgdsaink szolgdlnak ala-
pul arra, hogy hogyan vonatkoztassuk érzeteinket a kulsé targyak be-
hatdsdra, mindez oda vezet benniinket, hogy a felmerul$ tinemények
kozt is oly bizonyos fliggvényes viszonyt tételezziink fel, melynél fogva
azok mint el6idézd ok és kovetkezményképen el8idézett okozal 4lla-
nak egymdssal kapcsolatban; és ily kapesolatot a tiinemények kozt
mindeniitt feltételezve és benne mint az eqyetemes lermészeti tiinemé-
nyek dllandd torvényszeriiségén alapuld, kivétel nélkil érvényes okc-
add tirvényben bizva, vagyunk Gszténozve is, hogy a tiinemények rej-
télyes Osszefiiggését épen a kapesolatos viszonyok felismerése dltal
megérteni torekedjink. s felkeresve e viszonyt a tinemények ldnczo-
latdban, képesek vagyunk azok korében is, a kiilonlegest az &tald-
nosabbnak sztikebb, vagy tdgabb keretébe osszefoglalva, tdjékoztatdst
szolgéltato csoportokat fokozatos sorrendben feldllitani.
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Természettirvény.

Mert valamint lehetséges tekintettel a testvilagi lényeken felis-
merheté tulajdonsdgok bizonyos dllandé egytittességére, azokat a
Jjellegzo kozos tulajdonsdgokat osszefoglalé faji fogalmak szerint eso-
portokba dllitani ; hasonléan esoportosithatjuk az idében véltozo tine-
ményeket is oly fogalmak szerint, melyekbe oOsszefoglaljuk mindaszt,
mi a véltozé tinemények folyamdban dllandéan egyenlé marad; ez
pedig nem egyeb, mint a benniik tényezéképen eléfordulé bizonyos
értékek kozt dllanddoan viltozatlanul maradd viszony, és ezt nevez-
zik térvenynek. Ha e torvényes viszonyt tisztdn kifejtettik és feltéte-
leit oly teljesen meghatdroztuk, hogy ezek mellett a térvénynek meg-
felel6 értelmii eredmény is kivétel nélkul minden esetre és idére nézve
meg van dllapitva, akkor azt mint a tények alapjan felismert és kép-
zeletunktol teljesen fuggetlen okot tekintjik, mely az illet6 tinemény-
nek nem eqyszerii allalmi eldidézdje, hanem az, a mi minden tiine-
ményvaltozat kozben viltozatlanul marad.

Valamint pedig tagul tdjékozdsunk kore a jellegz6 tulajdonsdgok
egyuttességére alapitott csoportositds mellett az dltal, hogy a sziikebb
koru faji fogalmakat a koztik egyezd ismertetd jeleik szerint maga-
sabb rendti fogalmak ald foglaljuk, melyek mar a lények sokkal na-
gyobb szdmdt karoljak fel; szintugy torekszink a tinemények kozt
megallapitott torvényes viszonyt kifejezé fogalmakat is magasabb
rendii, meg tdgasabb korben érvényes fogalmakba az altal osszekap-
esolni, hogy felkeressik a még oOsszetett viszonyokban foglalt azon
egyszerubb viszonyt, a melyre nézve amazok egyeztk, s torekszunk
igy a tunemények sokféle vdltozatait mentil kevesebb végleges okra
visszavezetni, lehetéleg azokat mind egységesen Osszekotni; torek-
sziink azon végleges alaptorvények ismeretéhez eljutni, melyeknek
uralma alatt az Osszes tineményvildg mindennemi nyilvanulataival
all, mindennel a mi benne van és benne viltozik ; melyeknek tehat
aldrendelve van minden lény megjelenésének egész kifejezésével, tehdt
tulajdonsdgainak Osszeségével is, mert az okadé torvénynek kivételt
nem szenveds kovetelése szerint kell, hogy azok is meghatdrozott
tényez6knek okozatos viszonya dltal legyenek feltételezve.

Ekképen a természettorvényeket kifejezé fogalmalk joval talha-
ladjak azon fogalmakat, melyek pusztdn csak a csoportot jellegz
tulajdonsdgok egyuttességére vannak alapitva, tekintet nélkil azon
okszerli kapocsra, mely magukat e tulajdonsdgokat sziikségképen
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osszekoti; és mig az utébbi fogalmak a testviligi lények felett csak
dttekintést engednek, addig amazok betekintést engednek e lényck
szovevényes viszonyaiba, melyek szerint azok feltételezetten egymdsra
befolynak.

Itt sem szabad azonban arrél megfelejtkeznink, hogy mindaz,
a mit a testvildg fel6l elszenvedett érzéki behatdsok utjédn elérhetunk,
az csak az ez utébbiak jeleiben kifejezett természettorvények felisme-
résében dll: az pedig a mit nekunk e torvények felmutatnak, nem
egyéb, mint a tinemények kozti okozalos viszony, a mely dllandéan
az 0kozo tényez6k és az okozott eredmény kozt fenndll ; és csak erre
terjed ki, a természetnek dltalunk elérhetd megértése; mig ellenben
a tényezik lényege el6ttink teljesen elrejtve marad. Tudjuk példdul,
hogy a felemelt test, szabadon boesdtva novekedd sebesseggel a fold-
felé hull, valamint hogy viszont a folfelé hajtott test, mialatt a foldt61
tdvozik, atvett sebességét fogyasztja és ezt, bizonyos magassigot elérve,
teljesen elveszti. Képesek vagyunk mind e viszonyokat szabatosan
kifejezni, a mozgo6 testnek helyzetét, sebességét pillanatrél pillanatra
tuzetesen mér elére is meghatdrozni, s6t képesek vagyunk mindezt
egy egyszerli tényezb6l leszdrmaztatni, melykent felveszszuk, hogy a
fold és ama test kozt bizonyos és a helyviszonyaikkal viltozo hatds-
képesség dll fenn; azt azonban, hogy e hatdsképesség miben dll,
nem tudjuk.

A tunemények kozti okozatos viszonyok felmutatdsa tehdt azon
hatdr, a meddig a természettudoményi fejtegetéseink kiterjedhetnek ;
a tineményeket csak az okozd tényez6k viszonydig kovethetjuk el, a
neélkil, hogy amazok lényege is vizsgdlataink tdrgya lehetne. De e
lényegnek ismerete testvilgi tdjékozdsunkhoz nem is szikséges, erre
beérjiik, ha tudjuk, hogy miként hat egyik test a mdsikdra, min6 val-
tozdst hoz az létre mas testeken, valamint 6nmagunkon.

Fogalmakat kifejezd miiszdk.

Valamint a faj szerint csoportosité, ugy szintén a torvényt
kifejez6 fogalmaknak rovid megjelolésére szdjeleket hasznalunk, mint
pl. «fénytorésn, «rugalmassdgy stb., melyek alatt értjik mindazon
torvényes viszonyokat, melyek szerint a fénysugdr megviltoztatja
irinydt, midén az két kulonbozd fénydtboesito kozegnek hatdr-
feluletén dthalad, illetéleg értjuk azon torvényeket, melyek szerint
a rugalmas test a mds test dltal red gyakorolt behatds ellenében
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visszahat ; de a szojelek ily haszndlatdndl annyival is inkdbb sziiksé-
ges, hogy azoknak fogalmi értelme mindenkor tiizetesen megdllapitva
legyen, minthogy a szdjelhez még mint miiszohoz kotétt fogalom is
a tudomdny el6haladdsa szerint nem ritkan vdltozik mindaddig, mig
csak nem sikeriilt a természeti dllandosdggal biré viszonyt, fiigget-
leniil minden egyéni felfogdstol, a maga valosdga szerint felismerni
és fogalmilag kifejteni, mint pl. a mechanika fogalmaiban, jollehet
még azok korében sincs ez id6 szerint minden véltozds kizdrva.

A fogalmalk mint olyanok a képzelet tdrquydt nem képezhetil,

de Iépviselhetsle annak kirében megfeleld egyes esetele dltal,

valamint helyettesithetdle szdjelele, mint symbolumolk dltal a
gondolkodas folyamdban.

Nem sziukségel tovabbi fejtegetést, hogy valamint mdr a faji
fogalmak, épen ugy a torvényt kifejezé fogalmak sem képezhetik mint
olyanok a képzelet tdrgydt, mindazdltal azok is mintegy képviselhetik
valamely, a fogalom keretébe beilld viszony szerinti tényleges, vagy
képzelt tuneményvaltozat dltal, ugy hogy ennyiben befogadhatjuk
képzeletunk korébe a torvenyt kifejezé fogalmakat is.

S6t haszndljuk gondolataink folyamdban e fogalmaknak egy-
szerli symbolumaiképen épen tgy, mint mar el6bb a faji fogalmakra
vonatkozolag emlitettiik, még a széjeleket is és pedig anélkul, hogy
fogalmi értelmiitket mindenkor tudatunkban teljesen kifejtve dtgon-
dolndnk, hanem haszndljuk azokat egyszertien csak azon érzetek
szerint, miket azok mondva, vagy irva, vagy akdr képzelve ben-
nunk keltenek ; a midén az igy hasznélt szojel a fejtegeté elmemiive-
leteinknél teljesen hasonlo szolgdlatot teljesit, mint a szintén bizonyos
nemii értékeket képvisel6 betiijelek a mathematikai miiveleteknél,
melyek folyamdban a betiik jelentéségével nem torédve, ezt csak
akkor veszszik megint figyelembe, mid6n mdr a végeredmeényhez
eljutottunk. De valamint e miiveletek végbevitele a betiijelek haszné-
lata mellett tetemesen meg van konnyebbitve és roviditve, szintugy
megkonnyebbittetik elmélkedésunk is a szojeleknek ugyanoly hasznd-
lata dltal, melynél szintén nem csatoljuk folytonos ismétléssel a szd-
jelhez fogalmanak foglalatjat is, melynek teljes tudatos kifejtése
farasztobb szellemi meger6ltetést igényelne, hanem helyettesitjik azt
a csak érzeti tudatot kivano szdjel dltal. ¢

A s70- és betiijeleknek ilyetén analog haszndlata konnyen ért-
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heté, mert nines is lényeges kilonbség a logikai elmélkedés és a ma-
thematikai levezetés kozt. A szabalyok, melyek szerint ez utébbi esz-
kozolhetd, mindannyian oly logikai kapesolatokon és kovetkeztetesen
alapulnak, mint a min6k ki vannak fejezve az ugynevezett szamtani
¢s mértani axiomdkban is, melyek olyannyira egyszertiek és vilago-
sak, hogy azok mint bizonyitdst nem sziikségels tételek tekintetnek,
mert helyességiilk méar a legkezdetlegesebb észleles dltal mindenutt
¢s mindenkor felismerhet6, mint pl. hogy két mennyiség egymas kozt
egyenld, ha mindketté egy harmadikkal egyenld, vagy hogy két
egyenlé mennyiség egyenlé marad, ha mindketts egyenlé mennyiség-
gel megtoldatik, ellenben egyenlétlenek lesznek egyenlétlen mennyi-
ségek hozzdaddsa mellett. Fs mégis ily egyszerti tételek atjn, mond-
hatni a logikai kovetkeztetésnek oly lépésben valé el6haladasa mel-
lett, melynél épen ugy, mint testink, midén lépésben jarunk, egyik
labbal legaldbb folyton biztos alapot érint, amott a szellem is szintugy
a biztos tdmpontot szolgdltatdo érzeti korébol teljesen ki mem lép,
képesek vagyunk a mathematikai miiveleteknél ama symbolumokat
haszndlva, a kozvetetlen érzeti koron kivial és messze a kiindul6 pont-
tol fekvé kovetkezményekhez biztosan eljutni; igy pl. az algebra
nem szoritkozik arra egyediil, hogy véges mennyiségek halmazdt
osszegezze, hanem képes fels6bb mennyiségtani miiveleteivel végtelen
sok és a legkilénboz6bb viszonyok szerint novekedd, vagy apado
mennyiségeket is osszeadni, s igy oly feladatokat megoldani, miket
kozvetetlen egyenes aton soha sem lehetne befejezni.

Epen tugy képesek vagyunk még egyszerlibb mennyiségtani
feladatokat fejbél is, azaz a nélkul, hogy a symbolumokat feljegyezve
szemeink elé kellene dllitanunk, megoldani, tovdbb4 képesek lehet-
nénk ugyan ily moédon még a legbonyolodottabb feladatot is meg-
oldani, feltéve, hogy birjuk a symbolumok tagolatosan tovdbb fejlods
linczolatit folyton teljes éberséggel ontudatunkban kisérni, majd
még kozben-kozben visszafelé is sorban a kiindulds pontjdig kovetni,
mint azt tehetjik a szemeink elé dllitott betiijeleknél, hogy igy min-
den egyes kapesolatnak helyessége f616tt folytonosan érkodjink, mert
épen ebben fekszik a mathematikai levezetésnek méltdn oly nagyra
becsiilt biztossdga.

Amde valamint az igy levezetett eredmény csak ugy vilik &
testvildgi tdjékozdsunknak elényére, ha a mathematikailag levezetett
Jelvényes képleteket birjuk fogalmi jelentéséguk szerint megérteni, és
valamint maga a levezetett fogalom is esak agy lehet helyes, ha maga



64

azon keéplet, a melybdl a levezetés kiindult, helyes fogalmat fejez ki,
kilonben pedig, daczdra hogy a levezetésnél a mathematikai szaba-
lyokat pontosan kovettik, a vegeredmeny mégis csak helytelen, a
valdsdgos viszonyoknak meg nem feleld, s6t azokkal ellentétben 4116
fogalmat szolgdltat; szintugy dll az a logikai elmélkedésnél is, mely-
nél a gondolatok ldnczolatdban a fogalmakat ugyan szintén helyette-
sithetjiik sz6jelekkel, de kell itt is, hogy a sz6 dltal jelzett fogalomnak
kore, mely elmélkedésiinknek kiindulo pontjaul szolgil, tizetesen
legyen korulirva, valamint folyton érkodnink kell, hogy elmélkedé-
sink egész folyamaban minden szdojelnek fogalmi értelme épen ugy
viltozatlanul maradjon, mint amott a mathematikai levezetésnél a
betiijelek értelme ; csak igy lesz a szojelekben foglalt eredmény helyes,
melynek értelmi jelentésége azonban mér nem a szdjelekben fekszik,
hanem az dltaluk kifejezett fogalomban, melynek foglalatja, korének
hatdrai szerint szintigy tuzetesen megallapitandé ; és csak igy lehet
megint e fogalmat is, ha ez uj volna, azt aj széjel dltal symbolizdlva,
majd més gondolatok lanczolataba befoglalni.

A fogalmak ¢s az azokra haszndlt szdjelek értelménel eqymidstol
eltérd datalakuwldsa.

Mindezekbdl eléggé kitetszik, hogy a nyelv mint szellemi kozve-
tit6 kozeg, tigy tulajdon gondolataink korében, valamint midén eze-
ket mdssal kozoljik, feladatdnak esak ugy felelhet meg, ha szgjelei-
nek fogalmi értelme tiizetesen meg van szabva. Amde mig az emberi
tudds folyton eldhalado fejlédése mellett, a tuddsunk kérébe es6 tdr-
gyakra és viszonyokra vonatkozo fogalmak nemesak szdmban gyara-
podnak, hanem tugy koreiknek tdgassdgdra, valamint foglalatjuk
mindségére nézve is és az alldspont szerint, melyet a tudéds lépcsdjén
elértink, s a melyb6l kornyezetunk targyait és viszonyait megitéljuk,
folyton véltoznak : addig a sz6, melyvet bizonyos fogalom kijelolésére
a nyelv valamikor felvett, legtobbnyire még akkor is haszndlatban
marad, midén mdr az eredeti fogalom lényegesen dtalakult ; mig méds-
részt a fogalmak ez dtalakuldsa és tisztdzdsa mindazoknak széles
korében, kik bar ugyanazon nyelvet haszndljak, de a miiveltség és
szellemi fejlettség igen kulonhozé fokozatain dllanak, esak lassan
halad el6re és igen egyenlétlentil terjed ki; a mihez még az is jarul,
hogy oly felette sokszor kénytelenek vagyunk gondolataink kifejez-
hetése végett a szavakat nem egyediil a kozvetetlen, szoros értelmik
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szerint, hanem kulonféle fokban taldlé hasonlatok alapjén, tehdt
dtvitt értelemben is haszndlni; mindezek folytdn a haszndlatban
4ll6 szok jelentGségének kore a legtobbnyire nines szorosan meg-
szabva, sem nem bir dllandésitott hatdrokkal, hanem inkdbb bizonyos
lassu, de folytonos atalakuldsban van. Mid6én azért bizonyos meg-
hatdrozott fogalom kifejezésére haszndljuk a szot, szukseges, hogy
annak értelmét ama fogalomnak megfeleltleg megallapitsuk, — defi-
nialjuk.

Innen van, hogy kivdloan az exact tudoményok korében még
oly miivelt nyelvek is, melyek a miiszok képzésére elég bi és alkal-
mas szoanyaggal rendelkeznek, azokra meégis nem a tulajdon, hanem
inkdbb a mdr kihalt régi classikus nyelvek szavait haszndljak, hogy
igy oly szojelek birtokdban legyenek, melyek még egyéb értelmii
fogalmak kifejezesére kozhasznalatban mdr nem dllvan, meghatdro-
zott értelmuket inkdbb megtarthatjdk. Ez még azon elényt is
nyujtja, hogy igy e tudomdnyok kulonféle nyelvii irodalma még azok
el6tt is konnyebben hozzdférhets, kik az illeté nyelv teljes ismereté-
vel nem rendelkeznek ; s ez dltal egyszersmind potoltatik a tudomé-
nyok korében némileg legaldbb egy oly kozds irodalmi nyelvnek
hidnya 1s, mely ugy, mint egykor a latin nyelv, kozvetité szellemi
kozegképen szolgilna mindazok szdmdra, kik mint munkatdrsak a
kulonféle nyelvii nemzetek korében a tudomdnyok fejlesztéséhez ko-
zosen jarulnak.

A fogalmakat jelzd szok maguk még nem szolgdltatjak a fogal-
malkat; ezelkchez csak bizonyos mddszeres eljdrds vezet.

Jollehet azonban, hogy szok dltal fogalmakat lehet megallapi-
tani, ugy a sz0k még sem szolgdltathatnak fogalmakat olyannak, a ki
azokkal még nem birt, hanem a tudds minden korében kell, hogy
mindenki maga szerezze meg azokat természetes fokozataik sorrend-
Jében, ugy a mint azok legelsé kezdetikben érzetekbsl kiindulva és
sziikebb korii viszonyokat korilfogva majd a mind tdgabb korti viszo-
nyokra kiterjeszkednek; mely utébbiaknak megértése kikerilhetet-
lenul feltételezi amazoknak mér elézetesebben megszerzett ismeretét,
valamint ezzel egybefuggbleg a szellemi fejlettségnek mdr is elért
bizonyos fokdt.

Hogy pedig a fogalmakba valé kellé6 beavatds csak azok fokoza-
tos sorrendszerinti kovetése mellett érhets el, azt a természettudo-

Jendrassik : Hatrahagyott iratai. 5
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médnyok korében kozvetetlenill mér azon eredménytelenség bizonyitja,
mely minden eltérést ama sorrendtdl elkerulhetetlenul kovet, mig
mads egyéb ismeretek, mint az 0. n. szellemi tudoményok korében ez
csak azért tiinik kevésbbé fel, mert ezeknél a fogalmak teljes helyes-
ségének kiprobdldsa sokkal nehezebb, kétesebb, vagy épen nem esz-
kozolhetd oly pontossdggal, mint amazokndl.

Miutdn tehat a szdjel a vele kapesolatba hozott fogalmat csak
annak jelzi, a ki azt mér is birja, de a sz6jel maga senkivel kozvetet-
leniil azt nem kozolheti, feladatunk immédr most, hogy itt azon elme-
beli miiveleteket egyfel6l és azon vizsgdlati eljardst masfel6l fejteges-
suk, melyek dltal a természettudomdnyok koérében az el6bb vazolt
értelemben a tdjékoztaté fogalmakat megszerezhetjiik.



NEGYEDIK ELOADAS.

Tartalom : A fogalmak megallapitisa. Az elemzés, ennek modjai. Elemzés a megfigye-
1és utjan. Vizsgilati eszkozok kozvetitoé szerepe. Az egyezd adatok oOsszefoglalisa (syn-
thesis) inductio utjan. Minden inductionak alapfeltételét az okado torvény képezi. Az
inductio utjAn levezetett tételnek proba ala vetése deductio utjan. A deductionak fel-
tételei. A deductio csak egyes esetre vonatkozé és nem altalanos tételre vezet, mikép
az inductio, de ennek kiegészité részét képezi. A hypothesis jelentisége és jogosult-
saga. A kisérlet, ennek kettds feladata. Ugyanennek bizonyité képessége. A felismer-
heté torvényes viszonynak fokozatos sorrendje. Az oOsszetett tényezékre hasznalt «erd»
elnevezés. A természettudomanyok végsé czélja az altalinos torvények felismerése.
Az élettan korében szintén csak az inductiv mobdszer alkalmazhat6, a segédeszkozok
bizonyos megfelelé modositasaval. A vivisectio feladata és jogosultsaga. Az élettani
vizsgalatok sorrendje.

A fogalmalk megdllapitisa. Az elemzés. (Analysis).

Arra, hogy a jellegz6 tulajdonsdgokra alapitott faji fogalmakat
megalkossuk és azok alapjan a testvildgi tdrgyakat tdjékoztatd eso-
portokba rendezhessiik, sziikséges, miszerint az illet6 targy tulajdon-
sdgait egyenként ismerjik ; mit csak ugy érhetiink el, ha részletesen
megvizsgaljuk mindazt, mit az illetd tdrgy eléttunk feltuntet, tehat
ha azt 0sszes nyilvdnulatai szerint elemezziik ; és szintugy arra, hogy
felismerjik a tunemények kozt fenndlld fuggvényes viszonyokban
nyilvinulé természettorvényeket és hogy ezeket fogalmilag kifejezhes-
suk, szikséges, miszerint az osszetett tineménycsoportot elemezzik,
felkeresve a korulményeket, melyek kozott bizonyos tiinemény follép,
valamint azokat, a melyek szerint az megvaltozik, és meghatdrozzuk
magdt e valtozdst, igy felismerjiuk azon tényezéket, melyek a tine-
ménynyel az ok és okozat kozti fiiggvényes viszony szerint dllanddan
vannak Osszekapesolva.

Tehdt mind a faji fogalom, mind a természettorvényt kifejezé
fogalom megéllapitdsdra irdnyulé vizsgdlat az elemzéssel — analysis —
veszi kezdetét.

Eszkozolhets pedig ez elemzd vizsgdlat mindketténél a meg-

B



68

figyelés dltal ; a természettorvények megdllapitdsdndl azonban még
azonkivul sok esetben a kisérlel dltal is.

Az elemzés megfigyelés utjan. A vizsgdalati eszkizil lkozvetitd
szerepe.

A megfigyelés, mint azt mar a szo kifejezi, tulajdonképen esak
abbol dll, hogy ontudatunkban figyelemmel kovetjiilk mindazon érzé-
seket és érzeti vdltozasokat, miket valamely tédrgy, vagy tinemény
érzékeinkre gyakorolt behatdsa dltal bennunk el8idéz, hogy igy fel-
ismerjuk a targyaknak a mar el6bb vdzolt értelemben vett tulajdon-
sagait, illet6leg ezeknek bizonyos kortlmények kozt tineményképen
bekovetkez6 valtozdsait. I’gy tehat onmagunkhoz viszonyitottan fog-
Jjuk fel a tirgyakat és tineményeket és ezek felismerésénél érzékeink
szolgalnak mint kozvetité segédeszkozok.

Erzékeink azonban egy magukban a megfigyelésre a legtobb
esethen elégtelenek, mert bizonyos behatdsok irant csak gyenge, vagy
épen semmiféle fogékonysiggal nem birnak ; ezért tobbnyire oly mds
kozvetito testekre van sziikségiunk, melyekre a kérdéses targyak, vagy
tinemények erdsebben behatvin, azokon oly véltozdsokat idéznek
el6, melyeket mdr sajat érzeseinkkel felfogni képesek vagyunk. Ily
kozvetité szerepet visel6 testekre — miket vizsgdlo eszkézdknek ne-
vezunk, — szorulunk folyton nem esak a tinemények, hanem mar
a targyak tulajdonsdgainak pontosabb megfigyelésénél is.

Tly eszkozok — nehdny példdnak felemlitésére szoritkozva —
azok, melyek dltal a testek stlydat hatdrozzuk meg, mint a mérlegek,
az areometerek, vagy a melyek dltal a fénytani tulajdonsagaikat fel-
ismerjiik, mint a spectrometer, spectroskop, vagy a melyek felmutat-
jik a testeket alkotd apro és épen kiesinységitk miatt kiilonben meg
nem léthaté részeket, mint a nagyité uveglencse, a mikroskop, vagy
a melyek, mint a teleskop, felmutatjik a kulonben tdvolsdguk miatt
nem ldthat6 testeket, vagy a melyek feltintetik a testek villamos
tulajdonsdgait, mint az elektroskop, a galvanometer, stb. A mennyi-
ben tovdbb4 a tiinemények nagy része, a testek és testrészek helyvél-
tozata térben és idében lefolyd mozgdsokképen nyilvanul, meghata-
rozandd e mozgdsok sebessége, vagyis a befutott ut és a letelt id6
kozti ardny, tovdbbd a mozgds tér és id8beli kiterjedése, és idSbeli
lefolydsa; szikségelunk oly eszkozoket is, melyek az id6 és tér pontos
megmérésére alkalmasak, mint egyfelsl a térmérésnél a kilonféle
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szog- és hosszmértékek, a mikrometert6l fel a theodolith és egyébféle
esillagdszati eszkozokig, mdsfel6l az idomérésnél a feladat sajitlagos-
sdga szerint a kulonféleképen szerkesztett chronometerek, melyek
segitségével ugy a loveteknek csak pillanatokra terjedé mozgasideje,
valamint a fénynek, a villamossdgnak elképzelhetetlen sebessége
bamulatos pontossiggal meghatdrozhato; és csatlakoznak az eléb-
biekhez még azon kiilonféle jelzé eszkozok, melyek még a pillanatrol-
pillanatra sebességében viltozé mozgdsnak is a leghivebben feljegy-
zik nyomait.

Azonban mindaz, a mit a megfigyelés dltal akar kozvetetlentil
-erzékeink utjan, akdr kozvetve ama segédeszkozok alkalmazdsa mel-
lett elériink, midén akdr a testek tulajdonsdgait, akdr a tineménye-
ket elemezzuk, mindaz csak egyes adatokbol 4ll, vagy vonatkozdlag
arra, hogy eqy bizonyos test bizonyos tulajdonsdggal bir, vagy hogy eqy
Jbizonyos tinemény bizonyos mdassal fuggvényes viszonyban dll, mely
egyes adatokat lénylépen felismervén, itélethépen kimondjuk ama
ketté kozt az Osszefuiggést; de mindezdltal még nem jutunk el koz-
vetetlenil sem oly fogalmakhoz, melyek alapjan a testek sokasdgdt
tulajdonsdgaik szerint csoportokba egyesithetnénk, sem oly fogalmalk-
hoz, melyek a tinemények kozt fenndll6 okozatos viszonyoknak tor-
vényeit kifejeznék.

Az egyezd adatok dsszefoglaldsa (synthesis) indwctio wtjdn.

Hogy ily fogalmakat alkothassunk, arra szukséges, hogy az ana-
dysist felvdltsa a synthesis ; esak mintdn ebben az elemzés dltal taldlt
adatok kozul az egymassal egyeztket egyesitettik, vezethetjik le —
inductive — kovetkeztetve, a fogalmat kifejezd zartételt; mely kovet-
keztetésnél foleserélve a tapasztalt esetek concret szamédt a még azo-
kon tal, a jovében tapasztalandé esetek oOsszeségével, kimondjuk a
fogalmat kifejez6 tételnek dltaldnos érvényességét.

fgy pl. szémos egyes embernek tapasztalt halandosdga alapjdan,
kimondjuk dltaldban az ember halandésdgat. Ez dltal pedig az ember
-elnevezése alatt mar oddig biro fogalomnak ismertett jeleihez még egy
ujabb jelt csatolva, magdit ama fogalmat is kiegészitjik. Es szintugy
tapasztalatilag meghatdrozvan a viszonyt, a mely szerint a fénysugdr
irdnya megvéltozik, midén az két dtldtszo, de kulonbozb kozeg kozti
hatéron mds-mds irdnya beesésnél dthalad, és e viszonyt dllandénak
taldlvin nemesak ez esetben, hanem az értékek véltozé absolut nagysé-



70

gatol eltekintve, dllandénak minden més esetben is, midén akdr a fény
neme, akdr a tordkozegek, akdr ezek kozt a hatdrfelilet alakja mds.
lett, megint megallapitjuk inductive fogalmilag teljes dltaldnossdgd-
ban a fénytorés torvényét, mely mér el6re kijel6li a fénysugdr irdny-
valtozatait, barmilyen legyen is a fény, az atlatsz6 kozeg, a hatdrfeli-
let alakja, épen ugy, mint az el6bbi tétel kijeloli, hogy még minden
més ember is meg fog halni.

Jollehet pedig, hogy e fogalmakat elmemfiveletek dltal szerez-
zik meg, azért azok még sem oly puszta mnemotechnikai segédjelek,
miket netaldn egyedul esak a tényeknek biztosabb emlékezetben tar-
tasa vegett dllapitunk meg, és a melyeket szabad volna kényunk-ked-
viink szerint megvaltoztatni, mint lehetett pl. az dllat- és novénytani
rendszereket mindaddig vdltoztatni, a mig azokndl a torekvés csak
arra irdnyult, hogy dltaluk az dllatok és novények nevei az emléke-
zetben konnyebben megtartathassanak. Mert egyfelél nemesak hogy a
tényeket, melyekbol a fogalmi zartételt kovetkeztetés utjan levezet-
tuk, a tdrgyvilaggal szorosan Osszefogddzd érzékeink szolgaltattdk,
hanem mert masfel6l koveteljik, miszerint e fogalmak, mint a tdrgy-
vildgi viszonyoknak teljesen megfelelok kivétel nélkul minden idében
igazoltassanak is, valamint koveteljuk, hogy a természettorvény érve-
nyes legyen kivétel nélkul mindenkor.

Arra azonban, hogy az inductiv kovetkeztetésnél a tapasztalt
esetek korldtolt szamat a még nem tapasztalt esetek végtelen szamu
osszeségével foleseréljuk, a jogosultsdg semmiképen nem absolut,
hanem csak ardnyban a mér tapasztalt egyértelmii igazolo esetek szd-
méval, és azon allando feltétel mellett, hogy semmiféle ellenkezd
értelmi tény ol nem meriil, novekszik a kovetkeztetett tétel dltalanos
érvényessége, tehdt a fogalom helyességének valdszintisége ugy, hogy
ez a teljes bizonyossdghoz ugyan mindinkdbb vég nélkul kozeledik,
a nélkul mégis, hogy azt valamikor is teljesen elérhetné. Mert ugy
altalunk, mint médsok-dltal a jelenben és multban oly sokszor tapasz-
taltatott, hogy egyes emberek elhalnak, ellenben eddig még soha
nem észleltetett, hogy esak egy ember is bizonyos id6én tal életben
maradt volna ; merjik dllitani, hogy minden ember halando és helyes-
nek tartjuk az emberi halandésdg fogalmat. De épen ugy tartatott
helyesnek mindaddig azon fogalom is, hogy minden hattyu fehér,
mig csak az elsé fekete hattyn fel nem fedeztetett; mindaddig tehdt
téves fogalom dllott fenn.

Méltan kell azért azon kérdést felvetniink, hogy mi modon és.
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meddig biztosithatjuk magunkat a fell, hogy a természettorvenyekre
vonatkozo fogalmaink is netaldn szintén nem oly tévesek-e, mint ama
elébbi, példaképen emlitett fogalom volt.

Minden inductionak alapfeltételét az okadd tirveny lképezi.

E kérdés anndl fontosabb, mert az inductiv kovetkeztetés még
azon mdsik feltételhez is van kotve, hogy t. 1. a tapasztalt esetekben
nyilvénult torvényszeriiség valtozatlanul fog fenndllani mindtovdbbra
is. B feltételezett dllandd torvényszeriiség képezi egyszersmind mint
okadd térvény a mdr vazolt tdjékozds értelmében vett megértésnek
feltételét is, gy hogy a bizalom, melylyel az egyetemes természeti
tuinemények allando torvényszeriisége irnt viseltetink, biztat minket
az irdnt is, hogy azokat megérteni képesek vagyunk, ez dltal pedig ser-
kent és batorit benniinket arra, hogy e megértésre torekedjunk. E tor-
vénynek ténylegessége azonban nem taldl bizonyitékot mas egyébben,
mint a tapasztalt sikerben, melyet annak kovetése mellett ugy isme-
reteink fejlesztésében, valamint cselekvéseinkben elérink; és ugy,
a mint az inductiv kovetkeztetés eredménye, maga az okadé torvény
is csak valészintiséggel bir, mely az ellenmondd esetek teljes kizdrdsa
mellett, az egyez6 esetek szdmdval szintén mindinkdbb fokozodik ; de
mivel azt kivétel nélkiul folyton érvényesnek tapasztaljuk, azért teljes
bizalommal redatamaszkodunk eselekvéseinknél is.

HermuoLTz szerint e torvény transcendentalisnak, azaz mér
apriori adottnak tekintendd, minthogy az tapasztalatilag be nem bizo-
nyithato ; ugyanis kénytelenek vagyunk mar a legels6 tapasztaldsnal,
a mit megszerezhetiink, az inductiv kovetkeztetést alkalmazni, tehdt
az okadod torvényt feltenni; de szintiigy még akkor is, miutdn a mér
teljesen befejezett tapasztalds azt tanusitand, hogy addig minden tor-
venyszertien folyt le, megint csak inductive, tehdt az okadé torvény-
nek tovabbi felvétele mellett lehetne azt kovetlkeztetni, miszerint azon
torvényszertiség fenn fog dllani a jovében is. Ez érvelés azonban, ugy
latszik eléttem, tulajdonképen esak azt bizonyitja, hogy az okado tor-
veny felvétele egyaltaldban az inductionak alapfeltétele s azért épen
oly természetii, mint maguk a gondolkodds torvényei, melyek szerint
kovetkeztetni képesek vagyunk és ily értelemben az okadé torvényt is
transcendentalisnak tekinthetjik, mint a mely értelemben tekintjik
HewLmBovrrz-czal érzeteink minéségeit szemléletiképességiink sajatlagos
alakjainak, valamint tekintjuk a térszemléletet subjectiv szemléleti
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alaknak, melyre testi és szellemi alkotdsunkndl fogva képesitve
vagyunk. Annyi pedig minden esetre kétségen kivil 4ll, hogy e tor-
vény tudatdhoz és még inkdbb a kovetkezetes elismeréséhez csak
hosszu tapasztalds tjdn juthat el az egyes ember, valamint eljutott
hozzd a természettudomdnyok korében a miivel6dés torténetének
tanusdga szerint az emberiség.

Az inductio utjdn levezetett tételnek proba ald vetése deductio
witjdn.

Miutdn tehdt, mint lattuk, nemesak az inductio utjdn felismer-
het6 természettorvények, hanem még maga, a minden inductionak
alapfoltetelét képezé okadd torvény is absolut biztossdg helyett, csak
a valoszintiségnek bizonyos fokédval birhat, azért késztetve vagyunk
alkalmas modot keresni, a mely dltal magunknak a felismert termé-
szettorvények megbizhatosdga irdnt felvildgositast szerezhessunk.

Erre pedig nincs mds mod, mint az, hogy az inductio utjan
levezetett és fogalmilag kifejezett allitast proba ald vessiik.

E préba a kovetkezében dll.

Miutdn a testeket tulajdonsdgaikra nézve, a tineményeket ténye-
ziikre nézve analysdlva ismertik fel és Osszeszereztik azon egyes
adatokat, melyek kozil azutdn az egynemii és egyeértelmiieket —
synthetice — osszefoglalva, megdllapitottuk inductive az dltalanosabb
tényviszonyt kifejezo fogalmat : kell, hogy midén ez utobbit elbontjulk,
megint oly tényviszonyokra keruljunk vissza, melyek mint részletek
amannak dltaldnosabb keretében befoglalva voltak, és a melyeknek
még akkor is, ha azok nem volndnak az el6bb az inductio alapjiul
szolgdlt concret tényekkel azonosak, mégis épen ugy kell mint ez
utébbiaknak az dltaldnos tétel keretébe beilleniok. A probandl tehdt a
deductiv modszert alkalmazva, a fogalom dltaldnossagabol syllogistice
valamely ahhoz tartozé egyes tényre kovetkeztetunk, hogy igy a fogal-
mat, mely abstract dltalinossdgaban soha meg nem valésulbat, a
targyvildg valamely testi egyéniségén érvényestltnek felmutassuk.
halandésdgdnak altaldnos fogalmét, ha ez vald, ugy deductive kovet-
keztetve kell, hogy e fogalom ald tartozd barmely bizonyos ember is
halandé legyen ; halandosdga dltal egyszersmind ajabb bizonyitékot
szolgdltatva a fogalom helyessége felsl.
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A deductionalk feltételei.

A deductiv kovetkeztetés az altaldnos tételb6l a concret esetet
szarmaztatvan le pl., abbdl hogy minden ember halando, azt, hogy
P4l ember 1évén, 6 is halando, kovetkezik mar, hogy a deductio dltal
valamely dltalénosabban tdjékoztato fogalomhoz nem jutunk, hanem
a mar birt fogalom alapjdn csak egy bizonyos eset pl. Pdlnak halan-
dosdga irdnt lesziink tdjékozva, foltéve, hogy a syllogismusban a
majort képez6 dtaldnos itélet valéban igaz, és azonkivil még szintugy
feltéve, hogy a minort képezd tétel (mely szerint a Palnak elnevezett
lény ember) szintén igaz. (Mert lehetne a Palnak nevezett lény nem
haland6, mert nem ember, és lehetne mdsfel6l halando, még ha nem
is ember.)

A deductio csak eqyes esetre vonatkozo és nem oly dltaldanos
tételre vezet, mikép az inductio, de mégis ennek kiegészitd részét
képezi.

Azon egyediil esak egy coneret esetre szoritkozo eredmeényes tétel
tehat, melyhez a deductio vezet, két feltételhez van kotve és teljesen
megsemmisiil, mihelyt e feltételeknek akar csak egyike is csupdn fel-
tételes és nem alapos. A syllogismus magdban csak kétes vezets, me-
lyen igen téves utra juthatunk, ha egyedill csak annak formasdgiba
bizva, elmulasztjuk feltételeinek alapossdga fel6l meggy6zddest sze-
rezni; elézetesebb tételeinek ez alapossdgdt pedig csak az inductio
szolgdltatja és csak a meddig ez ér, ér amaz is; viszont azonban a
deductioban taldlja kiegészitését az inductio és épen ezdltal n)"er a
deductio fontosabb jelentéséget. Léattuk ugyanis, hogy az inductio
utjan szerzett fogalom nemesak nem bir teljes bizonyossdggal, hanem
szorosan veéve azt soha el sem érheti; valésziniisége azonban mind-
inkdbb és ardnyban a fogalom értelmével és kovetelésével egyezd
esetek szamdval né, foltéve mindig, hogy ellenkezs értelmii eset egy
sem meril fel. S épen e valdszinfiségnek névelésére alkalmas esetek-
nél taldlja helyes alkalmazdsdt a deductio, melynél a syllogismusnak
akar csak felvételesnek tekintett alaptételébsl kiindulva (pl. ha min-
den ember halandd), és ezt értelmének koréhez tartozd valamely
esetre alkalmazva (Pal ember 1évén), kell hogy ez utébbi a f6tétel he-
lyessége esetében, kivetelésének eleget tegyen (kell, hogy Pdl szintén
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halandé legyen), mi ha valéban teljesul, az alaptételnek valészinti-
sége egy wjabb eset dltal noveltetik.

S ugyanigy tanusitja a fénytorés térvényének helyességét min-
den egyes eset, melyben a fény ama térvénynek megfeleléleg véltoz-
tatja meg iranyat.

A hypothesis jelentdsége és jogosultsdga.

A deductiv kovetkeztetés altal szolgaltatott probara anndl inkdbly
és anndl gyakrabban van sziikségiink, minél kisebb még az esetek
szama, melyek az inductio altal szerzett, torvényt kifejezé fogalomnak
alapjaul szolgdlnak, vagy minél bonyolédottabb viszonyokra vonatko-
zik az, vagy minél magasabb rendfi a kérdéses torvény, melyet épen
azért mint egyelore felvételesnel tekintett itéletet, mint hiypothesisi
ala kell vetnink ama deductiv probdnak. Ha e proba 4dltal a felvétel
igazoltatnek, ugy ez ujabb megerdsitésetl szolgdlna az induectionak,
és viszont a felvételnek helyessége is valdsziniibbé, illetéleg bizto-
sabbd vdalnék ; ha pedig a felvétel a proba dltal nem igazoltatnék, ugy
ez esetben utalva volnank, hogy amazt madositsuk és ekképen megint
ajabb probénak vessiik ald. fgy érhetjiik el, hogy a még felvételes fo-
galomnak ertelmét helyesbitve, azt a valésdgnak mind megfelelébben
megdallapithatjuk ; kulonben pedig, ha erre a proba nem vezetne el, a
felvetelt mint téveset teljesen elejtsuk.

Ily hypothesis alkalmazésa pedig oda irdnyul, hogy a természeti
tunemények kapesolatdra nézve dltaldnosabb torvényt dllithassunk
fel, mint a mely addig szlikebb keretében csak kevesebbet birt ossze-
foglalni. Erre pedig azon torekvés indit benniinket, hogy az Osszes ter-
mészetben mind altalanosabban érvényes és mind tobbet korulfogni
képes torvényszeriiséget ismerjuk fel. Ily eljards ismereteink fejléde-
sét lényegesen elémozditja azdltal, hogy a hypothesis felallitasdval, azt
igazolandok, utalva vagyunk, miszerint nem varva be tétlenul, mig
nekiunk a kedvezé véletlen az illet6 kérdeés felderitésére alkalmas
esetet szolgdltat, azt magunk keressuk fel, vagy ha lehet, azt vizsga-
lataink dltal magunk dallitsuk el6, hogy azon a felvételes tételt préba
ald vethessiik.

De magatol ertet6dik, hogy ily hitelesit6 vizsgalat tdrgydvé nem
fogunk barmely légbél felkapott eszmét tenni, hanem esak oly felve-
telt, mely mar el6zetesebb vizsgdlatok alapjan, analog esetek folytdn
inductive a valoszinliség bizonyos fokdig megallapitva lett.
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Hogy mennyire vagyunk képesek a vizsgdlatnak eddig tapasztalt
modszere, t. 1. egyedul a testek és tunemények pontos megfigyelése
altal nemesak dltaldban bizonyos tényviszonyokra vonatkozd torve-
nyekhez, hanem meég oly sarkalatos torvényekhez is eljutni, melyeknek
altaldnos érvényessége a tények vdltozatos végtelen nagy sokasigdra
kiterjed, annak tanusdgdt adjdk a mathematikai természettudomanyok
és ezek sordban oly kivaloan az astronomia, melynek modszere épen
azeért valamennyi tobbi természettudomanyok kifejlédésénél is minta-
képul szolgdlt.

A csillagiszat szolgaltatja a legkivalébban tanusigat annak, hogy miként
lehet méar egyediill a tiinemények pontos megfigyelése altal helyes inductiv
kivetkeztetéssel oly fogalmakhoz eljutni és helyes deductiv kivetkeztetés mellett
megint a tiinemények pontos megfigyelése altal oly fogalmakat hitelesiteni, me-
lyek nekiink a vilagegyetemességben még messze a foldtél kiérs hatirok kozt
nyilvanulé tiinemények térvényes viszonyaiba is biztosan tdjékoztaté betekintést
nyitnak meg. Azonban az astronomiai torvények is hitelesitésitk elott szintugy
mint mas ily fogalmak, csak felvételesek voltak, s6t szoros értelemben fentebbi
fejtegetésiink szerint, még ma is azok; de mert helyességiik oly szamtalanszor
és minden eddig észlelt esetben, kivétel nélkiil bebizonyult, azért biztos alapot
szolgaltatnak nekiink arra, hogy a kivétel nélkiil érvényesiilé torvényeikbol kovet-
keztetve, valamely bizonyos esetnek tér- és iddszerint valé bekovetkezését mar
elére biztosan megjésolhassuk ; és a midén az égi test palydjanak elére kijelslt
helyére a hosszii idével elére mar kiszamitott pillanatban elérkezik, ezéltal azon
torvények, melyek alapjan e kiszamitas eszkozoltetett, vjabb megerésitést
nyernek.

E biztossagat az astronomia a legpontosabban végbe vitt megfigyeléseken
kiviil még azon hathatés segédeszkoznek is koszéni, melyet neki a nagy rész-
ben épen 6 Altala tokéletesbitett mathematika szolgaltat. S ugyanennek ko-
szoni nagy haladisat a mechanika, a természettan szdmos Agazataiban.

Azonban a termeészettudomanyok nem minden szaka oly sze-
rencses, hogy vizsgdlatinak targya vagy egydltaldban, vagy legaldbb
mér ez id6 szerint a mathematikai fejtegetést megengedné, fenmarad
mindaziltal a természettudomdnyok nagy részére mds, jelentékeny
fontossdgu potszer, a vizsgalat azon mdsik segédeszkozében, melyet
viszont épen az astronomia nélkulozni kénytelen, t. i. a kisérlel.

A kisérlet.

A kisérlet oly cselekvés, mely dltal a tunemények lefolydsdba
kimért fokban beavatkozva, ezt a killonben kovetendett természetes
irfinyitol eltéritjik. E cselekvésnek eczélja pedig az, hogy a jelents-
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ségukre nézve még ismeretlen tényezik kozul egymds utdn egyet-
egyet, vagy egynek kivételével valamennyi tobbit a kozremiikodésbél
kirekesztve, a bekovetkez6 eredménybél felismerjiuk a feltételezd té-
nyezdket, s ennek utdnna majd ez utébbiakat is bizonyos mérték sze-
rint megvaltoztatva, az eredményes tineményvben mutatkozo viltozis
nagysagabol meghatirozzuk az illetd tényeziék dltal gyakorolt befo-
lyésnak meértékeét.

A kisérlet ele tiizott feladat e szerint két részbol dll, melyek
egyike a tényez6k mindlegességére, mdsika pedig azoknak mennyi-
leges viszonydra vonatkozik. Csak ez utébbinak meghatdrozdsa 4ltal
van valamely természettorvény megallapitva.

Konnyen beldthat6, hogy anndl nehezebb ily aton a térvények-
nek megallapitdsa, mentil szovevényesebb a kozremiikodd tényezok
kozt levé viszony; mert anndl nehezebb a tényezéket ugy egymdstol
kulonvdlasztani, hogy a kisérleti beavatkozdsnak hatdsa épen csak
bizonyos tényezékre maradjon megszoritva. Hs nem szitkséges, hogy
emlitsem, mennyire valtozatos a kisérleti vizsgdlat elébe tiizott fel-
adat szerint, az ahhoz esetrél-esetre szitkségelt eszkoz és gépkészlet,
valamint ezeknek berendezése.

Azonkivul azonban, hogy a tunemeények feltételezi tényezbit
kimutassa és ezek kozt a torvényes viszonyt meghatirozza, a kisérleti
vizsgalatnak még mas feladata is van.

A kisérletnel bizonyitd képessége.

Ugyanis, valamint a megfigyelés atjan felismert torvények be-
bizonyitdsa csak ugy eszkozolhets, ha alkalmunk van megfigvelni,
hogy az illeté torvényekbél szikségképen leszarmaztathato tinemeény
az elére meghatdarozott modon, helyen és idében valoban bekovet-
kezik, szintugy eszkozolhets valamely kisérletileg megdllapitott tor-
vénynek bebizonyitdsa is kisérleti uton akképen, hogy ugyanazon
feltételez6 tényezbknek osszedllitdasa dltal, melyekre az el6zetesebb
kisérleti elemzésnél az illet tineményt szétbontottuk, ez utobbit j-
bél eldidézziik. gy pl. hogy valamely vegyiilet az elemzéskor kimuta-
tott alkatrészek dltal képeztetik, minden kétséget kizdrd modon be-
bizonyithato azaltal, hogy az illeté vegyiletet ama alkatrészekbol
elédllitjuk ; s ugyanigy lehetséges valamely természettani tiineményt
is, melynek feltételezé tényezoit elemzés utjan felismertuk, e ténye-
z6knek megfelels kisérleti egyesitése dltal még feltindbben el6idézni,
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mint pl. eléallithatunk nagyerejti villamaramot megfelel$ villamtelep
segitségével ugyanazon koélesonos behatds alapjan, melyet két kulon-
nemti fémnek bdarming csekély részei a villamos vegybontdsra alkal-
mas mds valamely anyagnak kozbeiktatdsa mellett egymdsra gya-
korolnak.

De a mint e példakbél latjuk, a kisérlet soha nem nélkulézheti
a megfigyelést, hanem ezzel mindig egyutt jar, s tulajdonképen annak
csak kibovitett vizsgdlati modjat képezi, és a megfigyelésnél annyival
tobb sikerre juttat, hogy mig emez termeészettorvényekhez csak akkor
képes minket elvezetni, ha tiizetesen felismerheté adatokat béven szol-
galtat, de még ekkor is az azokbél levezetett torvények mindaddig
csak a valoszintiseg kisebb-nagyobb fokdval birnak, mig az e torvé-
nyekbdl levont kovetkeztetések elére kijelolt esetekben pontosan be
nem kovetkeznek : addig a kisérlet valamely tényleges viszony felél
mar teljes bizonyitékot nyujt, mihelyt az képes az illet tényeziknek
osszemiikodése dltal azon tuneményt elddllitani, melynek okai gya-
ndnt azok el6bb felismertettek.

A felismerhetd torvenyes viszonyok fokozatos sorrendje.

Azon torvények felkeresésénél, melyek szerint a testvildgi tune-
mények lefolynak, kénytelen a vizsgdlo mindig valamely egyes tine-
ménybél kiindulni, és figyelmét arra Osszpontositva, annak minden
feltételez6 korulményeit megallapitani, mi ha sikerult, akkor oly tor-
vényt fedezett fel, melynél fogva tudja, hogy ugyanazon korulmények
kozt az illeté tinemény mindenkor be fog kovetkezni. Ha pedig igy
tobb hasonnemii tineménynek torvényei megdllapittattak, tgy mdr
egy bizonyos tuneményecsoportnak kozos feltételezé korulményeiben
egy magasabb rendli torvény lesz felismerhetd, melynek érvényessége
épen ugy nem eshet kivétel ald, mint az el6bbi, alantabb rendd tor-
vényeke.

Az dsszetett tényezlkre haszndlt «erd» elnevezés.

A feltételezé tényezék azonban, melyekhez elemzé vizsgédlatai-
ndl a buvdr kezdetben eljuthat, a legtobb esetben maguk is més. egy-
szerlibb, de még ismeretlen tényez6knek Gsszetett eredményei, me-
lyek egyelére elemi tényezbikre még vissza nem vezetheték, miket
azért mint az illetd tunemények legkozelebbi tényezéit a buvdr elfo-
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gadni kénytelen. Ily tényezék épen oOsszetett természetitknél fogva a
tinemények csak egy sziikebb korében nyilvanulhatnak, de mert nyil-
vénulataik e koron belil mégis allanddk és szabdlyosak, azért fogalmi
értelemben erdknek is szoktak neveztetni, mely elnevezés azon tine-
ménynek jelképe gyandnt szolgdl, a mely szerint a tinemények lan-
czolatdban ama oOsszetett tényezdk befolydsukat gyakoroljik. [gy az
. n. vegyiilettani rokonsdgok torvénye, vegyiilet-rokonsdgi erének is
neveztetett el, vagy a fénytorés torvénye helyett sz6 van sokszor az dt-
latszo kozegeknek fénytor erejérfl; ily értelemben veends a tapa-
ddsi, a hajlandosdgi erd sth. De tagadhatatlan, hogy ez elnevezések
sok balfelfogdsra adtak és még folyton adnak alkalmat, és helyesebb
volna, ha az «eré» szonak ez értelmii haszndlata teljesen mell§ztet-
nék, anndl inkdbb, minthogy az, mint késébb ldtni fogjuk, még egé-
szen mds és hatdrozottan korulirhaté értelemben is van elfogadva.

A természettudomdnyok végsd czélja az dltaldnos torvényeknek
felismerése.

Midén a fejtegetd természettudomany még csak odéig jut,
hogy valamely tuneménycsoportnak legkozelebbi, magukban még
Osszetett és természetiikre nézve tiizetesebben még nem ismert ténye-
zbire hivatkozhat, ugy az ebben épen gy meg nem nyugodhat, mint
a hogy be nem éri a chémikus, ha sikerult valamely 6sszetett vegyuletet
legkozelebbi oly alkatrészeire szétbontani, melyek szintén meég isme-
retlenek; hanem épen ugy, mint ezeket a chémikus tovdbbi elemzés-
nek veti ald mindaddig, mig a végs6 elemi alkatrészekig el nem jutott,
épen ugy feladatdnak tekinti a természettudomény altaldban, hogy a
feltételezd tényezék elemzésében lehetéleg a legvégstkig eljusson.
Mert valamint az Osszetett vegyiiletnek a még szintén Osszetett legko-
zelebbi alkatrészei az épen elemzett vegyiileten kivil csak korlatolt
szdmu mas vegyuletben fordulnak még el5, ellenben a mind egy-
szerlibb tovabbi alkatrészek mindinkabb tobb és tobb mas vegyiilet-
ben is feltaldlhatok : mig végre a végsé elemek az Osszes anyagoknak
altaldnosan elterjedt alkatrészeit képezik : épen ugy kozremtikodnek a
természettudomdnyoknak immdr mind gyakrabban ismeétléds tanu-
sdga szerint a tineményvildg egyetemességében az okozatos tényezdk
anndl dltaldnosabban és elterjedtebben, mentul egyszertibbnek bizo-
nyulnak azok; és mind dltaldnosabbak és mind nagyobb és nagyobb
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érvényesen terjednek ki ama természettorvények is, melyek e ténye-
z6knek egymédst kolesonosen feltételez6 viszonydt fejezik ki.

Es a fogalmak, melyekhez ily torvények ismerete alapjén elju-
tunk, képesitenek benniinket mindjobban arra is, hogy a tinemények
hatértalan sokféleségének ldtszdlagos halmazdban oly egyetemességet
sejtstink, mely végs6 elemi feltételeinek egyszertisége mellett, mint ma-
gaban befejezett egész, fenndll orokre.

Kovetve azon vezérfonalat, melyet a mathematika dltal tdmoga-
tott inductiv médszer az emberi szellemnek szolgdltat, mér is eljutot-
tunk t6bb oly fogalomhoz, melyek dltaldnosan érvényes viszonyokat,
st elveket fejeznek ki. fgy a gravitatio torvénye kiterjed nem esak a
testek esésére, a tenger apaddsa- és dagaddsdnak, a hajszdlcsovesség-
nek tineményeire itt a foldon, hanem az égitestek mozgdsdra, a vég-
telen urben is, valamint még a fénytorés és elhajlds tuneményeire
mindenttt, mindezeket nekiink mint ugyanazon torvényt koveté tiine-
ményeket mutatva fel. Szintugy dltalanos, s6t még tdgasabb kérben
érvényesilé az anyag-, valamint az energia dllanddsdgdnalk torve-
nye, mely felkarolja a természet mindennemii tineményeit, melyek-
hez mérés és szamitds, megfigyelés és kisérlet hozzdférhet. S6t az utobb
kifejezett torvény mér nem csak egyszerti tényviszonyt fejez ki, miként
a gravitatio torvénye, hanem oly elvet, melyet értelmink alapfelté-
telképen mindenre nézve kovetel; mely egyrészt érvényes szerves és
nem szerves testek kozt, érvényes akdr midén a fénysugarak melege
ég ¢s fold kozt a vizek korforgdsdt tartja fenn, akdr midén ugyanaz
alkot és alakit szervetlenbél szerveset, és abbol, a mi még nem tud
érezni, érzé lényt azutdn, mert mindenutt, a hol csak mozgds nyilvi-
nul, megindul vagy megszinik, az energia torvénye fenndll egyardnt.

Az élettan korében szintén esalk az indwctiv mddszer allalmaz-
haitd, a segédeszkdézik bizonyos megfeleld modositasdval.

Midén pedig igy az épen emlitett torvények, melycknek ismere-
tét az inductiv modszernek koszonjik, egyardnt szerves, mint nem
szerves testekre nézve érvényesek, Ggy mér ebbél, és a nélkul, hogy
mér itt az e testek kozt fenndllo viszonyoknak behatobb taglaldsiba
kellene bocsdtkoznunk, kiovetkeztethetjuk, hogy ugyanazon vizsgdlati
modszer, melyet oly sikerrel a tobbi természettudomédnyok kovetnek,
és egyedil csak e modszer lesz az élettan korében is alkalmazhato.
Bs csak annyiban lesz segédeszkézeire nézve e megfigyelésre és
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kisérletre alapitott mddszer modositandé, a mennyiben a vizsgilat
targyal némely sajatlagos viszonyaiknal fogva bizonyos alkalmazko-
ddst igényelnek.

Elsbb ldttuk mér, hogy a természettorvények felismerésénél
miné eldnyoket képes a kisérlet a puszta megfigyelés felett nyujtani ;
de daczédra ennek, kénytelenek vagyunk mégis az élettannak elég szd-
mos dgazatdban egyediil csak a megfigyelésre szoritkozni. fgy neveze-
tesen a nemzés és fejlédés korében, melynek ez idészerint nagyobbdra
csak torténeti lefolydsdt jegyezhetjilk fel, szintigy az emberi szer-
vezet miikodéseit illetéleg, nagy részben esak megfigyelésre vagyunk
utalva.

Fpen azért anndl inkébb sziikséges, hogy mentél behatébb
megfigyelést elosegité miiszerekkel legyunk elldtva, tgy olyanokkal,
melyek a kozvetetlen érzéki felismerésnek hatarait tdgitjak, mint pl. a
mikroskop, valamint olyanokkal, melyek mint a kulonféle mérs esz-
kozok mennyileges meghatarozdsra szolgalnak, és mint a jelz6 eszko-
z0k, melyek nekunk alakilag a tineménynek iddszerinti lefolydsdt
feltuntetve, a feltételezd tényezdk kozti figgvényes viszonyokra en-
gednek kovetkeztetést vonni.

Miutdn minden vizsgdlat a megfigyelésbél indul ki még ott is, a
hol a kisérlet nines kizérva, s hogy ezt eredménynyel hajthassuk
végre, valamint hogy ez utobbit lehetbleg Osszes feltételezettsége
szerint méltathassuk, ismernink kell minél teljesebben is a leg-
végsd részeiben is azon szerveknek alkatdt, melyeknek miikédése felsl
felvildgositdst keresink a kisérletben; azért még a kisérleti vizsga-
latokkal is a legszorosabb kapesolatban dllanak a szovettani vizs-
galatok.

Hogy tovabb a megfigyelés utjdn beszerzett adatok bizonyito
képességét noveljuk, szikséges, kivalt ott, hol a vizsgdlat egyedil a
megfigyelésre kénytelen szoritkozni, hogy ez mentil tobbféle rendi
allati szervezetre kiterjedjen. Csak ezdltal egyfeldl és a kortani meg-
figyelés dltal mdsfell lehetséges a killonben az emberi szervezet
iranydban sziikebb korlatok kozé szoritott kisérletet potolni, a meny-
nyiben olyféle erészakos beavatkozdst a szervi miikodések lefolydsdba,
melyet itt kisérletileg tenniink nem szabad, esetleg a koérfolyamat
maga eszkozli. Ekképen az ép bonezoldastan mellett meg az 6sszeha-
sonlito bonezolds- és szovettan és a kérbonezoldstannal kiegészitett
kordgyi megfigyelés képezik az élettannak segéd-ismeretforrdsait.
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A vivisectio feladata és jogosulisdga.

Mér a szervi miikodések egyszerti meghatérozdsdra irdanyul6 meg-
figyelés, még inkabb pedig azon szerepnek a kideritése, melyet vala-
mely miikodés létesitésében az egyes szervek viselnek, megkoveteli,
hogy az illet6 szervek hozzaférhetsk legyenek, mi a legf6bb szerveknek
a test belsejében elrejtett elhelyezésénél fogva tobbnyire csak az €16
testnek az illet6 szervek helyére kiterjed felnyitdsa dltal eszkozolhetd,
mely miitét vivisectionak, éldlény-bonczoldsnak neveztetik. E bon-
czolat azonban, ha az csak az egyszeri megfigyelés czéljabol torténik,
még nem sorolhato a fentebb jelzett fogalom értelmében a kisérletek
kozé. Ez utobbiak jelenttségére a vivisectio csak akkor emelkedik,
midbén azzal egybekotve, magdra a vizsgdlat tdrgydt képezt szervre,
vagy szervesoportra egyszersmind oly szabatoson kimért behatds gya-
koroltatik, minek kovetkeztében az illetd szervek miikodése meg-
valtozvin, e viltozdsbdl a miikodés ckszerti viszonyaira kovetkeztetés.
vonhatd.

Miutén a tudomanyos buvérlat korében dllaton a vivisectio csak
akkor alkalmaztatik, a midén azon czélt, hogy magunknak az dllati
szervezet miikodésébe teljesebb beldtdst szerezztnk és ezdltal majd az
emberiség eérdekét elémozditsuk, egyedill csak ez aton érhetjuk el,
egyszersmind pedig e bonezoldst czéltudatosan ugy, hogy e eselek-
vésiink minden részletér6l magunknak szdmot adni tudjunk és lehetd-
leg oly kimélettel hajtjuk is végre, hogy mindeniitt ott, hol az a kisér-
let kulonos czéljaval nem ellenkezik, bodité szerek alkalmazdsa dltal
az dllat fdjdalmdt elhdritjuk, vagy legaldbb mérsékeljuk: ugy nem
lehet a vivisectio kevésbbé jogosult, mint az dllati életnek feldldozdsa
tdplélkozdsunk czéljdbdl; minden esetre pedig jogosultabbnak tekint-
hetd, mint a ledlésnek némely oly kiméletlen, a fdjdalom legnagyobb
fokdt okozo és fentart6 médja, mind az inyenczek kedvéért van szo-
késban, vagy mint a még magasabb rendti dllatokkal valo oly elbd-
nds, mind a nemes sport korében divatos, a nélkul, hogy eme kor-
ben az botrdnyosnak és az emberhez ill6 szdnakozé érziletet sértének
taldltatnék, pedig vannak elegen, akik a tudomdny ama kipétolhatat-
lan eszkoze felett igen hajlandék felhdborodni.

Jendréseik : Hétrahagyott iratai. 6
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Az élettani vizsgdlatok sorrendje.

A szervek miikodésére vonatkozo vizsgdlat befejezettnek csak
akkor lesz tekinthetd, ha dltala nem csak kimutatva van, hogy mely
szerv az, mely egymagdban, vagy mds szervek kozremiikodésével bizo-
nyos miikodést teljesit, hanem ha még annak okbeli feltételezettsége
is minden Agazatdban és fokszerinti viszonydra nézve kiderittetett ;
mert csak ekkor van e miikodés folyamatinak torvénye teljesen meg-
allapitva.

Az okszerti, azonban még Osszetett tényez6knek folfedezése utdn
pedig a vizsgdlatra azon tovdbbi feladat hdrul, hogy e tényezéket ele-
mezve, és azokban a végleges tényezbket folkeresve, ama életmiiko-
déseket is azon dltaldnos természettani és vegyiiléstani torvényekre
vezesse vissza, melyek dltal valamennyi miikodés is feltételezve van a
szervezetekben. E szakaszdban tehat a vizsgélat dtlép a természettani
és chémiai kisérletek terére. Végre ha sikerult a végleges tényez8ket
megtaldlni, és ezeknek megfelelé Osszekapesoldsa dltal magit a vizs-
galat targydt képezett tineményt elédllitani, akkor a sorrend, mely-
ben a kisérleti vizsgdlatnak e fokozatos szakaszai egymdst kovethetik,
be van teljesen fejezve.



