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A traditio, mint a dologbani jogok szerzés-médja.
(Folyt. és vége.)

Vizsgdlataink kiegészitéséhez sziikséges még azon
kérdés megoldédsa: mi uton, mdédon eredt a traditio, mi-
ként vilt az jogintézménynyé.

Ha kuratdsainkban pusztdn a modern térvénysze-
rekre szoritkoznank, konnyen mutathatnank fel kielégitd
eredményt, mert ezekrol bizonyos,hogy a traditio intéz-
ményét egyszeriien recipidltdk a rémai jogbol, mely a
legujabb id6kig a legtobb kultur 4llamban nemcsak €16
és érvényben 1évo jog volt, hanem egyszersmind azon
kozos forrds is, melybd! az ujabb jogtudomdny s ennek
folytdn, ujabbi positiv torvényszerek tartalmukat me-
riték.

Felette nehéz lesz azonban a traditio eredetét a
rémai jogban kimutatni, és pedig nemcsak, mert e kér-
dést érdekloleg a jogtorrdsokban egyenes utmutatdsra
nem taldlunk; hanem kivdltképen azért is, mert a
truditio a rémai josnak egyik legrégibb intézménye.

Azért legkevésbbé sem arrordljuk magunknak, hogy
feladatunkat megdonthetlen modon és tudomanyos bizo-
nyossdggal oldottuk meg, hanem megelégsziink, ha azt,
mit eredményképen felmutatunk. a valdsziniiség rdmo-
gatja. Masrészt azonban nem tartjuk a megolddst lehet-
lennek; mert a forrad:lmi és kivugazdaszati tudomdanyok
altal felfedezett tirsadalmi és forgalmi t rinészettirvé.
nyekben oly eszkézokkel birunk, melyek segitségével a
tirténet elotti korszakok homdlyat is eloszlatni képesek
vagyunk.

A legrégibb rémai tdrsadalmat — ha az emberek e
tobbséuének szervezetlen egyiitlétét tarsadalomnak ue-
vezhetjiitk — mint a legprimitivebb tdrsadalini dllapotot
szitkségképen munkafclosztds nélkiil kell képzelni. Mert
mér u legesckélyebb munkafelosztds is haladottabb alla-
pot, mely muntilyen egy létezett tokéletlenebb dllapotot
tételez fel. ') Az emberck termeltek, de csak azért, hogy
terményciket maguk fogyaszszdk, nem pedig hogy
azokért misok terményeit becseréljek. Ily viszounyok
kozott a vagyonjognak csak egy alakzata lehetséges:
(testi) dolgoknak birrokban tartdsa,vagy haugy tetszik,
a tulajdon; mert a torvény nélkiili dllapotban birtok és
tulajdon kozott killonbség nem létezhetett. A tulajdonon

kiviil egyéb vagyonjogi alakzatok azért nem fejlod het-

tek, mert mindezek csereforgalinon alapulvédn, mér
munkafelosztast tételeznek fel.

" Ro:cher: System: I. 56.s. k. §§. — 95. §. Schaeffle: :

Systemn: 38. §.; — Carey: Torv. tud. VIIL fej. 11.§. és
XXXIIIL fej. 1. §.

Lassankint csereforgalom fejlodott.

Minthogy azonban a ,meam esse‘“n kiviill egyéh
vagyonjog nem létezett, a forgalmi iizletek csak abbol
' allhattak, hogy dolog dologért adatott, vagyis tulajdon
I atruhazasaért tulajdon ruhdztatott at.

De ezen iigyleteknek is a legprimitivebb alakban
kelletr kottetni. A cserélok ugyanis kozvetleniil érint-
keztek egymadssal, és azt, mit szdndékoltak, nyomban
realisaltdk (u. n. piaczi vasarldsok, napi vételek). 1) [do-
hatdrozdsok és mellék feltételek kikotései, uzaz: hitellel
jaré iigyletek el nem fordulhattak,?) mert e nyers idok-
ben hidnyzottak azok feltételei, kivilt a bizalom, melyet
csak a nagyobb miivelodés, nevezetesen a finomabb er
kolesi érzet,a rendszeres jogvédelem dltal eredményezett
jogbiztonsdag, és legfoképen maga a kifejledt bb torgalom
érdeke sziil.

Mindezeket igazoljik nemcsak az dtalinosan elis-
mert tarsadali fejlodési torvények, hanem maganuk a
réomai jognak legrégibb jogiigylet-alakzatai: uz in jure
cessio, ¢és mancipatio, melyeknek feltérelei, hogy a felek
jelev legyenek, és hogy az tigylet feltér és idohatdirozas
nélkiil, rehat egyhuzomban jijjon letre,3) vildgos bizo-
nyitékai annak, hogy az az idobeli forgalmi iizlet k
a fennebb emliteit piaczi vasdarldsokndl cgyel.ek nem
lehettek.

A romai tarsadalomnak geograticus tekvise és azon
progressiv iranyndl togva, melyct fejlodésében vett, esuk
hawar idegen nepekkel kellett érintkezésbe jonni, mely
érintkezésbol iizleti Osszckitetésck credtek. Az érdek,
welyet az tizleti Osszekiottetés sziil, sziikséges ¢ tevé,
hogy a rémaiak az idegencketa kello . ginjogi védel - m-
ben részesitsék. E végbol mindenek telett szitkséges volt,
" hogy azidegenekkel létrejitt ligyletek jogilag szabilyoz.
tassanak, vagyis hoey azon jogi szempontbél relevans
momentamok megallapittassanak, me'yek az iigyletuek
érvényt és hatdlyt szerezncek.

A rémaiak kozott eddig haszndlatban volt jogiigylet-
formaknak, uz in jure cessio ¢s mancipationak idegenek
dltali hasznalhatdsat tiltotta u rémai népuek sajitsdagos
telfogds modja; — a formitlanul nyvilvanitott akararnak
kételni ereje (mint caus) oblizandi) pedig ezidoben jog

'y Stubenrauch Handelsrecht: 172, §. Schaeffle: Sy-
stem: 251. §.

1) La«l Stubenr. fen id.

%) Actus legitimi, qui non recipiunt diem vel conditionem
veluti mancipatio .. .. L. 77. D. de. R. J. (50. 17.) Dank-
worth H. Nationaloek. u. Jurispr. Handel, Stubenrauch: Ilan-
delsrecht §. 172.
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elvvé nem fejlodhetett : mert az az idobeli piaczi vasdr-
l4soknal vagyis nyomban teljesitett vételeknél a form4t-
lan, s6t a legtobb esetben hallgatag akaratnyilvinitds az
egyidejiileges és szembeszoké 4taddsi momentummal
szemben tobbé, kevésbbé hattérbe szorult; — a puszta
akaratnyilvdnitas jelentésége egyitaldban csak akkor
véllhatvan %embetﬁnﬁvé, ha az iigylet létrejotte és telje-
sitése nem tgy idépontba esik, tehat csak a fejlodtebb
forgalmi viszonyokat feltételezé hitellel jéré iizle.
teknél.”)

Nem lehet tchdt csoddlkozni, ha azon idskben a
dolog 4tengedése tekintetett a legfontosabb mozzanat-
nak, melytsl az iigylet létele és hatdlya fiiggové
tétetett.

Es ezen felfogdst anndl természetesebbnek fogjuk
talalni, ha meggondoljuk, hogy nyers, érzéki természe-
tek csak azt képzelhetik maguknak fendllénak és 1étezo-
nek, mit érzékeikkel kozvetleniil tapasztalnak, s mit
ily mddon eredni ldttak ; — tovdbbd, ha tekintetbe vesz-
sziik, hogy e formdtlan piaczi vdsérldsokndl, mikbsl az
idegenekkeli forgalmi iizletek dllottak, sziiksége fen nem
forgott annak, hogy az akarat, az elidegenitési és szer-
zési szdndék hatdrozott szavakban kifejezést taldljon, s6t
miutan ez a kiilonféle nyelvet beszéls felek kozott vald
sziniileg csak kivételes eset volt, igen természetes, hogy
csak a teljesités, vagyis a dolog 4tengedésébél lehetett
akarat lételére kovetkeztetni.

Ily médon eredt a traditio és fejlodstt a rémai jog-
intézményévé. ?)

s az intézmény tokéletlensége és hidnyai ez idok-
ben — ha el is tekintiink e kor csekélyebb igényeitsl
— kevésbbé voltak érezhetsk, mint mai nap.

Az idegenektél Roémdba importdlt druk ugyanis
csak ingok, és tekintettel az akkori kozlekedés nehézsé-
geire, csak konnyen szdllithats dolgok lehettek. Ezen
dolgokat ezen okokndl fogva konnyii volt nyomban phi-
sikat hatalomba venni, teh4it a sz6 szoros értelmében
dtadni (tradere.) Masrészt az akkori viszonyok kozott
természetes bizalmatlansig és az idegenekkel csak alka-
lomszerii iizleti Gsszekottetésnél fogva a vevének soha
eszébe nem juthatott a vdsdrolt dolgota vétel utdn isaz
elad6 physikai befolydsa alatt hagyni, ésaz dtaddst csak
jelképileg eszkozolni.

Minden megvaltozott.

A forgalom gyarapodott és intensivebbé lett; minél-
fogva az in jure cessio és mancipatio nehézkes formaik
miatt hasznalhatlanokkd lettek. Ennek az volt kovet-
kezménye, hogy a rémaiak a mancipatiot és in jure
cessiot eleinte részben, végre teljesen mellszték,3) és az
idegenekkeli fogalom dltal megszokottd valt és idovel
rendszeres jogvédelemben részesitett kényelmesebb tra-
ditiot hasznalték. Es most a traditio oly dolgok 4truhi-
z4sdndl is alkalmaztatott, melyeket a sz6 szerinti és ere-
deti értelemben 4dtadni nem lehetett (pl. ingatlanokat);

haszndltatott tovab i ids 5 a. | I 8
dbbé akkor is, midén a vevének C8YC" | gzellemi erejében allott, csaknem tehetetlen volt a természeti

16re nem is volt szdndékdban a dolgot physikai hatal- ingyen adoményokkal gazdagon felruhdzott folddel szembe. A

m4ba venni, mit a késébbi rendezettebb forgalmi viszo-
nyok kozott batran tehetett.

Mindezen esetekben az elidegenitett dolog az iigylet
1étrejotte utén is az eladénak physikai rendelkezése alatt
maradt; és minthogy a traditio 4ltal a vevs tényleg

_°)Hisz a késsbbi rémai jogban sem lett az akarategyesiilés
vagyis puszta consensus mint causa obligandi 4taldnosan elis-
merve, — hanem csak kivételesen a négy u. n. consensualis
szerz8désnél. L. 7. pr.§. 1. 2. 4. D. de pactis (2. 14.); — Gay:
III. 1835—137. §. Savigny: Obl. R. 73. §. D.

®) Quae (traditio) juris gentium est. Vat. fr. 47. §.
") Const. un. C. 7. 25. és Const. un. C. 7. 51.

physicai hatalmat nem nyert a dolog felett, elveszté az
dtadds régi jellegét, és azon jelentdségnélkiili iires sym-
bolismussé valtozott, minének a késsbbi rémai jogban és
annak nyomén az ujabbi torvényrendszerekben je-

lentkezik.
Dr. KUNCZ JENO,
h. iigyvéd.

Atdkérdl
(Folytatds.)
Tdrsadalmi tike.

b. A tirsadalmi tevékenység 4ltal termelt t8kék jelentd-
ségoknél fogva megérdemlik, hogy szdrmazdsuk jelezése te-
kintetébdl kiilon fajnevet kapjanak. Erre a tdrsadalmi téke
elnevezés elég alkalmas. Kozos jellege az idetartozd tékefajok-
nak az, hogy a tdrsadalmi munkadtél vagy viszonyoktdl fogam-
zanak ; de egymastdl kiilonbiznek abban, hogy egy részok ter-
melés dltal, a mdsik a vagyonmegoszlds utjin vélik haszon-
vétel alapjavd. Az elsé cathegoridba, vagyis a tdrsadalmi ter-
melési tékékhez szdmithatni: a termelésben alkalmazott uj
felfedezések és taldlmanyok megdvésat, melyek vagy uj hasz-
nilhatésagok termelésével, vagy a gazdasigi dldozatok keves-
bitésével vilnak a haszonvétel alapjavd; ilyenek a tdrsadalmi
szabad fejlddésben gydkeredzs fekvés, fejlds nagyobb virosok
kizelében, vagy a varosokban f6helyek, latogatott sétdnyok stb.
szomszédsiga stb. A térsadalmi t6kék ezen osztilya keletkezé-
eében és szaporoddsaban egyforman a nemzeti vagyon f6bb kin-
csei kozé tartozik, mert az el6haladas jelz6je. A mésodik cathe-
goridba az oly tdrsadalmi t8kék tartoznak, melyek vagyon-
megosztds utjan vdlnak némelyekre nézve a haszonvétel alap-
jéva, még pedig a tdrsadalom interventidja alapjan. Az ily t6-
kék a privilegium, monopolium sz6éval a korldtozds termékei.
Ilyen tobbek kozt: a gyogytdrjog, a korcsmajog, a védvam sth.
De ilyen a szabadalmazott bank, zdloghdzi, takarékpénztdri,
biztositdsi részvények is. Ezek a ,,tobbet venni, mint adni* el-
vének alkalmazdsa 4ltal vdlnak a jogosultakra nézve a haszon-
vétel alapjivd, s a mennyiben ezen elvet alkalmazzik, nem va-
16di termelés eszkdzei s igy csak is fingdlt tékék. S minthogy
az 4ltal hasznalnak némelyeknek, a mit mdsoktél elvonnak s
mert az egyenl§tlen elosztds az egyenlben jogosultak ogyikére
nézve mindig hdtrdny, az ily t6kék alapja, mint a tdrsadalom
akaratdtol fiiggs, ingadazd, s mint ilyen romlandd, gyakran egy
tolvondera megsemmisiil.

Munkaeszkozik és gépek mind tokék.

c. Az ember sok sziikséglettel, a képességeknek még tobb
csirdjdval, de meztelen lett a t6ldre helyezve, itt sok mindent
taldlt készen, a mi 1ild6z6 sziikségletei 4ltal neki hasz-
nilhatott volna; de e hasznalhatésdgokat felkeresnie, azutdn
meghéditani, s tobbnyire még atalakitds vagy masnemii dtval-
toztatds utjdn eld kellett volna készitenie sziikségei kielégitésére.
A maddr vagy a nyul gyorsabb, az 6kor vagy vaddiszné eré-
sebb volt nalénal, a halak a vizbe meriiltek el§le. Valahdnyszor
szomjas volt, mindig a tdvol es forrashoz kellett faradnia; hogy
meztelen testét az iddjards viszontagsdgai fel ne emészszék,
falevélbe kellett o6ltozkddnie, hideg és meleg, es§ vagy mis
id4jards okozta sanyarusag eldl barlangba vagy fa odviba kel-
lett vonulnia, széval a t8ke nélkiil képzelt embernek sokat kel-
lett szenvedni és nélkiilozni. Személyi hatalma, mely testi és

fold minden gazdagsiga kozepette a fold ura, az ember volt a
legnyomorultabb teremtmény minden mésok koz6tt, mert nél-
kiilozte a t6két, a munka azon termékét, mely alkalmas az em-
bert a természet meghdditdsara redsegiteni.

A két szemben 4116 ellenség, az ember és természet koziil
a tdmaddst mindig a természet intézi az ember ellen, a kit az
onvédelem Osztone indit arra, hogy 6 is megkezdje a tdmaddst
a természet ellen. Sajat gyengesége érzetében eszének fenssbb-
ségét veszi igénybe, hogy ellensége, a természet hatalmat for-
dithassa a maga eldnyére.

Az el8retdrd, csaknem végetleniil tokélesbithets ész-erd
segitségére megy az ardnylag sziik hatdrok kizt gyarapithaté
testi erének, s ehhez meghdditott természeti erdket csatol,
azokkal mintegy fegyverzi, hogy ezt a haladdsban magdval
parhuzamosan vihesse. Igy lett rendre meghdditva az 4llaters
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