Tdjokologiai Lapok - Journal of Landscape Ecology 24(1): 3-16. (2026) ~ DOI: https://doi.org/10.56617/t1.7033

A tiszainokai Fekete-halom tajtorténete és aktualis novényzete

BEDE ADAM*, VALKO ORSOLYA, DEAK BALAZS

HUN-REN Okolégiai Kutatokdzpont, Okoldgiai és Botanikai Intézet,
Lendiilet Vegetacid és Magbank Dinamikai Kutatocsoport, 2163 Vacratot, Alkotmany at 2—4.
email: bedeadam@gmail.com

Kulesszavak: halom (kurgan, kunhalom), sztyeppcserjés, gyomvegetacid, spontan regeneracio, torpe
mandula (Prunus tenella syn. Amygdalus nana)

Osszefoglalas: A Tiszainoka kiilteriiletén talalhaté Fekete-halom egy éskori kurgan, valészintileg a
Jamnaja-kulttira épithette a késé rézkorban. A halom felszinét a 18. szazadban mar mtivelték. Az 1960-
as években a tetején foldmérési pontot allanddsitottak. A halom északi oldala erésen erodalt, a roncsolas
a korabban rajta athalado foldat hasznalata miatt alakult ki. Az eurdpai unids agrar-kornyezetvédelmi
tamogatasoknak koszonhetéen a halom teriiletén 2014-re felhagytak a szantéfoldi muvelést. A felszint
spontan jol regeneralddoé parlag boritja, tobbek kdzott a déli és nyugati oldalon megjelent a védett torpe
mandula (Prunus tenella) is. Természetvédelmi kezelésként a kiméld kaszalas indokolt, tovabba
érdemes lenne a halom koriil széles gyepi pufferzonat kialakitani.

Bevezetés

A kurgéanok (halomsirok, kunhalmok) az eurazsiai sztyepp és erddsztyepp zoéna
meghatarozo tajrégészeti elemei. Egyfajta idOkapszulaként is felfoghatdk, részletes
vizsgéalatuk betekintést nyujthat az elmult 6tezer év kdrnyezettorténeti és torténeti
okoldgiai valtozasaiba, tajhaszndlatdba és tajtorténetébe (Stimegi et al. 2015, Dedk
2020).

Az els6 halmokat a kelet-eurdpai eredeti Jamnaja-kulttra épitette a késé rézkor—
kora bronzkor folyaman (Kr. e. 3600-2700). Ez a népesség tobb hulldmban, folyamatos
bedramlassal (infiltracioval) érte el a Karpat-medence siksagi, hegylabi és folydvolgyi
tertileteit (Dani és Horvath 2012). Kés6bb, a romai korban a szarmatak is emeltek
kurganokat, tovabba nagy sirszdmu aprohalmos és keritdarkos temetdket is
létesitettek (Parducz 1950, Kulcsar 1998).

A halmok megjelenésiikkel, a tdjat urald szerepiikkel nagy hatast gyakoroltak a
kovetkezd kulturdk térszemléletére, sok esetben utakat, telepiiléseket, hatarvonalakat
igazitottak hozzdjuk, oldalaikon temet6t, tetejiikon templomot emeltek; masodlagos
funkcidik tarhaza szinte kimerithetetlen (Bede 2019). Ezer szallal kotheték nem csak
az egyes kulturdk és kozosségek mindennapjaihoz, de a torténeti legendak és
folklérhagyomanyok vilagahoz is (Bede 2014).

Mindezek ellenére — elsGsorban az utdbbi masfél évszazadban — a halmok jelentds
részét elpusztitottak az infrastrukturalis beruhdzasok és az intenziv mezdgazdasagi
tevékenységek. A fenndlldé kurgdnok megmentése a hazai Orokségvédelem és
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természetvédelem kiemelt feladata, de egyben a helyi kozosségek kotelessége is (Toth
et al. 2018).

A kurganok egyben a tajtorténeti és az ezzel egyiitt jard novényzeti valtozasok
indikatorai is, hiszen a természetes vagy természetkozeli gyepek meglétébdl és
allapotabol kovetkeztetni lehet egy-egy halom bolygatottsdganak mértékére és
jellegére (Bede és Szarka 2003, Deak 2018). Bar a magyarorszagi halmok jelentds része
a mezOgazdasag és a varosiasodas altal atformalt tajakban fordul el§, mégis kiemelt
természetvédelmi potencidllal birnak ezek a kiilonleges tajelemek. Ezekben az
atalakitott tdjakban sok esetben csak az utak mezsgyéi mellett vagy a halmokon tudtak
fennmaradni a természetes gyepi él6helyek és a hozzdjuk kot6d6 novény- és allatfajok
(Dedk et al. 2020, Molnar 2025). Az 8si bolygatatlan gyepekkel és 6parlagokkal boritott
halmok él6helyszigetekként ma is Orzik az egykorvolt tdjakra jellemzd faji
sokféleséget. Ugyanakkor a fiatal, par éves parlagokon is szdmos esetben
telepedhetnek meg olyan bolygatast(ir6 vagy ritka gyomfajok, amelyek az intenziven
hasznalt tadjakban megritkultak az utdbbi idében (Dedk 2018).

Anyag és modszer

A kutatas soran a Tiszainokahoz tartozo Fekete-halmot vizsgaltuk, mely morfologiai
jellemz8ibdl, topografiai helyzetébdl és a régészetileg feltart parhuzamokbdl itélve
valdszintileg egy tobb felhordasi rétegbdl felépitett késd rézkori kurgan (Dani és
Horvath 2012).

A halom tajtorténeti leirdsa és allapot-0sszehasonlitdsa soran elsdsorban a kéziratos
(T.1-7) és a késébbi nyomtatott (T.8-18) térképeket hasznaltuk fel a teljesség igényével,
levéltari és internetes forrasokra tAmaszkodva (Mapire.hu, Hungaricana.hu). Tovabba
a helytorténeti szakirodalmat, a kéziratos dokumentumokat, valamint az internetes
bazisokban fellelhetd légifelvételeket (Fentrél.hu) és mtiholdfotdkat (Google Earth) is
bevontunk a vizsgdlatba. Az egyes évtizedekben rogzitett felvételek ugyanis jol
mutatjak a halom alakjaban és novényzetében bekovetkezett valtozasokat.

A halom allapotfelmérését, morfoldgiai és morfometriai adatainak rogzitését Bede
Adam végezte el 2018. oktdber 28-an, 2022. méjus 17-én és 2024. mércius 31-én. A
felmérés soran kézi GPS-késziilékkel feljegyeztiik a kurgdn kozponti koordinatajat,
felvettitk korvonaldt, lemértiik atmérdit és tertiletét is. Az allapotleirashoz a
helyszinen részletes feljegyzés és fényképes dokumentacio késziilt.

A halom botanikai felmérését 2022. majus 17-én Dedk Baldzs és Valkd Orsolya
végezte. A felmérés soran a halom teljes teriiletén (3 170 m? kiterjedésben) feljegyeztiik
az ott el6forduld edényes novényfajokat, valamint azok szazalékos boritasat. A fajok
nevezéktana Kiraly (2009) munkajat koveti.
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Eredmények

A halom tajtorténete és mai allapota

A Fekete-halom a Tiszazugban, Jasz-Nagykun-Szolnok megyében, Tiszainoka
kiilteriiletén, a kozségtdl 4 km-re keletre, szantofoldi kornyezetben talalhatd (Bede
2019). A halom az északkelet fel8l beékel6d6 nagykunsagi siksag felsd pleisztocén kori
16sztablajan (A. Nagy 1954, Bagdi 1970, Dovényi 2010), annak egy észak—déli iranyt,
keskeny hatvonulatan all, melyet nyugat, észak és kelet feldl is régi érmedrek
hatarolnak. A teriiletre a réti csernozjom talaj a jellemz6 (Pasztor et al. 2018).
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1. dbra. Tiszainoka (A) és a Fekete-halom (B) elhelyezkedése (alaptérkép: Google Earth)

Figure 1. Location of Tiszainoka (A) and the Fekete-halom kurgan (B) (base map: Google Earth)

A halomtol 170 m-re északkeletre all kisebb (0,5 m magassagu) névtelen parja,
amely ma is Tiszainoka és Nagyrév hatarpontjat képezi. A rajta athalado, késo
kozépkori eredetti hatarmezsgye 1977-ben még megvolt, 1980-ra teljesen beszantottak
a tertiletet (Fentrol.hu).

A Fekete-halom térképi és irodalmi névirdsai: Jnokai halom (T.5 — 1861; 2/A. abra),
Fekete halom. (T.6 — 1864), Fekete halom (T.7 — 1881, T.8 — 1883; 2/B—C. abra), Fekete-
halom (Kovach 1893, Toth 1988, Farkas 1994, Toth 2008), Fekete hal. (T.9 —1943), Fekete
hlm. (T.10 - 1951, T. 11 — 1955), Fekete-hlm. (T.12 — 1959, T.13 — 1966, T.16 — 1978, T.17
- 1991), Feketehalom (T.14 — 1976, T. 15 — 1978, T.18 —2000). A halom megnevezése
Inokai-halom volt (a név Tiszainokara utal), késébb mar csak Fekete-halomként
emlitik (ez az elnevezés személynévi eredetli lehet, esetleg a halom tulajdonsagat,
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szinét fejezi ki). A fentieken kiviil név nélkiil jelolik még egyéb térképek is (T.1 — 1744,
T.3-1784, T.4 —18. szazad vége). Az els6 katonai felmérés (T.2 — 1783) pedig tévesen
a Zsido-halom (Zsido Hal:) nevet irja mellé, azonban ez a név egy masik,
északnyugatabbra, mar Nagyrév hataraban allt halomra vonatkozik.
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2. dbra. A Fekete-halom 19. szazadi térképeken. A: Masodik katonai felmérés (T.5 — 1861);
B: Kataszteri felmérés (T.7 — 1881); C: Harmadik katonai felmérés (T.8 — 1883)

Figure 2. The Fekete-halom kurgan on maps from the 19th century. A: Second military survey
(T.5 - 1861); B: Cadastral survey (T.7 — 1881); C: Third military survey (T.8 — 1883)

A 18. szazad végén mar szantoként hasznaljak a halom tertiletét, kozvetleniil délre
régi orszagut haladt (Turi at) (T.2, T.6). Ezt az utat a 20. szdzad kozepén mar nem jelzik
(T.10; 3/A-B. 4bra). 1962-ben még teljes felszinén szantottnak mutatja a halmot a
légifotd, 1963-ban mar egy foldmérési pont is lathato a tetején, ekoriil pedig egy észak—
déli iranyban korbeszantott, gyepes feliilet(i, orso alapteriilet(i szantassziget talalhato
(Fentr6Lhu; 3/C. abra). 1965-ben mar nyugat—keleti irdnyt a szantas, és sokkal kisebb
a muvelésbdl kihagyott rész teriilete (Fentr6l.hu). A késobbi légifelvételek is igy
mutatjdk (Fentr6l.hu, 1977, 1980). 1979-ben a halmon harmadrendli vizszintes
alappontot allandodsitottak, illetve megujithattak a korabbit (Geoshop.hu). Az 1980-as
években atalakitjdk az itt fekvé mezdgazdasagi tablak szerkezetét, a halmon keresztiil
pedig egy nyugat-északnyugat feldl kelet-délkeleti irdnyba tartd foldutat vezetnek at
(T.17-18). Az évtizedes uthasznalat okozhatta az északi oldalon a cstics alatti meredek
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er6zidt (4/A. abra). Késébb az utat megsziintették, azonban a kurgan kozepén a
parcellahatdr és a szdntdssziget megmaradt (Fentrél.hu, 1999, Google Earth, 2007,
2011; 4/B. abra).

A kurgan allapotét els6 izben Téth Albert mérte fel 1986-ban, ekkor rajta csak
szantot emlitett (Toth 1988). Ezt kovetden Téth Csaba Albert is felmérte a halmot 2007
augusztusaban, rajta szantofoldi mtvelést, a kozponti részen pedig gyomos
parlagnovényzetet dokumentalt (T6th 2008).

Az eurdpai unids szabalyozasnak koszonhetden (Toth et al. 2018) a halom teriiletén
2014-re szabalyos kor alakban felhagytak a mezdgazdasagi mtvelést (Google Earth;
2D., 4/C-D. ébra).

3. dbra. A Fekete-halom 20-21. szazadi térképeken, 1égi- és miiholdfelvételeken. A: 1959-ben (T.12);
B: 1963-ban (Fentrél.hu); C: 1976-ban (T.14); D: 2022-ben (Google Earth)

Figure 3. The Fekete-halom kurgan on maps, aerial and satellite photos from the 20-21t century.
A:1In 1959 (T.12); B: In 1963 (Fentrél.hu); C: In 1976 (T.14); D: In 2022 (Google Earth)

A Fekete-halom ma is szép megjelenés(i, kiip alaku kurgan, még enyhén roncsolt
allapotaban is meghatarozo tajképi érteéket képvisel; karakteres megjelenésével uralja
kornyezetét (4/D. abra). Szinte teljes felszinén felhagytdk a miivelést, csupan
délnyugati szélét szantjak; jelenleg gyomos, kaszalt parlag fedi, északi szélén elszortan
néhany bodzabokorral. Csticsan haromszogelési betonpont all, melynek tablai mar
széthullottak (a felszinen tégla- és betondarabok hevernek), kozponti oszlopa téglaba
agyazva azonban még ép. A mérdpont koriill mély és meredek rézstjii erézids
szantasnyomok lathatdk, az északi oldal az egykor itt dthalado6 foldut lemetszése miatt
még meredekebb (a rézsli északi és keleti oldalan valamivel jobb allapota
parlagnovényzet talalhato). A cstcs kozvetlen kornyékeét eltorzitottak, talajat teljesen
atmozgattak a rokak, hatalmas kotorék talalhatd itt, tobb kijarattal és nagy mennyiségti
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kiasott folddel. A halomtol nyugatra fiives savon foldat halad, korben szantofoldek
tertilnek el.

Fébb morfometriai adatai a kovetkezdk. Kozponti koordinatai: EOV 739166, 173818
(EOTR 47-322), WGS 46.902619, 20.217764 (Google Earth). Relativ magassaga: 4,9 m.
Hosszabb (nyugat-—keleti) atmérdje: 70 m; rovidebb (észak—déli) atmérdje: 60 m.
Keriilete: 200 m. Tertilete: 3.170 m2 Abszolut tengerszint feletti magassaga az egyes
térképeken (idében visszafelé): 92,32 m (Geoshop.hu), 93,0 m (T.17 - 1991, T.18 — 2000),
93,1 m (T.13 -1966, T.15-16 - 1978), 92,3 m (T.12 - 1959), 92,4 m (T.11 — 1955), 95 m (T.8
- 1883, T.9 — 1943, T.10 — 1951), 95,2 m (50,2 6l) (T.7 — 1881).

A B

4. dbra. A Fekete-halom. A: 2007-ben (Toth Cs. A. felvétele); B: 2009-ben (Varro Cs. felvétele; tiszazugi-
kunhalom.hu); C: 2018-ban (Bede A. felvétele); D: 2022-ben (Bede A. felvétele)

Figure 4. The Fekete-halom. A: In 2007 (photo by Cs. A. Téth); B: In 2009 (photo by Cs. Varro;
tiszazugi-kunhalom.hu); C: In 2018 (photo by A. Bede); D: In 2022 (photo by A. Bede)

A halom aktualis névényzete

Tekintettel arra, hogy a Fekete-halom kornyezetében nincsenek jelen nagykiterjedésti,
jo természeti allapota gyepek, ahonnan a gyepi fajok be tudtak volna telepedni, a
halom novényzetében csak kevés gyepi lagyszaru fajt talaltunk, és ezek is elsésorban
bolygatast jelz6 novények (1. melléklet). Ftfajok koziil a deres tarackbuza (Elymus
hispidus) és a keskenylevel rétiperje (Poa angustifolia) voltak jelen nagyobb
tomegességgel, kétsziktiek koziil ilyen fajok voltak a vesszdés kutyatej (Euphorbia
virgata), kozonséges szikipozdor (Podospermum canum) és a vajszinii Ordogszem
(Scabiosa ochroleuca). A halmon két olyan faj is el6fordult, amelyek kifejezetten
bolygatasjelzdk, de természetvédelmi szempontbodl érdekesek lehetnek. Az egyik ilyen
faj a kozonséges sarlofti (Falcaria vulgaris), amely a térségben elsésorban mezsgyékben
és gyepesedo parlagokon fordul el6, a masik faj pedig egy az intenziv mezdgazdasag
térhoditasaval parhuzamosan csokkend tendenciat mutatd gyomfajunk, a vetési
gomborka (Camelina microcarpa). A halom jelent6s részén szantofoldekre, fiatal
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parlagokra jellemz6 gyomfajok voltak jelen (Bromus tectorum, B. arvensis, Cardaria
draba, Lamium amplexicaule, Capsella bursa-pastoris, Carduus acanthoides).

A Fekete-halom novényzete jol tiikrozi azt az orszdgosan megfigyelhetd kedvezd
jelenséget, ami a teriiletalapt tdmogatdsok bevezetésével indult el Magyarorszagon
(Rakoczi és Barczi 2017). A tdmogatassal érintett halmokon a mezdgazdasagi mtivelés
megsziinését kovetden biztositottd valt a még megmaradt gyepi fajok populdcidinak
megmaradasa. Ezzel egyidében a halmon fennmaradt populaciok at tudtak terjedni,
illetve a kornyezd gyepekbdl, mezsgyékbdl spontan mddon be tudtak telepedni
természetvédelmi szempontbdl értékes fajok a kordbban szantott felszinekre (Argay
és Dedk 2024). Bar a spontdn gyepesedési folyamat lasst, de kedvezd tdji
kornyezetben, ahol a célfajok propagulumai jelen vannak a tajban, végiil egy jo
természetességli vegetacio kialakuldsat eredményezheti (Dedk et al. 2025, Toth et al.
2018). Erre jo példaval szolgalnak a tadgabb térség dparlagokkal boritott halmai (ilyen
példaul a szelevényi Kis-halom vagy az 6csodi Mogyoros-halom; Bede et al. 2022).
Mivel a megtelepedés folyamata lassu, akar évtizedekig is eltarthat, igy a
vegetaciofejlodés elsd szakaszdban a halmokon sok esetben a gyepekre jellemzd, de
bolygatast jol trd fajok telepednek meg, mint ahogy az tortént az altalunk vizsgalt
halmon is. Mellettiik egyes esetekben a térségre jellemzd ritka gyomfajok is hosszu
ideig fenn tudnak maradni (Dedk et al. 2025). Bar magyarorszagi szinten és igy a
régidban is (példaul a cibakhazi Kett6s-halom esetében; Olasz et al. 2019) jelentSs
természetvédelmi problémat okozhat az invazids fafajok megjelenése — elsGsorban a
fehér akac (Robinia pseudoacacia) jelent problémat (Argay és Deak 2024, Molnér 2025) —,
a Fekete-halomndl ezt a jelenséget nem tapasztaltuk, a szukcesszios folyamat
részeként a fasszadriak megjelenése azonban itt is tetten érhetd (Prunus cerasifera,
Sambucus nigra).

A torpe mandula (Prunus tenella) a vizsgalt tajban el6forduld védett névényfaj.
Eredeti él6helyeik (sztyeppcserjések) megsemmisiilését kovetéen allomanyai a
térségben elsdsorban mezsgyékbe szorultak vissza. A halmon talalhaté torpemandula-
allomany (5. dbra) kiterjedése a 2022-es terepi felmérés alapjan 165 m? volt, becsléseink
szerint hozzavetdleg 15.000 tovet szamlalt (90 t6/m?). Azt, hogy a faj a déli és nyugati
lejtékon tudott elterjedni, valdszintleg e két mikroélShely — a tobbi lejt6hoz képest —
viszonylagos hlivos és nedves mikroklimdja indokolhatja (Dedk et al. 2021). Az
allomany eredetére tobb lehetséges magyarazat 1étezik: legvaldszintibb a spontdn,
magkészletbdl vald megjelenés, azonban a tudatos betelepités sem zarhatd ki teljes
mértékben. A torpe manduldnak a Fekete-halomhoz legkozelebb a Tiszainoka és
CserkeszOl6 hatarmezsgyéjén, akacfasorban, a Mezei-foldek teriiletrészen talalhato
két egymashoz kozeli, de jol elkiiloniilé allomanya (Dedk et al. 2023a).
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5. dbra. A torpe mandula (Prunus tenella) a tiszainokai Fekete-halmon. A, C: 2024-ben (Bede A.
felvételei); B: 2022-ben (Dedk B. felvétele)

Figure 5. Russian almond (Prunus tenella) on surface of the Fekete-halom mound in Tiszainoka. A, C:
In 2024 (photos by A Bede); B: In 2022 (photo by B. Deék)

Természetvédelmi javaslatok

A Fekete-halom délnyugati peremét sajnos még mindig szantjak, ezért célszer(i lenne
ennek a résznek a miivelését is felhagyni, valamint az egész kurgan tertiletét korben
széles, kaszalt gyep pufferzéonaval védeni. A novényzet kimélése mellett érdemes
lenne a korabbi szdntds erdzids nyomait helyredllitani (a rézsti leszantott anyagat
visszatolteni), a rossz allapotti haromszogelési pontot pedig renovalni. Az itt talalhato
rokakotorék megsziintetése is sziikséges lenne, mert az 4llatok okozta bolygatas — a
jaratok kidsasa és a fold mozgatdsa — nagymértékben roncsolja a halomtestet
(els6sorban a halomtet6t).

Tekintettel arra, hogy a védett torpemandula mind regionalis, mind orszagos
szinten ritka faj, igy a Fekete-halom kiemelkedd természetvédelmi jelentdséggel bir,
mivel a térség legnagyobb ismert allomanyat Orzi (a tajban a faj ezen kiviil csak
mezsgyén maradt fenn két, egymastdl elkiiloniilé populdcioban; lasd Dedk et al.
2023a). A faj fennmaradasat elésegitendd, érdemes lenne a halom degradalt
vegetacidval boritott teriiletén a gyomokat visszaszoritani, és el0segiteni a természetes
gyepi novényfajok és a torpe mandula megtelepedését. Ezt a gyomos teriiletek
rendszeres kaszalasaval lehetne elGsegiteni, amit hasznos lenne még a gyomok
termésérése elStti idészakban elvégezni (Dedk et al. 2023b). A térpemandula-alloméany
kiilon kezelést nem igényel, azonban keriilni kell minden olyan tevékenységet, ami az
egyedek sériilésével jarhat (ilyenek példaul a taposas, kaszalas és legeltetés).
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Indokolt lenne tovabba a halomfelszinrdl az egyéb fasszaruakat (cseresznyeszilva,
fekete bodza) eltavolitani, mert ezek terjedése hosszii tdvon negativan hat a
regeneralodo gyepi kozosségekre. A megfelel6 természetvédelmi kezelés mellett
tovabbi gyepi célfajok spontdn megjelenésére lehet szamitani, akdr a szlikebb
kornyezetbdl megtelepedve, akar a halom talajanak magbankforrasabol.
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Landscape historical and actual botanical researches on the Fekete-halom

kurgan in Tiszainoka
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Keywords: mound (burial mound, kurgan), Yamnaya Culture, landscape changing, loess grassland,
Prunus tenella (syn. Amygdalus nana), spontaneous regeneration

The Fekete-halom mound, located within the administrative territory of Tiszainoka (Jasz-Nagykun-
Szolnok County, Hungary), is a prehistoric kurgan, most likely built by the Yamnaya Culture in the
Late Copper Age. The surface of the mound had already been cultivated in the 18% century. In the 1960s,
a geodetic point was established on its top. The northern slope of the mound is heavily eroded by a dirt
road that previously passed through the kurgan. Due to the agri-environmental schemes provided by
the European Union, arable farming was abandoned on the mound in 2014. Today, the surface of the
mound is covered with spontaneously regenerating old-field vegetation, including the population of
the protected dwarf species, the Russian almond (Prunus tenella) on the southern and western slope. In
order to support grassland regeneration, gentle mowing (in areas without Russian almond) is
recommended as a conservation management measure. Establishment of a non-tilled buffer zone
around the kurgan that suppresses the anthropogenic effects arriving from the adjacent areas, and at
the same time allows spontaneous grassland regeneration around the mound, could also considerably
contribute to the protection of the kurgan.
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1. melléklet. A tiszainokai Fekete-halmon el6forduld novényfajok listaja és szazalékos boritasértékeik

Appendix 1. List and percent cover values of vascular plant species on the Fekete-halom mound, Tiszainoka

Fajnév Boritas (%)
Alopecurus pratensis 1
Anthemis arvensis 0,1
Atriplex oblongifolia 0,2
Ballota nigra 0,1
Bromus arvensis 2
Bromus mollis 0,1
Bromus tectorum 20
Calamagrostis epigeios 1
Camelina microcarpa 0,3
Capsella bursa-pastoris 2
Cardaria draba 8
Carduus acanthoides 1
Chenopodium album 0,1
Cirsium vulgare 1
Consolida orientalis 0,2
Consolida regalis 0,2
Convolvulus arvensis 4
Crepis biennis 0,1
Cynoglossum officinalis 0,5
Descurainia sophia 0,5
Elymus hispidus 23
Euphorbia virgata 0,5
Falcaria vulgaris 0,4
Fumaria officinalis 0,1

Fajnév Boritas (%)
Galium spurium 1
Geranium molle 0,5
Hyoscyamus niger 0,5
Lactuca serriola 0,5
Lamium amplexicaule 4
Lamium purpureum 0,1
Lathyrus tuberosus 0,5
Matricaria inodora 0,1
Myosotis ramossissima 0,1
Myosotis stricta 0,1
Papaver rhoeas 0,1
Picris hieracioides 1
Poa angustifolia 10
Podospermum canum 0,5
Prunus cerasifera 2
Prunus tenella 28
Rubus caesius 1
Rumex patientia 3
Sambucus nigra 2
Scabiosa ochroleuca 0,2
Stellaria media 0,1
Torilis arvensis 0,1
Veronica arvensis 0,5
Veronica persica 0,1




