LUKACS GYORGY ES AZ EVSZAZAD CSAPDAT*

AGOTA LASZLO

Szamos, Lukacs Gyoérgyrdl sz6l6 md kiada-
sa utdn jelent meg ez a tanulmanykétet. Az
olvaséban tehat joggal vetédhet f5] a kér-
dés: vajon annyi ismert és nyilvanossag elé
tart tény és Ssszefliggés, életrajzi jras stb.
bemutatdsa utan lehet-e még Gjat és idStal-
16t nyvjtani? Poszler Gysrgy azonban he-
lyesen ismerte £51, hogy a korabban kiadott
mdvek — éppen a téma igen széles szférat
felsleld jellegénél és a lukacsi életat sajatos-
sagainal fogva — tobbnyire csak egy kira-
gadott kérdéskor specifikus megkozelitésé-
vel vagy egyoldalian vizsgéltak és mutat-
tak be Lukdcs Gyérgy munkdssagat. A
szerzd, megbrizve és részben félhasznalva
a filolégusok, filozéfusok, térténészek és
irodalomtérténészek kutatisainak ismert
eredményeit és megallapitasait, nem egy —
eddig csupén téredékesen ismert — terii-
letre 6sszpontosit, hanem (négy tanulmany-
bél all6) kétetében egy komplex portrévaz-
lat bemutatasat és szakmai kérdések fejte-
getését egyarant nyujtja.

Poszler Gyorgydt miivészet- és irodalom-
elméleti esszéi, tanulmanyai a mai magyar
esztétak élvonaldba emelték. frasainak
tilnyomé része tallép a szakirodalom
hatarain, és ,az ember egészét”, a kultara
sorsat taglalé esszévé vilik. Az e tanul-
manykotetben kozoslt frasokrdl is elmondha-
t6 ez. Mint ahogy a cim is sugallja, nem
kizarélag szaktanulmanyokrsl, hanem a
huszadik szdzadi ember sorskérdéseit
érint6 esszékr8l van szé. Ha tehat valaki
azzal a szandékkal venné kézbe a konyvet,
hogy Lukacs Gyorgy publicisztikai munkas-
sagarél vagy politikai palyajarsl atfogs,

mintegy Osszegz8 képet kapjon, annak
bizonyos mértékig csalédnia kellene. Posz-
ler Gyérgy ugyanis e kényvben nem annyi-
ra Lukacs személyes életitjaval vagy széles
kér( szakmai, esetleg politikai tevékenysé-
gével, mint inkabb azokkal az — elsdsorban
magyarorszagi, de a kor vilagtérténeti
problémait is érint8 — kérdésekkel foglal-
kozik, amelyek mar Lukacs idejében is a
kultira és a politika sokat vitatott kérdései
voltak, s amelyek a mai tudomanytérténet
és a torténetirds ismétiddden visszatérd
problémait jelentik.

Ezen kérdések sajitos, hasonlithatatlan
stilusban megfogalmazott, kiilonos patoszt
kelts légkorben torténd fslvazolasara és
megvalaszoldsara vallalkozott e nem ,,aka-
démikusi” terjedelmd, de minden gondola-
tAban lényegre t5r6 md megirasaval Poszler
Gyorgy. Elészavaban azt ifja: ,Nem vagyok
Lukdcs-kutaté. Egész embert kivan. Minél
jobban kibontakoznak az életmd aranyai,
annal inkabb.” (5. o) Itt az az érdekes
szamunkra: hogyan {atja Poszler a lukacsi
életutat? Mindenekel8tt azt allapitja meg:
.Kereste: lehet-e emberhez méltén élni a
szizadban. Vilaghaboru és forradalom elétt,
két vilaghaboru és forradalom kozott, két
vilaghabori és forradalom utin. Lazadé
intellektuelként, hatalmon 1év8 néptribun-
ként, iildoz6tt emigransként, silyos szavu
ideolégusként, maganyos tudésként.” (7. o.)
Es a md ilyetén megirasa, a torténeti és
szakmai ismereteken tilmend&en, nagyfoku
jartassagot kivant eszme- és kultartorténeti,

féleg azonban mondhatni ,életismereti”
kérdésekben is.
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Az emberi magatartas gyakran kiszamit-
hatatlan, ellentmondésos — levéltari vagy
egyéb forradsokkal nem dokumentalhat6 —
megértéséhez ugyanis nagyfoku pszicholé-
giai érzékenység, empétia, alapos ember- és
életismeret szitkséges. Mindez kiilonssen
igaz egy olyan — immar — tdrténelmi
személyiségre, mint Lukacs Gysrgy volt.
Nemcsak zegzugos életiitja, szakmai és
politikai gondolkodasénak, valamint cselek-
vésének ellentmondésai és buktatéi miatt,
hanem mert emellett kora ideolégidjanak és
politikai rendszerének egyik kialakité6ja,
formaéléja és iranyitéja, emellett mindennek
elszenvedéje s a szdzad mdfajelméletének
egyik legjelentsebb teoretikusa, az egyik
legatfogébb esztétika megalkotéja is volt.
Ahogyan szintén az el8széban Poszler
fogalmaz: ,Hatalmas 6rokség. Lendit és
visszafog. Szarnyakat ad és béklyéba ver.”
(6.0.)

Az életiit sajatossagaibél eredd nehézsé-
geknél nagyobbak, gyakran szinte athidal-
hatatlanok azok a buktaték, amelyek —
féként az els§ és harmadik tanulméanyt
illetéen — a politikai életrajz ideolégia- és
politikaérzékenységébdl adédnak. A szerzs-
nek ez esetben jobban kellett szdmolnia
sajat kora valtozasainak politikai beidegzs-
déseivel, elvarasaival, sét el8itéleteivel,
mint a térténetirds mas teriiletein kutaték-
nak. Az elemzett folyamatok mogstt a
szerzd a torténelmi korszakvaltasok kinjait
véli folfedezni. Nem kell talan kiilén bi-
zonygatni, hogy igy a konyv alapvets
tarsadalomelméleti és politikai kérdésekre
is keresi a valaszt. Ebbé] pedig az is kévet-
kezik, hogy az olvaséban szdmos — és
alapvetd fontossdgii — tovabbi kérdés
fogalmazédhat meg. Poszler Gyorgy frasa
azt mutatja, hogy a nagy gondolkodék, az
emberi-politikai szilardsdgban &szintén
probéat allék évtizedeken keresztiil kovetke-
zetesen jarjdk a maguk utjat, szdmolva a
veszélyekkel és vallalva a kévetkezménye-
ket is. Ezt tette Lukécs Gyodrgy is, kézben
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hatalmas szellemi t8két halmozva f&l a mai,
az Uj gondolkod4s szdmara.

E gondolatmenet kériil kristalyosodnak
ki a négy tanulmany kapcsoléddsai. Egy az
egész pdlya lehetSségeirsl és lehetetlensége-
irél az évszazad csapdaiban; egy a politika-
hoz szorosan kététt tudomany dilemmaéir6l;
egy a legmélyebb pontot jelents , perrél”;
egy pedig a nagy esztétika vivmanyair6l.

A kétetnyit6 portrévazlatrél elmondhat-
juk, hogy ma mér a Lukacs-irodalom egyik
alapmiivének tekinthet8: témdren, kozért-
hetden és lényegre tapintéan foglalja 6ssze
nemcsak a lukacsi életmd és a tudés szemé-
lyiség, hanem a ,lukécsi jelenség” alap-
problémait is. Elénk tdrja azt a reprezenta-
tiv, huszadik szdzadi sorsképletet, amely az
életrajzbél és az életmiibdl kibontakozik. A
szerz8 természetesen egy kiemelked$ egyé-
niség portréjanak korvonalazasira vallalko-
zik, annak az embernek 4llitva emléket —
s készitve egyben mérleget hagyatékarsl —,
akinek életsorsa paradoxidjat éppen a von-
zis és taszitds kiilsnds egymasutdnja és
egysége adja. A tanulmany érzékenyen
tapint r4& a Lukécs Gyérgy minden-
napi —magénemberi léte és filozéfus tebridi,
ideolégiai kozotti kolesdnods hatdsokra és
dsszefliggésekre. Kimerevitett, amozgasok-
ban alakulé allandét félvillanté pillanatké-
pek segitségével tarja elénk a térténelem és
az életsors dsszefonédasanak csoméponfait.
A portrévazlat bemutatja a buktatékkal teli
politikai palyat és filozéfiai életmdvet,
jellemzi a fémdveket, s végigkdveti a palya-
iv harom szakasz4t, az 1918-as és 1956-o0s
forduléponttal. Nekifutasokkal és megtor-
panadsokkal, sikerekkel és bukésokkal,
sziinetekkel és folyamatossagokkal, fordula-
tokkal és kovetkezetességekkel teli palyat
tar elénk Poszler Gydrgy.

Sikeriilt-e az Snmagara taldlas Lukécs
szaméara? A szerz8 megdllapitja: ,Csak az
utolsé kisérletek, 49 és 56 utdn lesz ontor-
vényd a tudomdnyos tevékenység, [..]
ekkor indul tényleges tudoményos életmd-
ve. Rangjahoz és lehet8ségeihez képest,



megkésetten.” (60. 0.) A tanulmany végén
a kaprazatos, meredeken folfelé ivelden
kezddds, éles torésekkel folytatéds, majd
éppen visszafogottan zarulé palya osszeg-
zésének tekinthetjiik Poszler tisztelettd]
athatott, elismerd szavait: ,Az egyik legrep-
rezentativabb sors a szdzadban, mert kap-
csolédott a torténelem sodrahoz. Az egyik
legnehezebb sors a sziazadban, mert rovidre
zartan kapcsolédott a tdrténelem sodra-
hoz.” (85. 0.)

Inkabb szakmai jellegii a , Tudomanyos
publicisztika és publicisztikus tudomany”
cimd tanulmény, mely az elmilt években
napvilagra kerilt Lukacs-irasokrél, az
~Esztétikai irdsok 1930~1945" cimd gydite-
ményrdl és Az ész tronfosztdsa hagyatékbol
publikalt két eldtanulmanyrél szél. A filo-
z6fianak, irodalomtérténetnek, esztétika-
nak egyarant tiind, személyesen fiitdtt
publicisztikdk vizsgdlata soran Poszler
rdmutat, hogy ezekben tulajdonképpen a
fasizmus ellen, a szocializmus szemszdgé-
bél irott vitairatokrél van szé.

Lényegesen tigabb vonatkozasa ,A
»Lukécs-per« (1945-1951)” cimd tanul-
many, melyben a szerzd a jelslt idészakban
folyt polémiat, illetve Lukacs inkriminacié-
jat elemzi. Az igen olvasmanyos és kény-
nyen kezelhetd frasban a szerz8 igyekszik
f8ltarni a szinte el8készités nélkiil indulé,
dramai per mechanizmusit és valédi tartal-
mat. Részleteiben folidézve mutatja be az
dltala harom szakaszra tagolt, kiméletlen,
szomory, de tanulsigokban gazdag per

lezajlasat. A vesszdfutas konzekvenciai —
mutat rd a szerz8 — mar messze talmutat-
nak a ,Lukécs-peren”. ,,Beszédes adalékok
— persze azzal egyiitt — egy korszak
torténetéhez. Nem lehet Sket, a Lukacs-pert
sem, egészében feltarni. Csak a kor teljes
torténelmével, irodalomtérténetével, esztéti-
katorténetével és eszmetsrténetével egytitt.”
(151. 0))

A kotetzars tanulmany végezetiil Lukacs
miialkotdsmodelljét fejtegeti. Konkrét miiel-
mélet nem sziiletett ugyan a filozéfus-eszté-
ta tollab6l, Az esziétikum sajitossiga elké-
sziilt elsé részébdl azonban Poszler kibontja
a ki nem dolgozott tanitas kérvonalait, s a
szintézis valamint a részlet paradoxona
bemutatasa utan megéallapitja és plasztiku-
san kibontja, hogy Lukics mdmodellje a
klasszikus, harmonizalé, zart mdtipus
absztrakcidja. A tovabbgondolas és tovabb-
kérdezés itt folvet néhany megkeriilhetetlen
dilemmat. A kompetencia valamint a md
csak korvonalakban létezd teérisjanak
statikus jellege, befejezettsége-zartsaga altal
folmeriilt dilemmat a szerzé meglehetds
pontossdggal hatarolja koriill. Végiil igy
zérja irasat: ,Mindezek a dilemmak nyitot-
tak. Lezarasuk vagy legaldbbis alaposabb
feltarasuk tovabbi meditaciét igényel. Egy
azonban bizonyos: Lukics be nem fejezett
szintézisének ki nem dolgozott tanitasa a
mdalkotasrél megkeriilhetetlen irany min-
den tovabbi kutatds szamara; és befejezet-
lenségében is a szazad egyik legrangosabb
kisérlete.” (182. 0.
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