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A bortonkonyvtarak szerepe, funkcidja, tipusai és miikodésének
kihivasai

Absztrakt: Tanulmanyunk célja annak feltarasa, hogy miért fontos az olvasas a
bortonokben, milyen funkcidkat toltenek be a bortonkonyvtarak — beleértve a konyvtaros
szerepét -, valamint milyen kihivasokkal kell szembenéznilik. Kutatdsi kérdéseink
megvalaszolasahoz attekintettiik a legjelentdsebb nemzetkdzi szakirodalmat és
kutatasokat. A bortonkonyvtarak sok tekintetben menekiilést kindlnak a
fogvatartottaknak a mindennapok valésagabol, betekintést nyujtva a bortonfalakon tuli
vilagba, és lehet6séget adva arra, hogy biztonsagos, baratsagos kornyezetben olvassanak.
Az olvasas a zart intézményekben nem csupan szabadidds tevékenység, hanem tulélési
stratégia is lehet. Tanulmanyunkban részletesen bemutatjuk azokat a tényezoket, amelyek
megnehezitik a konyvtari feladatok ellatasat, kiilonds tekintettel a biztonsagi el6irdsokra
és a cenzurdra. Kulcsfontossadgi ugyanakkor a téma vizsgdlata, mert a konyvtarak
latogatdsa pozitiv hatdssal van a fogvatartottak mentalis egészségére, ami kulcsfontossagu
ahhoz, hogy szabaduldsuk utan sikeresen reintegralédjanak a tarsadalomba.

Abstract: The aim of our study is to explore why reading is important in prisons, what
functions and organizational methods prison libraries fulfill—including the role of
librarians—and what challenges and problems they face. To answer our research
questions, we reviewed the most significant international literature and research. In many
ways, prison libraries offer inmates an escape from the reality of everyday life, providing
insight into the world beyond prison walls and an opportunity to read in a safe, friendly
environment. Reading in closed institutions is not only a leisure activity, but can also be a
survival strategy. In our study, we present in detail the factors that make it difficult to
perform library tasks, with particular regard to security regulations and censorship.
However, it is crucial to examine this topic because visiting libraries has a positive effect
on the mental health of prisoners, which is key to their successful reintegration into
society after their release.

Bevezetés

A bortonkonyvtarak a bortonfalakon tuli vildgra nyitnak ablakot azaltal, hogy a
fogvatartottak sajat, szabadidds vagy oktatasi olvasasi érdekl6désiiknek héodolhatnak,
konyvet kolcsonozhetnek, kulturalis programokon vehetnek részt, vagy egyszeriien csak
id6t tolthetnek el egy biztonsagos és baratsagos kornyezetben. Ezek a tevékenységek
segithetnek a fogvatartottaknak, hogy egy idére elfelejtsék a bortonélet valosagat,
kulturalédjanak és informaciéhoz jussanak.

A j6 bortonkonyvtaraknak olyan allomannyal kell rendelkeznitlik, amely tdmogatja a
fogvatartottak sokféle olvasasi, tajékozddasi és szabadid6s igényét (Krolak, 2019). A
bebortonzott személyt is megilleti a tanulashoz és az informdacidhoz valé hozzaférés joga,



azonban torvényszerl, hogy a bortonkonyvtar allomanya biztonsagi okokbdl eltér a
kozkonyvtarak dllomanyatdl, azonban az anyagokhoz val6 hozzaférés korlatozasa akkor
torténhet meg, ha az veszélyt jelent a borton biztonsagara (Lehman & Locke, 2005).
Tanulmdnyunkban a bortonkonyvtarak szerepét, funkcidit és megszervezésének
modozatait vizsgaljuk meg, a kovetkezd kutatasi kérdések mentén: Miért fontos a
konyvtar a bortonben? Milyen szerepe van a bortonkonyvtarnak? Milyen moédokon
keriilhet megszervezésre, kialakitdsra ez a specidlis intézmény? Miért fontos a jé
bortonkonyvtaros szakember? Milyen kihivasok, problémak jelentkezhetnek a
bortonkonyvtarak miikodtetése kapcsan?

A Dbortonkonyvtarak miikodtetése sordn szadmos nehézség meriil fel a helyzet
Osszetettsége okan. A bortonokben szamos kevésbé tamogatd koriilménnyel talalkozunk
a konyvtari ellatas megszervezése soran, példaul alapvetd problémaként jelentkezik, hogy
ellentét fesziil a biztonsag és a kiilonb6z6 zarkan kiviili programok koézétt (Shaw &
Humber, 2007). A fogvatartottak szdmara szervezett oktatdsi, képzési, kulturdlis,
korrekcios céli programokat a kozvélemény emellett gyakran luxusnak tekinti, mondvan,
hogy a fogvatartottak nem érdemelnek ilyen kedvezményeket (Carter & Russell, 2005). A
kutatdsok azonban bortonokben biztositott programokon valé részvételnek szadmos
pozitiv hatdsat mutattak ki, igy példaul hozzajarulhat ahhoz, hogy a bortén, mint
intézmény jobban miikdédjon (Johnson, 2008), illetve pozitivan hat a fogvatartottak
mentalis és fizikai egészségére is. (Nelson, Specian, és Tracy, 2006)

1. A bortonkoényvtarak fontossaga és szerepe

A bortonkonyvtarak torténetének feltdrasan keresztiil Rubin munkai (1973, 1974; Rubin
& Souza, 1989) mellett szamos kutaté foglalkozik részletesen a bortdnkonyvtari
szolgaltatasok elméleti megalapozasaval (Clark & McCreaigh, 2006; Billington, 2011;
Garner, 2017). A bortonkonyvtarak szamos szerepet toltenek be, igy olvasmanyok
kolcsonzése mellett 6nallé tanuldsi koézpontokként is funkciondlnak, tamogatjak a
formalis oktatast (példaul azaltal, hogy informaciot nyudjtanak oktatasi lehet6ségekral),
szabadidds tevékenységeket, pl. konyvklubot szerveznek, ellatnak jogi informaciés
kozponti feladatokat, tamogatjak a gyogykezelési programokat (példaul kabitoszerrel vald
visszaélés és a duhkontroll programok tamogatasaval), valamint személyes elvonulasi
kozpontként is miikodhetnek. (Rubin, 1997) A személyzet, a finanszirozas és a hely
korlatozott volta miatt egyetlen bortonkonyvtar sem képes ellatni a felsorolt 6sszes
szerepet. Szamos tényezd befolyasolja azt a dontést, hogy melyik szerepkorre helyezédik
a hangsuly, ezek kozé tartozik az intézmény mérete és biztonsagi szintje, a konyvtari
szolgaltatasokhoz val6 hozzaférés modja (korlatozott vagy szabad mozgas az
intézményen beliil), a fogvatartottak demografiai Osszetétele, a biintetések hossza,
valamint az egyéb tevékenységek kore és jellege, mint példaul a kezelési és oktatasi
programok, szocidlis szolgaltatasok és a fogvatartottak munkalehet6ségei. (Lehmann,
2000, p.- 3)

Rubin (1973) mar korai munkaiban is felhivta a figyelmet arra a tényre, hogy “annak
ellenére, hogy a fogvatartottak kérében az analfabetizmus jelenleg hdromszor nagyobb,
mint a lakossdg kérében, a fogvatartottak otszér annyi kényvet olvasnak, mint a lakossdag
tagjai” (Rubin, 1973, p. 3). Ha a konyvtar naprakész és kiegyensulyozott gyilijteménnyel
rendelkezik, az olyan mutaték, mint az egy fére juté példanyszam és a gylijtemény
fluktuaciés aranya (éves atlagos példanyonkénti atlagos példanyszam) akar tiz-
tizenotszorose is lehet egy hasonléd kozkonyvtar ardnyszamaihoz képest. Ennek az



eltérésnek részben az az oka, hogy a fogvatartottak meg vannak fosztva szabadsaguktdl,
ezaltal tobb idejiik van olvasni. (Lehmann, 2000, p. 4) A fenti adatokbdl nyilvanvaléva
valik, hogy a fogvatartottak intenziven haszndljak a koényvtarakat és ezekre az
intézményekre sziikség van, létjogosultsdguk nem kérddjelezhetd meg.

Jelentds eltérések mutatkoznak a bortonkonyvtarak kialakitasaban vilagszerte, mert
minden bortonkonyvtar egyedi, illeszkedik a bortdn sajatossagaihoz, lehetdségeihez.
Bortonkonyvtarrél széles megkdzelitésben beszélhetliink, a hivatdsos konyvtari
fiokkonyvtaratol kezdve egy szekrényig, néhany régi konyvvel. Vannak vonzo és hivogato
terek, amelyeket a kiilsé nyilvanos konyvtarak mintdjara alakitottak ki gondosan
valogatott konyvtari anyagokbdl, taldlkozo- és tarsasagi teret is biztositva, de taldlunk
elhanyagolt, elavult kdnyvtarakat is, régi, nem relevans konyvekkel, anyagokkal. Vannak
olyan konyvtari terek is, ahova nem léphetnek be a fogvatartottak, hanem anyagokat kell
rendelnitiik a celldjukba, példaul egy nyomtatott kataléguson keresztiil. Mas helyeken a
"konyvtar" egy kerekeken gurul6 konyvszallit6 kocsi, amely cellarél cellara jar a valogatott
anyagokkal, amelyek koziil a fogvatartottak valaszthatnak. (Krolak, 2019, p. 26) Egyes
bortonkonyvtarak korlatlan hozzaférést biztositanak és a fogvatartottakat arra 6sztonzik,
hogy hasznaljadk 6ket a sajat szabadidejiikben. Mas esetekben szigoru szabalyok vannak
érvényben arra vonatkozdan, hogy ki latogathatja a bortonkonyvtarat, mikor és mennyi
id6re (példaul egy vagy két alkalommal egy héten, alkalmanként 30 percig). Ez gyakran
fligg a borton vezetdségének hozzaallasatol és tAmogatasatol, valamint a bortonért felelds
személy elképzeléseitdl, a bortonkonyvtarért felelds vezetdtdl. (Krolak, 2019, p. 26)

A bortonkonyvtarak elviselhet6bbé teszik a fogvatartottak szadmdara a biintetésiik
letoltését, segitenek nekik informdaciés igényeik, kulturdlis és oktatdsi érdeklédésiik
kielégitésében, valamint megkdnnyiti szdamukra a szabadulds utani reintegraciot a
tarsadalomba. Rubin (1973) ugy véli, hogy a fogvatartottaknak nyujtott konyvtari
szolgaltatasok alapjat nem a bortonkonyvtarak biztositasanak jogi sziikségessége mentén
kellene vizsgdlni, hanem a rehabiliticiéban, reintegraciéban betoltott szerepének
hangsulyozasara kellene fokuszalni. Ahogyan Coons fogalmaz, "A konyvek megmenthetnek.
Ez a lényeg". (Coons, 1972, p. 46)

A kovetkezd fejezetben részletesen bemutatjuk, hogy milyen teriileteken fejt ki hatast a
bortonkényvtarak latogatasa, az olvasas a fogvatartottakra, hogyan jelenik meg a
bortonkonyvtar, mint menedék és milyen moédon jarul hozzd tobbek kozott a
fogvatartottak készségeinek, képességeinek fejlesztéséhez.

2. A bortonkonyvtarak fogvatartottak életében betoltott szerepe,
hatasa

A bortonkonyvtarakat a szakirodalom oktatasi, informacios és rekreacios kézpontként
irhato le, ahol kiilonb6z6 tevékenységek zajlanak, az anyagok kolcsonzésétdl kezdve a
nyugodt és biztonsagos kornyezetben valé tartézkodasig. (Clark & McCreaigh, 2006;
Billington, 2011; Garner, 2017) A bortonkonyvtarakat olyan helyként, menedékként
azonosithatjuk, mint ahol az olvasas segiti a fogvatartottakat az unalom és a mindennapi
gondok eldli elmenekiilésben, csokkenti a stresszt és a szorongast, és altaldban véve
hozzajarul a mentdlis egészség meglOrzéséhez, a szabadsag érzésének eléréséhez a
szigoruan ellendrzott bortonkoérnyezetben. (Clark & McCreaigh, 2006; Schillinger, 2009;
Begum, 2011; Billington, 2011; Garner, 2017; McNeil Capers et al, 2021; Faletar
Tanackovic¢ et al., 2021)



2. 1. A konyvtar, mint menedé€k, a jollét eszkoze

A Dbortonkonyvtarak a fogvatartottak szamara a kényelmes, nyugodt koérnyezetet
biztositanak, és hozzajarulnak a mentalis egészséglik védelméhez. Amikor valaki bekeriil
a bortonbe, gyakran szembesiil kiilonféle nehéz helyzetekkel, amelyeket negativan
befolyasolhatjdk a pszicholégiai 4allapotat. Pszicholdgiai problémak, beleértve a
depressziot és a bortonkornyezethez val6 alkalmazkodas soran felmertilé nehézségeket,
szamos ok kovetkeztében kialakulhatnak, ilyen példaul a sziikos élettér, a maganélet
hidnya és az 4ldozattd valas fokozott veszélyeztetettsége. (Reingle Gonzalez & Connell,
2014) A bortonbiintetés felszamolja a pozitiv tarsadalmi kot6déseket, kapcsolatokat és
gyakran 0j negativ asszociacidkat hoz létre, emellett megsziinteti az egyén autonémiajat
és megszilardithatja a blin6z6i identitast (McNeill & Weaver, 2010; Liebling, 2012). Ezen
negativ hatdsok enyhitésére vonatkozdan a szakirodalom szdmos pozitiv hatsarél szamol
be a bortonkonyvtarak hasznalatanak vonatkozasaban.

A bortonkonyvtarak menekiilést biztositanak a stresszoroktol azaltal, hogy a
fogvatartottaknak egy olyan helyet biztositanak, ahol kényelemre lelhetnek,
szabadidejiiket hasznosan tudjak eltdlteni és gondoskodhatnak a mentalis egészségiikrol.
Sullivan szerint a fogvatartottak a bortonkényvtarban valé olvasasban a lelkiik
megmentésének eszkozét latjdk (Sullivan, 2008). A bortonkonyvtarban eltoltott idd
hatdsara a fogvatartottak stresszintje csokken, jobb lesz a kozérzetiik, konnyebben meg
tudnak kiizdeni a negativ helyzetekkel, szituaciokkal. (Liebling, 2012)

A bortonkonyvtari szakirodalomban a "normalitas” és a "normalizacié" szavak tobbszor
is megjelennek (Vogel, 2009; Lehmann, 2011; Dilek-Kayaoglu & Demir, 2014), mivel a
konyvtar gyakran az egyetlen olyan hely a bortonon beliil, amely nyilvadnos szolgaltatast
nyudjt, és hasonlit a kilvilighoz a nyugtalanito, fesziiltségekkel teli bortonkornyezet
kozepette. Tul azon, hogy egyszerlien menedéket kinal a fogvatartottak szamara, a
konyvtar eldsegitheti egy olyan kornyezet kialakitasat, amely a bizalmon és az egymas
iranti kolcsonos tiszteleten alapul. (Finlay & Bates 2018, p. 130) Vogel (2009, p. 20.) a
konyvtarat egyenesen az "egyenldség és a tisztelet odzisaként", egy békés helyként irja le
egy egyébként ellenséges kornyezetben, amely gyakran lealacsonyitja és dehumanizalja
az egyéneket. Stevens doktori kutatdsanak egyik résztvevéje megjegyezte, hogy "a
kényvtdrban egy kicsit tobb tiszteletet kap" (Stevens, 1995, p. 160). Egy ilyen térnek driasi
jelent6sége lehet a fogvatartottak joéléte szempontjdbdl, ahogyan azt Hulley és
munkatdrsai is megallapitottak, a bortonbiintetés negativ hatdsairol készitett
tanulmanyukban, a fogvatartottak kozott, valamint a fogvatartottak és a személyzet
kozotti kapcsolatokban egyarant sziikség van a bizalomra és a tiszteletre (Hulley et al.,
2012).

Liebling (2011) a bortonbeli élet erkolcsi mindségét vizsgalé kutatdsdban arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a bortonok kozotti igazan fontos kiilonbségek az
interperszonalis kapcsolatok, a bandsmoédok, valamint a hatalom hasznalatanak, azzal
val6 visszaélésnek a teriiletén jelennek meg. Liebling ramutat arra a hatdsra, amelyet a
"tisztelet, a méltdnyossdg és az emberség kiilonbézo szintjei" gyakorolhatnak a
fogvatartottak tapasztalataira (Liebling, 2011, p. 533). Egy konyvtari tér, ahol a kdlcsonos
tiszteletet mellett elismerik az egyéniséget és a kiilonbozdségeket, j6 példaként szolgalhat
arra, hogy mi lehetséges egy bortonben, és ezen tulmenden pozitiv hatassal lehet a
szélesebb bortonkultirara.

A konyvtarlatogatasnak a kreativ és 6romteli tevékenységek mellett tovabbi hozadéka a
borténben toltott id6 hasznos, konstruktiv eltéltése, felhasznalasa. (Finlay & Bates 2018,



p. 128). Kvalitativ kutatdsok is kiemelték az olvasas pihentetd, megnyugtato, jollétet
(wellbeing) tdAmogato jellegét, és azt mutatjak, hogy az olvasds olyan tevékenység, amely
azaltal képes enyhiteni a stresszt, hogy segit elterelni a figyelmet az aktualis
korilményekrél (National Literacy Trust, 2016; Reading Agency, 2017). Clark
hangsulyozza tovabba, hogy a céltudatos tevékenység létfontossagi a joléthez a
fogvatartas alatt és a kedvtelésbdl val6 olvasas az ugynevezett céltudatos tevékenység
egyik formdja, ezaltal hozzajarul a wellbeing, j6l1ét érzéséhez is. (Clark, 2016)

Ajol felszerelt bortonkonyvtar a szabadidés olvasmanyok mellett olyan forrasokat is kinal,
amelyek Kkifejezetten az egészséggel, a mentdlis egészséggel és az altalanos jolléttel
kapcsolatos kérdésekre dsszpontositanak. (Finlay & Bates, 2018) Az egyik kiiléndsen
sikeres kezdeményezés, amely az Egyesiilt Kiralysagban a kézkonyvtarakban indult, a
Reading Well: Books on Prescription, amelyet mostanra az Egyesiilt Kirdlysag
bortonkodnyvtaraiban is bevezettek. Ez egy egészségligyi szakemberek altal tamogatott
program, amelynek célja, hogy segitsen az egyéneknek "kezelni mentdlis egészségiiket és
jolétiiket azdltal, hogy hozzdférést biztositanak megfelel6 énsegité olvasmdnyokhoz"
(Society of Chief Librarians, 2015, p. 3). A konyveket vagy az egészségligyi szakemberek
ajanljak az egyéneknek, vagy egyszerlien csak a polcokon 4llnak rendelkezésre barki
szamara kolcsonozhetdek.

Krolak (2019) ramutat arra, hogy a bortonkonyvtarban toltott id6 nemcsak arra alkalmas,
hogy a fogvatartottak megérezzék az olvasas 6romét szérakozasi céllal, hanem tdmogatja
olvasasukat akar tanulasi céllal, s6t, arra is motivalhatja a fogvatartottakat, hogy elkezdjék
vagy folytassak tanulmanyaikat.

2. 2. A konyvtar, mint az informalis tanulas, készségek fejlesztésének terepe

A bortonkonyvtarak kulcsfontossagii szerepet toltenek be oktatdsi lehetdség
fogvatartottak szamara torténd biztositasaban, lehetdvé téve, hogy fejleszthessék olvasasi
készségeiket, valamint olvasasi és kulturdlis tevékenységekben vegyenek részt. Az
irastudas és az olvasas olyan készségek, amelyek alapvet6 fontossaguak az egyén altalanos
fejlodéséhez. Ezek hianya a bortonben a fogvatartottak elszigeteltségéhez és
tehetetlenségéhez vezethet, negativ érzéseket kelthet benniik példaul, ha nem tudjak
megérteni a csaladtagjaik leveleit, vagy nem tudjak elsajatitani a bortonben végzett
munkahoz sziikséges készségeket. (Han, 2023, p. 108)

A bortonkonyvtarak szerepe 0sszetett, az olvasasi készségek fejlesztésén tul lehetdséget
biztositanak az egyének szamara a személyes és kulturalis érdeklddés kielégitésére
(Lehmann & Locke, 2005). A bortonkonyvtarak az egész életen at tarté tanulas terepei is.
Azok a fogvatartottak, akik rendszeresen latogatjak a bortonkonyvtarat, gyakrabban
érdeklédnek mas bortonprogramok vagy tevékenységek irdnt is, vesznek részt példaul
miveltség- és olvasasfejlesztési programokon (Finlay & Bates 2018, p. 128).

A témaval foglalkoz6 kutatéok (Irwin, 2003, 2008; Farley & Pike, 2016; McNeill, 2014; Warr,
2016) kiemelik, hogy a fogvatartottak gyakran vonakodnak részt venni a formalis oktatasi
programokban, mivel oktatdsi rendszerben eltoltott éveik soran szamos nehézséggel,
problémaval, kudarccal szembesiiltek, negativ tapasztalatokat szereztek a bebortonzést
megel6zden a tanulast illetéen. Irwin (2008) egyenesen kritizdlja a bortonben kinalt,
gyakran rugalmatlan tanulasi modokat, mivel ezek a fogvatartottak identitasaba oly
mélyen bedgyazott negativ tanuldsi epizédokat ismétlik meg. McNeill (2014) részletesen
kifejti, miért olyan fontos az informalis tanulas lehetéségeinek biztositasa egy bortonben.
Hangsulyozza, hogy a biintetd igazsagszolgaltatasi rendszer sokaig ugy tekintett az



oktatdsra, mint pusztan rehabilitaciés eszkozre, vagy mint a blinismétlés csokkentésére
szolgal6 mechanizmusra. (McNeill, 2014) Ugyanakkor ez a megkdzelités sokszor inkdbb
kontraproduktiv, a fogvatartottak gyakran ugy tekintenek az oktatasra, mint egy ujabb,
rajuk kényszeritett reformmaodszerre és ez a gondolat tovabb erdsitheti az oktatasrol
alkotott, sok fogvatartott altal amugy is negativan megélt képet. Az informalisabb,
rugalmasabb tanulas lehetdséget biztosit a fogvatartottaknak arra, hogy enyhitsék ezeket
a koradbbi negativ tapasztalatokat, mivel az egyén tanulasi igényeibdl, vagyaibol fakad és
nem a kormanyzat vagy az oktatasi rendszer céljait szolgalja (McNeill, 2014). A
fogvatartottak részvételének motivacidit vizsgalé kutatdsaban Behan is hasonlo
kovetkeztetésre jut, amikor megfogalmazza, hogy a bortonnek olyan tereket kell kindlnia,
amelyek lehetdvé teszik az egyének szamara, hogy "dnkéntesen részt vegyenek kiilonb6zo
tipust tanuldsban, sajdt tempdjukban, az dltaluk vdlasztott idépontban" (Behan, 2014 p.
20).

A konyvtarban val6 olvasas segithet a fogvatartottaknak abban, hogy kialakuljon benntik
az élethosszig tartdé tanulds iranti elkotelezettség. (Brosens et al., 2015) Az informalis
tanulds és egész életen at tartd szerepe azért sem elhanyagolhat6, mert szdmos készség
és tudatos dallampolgarra valashoz sziikséges tulajdonsdg, mint példaul kritikai
gondolkodasi készség, oOnbizalom, Onbecsiilés gyakran az Onirdnyitott tanulasi
lehetdségek révén fejlesztheték (Warr, 2016, p. 18). Az oktatas tehat nemcsak az
ismeretek megszerzésének eszkoze, hanem ahogyan Duncan-Andrade és Morrell
megfogalmazza, elGsegiti a “kompetens és humdnus polgdrok fejlédését, akik proaktiv
résztvevoi a tdrsadalmi életnek” (Duncan-Andrade & Morrell, 2008, p. 18), amely a
tarsadalomba torténd visszailleszkedés szempontjabol kulcsfontossagu.

A kovetkezd fejezetben korbejarjuk, hogy milyen modellek jelennek meg a
bortonkonyvtarak miikodtetése Kkapcsan, milyen fébb tipusok kiilonithet6ek el
vilagszerte, néhany sajatos példaval szemléltetve az egyes szervezési modokat.

3. A bortonkonyvtarak miikodtetésére vonatkozo modellek

A bortonkonyvtarak miikodtetésére vilagszerte szamos szervezés lehetdség érhet6 el és
az egyes orszagok kozott jelent6s eltérések fedezhet6ek fel. Az 6sszehasonlitasnal szamos
szempont vehetd figyelembe, mi a bortonkonyvtarak intézményes felépitése és a
nyilvdnos konyvtarakkal valé egylttmiikodés alapjan torténd csoportositas alapjan
mutatjuk be a lehetséges konyvtarszervezési modokat. A kiilonb6zd orszagokbol
szarmaz6 példak jol szemléltetik a tapasztalatok sokféleségét, de ezek csak
"pillanatképek” és nem allithatjuk, hogy atfogd képet, globalis attekintést nyujtanak,
célunk csupan a f6bb tipusok felvillantasa, bemutatdsa.

Intézményi keret és felépités alatt a szervezeti struktirat és az intézményi elhelyezést
értjiik, amelyben a bortonkonyvtar miikodik. Ez befolyasolja a bortonkonyvtar altalanos
helyzetét, a finanszirozast és a személyi allomanyt. Egyes bortonkonyvtarak a borton
oktatdsi részlegéhez kozel, vagy ebben a részlegben taldlhatéak, néhany bortonkonyvtar
a pszichoszociadlis kezelési részleghez tartozik, emellett taldlunk 6nallo
bortonkonyvtarakat is. Egy masik fontos kiilonbség a kiillonb6z6 kiils6 szervezetekkel,
nevezetesen a kozkonyvtarakkal valo egylittmiikodés eltér6 meértéke. Ez széles
spektrumot 6lel fel, talalunk olyan biintetés-végrehajtasi intézeteket, ahol a bortonéknek
nyuUjtott konyvtari szolgaltatasokat teljes mértékben kozkonyvtarak nyujtjak, tehat a
szolgaltatas teljes kord biztositasa ilyen modon keriil megvaldsitasra. Mas bortonokben
szorvanyos egyiittmiikodés valésul meg, vagy a bortonok konyvtari szolgaltatdsainak



kiegészitését konyvtarkozi kolcsonzési rendszeren keresztil biztositjak. El6fordulnak
olyan intézetek, ahol a bortonkonyvtari személyzet képzésében valosul meg
egyuttmiikodés és szervezett informaciocsere.

Az els6 modell az importmodell, amely esetben a bortonkoényvtar a helyi nyilvanos
konyvtar egy fioktelepének tekinthetd és az importalt szolgaltatasokat a bortonokben a
kiils6 kozosségben nyujtott szolgaltatasokért felelds hatdsagok, allami szervek nyujtjak.
Ez a modell tipikusan Norvégidban figyelhet6 meg, ahol a bértonkényvtarak a nemzeti
konyvtari hal6zat részét képezik, és a helyi kozkonyvtarak fiokkonyvtaraiként miikodnek.
(Krolak, 2019, p. 22) A Norvégidban é16k koziil a torvény értelmében mindenki jogosult a
konyvtari szolgaltatasokhoz valé hozzaférésre, ez a jog a fogvatartottakat is megilleti. A
szolgaltatasokat a kormany finanszirozza a Norvég Nemzeti Konyvtar és a feladatok
ellatasaért felelés 6nkormanyzatok kozotti megallapodasok alapjan. A felelsségi korok a
konyvtar és a biintetés-végrehajtasi intézet konyvtara kozott oszlanak meg a két fél kozott
megkotott megallapodas alapjan. Minden bortonkonyvtart hivatdsos konyvtarosok
vezetnek, és a fizetésiiket és a bortonkonyvtari konyvallomanyt a Norvég Nemzeti
Koényvtar finanszirozza. (Bolt & Ra, 2018; Langelid, 2009)

A masodik modell esetében a bortonkonyvtar nem a helyi nyilvanos konyvtar fioktelepe,
de szorosan egylittm{ikodik a helyi nyilvdnos konyvtarral. Az Egyesiilt Kiralysag
figyelemre méltd példaja az ilyen tipusi berendezkedésnek, amely a modellnek a
hatterében a madsodik vildghdborihoz kapcsolédéan megjelend finanszirozasi
nehézségek alltak. A pénziigyi korlatok és a viszonylag magas koltségek miatt nehézkessé
valt az Uj konyvek beszerzése, igy aktiv egyilittm(ikodés valt sziikségessé a
kozkonyvtarakkal. Ennek eredményeként a bortdnhatésagok dijat fizettek a
kozkonyvtaraknak, cserébe a konyvtarak kotelesek voltak a bortonoket ellatni elegendd
konyvvel. (Sutter, 2015) A tobb évtizedes gyakorlat utdn a konyvtarak miikodésének
alapértelmezett modelljévé valt, ezt tekinthetjiik a masodik alaptipusnak.

A harmadik modell esetében a borton konyvtara korlatozottan egytittmiikodik a helyi
nyilvanos koényvtarral. Ez igen gyakori megkozelités, mégpedig valtozatos megoldasi
modokkal. Példaul Dél-Afrikdban, bar vannak bizonyitékok az egylittmi{ikodésre a
bortonkoényvtarak és a nyilvdnos konyvtarak kozott, ez nem egy kovetkezetes és
fenntarthatd6 modell, és csak néhany helyen, bizonyos kortlmények kozott mikodik.
Egyéb orszagok elszigetelt egyiittmiikodési kezdeményezésekrdl szamoltak be a
kozkonyvtarral vald egytuttmiikodésr6l. Kolumbiaban a kertileti Bogotai Kézkonyvtari
Halézat (BiblioRed) a bortondk szamara biztositja dllomanyuk egy részét a konyvtarkozi
kolcsonzésre iranyuld kezdeményezésen keresztiil, az ugynevezett "Utazo bdrond"
program, amelynek keretében egy-egy valtozé konyvkészletet szallitanak egy bérondben.
(Krolak, 2019, p. 24) Ekdzben a bulgariai bortonkonyvtarakrol készilt tanulmanybol
kidertilt, hogy a 13 bortonkonyvtarbol csak kettdnek volt valamilyen kapcsolata a helyi
konyvtarral. Ezek a parbeszédek az egyéni egylittmiikddésen alapultak és nem voltak
részei egy nemzeti stratégidnak. (Tsvetkova & Adrekova, 2016) Horvatorszagban egy
2013-as felmérésbdl kidertilt, hogy a 23 bortonb6l 11-ben volt alkalmi kapcsolat a helyi
nyilvanos konyvtarral, els6sorban akkor, amikor az utébbi mar koélcsénzésben nem
elérhet6 anyagokat kiildott a bortdnbe; egy masik bortonkonyvtarat rendszeresen
latogatott a konyvtari konyvszallité kocsi; 6t pedig arrél szamolt be, hogy nem volt
semmilyen egyiittm{ikddés a bortonkonyvtar és a kozkonyvtar kozott. A fennmaradé
bortonkonyvtarak konyvtarkozi kdlcsonzési rendszerben vesznek részt a helyi nyilvanos
konyvtarakkal. (Simunic et al,, 2016)

A negyedik modell esetében a bortonkonyvtar és a nyilvanos konyvtar kézott semmilyen
egyuttmikodés nincs. Elmondhatd, hogy a bortonkonyvtarak mindig fiiggenek a



bortonvezetés joindulatatél, de ez kiilondsen igaz erre a modellre, mivel a
bortonkonyvtarak elszigetelten miikodnek, gyakran kiilsé szervezetekre kell
tamaszkodniuk, igy civil szervezetek, vallasi szervezetek, adomanyozok tamogatasara
szorulnak. Indidban a bortonkonyvtarak mindsége nagyban fiigg attol, hogy a borténok
vezetdsége hogyan viszonyul a kdnyvtarak és az olvasas fogalmahoz, és hogyan latja a
szerepliket a bortondokben. Példaul Nigéridban nincs hivatalos egylittmiikodés a
kozkonyvtarakkal, azonban a Enugu bortdonben a nyilvdnos konyvtar volt az egyik
legfontosabb adomanyozé szervezet. Az Enugu Allami Kényvtar emellett, szamos civil
szervezettel egylitt hozzajarult a borton konyvtari helyiségeinek feltjitasahoz. Egy masik
afrikai orszag, Ghana is a kozkonyvtarakkal valé egyiittm{ikodés hidnyardl szamolt be
(Mfum, 2012). A kuvaiti bortonkényvtar sem szamolt be egytittmi{ikodésrél a nyilvanos
konyvtarral. Nincs konyvtarkozi kolcsonzési rendszer, a konyvek beszerzésére sincs
lehet6ség a konyvtari rendszer keretein beliil, a bértonkonyvtar allomanya adomanyoktol
fligg, amely felajanldsok kovetkeztében a koényvtar gyljteménye igen elavultnak
tekinthet6. Kozos ezekben az orszagokban, hogy a forrashidny részben a
bortonkonyvtarak 1étrehozasat eldiré torvények vagy politikdk hidnyanak tudhaté be.
(Krolak, 2019)

Az 6t6dik modell a mobil konyvtari szolgaltatadsokat biztosité megoldasi méd. Azokon a
helyeken, ahol nincs hazi konyvtar, egy a mozgd konyvtar praktikus és koltséghatékony
megoldast jelenthet megoldds. Nicaragudban példdul a Bibliobis Bertolt Brecht
kiilonb6z6 vidéki falvakba utazik, iskolakba, gyarakba és intézményekbe, koztiik szamos
bortonbe is, rendszeres id6kozonként. Szolgdltatdsait egy német civil szervezet
finanszirozza (Hanemann & Krolak, 2017). A ljubljanai Mobil Kényvtar a szlovéniai
Ljubljana Varosi Konyvtar 6nall6 egysége. Ez a konyvekbdl all6 utazé gylijtemény 1974
Ota jarja az orszagot, 47 kiilonb6zé megallohellyel és specidlis csoportokra helyezi a
hangsulyt, akik fizikai korlatok miatt nem tudjak felkeresni a konyvtarat, példaul azért,
mert szabadsagvesztés biintetésiiket toltik. E célcsoport elérése érdekében partnerséget
alakitottak ki a Correctional Facility Ig (CFI) boértonnel. Mivel nem kell tagdijat fizetni, a
fogvatartottak mentestilnek a késedelmi dijak, birsagok aldl és lehetdség kinalkozik
hosszabbitott kélcsonzésre is, 75 napos koélcsonzési idovel. (Krolak, 2019, p. 25)

A bortonkonyvtarak szervezési modelljeinek bemutatasa utan a kovetkezd fejezetben
megvizsgaljuk, miért donté fontossagi a bortdon konyvtarosanak elkotelezettsége a
professzionalis konyvtari szolgaltatasok nyujtasa szempontjabol

4. A bortonkonyvtaros szerepe

A bortonkonyvtaros funkcioja tulmutat az egyszerii szervezési feladatok ellatasan és a
gylijtemény feliigyeletén, kulcsfontossagu szerepet jatszik a bortonkonyvtar sikerének
biztositasaban. Gyakran a konyvtaros az egyetlen alkalmazott szakember és az 6sszes
segitd személyzet a fogvatartottak koziil keriil ki, ezért a konyvtaros irdnyitja a konyvtar
miikodésének minden aspektusat (Lehmann, 2000).

Tobb dolog kiilonbozteti meg a bértonkényvtarosok munkajat a nyilvanos kényvtarakban
dolgozoktél. A bortonkonyvtarosoknak gyakran sziikos eréforrasok kozott kell
dolgozniuk, munkajuk soran biztonsagi oOvintézkedések miatt korlatozasokkal, a
helyiségek fokozott igénybevételével talalkoznak. Emellett a bortonkonyvtarosok
szdmara fontos, hogy egyensulyt teremtsenek az intézményvezetés, a biztonsagi
szempontok és a fogvatartottak igényei kozott. Az eredményesség kulcsa a nyilt, de
professziondlis, bizalomra épiilé6 kapcsolat kialakitdsa a konyvtarat latogatd



fogvatartottakkal, hogy a koényvtar olyan térré valjon, amely el6segiti, hogy a
fogvatartottak kényelmesen kifejezhessék igényeiket. (Krolak, 2019, p. 26)

El6ny0s, ha a kdnyvtari személyzet valamilyen képzésben részesiil arra vonatkozoan, hogy
hogyan nyujtsa a kdnyvtari szolgaltatasokat. A sziikséges szakmai képesitések mellett, a
bortonkonyvtarosnak hatékonyan kell dolgoznia egy bortonkdrnyezetben, és idealis
esetben kiegészitd ismeretekkel vagy tapasztalattal rendelkezik példaul a pszicholdgia,
kriminoldgia, pedagdgia, szocidlis munka tertiletén. A bortonkényvtarosok optimalis
esetben rendelkeznek néhany éves tapasztalattal a bortonrendszeren kiviili konyvtari
térben. Ez az elszigeteltség miatt ajanlott, ugyanis a bortonkonyvtarosok gyakran
nemcsak elszepardlédnak mds bortonkonyvtaros kollégaktdl, hanem sokszor tAmogatast
nyujto szakmai egyesiiletekben sem tudnak részt venni. (Krolak, 2019, p. 26)

A konyvtari szakemberek személyiségjegyeit vizsgdlva szamos fontos tulajdonsaggal
talalkozhatunk, igy elengedhetetlen a rugalmassag, az érzelmi intelligencia, az
asszertivitds, az er0s stressztlir képesség és a tlirelem. A bortdnkonyvtarosoknak
munkajuk sordn nagyon heterogén fogvatartotti csoporttal kell kapcsolatba kertilnitik,
eltérd kulturalis hattérrel, személyes helyzettel, mas-mas készségekkel és tudasszinttel. A
bortonkonyvtari tér csak akkor tolti be funkciéjat igazan, ha azok, akiket szolgalni hivatott,
kényelmes kdézegben érzik magukat. Lényegében, minden fogvatartottra, fliggetlentil attdl,
hogy miért kertlt bortonbe, Ugy kell tekinteni, mint olvasdékra, akik pusztan irodalmat,
olvasnivalot keresnek. (Krolak, 2019, p. 28)

A bortonkonyvtaros nem viselkedhet elfogultan, fontos, hogy minden felhasznaléval
azonos szakmai tisztelettel banjon. A konyvtaros fogvatartotti olvaséi igényekre valo
megfeleld reagalasa kulcsfontossagu annak tekintetében, hogy a konyvtar pozitiv szerepet
toltson be a fogvatartottak mindennapi életében. (Lehmann, 2000) Egy sikeres
bortonkonyvtar miikodtetéséhez nagyfokud teherbirasra van sziikség a bortonkonyvtaros
részérdl, de az is fontos, hogy e munka elvégzése elégedettséget is keltsen a dolgozdban.
Péld4ul egy Egyesiilt Allamokbeli bértonkonyvtaros munkajat a kovetkezéképpen irjale a
"legnehezebb, leghdlasabb, legszomortubb, legboldogabb, kihivdst jelento, szemet
gyonyérkodtetd, frusztradlé és legérdekesebb kényvtdrosi pozicié" (Andrew, 2017).

A bortonkonyvtarosok lehetnek a legemlékezetesebb dolgozok a bortonszemélyzet
korébdl a borténben toltott id6bdl. Ez a pozitiv visszajelzésekbdl is kidertil, amelyet egy
svédorszagi bortonkonyvtaros emlitett, aki visszaemlékezett arra, hogy a rabok azt
mondtak neki: "Te vagy a legeslegjobb legfontosabb ember ebben a bortonben" és "Te vagy
azon kevés pozitiv dolgok egyike, amit a borténben toltétt idom alatt tapasztaltam a
Skdnningeanstaltenben" (egy kozepesen szigoruan 6rzott borton kortilbelil 200 km-re
Stockholmtdl). (Krolak, 2019, p. 28) A kényvtarak teret, lehet6séget és id6t kinalnak a
fogvatartottak szamara, hogy elmeriljenek egy-egy irodalmi miiben, ezzel mintegy
elmenekiilve a valdsag eldl. A konyvtarosok munkajanak készonhetden beleivodhat az
olvasas szeretete a fogvatartottakba, szokassa valhat szamukra az olvasas. (Krolak, 2019,
p. 28)

Barmilyen meghataroz6 ugyanakkor a koényvtaros szerepe a boOrtonkonyvtar
miikodtetésében, a fogvatartottak olvasasi kultirajanak tAmogatasaban, nem keriilhet6ek
el a kihivasok ebben a sajatos kézegben, amelyekkel nap mint nap meg kell kiizdenitik
mind a konyvtarosoknak, mind a személyzetnek, mind a fogvatartottaknak a helyszin
specialitdsabdl kifolyolag.

5. Kihivasok, nehézségek a bortonkoényvtarak miikodésével
osszefiiggésben



A bortonkonyvtar nem o6ndlléan, hanem a borténkornyezeten beliil miikodik, amelynek
kiildetése és biztonsagi politikaja gyakran ellentétes a konyvtari szakma kdédexével, etikai
szabalyzataval és az informacidhoz valé szabad hozzaférésbe vetett hitével. A
bortonkornyezet nem hagyomanyos terep, olyan prioritasokkal, amelyek megkérdéjelezik
a "hagyomanyos" konyvtarosi munkat és filozofiat.

Szamos nehézség meriil fel a bortonkonyvtarak miikodésével kapcsolatban, sajnos nem
minden boértonkonyvtar nyudjt magas szinvonalu szolgaltatasokat, ennek hatterében
szamos koriilmény 4llhat, ilyen lehet példaul a nem megfeleld finanszirozas vagy a
szakképzett személyzet hidnya. Finanszirozassal, kozkonyvtarakkal val6 nem megfelel
egylttmiikodés allhat annak hatterében, ha a gylijtemény elavult és igy nem felel meg a
fogvatartottak olvasasi érdekl6désének. (Baji¢, 2015; Canning & Buchanan, 2021; Eze,
2015; Faletar Tanackovi¢, et al., 2021).

Torekedni kell arra, hogy a gylijtemény sokszin(i, valtozatos legyen, a konyveknek
tiikroznitik kell fogvatartottak tobbdimenzids igényeit, mégpedig kiilonb6zé olvasasi
képességiikkel 6sszhangban. Mivel a viladg legtobb orszagaban a fogvatartottak tébbsége
nem rendelkezik megfeleld iskolai végzettséggel vagy alacsonyfoku irasi és olvasasi
készséggel (Campbell, 2006), igy rajuk is f6kuszalni kell a bortonkonyvtarak miikodtetése
soran, azonban ez sokszor nem valdsul meg. (§imunic’, etal., 2014; Folorunso & Folorunso,
2019). Ings és Joslin (2011) problémaként fogalmazza meg, hogy a bortonkonyvtarak
miikodtetése sordn nem lenne szabad figyelmen kiviil hagyni rehabilitaciés, reintegracids
folyamatban betoltott szerepiiket, azonban sajnos gyakran mégis ez torténik. Folorunso
és Folorunso (2019) kritikaként emliti, hogy a bortonkonyvtar jelentésége leginkabb csak
abban nyilvanul meg, hogy tdmogatja a fogvatartottak olvasasi élményeit, kiilondsen az
élvezeti vagy rekredcios olvasast és nem fokuszal a rehabilitacié el6segitésére.

Szamos kérdést vet fel a digitdlis média- és a technikai eszkozok hasznalata a
bortonkornyezetben, féleg biztonsagi és koltségmegfontolasi vonatkozasban. Biztonsagot
fenyegetd veszélyként jelentkezik a helytelen haszndlat kockazata, a kiilvilaggal valo
a koltségmegfontolasi szempontok két teriileten okozhatnak problémat, egyrészt a hard-
és szoftverek magas koltségei, masrészt a miszaki berendezések karbantartasahoz
szlikséges szakképzett személyzet irdnti igény okan. (Krolak, 2019, p. 39) Mig a
veszélyeztetettség és a korlatozott er6forrasok kérdései a biztonsagot fenyegetd veszélyek
tovabbra is a vita el6terében allnak, a biztonsagi megfontolasok miatt érthetd, hogy
kihivast jelent nyilt hozzaférést biztositani az internethez a bortonokben. De akar a zart
online szolgaltatasok nyujtasa is kival6 médszer arra, hogy ablakot nyissunk a rengeteg
informaciéra, ami a borton falain kiviil elérhetd. (Krolak, 2019, p. 39)

A bortonben minden szervezeti szabalyzatot - nemcsak a digitalis eszk6zok hasznalatat -
jelentésen meghatdroznak a biztonsagi megfontolasok, a cenzura fontos kérdés a
gylijteménykezelés- bovités sordn. A cenzura célja jellemzéen az, hogy megel6zze a
bortonben a szokéseket, lazadasokat, er6szakos magatartast és a csempészetet. A
bortonkonyvtar a bilintetés-végrehajtas részét képezi, ezért vonatkoznak ra a biztonsagi
kovetelmények, el6irasok, mégpedig két vonatkozasban. Elgszor is, rendelkezéseket kell
hozni annak érdekében, hogy a fizikai létesitményt, a konyvtar terét és a kolcsonzott
anyagokatat ne hasznaljak fel illegalis célokra, példaul tiltott iizenetek tovabbitasara,
kabitoszer csempészésére. Masodszor, a cenzura megvalosul a konyvek visszatartasa
utjan is, ha ugy talaljak, hogy tartalma az altaldnos rend ellen hat, vagy példaul pornograf
vagy er6szakos jellegli. (Krolak, 2019, p. 32) A cenzura kiemelt téma a
bortonkényvtarakban az USA-ban, ahol a bortonkonyvtarosoknak egyensulyra kell



torekedniiik az dllomany gyarapitdsa, gondozasa kapcsan. (Garner, 2017, p. 337) A
cenzura kemény val6sag a bortonkonyvtarosok szamara és ellentmonddasos a kdnyvtaros
szakma szempontjabol, de a bortdnben a biztonsadg szempontja mindennél fontosabb.
Ebbdl kifolydlag el6fordul, hogy a fogvatartottak bizonyos jogai csorbulnak, példaul nem
férnek hozza minden olvasmanyhoz, amihez szeretnének. (Andrew, 2017). Idedlis esetben
a cenzurat csak akkor léptetnék életbe, ha nélkiilozhetetlen, és nem akadalyozna az
irodalomhoz val6 hozzaférést és a fogvatartottak oktatasi fejlddését.

Lathatjuk tehat, hogy nagyon szerteagazé problémarendszerrel kell szembestilnie adott
esetben a bortonkonyvtarak miikodtetésével kapcsolatosan akar a bortdn vezetésének,
akar a személyzetnek és mindig reagdlni kell e helyzetek, problémak kezelése kapcsan a
felmertiil6 ujabb és tjabb kihivasokra.

Osszegzés

A bortonkonyvtarak vilagszerte elismert fontos szerepldk, a fogvatartottak fejlédésének
katalizatorai. Hozzaférést biztositanak konyvekhez és egyéb forrasokhoz, oktatasi
lehetdségeket biztositanak a bortonkodrnyezetben, ezaltal lehetévé téve azt, hogy a
fogvatartottak fejlesszék irni-olvasni tudasukat, és bovitsék ismereteiket. Azaltal, hogy
nyugodt kornyezetet biztositanak a fogvatartottak szamara, hozzajarulnak a
fogvatartottak fizikai és mentdlis jolétének tamogatdsdhoz. A fogvatartottak szdmara
mindségi szabadid6t, valamint az informdaciéhoz, a kultirdhoz és az oktatashoz valé
hozzaférést biztositanak (Lehmann & Locke, 2005; Austin & Jacobson, 2021;
Bandaranayake, 2021, amelyet alapvet6 emberi jognak tekintenek (Egyestilt Nemzetek
Szervezete, 2015; Eurdpa Tandacs, 2006). Az olvasashoz és a konyvtari szolgaltatasokhoz
valé hozzaféréshez valo jogot tekintik kiillondsen fontosnak tartjak a borténokben, mivel
az ezekben az intézményekben tartozkodd személyek korlatozott a mobilitasuk, és
altalaban tul sok szabadidejiik van.

Gulker véleménye szerint egy jo bortonkonyvtar "humanizalhatja a kornyezetet”, és "a
hihetetleniil steril 1égkort a tanulds produktiv teriiletévé alakithatja at" (Gulker, 1973, p.
55). Mivel az oktatds egyre nagyobb teret nyer a racsok mogott, a fogvatartottaknak is
egyre nagyobb sziikségiik van a tudomanyos informaciokhoz valé hozzaférésre és az ilyen
tipusu tanulast el6segité kornyezetre, igy a bortonkonyvtarak szerepe is felértékeldik. A
frissebb kutatdsokban, 2000-es évek utani szakirodalomban mar nemcsak a
bortonkoényvtar oktatasi folyamatok elGsegitésében, fogvatartottak készségeinek,
képességeinek fejlesztésében betoltott szerepét hangsulyozzak a szakemberek,
megjelenik a tarsadalmi kapcsolatok épitésében, egymas megértésének el6segitésében
betoltott szerepe is. (Finlay & Bates 2018; Maruna & LeBel, 2010; McNeill, 2009)

Krolak (2019) a konyvtari szolgaltatasok kiilonb6z6 modelljeit azonositja az egyes
orszagokban, és ramutat, hogy a bortonkonyvtarak szervezésének kiilonbo6zd
megkozelitései a hagyomanyoktdl és a helyi kontextustdl (intézményi, pénziigyi, szakmai,
biztonsagi stb.) fiiggnek. Ko6zos ezekben a modellekben a cél, hogy egy tanulasi,
szocializal6ddasi lehetdséget teremtd teret hoznak létre, ugyanakkor a kivitelezésben,
megvalositasban jelentds kiilonbségek vannak. Egy megfelel6en m{ik6dé bortonkonyvtar
koltséghatékony modja lehet az értékes er6forrasok megosztasanak, és azaltal, hogy egy
tanulasi, szocializal6dasi lehet8séget teremtd teret hoz létre, egyrészt hozzajarul ahhoz, a
fogvatartottak szamara elviselhet6bbé valjanak a bortonévek, masrészt ezen tdlmeng,
messzemend és tartds hatasokkal is jar. Mivel a bortonkonyvtarak segitséget nyujtanak a
fogvatartottak készségeinek fejlesztésében - beleértve az informdaciés irdstudast -, ami



hozzajarulnak a fogvatartottak szabadulas utani foglalkoztathat6sagahoz, ezaltal csékken
a bortonbe keriilés valdszinlisége, igy tarsadalmi hasznossaguk megkérddjelezhetetlen.

A tanulmdny a Bolyai Janos Kutatisi Oszténdij (azonositészam: B0/00099/24/2)
tamogatasaval késziilt.
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