Konrad Miklds

Eltitkolt kikeresztelkedések, rejtegetett
zsidO szarmazasok a dualizmus koraban

A zsid6 vallast bevetté nyilvanito és ezzel a keresztény vallasokkal
egyenranguva emelo, ugynevezett recepcios torvényjavaslatot Csaky
Albin vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1894. oktober 8-an mutatta be a
férendihazban. Mivel az izraelita vallasrol szolo, egy évvel késdbb szen-
tesitett 1895. évi XLII. torvénycikk javaslataban a leghevesebb ellenér-
zést a zsido vallasra valo attérés engedélyezése valtotta ki, Csdky Albin
e rendelkezés jelent6ségét azzal probalta kicsinyiteni, hogy ramutatott:
alehet6séggel aligha fognak sokan élni, ,mert azt hiszem, mindegyikiink
belatja — jelentette ki —, hogy a zsido hitre valo attérés altal tarsadalmi
elényoket nem igen fog valaki maganak biztositani. (Elénk deriiltség és
tetszés.)’?

Csaky Albin és képvisel6tarsai szamara evidens volt tehat, hogy tar-
sadalmi el6nyokért, azaz pragmatikus megfontolasokbdl a kereszté-
nyek aligha fognak attérni a zsido vallasra. E vélemény pandanjaként
a dualizmus kori tarsadalom abban a meggy6zddésben is osztozott,
hogy a keresztény felekezetek valamelyikébe betérd zsidokat pontosan
ilyesfajta gyakorlatias torekvések 6sztonozték: a remény, hogy keresz-
tényként konnyebben juthatnak kdzhivatali allashoz, nagyobb eséllyel
valhatnak olyan tarsasagi korok, kaszindk, egyletek tagjaiva, amelyek
zsidokat nem vettek fel, vagy akadaly nélkil 1éphetnek hazassagra szi-
vik keresztény valasztottjaval, illetve a sziileik altal szamukra kijelolt
személlyel. Ahogy az 1882 novemberében indult Egyenldség ciml neoldg
zsido hetilap f6szerkesztdje, Szabolcsi Miksa irta 1899-ben: ,Nagyobb
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poziczio, nagyobb allas, nagyobb miikodési kor, nagyobb elosmerés,
nagyobb tisztelet, nagyobb haszon: ezek a kitérések indit6 okai.”? Amit
a felekezeti kiadvanyok neoldg értelmisége elitélden hangoztatott,
arrol a vallasvaltasra készil6k olykor megejtd dszinteséggel vallottak,
igy az a katolizalni szandékozo ,intelligens —itt értsd: mivelt — zsido6 csa-
1ad”, amelyik a Budapesti Hirlapban 1898-ban feladott aprohirdetésben
keresett ,befolyasos keresztszuil6ket”.? Tizennyolc évvel késdbb a régi
nemesi csaladbol szarmazd polgari radikalis Farkas Geyza is magatol
értet6dden abban a torekvésben latta a zsidok attérésének kulcsat, hogy
felekezetliket egy ,,érvényestilésiikre kedvez6bb” felekezeti kotelékre
cseréljék fel.*

A zsid¢ vallasvaltasok pragmatikus jellegét illet6 kozvélekedés mogott
egyrészt az a szintén altalanosan osztott nézet allt, hogy a zsid6 konver-
titdk a szabalyt er6sitd kivételektdl eltekintve nem hitbeli meggy6z6dés-
bél tértek at, masrészt az a Csdky Albin altal mintegy hivatalosan is meg-
erOsitett vélemény, miszerint mindent 6sszevetve a dualizmus kordban
is elényosebb volt kereszténynek lenni, mint zsidonak. Mig az 1867-es
polgari és politikai egyenjogusitast kovetden 1895-t6] a keresztény lakos-
saggal felekezeti viszonylatban is teljességgel egyenld zsiddsag helyzete
magatol értetddden kedvezb6bb volt, mint 1867 eldtt, és szintugy eviden-
sen jobb, mint a Horthy-kori dllami antiszemitizmus éveiben, a szakmai
eldmenetelben — els6sorban az allami és megyei szféraban — a zsido
felekezethez tartozas jelent6s, gyakran lekiizdhetetlen hatranyt jelentett,
a hagyomanyos elit és a keresztény kozéposztaly tarsasagi koreibe valo
bejutas terén pedig ugyszintén tobbnyire dthaghatatlan akadalyt. Ahogy
a keresztény Szasz Zoltan irta a Vildg cim polgari radikalis napilapban
1912-ben: ,Bar jogilag nincs kiillonbség zsid6 és nem-zsido allampolgar
kozt, [...] mégis tagadhatatlan, hogy még nalunk is olyanok az allami és
tarsadalmi viszonyok, hogy egyenld energia-kifejtés mellett a legtobb
palyan a keresztény tobbre megy, mint a zsido.”’

A zsido vallasvaltasokrol az 1890-es évektol kiterebélyesed6 diskur-
zusban az az allitas is gyakran elhangzott, hogy a konvertitak szamara
tettiik nem jart semmiféle lelki dilemmaval, gyotrelemmel. ,Ha egy-
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szer e hitnélkili életet megunta — kitér”, irta 1890-ben Szanto6 Eleazar a
Magyar-Zsido Szemlében a vallasatol elidegenedett zsidd ifjurdl, majd
igy folytatta: ,Konnyd neki, hiszen nem aldozott semmit, csupan egy
ures nevet, mely emellett ra nézve a tdrsadalomban nem valami nagyon
ajanlatos.”® A kozombosen abszolvalt vallasvaltas kliséje megjelent
korabeli viccekben,” zsido szerzék szépirodalmi miveiben,? illetve a
zsido felekezeti sajto panaszaiban, példaul annak kapcsan, hogy egyes
gazdag zsidok latszolag csak azért hagytak el felekezetlket, hogy ne
kelljen befizetnitik a megemelt hitkozségi adot. Az Egyenldség 1905-ben
még nevek emlitése nélkil allitotta, hogy voltak, akik a vallds szabad
gyakorldsarol szolo 1895. évi XLIIL torvénycikk lehetdségével élve azért
valtak felekezetnélkilivé, hogy megszabaduljanak a hitkdzségi adé ter-
hét61.° 1910-ben az abaujszantdi Dick Armin elhunyta kapcsan szamos
napilap megirta, hogy az tigyvéd és foldbirtokos azért hagyta el feleke-
zetét, mert hitkozsége néhany koronaval megemelte a kultuszadojat.*
Amikor ugyanebben az évben a nagykeresked6 Heidelberg Lipdt halalat
kovet6en a Pesti Izraelita Hitkozség (PIH) 300 korondaval felemelte fia,
Helvey Tivadar kultuszaddjat, ez utébbi is nyomban kitért.!*

A jelentéktelennek tlind okok miatt kikeresztelkedett gazdag zsidokon
kivil nem kétséges, hogy a szekularizalt csaladokban pozitiv zsido tudat
nélkul felnovekvo zsido értelmiségiek az értelmetlen tehernek érzett
vallasi statuszuktol valo megszabadulasukat érzelmileg sok esetben
valoban semleges eseményként élték meg. Egyértelmiien igy tortént az
1895-ben tizennyolc évesen reformatus vallasra tért Szabo Ervin vagy
az 1907-ben huszonkét éves koraban evangélikus hitre tért Lukacs
Gyorgy esetében.!?
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A tény, hogy az asszimilacio elérehaladtaval egyre n6tt azoknak a
szama, akik nem talaltak valaszt a kérdésre, vajon miért kellene zsido6-
nak maradniuk egy olyan tarsadalomban, ahol ez egyenjogusitasuk
dacdara tovabbra is hatranyt jelentett,’* minden bizonnyal hozzajarult
a kitérések 1896-t0l statisztikailag nyomon kovethetd novekedéséhez.
Molnar Ferenc 1901-ben megjelent els6 regényének bankhivatalnok
hdse nem szenvedett hatranyt zsidosadga miatt, mégis kitért, hiszen
nem Kellett kiilondsebb indok ahhoz, hogy otthagyjon ,,egy kellemetlen
vallast”.™

Hogy az 1896-t6l — az 1918-as év adatai hidnydban — 1917-ig megke-
resztelkedett 10 035, illetve felekezetenkiviilivé lett 486 zsidot feleke-
zete elhagyasa mennyire terhelte meg lelkileg, err6l a kisszamu és nem
feltétleniil 6szinte onvallomdson kiviil csak kozvetett jelzések alapjan
nyerhetink benyomadst.’> Az attérésnek mint érzelmileg semleges, fesz-
telen nyiltsaggal vallalt 1épésnek azonban ellentmond, hogy a vallas-
valtasokat tobbrendbelileg atsz6tték az elhallgatasok és titkolozasok.
Az alabbiakban ezt szeretnénk néhany példaval illusztralni. Nem allitjuk,
hogy példaink atfogo vagy akar reprezentativ képet nyujtananak errél
a jelenségrol. Mar csak azért sem, mivel az alabb bemutatott esetekre
kutatasaink soran mondhatnank véletlenszertien leltiink ra. Arra azon-
ban elégségesnek tartjuk 6ket, hogy arnyaljak az attérésekrol kialakult
korabeli képet.

13 A gondolat kifejtésére 1asd: Levenson, Alan T.: The Apostate as Philosemite. In: Leven-
son, Alan T.: Between Philosemitism and Antisemitism: Defenses of Jews and Judaism in
Germany, 1871-1932. Lincoln — London: University of Nebraska Press, 2004. 138.

14 Molnar, 1901. 12.
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Magyar Statisztikai Evkonyv vonatkozé évfolyamait. Az 4ttéréseket mutatd szamok nem
tartalmazzdak azokat a hetedik életéviiket be nem t6ltott gyermekeket, akik sziileikkel
egyutt valtottak valldst, mivel a torvény szerint nem igazan tértek at, csupan kovették
szuleiket 4j vallasukban. A dualizmus idején tortént attérésiik okarol nyilatkozok sziik
korébdl 1asd: Simonyi Zsigmond levele Haynald érsekhez. Kozli Timar Kalman. Iroda-
lomtorténeti Kozlemények, 1931/3. 332-333.; Hevesi Sandor: Egy magyar iré konverzio-
jadnak torténete (1930-as évek). Vigilia, 1948/4. 203-210.; Angyal David: Emlékezések.
(Sajtd ala rendezte: Czigany Lorant.) London: Szepsi Csombor Kor, 1971. 84.; Balazs Béla:
Naplo 1903-1914. Budapest: Magvet6, 1982. 601-602.; Balazs Béla: Naplo 1914-1922.
Budapest: Magvetd, 1982. 246-247.
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Titokban tartott attérések

Ajogszabdlyozashoz vezeto ut

Azok a zsidok, akik attérésuket titokban akartak tartani, ezt az 1890-es
évekig minden nehézség nélkil megtehették, mivel a dualizmus koranak
elsd negyedszazaddban néhany feledésbe ment rendelettdl eltekintve a
zsidok vallasvaltasat semmilyen jogszabaly nem keretezte.'® Az egyetlen
egyértelmien fennallo tilalom a zsido vallasra valé attérésre vonatko-
zott, amit az orszag keresztény lakosai elméletileg csak a vallds szabad
gyakorlasdarol szol6 1895. évi XLIII. torvénycikk érvénybe 1épését ko-
vetOen tehettek meg. A gyakorlatban a kortarsak ezt a tilalmat is ismé-
telten ignoraltak. A napilapokban 1867-1895 kozott tucatnyi hir jelent
meg arrol, hogy keresztények attértek a zsidd vallasra, mert hdzassagra
kivantak lépni — megkeresztelkedni ezek szerint nem hajlandé - zsido
parjukkal. Az ujsagok legtobb esetben minden kommentar nélkil, kis
érdekesség gyanant szamoltak be az ilyen eseményekrdl, mintha maguk
sem lettek volna tisztaban e vallasvaltasok torvénytelen jellegével.”

A zsidok attérését atfogdan rendez6 egyhdazpolitikai torvények eldtt
a dualizmus kori kormanyzat egy izben tett kisérletet a zsidé konver-
titak altal kovetendd eljaras legalabb részleges szabdlyozasara. Csaky
Albin 1890. februar 16-an 3565. szam alatt kelt rendeletét pedig éppen
az valtotta ki, hogy attérésiiket egyes zsidok igyekeztek eltitkolni — im-
mar volt — hitsorsosaik el6l. Amint a kultuszminiszter irta a rendelet
indoklasdban: ,Ismételten fordultak el6 oly esetek, hogy izraelitdk, kik
valamely keresztény vallasra tértek at, vagyis megkeresztelkedtek, utobb
ismétizraelitaknak adtak ki magukat, s az izr. anyakonyvvezet6tdl kivett
eredeti szuletési anyakonyvi kivonattal egyes rabbikat és izr. hitkoz-
ségeket tévedéshe ejtettek, nemcsak, hanem az is megtortént, hogy ily
anyakonyvi kivonat alapjan az illetd izr. ritus szerint hazassagra egy-
beadatott.”® Mindez azért torténhetett meg, mert a jogi statusza szerint
csupan ,elismert” zsido felekezetre ekkor még nem terjesztették ki a
torvényesen bevett keresztyén vallasfelekezetek viszonossagarol szolo

16 Konrad, 2014. 185-189.

17 Lésd példaul: Mi ujsag? Vasdrnapi Ujsdg, 1868. marcius 1. 105.; Mi ujsag? Vasdrnapi
Ujsdg, 1871. aprilis 9. 186.; Hymen. Févdrosi Lapok, 1875. oktéber 5. 1015.; Az 6-budai
zsidotemplomban. Févdrosi Lapok, 1878. junius 12. 659.; Zsidd hitre tért keresztény nd.
Pesti Napld, 1882. janudr 4. [2].; Abraham. Pesti Napld, 1894. februdr 3. 4.

18 Miniszterirendelet keresztény vallasra attért zsidok anyakonyvezése targyaban. Magyar-
Zsido Szemle, 1890/4. 252.
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1868. évi LIII. torvény 3. §-at, amely eldirta, hogy az attérni kivano sze-
mélynek ebbéli szandékat két izben be kell jelentenie egyhazkozsége
lelkésze el6tt. Magyaran megkeresztelkedésiik eldtt a zsidoknak nem
kellett kitérnitik a felekezetiikbdl. Ekképpen vallasvaltasukrol sziil6-
vagy lakohelyik hitkozségi anyakonyvvezetdje sem szerezhetett tudo-
mast, igy nem is jegyezhette fel.

Bar Csaky Albin rendelete nem tette kotelez6vé a kitérés bejelentését,
arendeletet kivalto problémat elvileg orvosolta. Ennek részletezésétol
eltekintink, egyrészt mivel a zsido vallasrol, illetve vallasra valo attéré-
sek végleges — és a rendeletet hatalyon kivil helyezd — szabalyozasara
néhany évvel késébb az egyhazpolitikai reformok keretében kertilt
sor, masrészt mert a rendelet el6irasait az attérésiiket titokban tartani
kivano konvertitdk amugy sem tartottak be.

Nem tette ezt példaul a karrierje végén helyettes allamtitkari cimmel
nyugalomba vonul6 Karsai Sandor (1868-1926) sem, akinek attérésére
véletlentl, egy kisebb botrany folyomanyaként dertlt fény.

Karsai Sdndor. A Hét,
1909. mdrcius 28.
Cimlap
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Tortént ugyanis, hogy 1892 tavaszan, a koronazas huszonotodik évfor-
duldjan a Nemzeti, az Orszagos és a Kolozsvari Féuri Kaszino diszban-
dériumot szervezett, amely a budapesti indohaztol a kiralyi palotaig volt
hivatott kisérni a székesfévarosba érkezd Ferenc Jozsefet. Arészvételre
valo felhivast a rendezoOk szétkiildték a féispanoknak tovabbitas céljabol.
Beniczky Ferenc Pest megyei féispan Karsai Sdndor apjat, Karsai Albert
foldbirtokost is meghivta a bandériumba, &m az oregur a lehetfséget
inkabb tartalékos huszartiszt fidnak kindlta fel, aki a Nemzeti Kaszino-
ban kihelyezett iven felirta magat a jelentkezdk kozé. Atzél Béla bard,
a bandérium egyik rendezdje azonban kitorolte a nevét, mivel a listara
csak a kaszinok tagjai irhattak fel kiils6 személyeket. Ha tudta volna,
jelentette ki Atzél a parbaj utan, hogy Karsai tartalékos huszartiszt,
és kozvetetten Beniczky szolitotta fel a részvételre, semmi kifogasa nem
lett volna ellene. A neve kitorlését inzultusnak tekint6 Karsai ugyanis
parbajra hivta a bardt, aki mellbe 16tte a sériilésébdl aztan szerencsére
felépuld jogtudort. Az afférbol botrany lett. Atzél Béla tiltakozasa elle-
nére a liberalis sajtd szamara kétségtelennek tlint, hogy Karsai nevét
zsid6 mivolta miatt torolte ki a listarol. Ekkor és ennek kapcsan derult
ki, hogy a zsido¢ fiatalember hivatalosan mar nem is volt zsido, mivel
1891 6szén teljes titokban, sziilei tudta nélkil attért az unitarius hitre.*

A parbajt kdvet6en a neolog Egyenldség nem szolt az uigyrdl, csak fél év-
vel késdbb, jom kippurkor tért vissza rd, mégpedig szandékosan ,,épp ez
id6ben, mikor hozzaférhet6bb a zsido sziv”, irta Szabolcsi Miksa. Ezuttal
ugyanis a hetilap f6szerkeszt6je nem a konvertitakat ostorozta, hanem a
zsid6 apdk mulasztasaira kivant ramutatni: ,Karsai Sandor dr. kitorolte
szivébdl a zsiddsagot? Nem. Nem torolhette ki onnan, mert soh’sem la-
kott benne. Uj vallast vett fel, de a régit ott nem hagyta, mert nem volt
mit otthagynia.”?® Szabolcsi Miksa nem arulta el, milyen informacioval
rendelkezett arrol, hogy Karsai Albert milyen szellemben nevelte fiat,
és arra sem nyujtott magyarazatot, hogy ha a foéldbirtokos apa, aki 1886
Ota tagja volt a PIH képvisel6-testiiletének, és felekezeti célokra is ada-

19 Véres jubileumi el6késziiletek. Kis Ujsdg, 1892. majus 25. 2.; X. Y.: A véres eseményhez.
Pesti Hirlap, 1892. majus 25. 1.; A mai nap parbaja. Pesti Hirlap, 1892. majus 25. 6-8.;
Pulszky Ferenc: Majusi liberalizmus. Pesti Hirlap, 1892. majus 26. 1-2.; A Karsai-Atzél
parbaj. Kis Ujsdg, 1892. majus 26. 4.; A Karsai—-Atzél parbaj. Kis Ujsdg, 1892. majus 27. 5.

20 Szabolcsi Miksa: Apak vétke. Egyenldség, 1892. szeptember 16. 5.
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kozott,* valoban olyan keveset tor6dott fia zsido neveltetésével, utobbi
miért titkolta el el6le a kitérését.

A tobbéves politikai kiizdelem utan 1894-1895-ben megszavazott egy-
hazpolitikai torvények révén a zsido vallasrol, illetve vallasra valo atte-
rés végre részletes, a bevett keresztény vallasokkal azonos szabalyozas
ala kerult.?2 Annak koszonhet6en, hogy a vallds szabad gyakorlasdarol
sz010 1895. évi XLIIL. torvény 22. §-anal fogva az 1868. évi LIII. torvény
1-8. §-ai a zsid6 valldsra is ki lettek terjesztve, a neolog rabbik és a fele-
kezeti sajto régi panasza elméletileg orvoslasra talalt: megkeresztelke-
désuk eldtt ekkortol a zsidoknak is be kellett jelentenitik attérési szan-
dékukat hitkozségik rabbijandl, méghozza két izben és mindkét alka-
lommal két tanu kiséretében. A Vallas- és Kozoktatastgyi Minisztérium,
a Belligyminisztérium és az Igazsagugyi Minisztérium altal az 1895. évi
XLIII. torvény végrehajtasa targyaban 1896. januar 8-an kiadott kozos
rendelet kifejezetten hangsulyozta: a felekezetiikbdl ,,szabalyszertien”
ki nem lépett személyeket valamely mas vallasba tortént betérésuktol
fuggetlenil tovabbra is korabbi felekezetiikhoz tartozonak kell tekinteni,
»,habar mas vallas kovetdinek tartjak is magukat”.

Kitérés nélkiili betérések

A gyakorlatban a szabalytalanul attért zsidok esetében ez egyetlen eset-
ben sem tortént igy, a hatdsagok az ilyen vallasvaltasokat soha nem kér-
dojelezték meg. A neolog felekezeti korok reménye, hogy a suttyomban
elkovetett attéréseknek a zsid¢ vallasvaltasok atfogo szabalyozasa véget
vet, hia dbrand maradt. A torvénynek fittyet hanyva szamos konvertita
ugy keresztelkedett meg, hogy kitérési szandékat nem jelentette be
szuletési vagy lakdhelye hitkozségének anyakonyvvezet6 rabbijanal.
Ezt pedig azért tehették meg, mert a keresztel( lelkészek is eltekintettek
a torvény betartasatol, és az illetoket megkeresztelték anélkul, hogy azok
felmutattak volna a rabbitdl, illetve a rabbisaghoz 6ket elkiséro6 tanuk-

21 Két haléleset. Egyenldség, 1896. december 6. 10.; Valasztas. Egyenldség, 1886. oktober
24.5.; Adomanyok. Egyenldség, 1888. majus 13. 7.

22 Az egyhazpolitikai reformok eseménytorténetére lasd: Gratz Gusztav: A dualizmus kora.
Magyarorszadg torténete, 1867-1918. I-11. Budapest: Magyar Szemle Tarsasag, 1934. L.
290-312.

23 Rendeletek. Hivatalos Kozlony, 1896. janudr 15. 14-15.
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tol kapott kitérési bizonyitvanyukat.* Mindennek eredményeképpen
e konvertitak oly modon élvezhették keresztény statuszukat, hogy volt
hitsorsosaik el6tt, akik attérésiikrol hivatalosan nem szereztek tudo-
mast, tovabbra is zsid6 valldsuként szerepelhettek. ,A neofitdk korében
nagy a becse ennek a politikanak: legyunk zsidok is, keresztények is”,
irta Hajdu Miklos az Egyenléségben 1901 nyaran, bar azt is hozzatette:
»alegtobbnél a titok ugy se marad titok, hiszen szajrdl-szajra adjak, hogy
a héten ez tért ki, a mult héten amaz”.25

A szébeszéd minden bizonnyal tette a magaét, bar széles korben elso-
sorban az ismertebb személyek hirét kezdte ki, példaul mert eltitkolt
attérésukrol olykor maguk a zsido lapok rantottak le a leplet.2® Masku-
lonben a felekezeti ujsagok csak a kiillonosen meghotrankoztato eseteket
hoztdk nyilvanossagra, igy példaul amikor egy konvertita a PIH vallasi
szempontbdl konzervativabb tagjai szamara fenntartott Rumbach utcai
zsinagogaban hazassagot kotott egy ndvel, akit apja polgarilag sem adott
volna hozza, ha értesult volna kikeresztelkedésérdl. A torténtekroél az
Egyenléség nemcsak azért szamolt be, hogy felfedje a turpissagot, hanem
azért is, hogy megvédje az ifju part johiszemlen 0sszeadd Feldmann
Mozes rabbit. ,Honnan tudhatta volna mar most a zsido pap azt, hogy
akit esket, az romai katholikus, mikor Tothfalussy Béla [erzsébetvarosi
plébanos] kereszteltje mint zsido jelentkezett a rabbinal, és mikor rend-
ben 1év{ irasaiban sehol sincsen szo arrol, hogy kitért?”2

A kitérés nélkil megkeresztelkedd zsido konvertitak szamat nem is-
merjuk. A PIH eloljarésaganak éves jelentése, amely 1896-td1 kozolte a
hitkozség rabbisaganal attérésiiket bejelentdk statisztikajat, 1910-tdl
kezdve évrdl évre megismeételte, hogy a rabbihivatal nem tudhatja, ,nem
tértek-e mas hitre olyanok is, kik kitérési szandékukat ndlunk egyaltalan
nem jelentették be”.? A jelenség nagysagrendjérél azonban nem szolgalt
becsléssel. Kiss Arnold budai férabbi 1903-ban ugy vélte, hogy a rabbikat
»Szamtalan esetben elkertili a renegat”.? Tothfalussy Béla 1904-ben beko-

24 Szabolcsi Miksa: Torvényszegés. Egyenldség, 1903. aprilis 12. 6.; Groszmann Zsigmond:
Kitérések. Magyar Izrael, 1911/7-8. 168.

25 Hajdu Miklds: A neofitak lajstroma. Egyenldség, 1901. junius 23. Melléklet, 2-3.

26 Szabolcsi Miksa: Nem lett plébanos. Egyenldség, 1904. julius 31. 8.; Secundus [Patai
Jozsef]: Lapzarta el6tt még zsid6 volt. Miilt és Jovd, 1914/2. 96.

27 Szabolcsi Miksa: Kiilonos esetrél. Egyenldség, 1903. junius 28. 8.

28 A Pestiizr. hitkozség eloljdardsdganak jelentése az 1910-iki kozigazgatdsi évrél. Budapest:
Elek Lipot K6- és Konyvnyomdaja, 1911. 21.

29 Kiss Arnold: Hivek egylete. Egyenldség, 1903. februdr 22. 3.
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vetkezett haldla utan Szabolcsi Miksa arrdl irt, hogy az erzsébetvarosi
plébanos egymagaban ,,tobb szaz zsiddt téritett ki, anélkiil, hogy azok
elébb jelentkeztek volna a rabbinatusnal”.*

Arranézve, vajon egyes konvertitak miért akarhattak titokban tartani
a kitéréstuiket, a felekezeti sajto megelégedett Hajdu Miklds fentebb idé-
zett valaszaval, miszerint a delikvensek el6nyosnek tartottak, ha volt
hitfeleik korében megkeresztelkedésik utan is zsidoként szerepelhettek.
Ehhez Kiss Arnold annyit tett hozza, hogy egyesek minden bizonnyal
szégyenbOl mulasztottak el bejelenteni kitérésiiket, masok talan csupan
»,Kényelemszeretetbdl”.3! Ezeket a magyarazatokat a kovetkezd hipoté-
zissel toldanank meg: olyanok is akadhattak, akik kitérési szandékuk
bejelentését nem kifejezetten attérésik titokban tartasanak vagya miatt
hagytak ki, hanem azért, hogy elkertiljék a rabbival vald talalkozast, ami
akkor is kinos lehetett, ha az utébbi megfeddésiik helyett inkdbb érzel-
meikre hatva probalta lebeszélni 6ket szandékukrol. A Budai Izraelita
Hitkozség rabbisagi jegyzokonyvében taldlhato rovid bejegyzések sze-
rint Goldberg Rafael, Kiss Arnold elddje a budai rabbiszékben, mindkét
taktikat egyszerre alkalmazta. Schlesinger Zsigmond 1895. oktober 7-én
jelentette be ndla a kitérését, és szandékat, hogy a romai katolikus hitre
tér. ,Meg lett intve, szivéhez szdltam, de minden siker nélkil marad”,
olvashatjuk a jegyzdkonyvben. A rabbisagon 1896. januar 25-én megje-
lent Borchan Ida kapcsan Goldberg ugy fogalmazott: ,Kijelenti, hogy a
rom. kath. egyhazba ki akar térni. Megintetett, hogy miért akarja 6sei
vallasat elhagyni, de szandékandal megmarad.”*

Goldberg Rafaelhez képest Kohn Sdmuel pesti rabbi minden bizony-
nyal melegebb szavakkal igyekezett eltériteni szandékatol Wahrmann
Renée-t, a vallalkozo és politikus Wahrmann Mor lanyat, aki négy és fél
évvel apja haldla utan 1897 aprilisaban jelent meg a PIH rabbihivatala-
ban, hogy bejelentse attérési szandékat. A rabbi szavainak hatasara az
elvalt fiatalasszony az Egyenldség szerint ,,sirva vonta vissza a zsidosag

30 Szabolcsi Miksa: Gondolatok a protestdns memorandum olvasasakor. Egyenldség, 1904.
oktober 23. 3. A torvényt semmibe vev6 Téthfalussy Béla hirnevét jelzi, hogy tényke-
désérdl Krudy is megemlékezett, aki Brody Sandorrol irt konyvében bizonyos Buksi
nevl zsidé vandorszinészn6 szdjaba a kovetkezd szavakat adta: ,Tothfalussy plébanos
urnak meglehetfsen rossz renoméja van a zsidd asszonyok kozott. Azt mondjéak, hogy
az nem is valddi kikeresztelkedés, amelyet § végez.” Krudy Gyula: Brédy Sdndor vagy
a nap lovagja. Budapest: Noran Kényvkiadd, 2004. 102.

31 Kiss, 1903. 3.

32 Budai Izr. Hitk6zség, Rabbisdgi jegyz0konyv (kitérdk, beléplk, visszatérdk 1922-ig).
Ajegyz8konyv jelenlegilel6helye a Budapesti Zsidd Hitkozség Sip utcai rabbisdgi hivatala.
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kotelékébdl vald kivalas bejelentését”.®3 Nyolc honappal késébb a rabbi
mar nem jart sikerrel. Magyarorszag elsd zsido vallasu orszaggyulési
képviseldjének a lanya december végén annak rendje és modja szerint
kitért, raadasul megfontolt publicitassal, hiszen kitérése bejelentésekor
két tanuja Hegedlis Sandor orszaggyulési képviseld, illetve Banffy Dezso
miniszterelnok volt.3*

Mas esetekben a rabbi kdzel sem mutatkozott ilyen szivélyesnek. 1913
szeptemberében egy konvertitajelolt meglep6 modon az Egyenléséghez
bekuldott levélben emelt panaszt a pesti rabbisag ellen, ahol allitasa
szerint kitérése bejelentésekor baratsdgtalanul bantak vele. ,,Ugy lat-
szik, On ovaciora szamolt a rabbik részéro6l”, ironizalt Szabolcsi Miksa.*
Ugyanebben az id6ben Debrecenben Frank Jozsef joghallgato és Krausz
Abrahdm segédrabbi majdnem parbajt vivtak, miutén a status quo ante
hitkozségben kitérési szandékat bejelent6 joghallgatonak a segédrabbi
kijelentette, hogy ,a hitehagyas a legnagyobb jellemtelenség a vilagon”.
A ,lovagias kikeresztelkedési affért”, irta a Pesti Naplo, végul ,jegyz0-
konyvileg intézték el”, vagyis békésen elsimitottak.3¢

A Kkitérésuket bejelent6 zsidok és a tettiiket értelemszerden elitélé
rabbik talalkozdasdanak hangulatan az attéréseknek a zsidotorvények
idején tapasztalhatdé megugrasa nem javitott.’” 1942. majus 5-én a mar
korabban kikeresztelkedett Hajos Emil egy kitérését bejelent6 ismer6se
tanujaként jelent meg a pestirabbisadgon, ahol a torténészként is kivalo
Groszmann Zsigmond rabbi Hajos panaszos levele szerint nem csupan
az ismerdsét, de 6t magat is ,,gunyos” megjegyzésekkel illette, noha,
irta Hajos a rabbihoz intézett levelében, ,Ha sajnos a tobbség nem is,
de mégis sokan vagyunk, akik igenis meggy6z6déshol térunk ki, helye-
sebben mondva térink meg”. Groszmann még aznap valaszolt: ,,Min-

33 Egy attérés alkalmabol. Egyenldség, 1898. januar 9. 2.

34 Wahrmann René kitérése. Budapesti Hirlap, 1898. januér 4. 8.; Wahrmann Renée ki-
térése. Pesti Hirlap, 1898. janudr 4. 9. Renée reformatus hitre tért, a keresztelést 1898.
janudr 21-én Szdsz Karoly Duna melléki plispok végezte el a fiatal n§ Andrassy ut 23.
alatti, apjatol orokolt bérpalotdjaban. Wahrmann René keresztelése. Orszdgos Hirlap,
1898. janudr 22. 6.

35 Szabolcsi Miksa: A hazasfelek, kik meglepetést szereznek egymadsnak. Egyenldség, 1913.
szeptember 2. 10.

36 Lovagias affér a kikeresztelkedés miatt. Pesti Napld, 1913. szeptember 6. 12.

37 1938-1942 kozott 24 633 zsido keresett —nyilvdnvaldan egyre reménytelenebb — mene-
déket az attérésben. Lasd: Zeke Gyula: Statisztikai mellékletek. In: Lendvai L. Ferenc

—Sohdr Aniko6 - Horvath Pal (szerk.): Hét évtized a hazai zsiddsdg életében. I-11. Budapest:
MTA Filozo6fiai Intézet, 1990. I. 195.
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denkinek jogaban van azt a hitet kovetni, amelyet jonak lat. Lelkekbe
csak az Isten lat. En csak ember vagyok és ezért felfogasom lehet téves.
De mindhalalig fogom vallani, hogy nem hiszem annak a zsidénak ¢szin-
teségét, aki éppen olyan id6ben hagyja el a zsid6 hitkdzséget, amikor ez
a kozosség a torténelemben szinte példatlanul all6 ildoztetésnek van
kitéve.”s8

Schwarz Gusztdv

Mivel a lelkekbe mi sem latunk, a kitérés eltitkolasanak lehetséges okai-
rol még a relative jol dokumentalt esetekben sem rendelkeziink biztos
valasszal. Az egyik ilyen eset a jomodu pesti csaladban sziletett Schwarz
(1912-t61 Szaszy-Schwarz) Gusztavé (1858-1920).

Szdszy-Schwarz Gusztdv, 1913
Wikimedia Commons

Széiszy-Schwarz Guszlav

Koran arvasagra jutott apjat, Schwarz Armint az 6budai zsid6 kozség
nevelte fel. Kereskedd lett, az 1870-es évektdl 1900-ig a Bankegyestlet
igazgatojaként dolgozott, kétszer hazasodott, hét gyermeke sziiletett.*
Az els6 hazassagabol szarmazo Gusztav jogot végzett, 1884-ben ugy-

38 MZsML, PIH II-E-1. Groszmann Zsigmond hagyatéka.
39 Schwarz Armin. Egyenldség, 1911. dprilis 2. Masodik melléklet, 2.
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védi irodat nyitott, ugyanebben az évben a romai jog magantanara
lett a Budapesti Tudomdanyegyetemen, 1893-ban cimzetes rendkiviili
tanar. Az Egyenldségnek nyilatkozo jogasz ekkor sajat példajat allitotta
a kinevezésik érdekében kikeresztelked6 hitsorsosai elé, kitartasra
buzditva palyatarsait: ,Szomoru, hogy nalunk barmily kivalo tudos is
csak a keresztlevél segitségével juthat egyetemi tanarsagra, de ha mar
ugy van, a zsido tudosoknak erdseknek kellene lenniok, és ha az intéz6
korok latndk, hogy czélhoz nem jutnak, [...] a jég megtornék és kinevez-
nének zsidot is.”4°

Egy évvel késObb, 1894 szeptemberében a romai jogi tanszék egyik
meguresedett rendes tanari posztjara az egyetemi kar a hat palyazo
kozul Schwarz Gusztavot jelolte els6ként. Megtorve az addigi tabut,
kinevezését Eotvos Lordnd vallas- és kozoktatasigyi miniszter par-
toldlag terjesztette fel a kiralynak, aki azt szeptember 1-jén aldirta.
Ezzel Schwarz Gusztav lett az els0 zsido vallasu egyetemi oktato, akit a
Budapesti Tudomdanyegyetemen a csupan cimzetes Goldziher Ignactol
eltérden rendszeresitett illetménnyel bird nyilvanos rendes tanarra
neveztek ki.* ,Hat megtortént”, irta az Egyenléségben Fleischmann
Sandor, majd igy folytatta: ,Meg van téve az elsd 1épés. Megtette baro
Eotvos Lordnd, a felejthetetlen apa mélto orokose. [...] Ezen kinevezés
lebontott ismét egy korhadt valaszfalat, mely testvért elvalasztott a
testvért6l.”#? Bar a felekezeti életben Schwarz Gusztav nem vett részt, az
Egyenléség hangsulyozta, hogy a jogasz gyermekkoraban alapos vallasos
nevelésben részesult.*®

Az Elet cimii liberélis hetilap mar nem mutatkozott annyira lelkesnek.
Szerinte Schwarz Gusztav kimondottan zsid6 vallasa miatt, mintegy
diszzsidoként részesiilt a nyilvanos rendes tanari cimben, ,mutato
szamba mend bacilusként”. Hitsorsosai szamara azonban ,e kineve-
zésben nem lesz koszonet”, josolta meg a lap, amely allitasat azzal ta-
masztotta ala, hogy egyetemi probael6adasat Schwarz éppen a zsido
Ujév napjdara tlizte ki. ,Nem lehet elég er6sen elitélni azt az urat, kinek

40 Rk. egyetemi tandr. Egyenldség, 1893. julius 14. 8.

41 Kovacs 1. Gabor (szerk.): Diszkrimindcid, emancipdcio — asszimildcio, diszkrimindcio.
Magyarorszagi egyetemi tandrok életrajzi adattdara 1848-1944. 1. Zsido és zsido szarma-
zdsu egyetemi tandrok. Budapest: ELTE E6tvos Kiadd, 2012. 137.

42 Fleischmann Sandor: Az els6 zsidd rendes jogtandr. Egyenldség, 1894. szeptember 14.
4. Schwarz Gusztdvot még az ortodox Zsido Hirado is buszkén tinnepelte: Hirek. Zsido
Hirado, 1894. szeptember 13. 9.

43 Haber Samu: Schwarz Gusztav dr. Egyenldség, 1894. szeptember 14. 4.
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rendes tandri kinevezésén az egész magyarorszagi zsidosag ujjongott, s
ki erre azzal valaszolt, hogy minden kicsiny vagy nagy ok nélkil a legna-
gyobb zsido innepen tartotta elso el6adasat. Hogy ez pdz, az bizonyos”,
irta a cikkhez flizott 1abjegyzetben a szerkeszt0, mig a cikk szerzoje
Schwarz Gusztavhoz szolva ekképpen zarta irdsat: ,Adunk Onnek egy
jo tandcsot, melylyel a pesti izraelita hitkozség halajat is kiérdemeljuk:
keresztelkedjék kil”*

Schwarz Gusztav ezt 1902 szeptemberében meg is tette. A Keresztséget
az erzsébetvarosi plébanian vette fel, a kitérési kotelezettséget mel-
16zve, vagyis jogasz mivolta dacara torvénytelentl, a zsido lapok altal
folyamatosan szapult Tothfalussy Béla plébanos kozremiikodésével.*s
A titok persze kitudodott, hetilapjdban Szabolcsi Miksa hosszu cikk-
ben szamolt be az esetrdl. Els6sorban az foglalkoztatta, vajon Schwarz
Gusztav miért hagyta el felekezetét. Beszamolt egy a jogasszal két évvel
korabban folytatott beszélgetésrdl, amelynek az volt az apropdja, hogy
attérésének — tévesen — mar akkor is hire jart.*s A beszélgetés soran
Schwarz bevallotta neki, hogy ,,mint zsido nem hisz”, de azt is értésére
adta, hogy nem hisz mas Istenben sem. A jogasz kitérésére, folytatta
elmélkedését Szabolcsi, karrierizmusa sem lehetett magyardazat, hiszen
zsido vallasuként lett egyetemi tandr, udvari tanacsos, a jogi kar dékanja.
Végil az is biztosnak tilint, hogy Schwarz nem egy jovenddbeli keresz-
tény feleség miatt katolizalt, mivel a konvertita hazasember volt, zsid6
felesége pedig ,,Budapest egyik legszebb asszonya”. Schwarz kitérése
tehat anndl jobban fajt Szabolcsinak, mivel nem lelte okat. ,,Mi birhatta
hat mégis arra, hogy arczul uisse fajat, 6véit; hogy multjat, szarmazasat
elrugja? [...] Mibirhatta tehat mégis a vallas cserére? Semmi. Nincs erre
ok”, irta leverten az Egyenloség f6szerkesztoje.*’

Amit Szabolcsi ekkor még nem tudhatott: Schwarz Gusztav négy évvel
késObb sikerrel kérte felvételét az 1883-as alapitasa 6ta soha egyetlen
zsido vallasu férfit tagjai kozé nem fogado Orszagos Kaszindba,*® majd

44 Szekeres Andras: Schwarz Gusztav. Elet, 1894. okt6ber 14. 6-7. (Kiemelés az eredetiben
-K. M)

45 Megtérés. Alkotmdny, 1902. szeptember 24. 5.; Szabolcsi Miksa: Dr. F. E. Budapesten.
Egyenldség, 1902. november 9. 8.

46 Az agrarius Magyar Gazdaszovetség kozlonye minden pontositds nélkil hiresztelte, hogy
Schwarz Gusztav ,csaladjaval egytitt felvette a keresztség szentségét”. Kikeresztelkedés.
Hazdnk, 1900. junius 8. 6.

47 Szabolcsi Miksa: Utazas egy kitérés koriil. Egyenldség, 1902. oktdber 12. 5.

48 Konrdad, 2014. 168. Az Orszdgos Kaszinordl lasd: ESry Gabriella: Az Orszdgos Kaszing
tisztikara és tagsaga (1883-1943). Korall, 2004/17. 61-87.
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els6 feleségétdl, Lustig Jankatol valo valasat kovetden 1908-ban a nemesi
szarmazasu perneszi Sikldssy Irmat, Vadnay Andor Csongrad megyei
féispan (kordbban antiszemita parti képvisel6) 6zvegyét vette felesé-
gul. Elképzelhetd tehat, hogy attérését a keresztény tarsadalmi elitbe
valo integracidé vagya motivalta.* Arra nézve viszont, hogy Schwarz
miért probalta leplezni attérését, Szabolcsi tudni vélte a valaszt, amely
rarimelt az Elet korabbi allitdsdra: a jogasz ,azért lett egyetemi tanarra,
mert zsido volt”, ez pedig ,erkolcsi lehetetlenséggé” tette felekezete
elhagyasat, amelyet ekképpen csak ,bujkalva, torvényt szegve” mert
véghezvinni.®® Ennél jobb magyarazattal mi sem szolgalhatunk.

Nagy Endre

A masik, Schwarz Gusztav attérésénél meég rejtélyesebb eset Nagy Endréé
(1877-1938). A magyar kabaré atyja az Ugocsa megyei Nagysz616son
szuletett. Apja, Grosz Salamon kocsmaros volt. Nagy Endre Pesten, majd
Nagyvdaradon hallgatott jogot, amihez egyaltalan nem f{lt a foga, annal
lelkesebben irogatott nagyvaradi, majd pesti lapokba. 1900-tol a févaros-
ban élt, 1907-ben lett a Bonbonniéere kabaré konferansziéja, 1908-1913
kozott a Modern Szinpad konferanszié-igazgatoja volt.5!

A Nyugatban 1932-ben gyermekkorarol és szul6falujarol kozolt vissza-
emlékezéseiben az ekkor mar kozel két évtizede keresztény iro egyet-
len utalast sem tett zsidé szarmazdsara. Az 1930-as években ifjukora
Nagyvaradjarol, a Bonbonniére-ben és a Modern Szinpad élén toltott
éveirdl, valamint 1913-1914-es pdrizsi utjarol megjelentetett irdsai
bévelkednek egyes szereplok zsiddsagara kiélezett anekdotakban,* de
sajat zsidosagarol ezekben is hallgatott. A parizsi tartozkodasarol szolo
emlékirataban mellékesen megjegyezte, hogy gyermekei katolikus is-

49 Az Orszagos Kaszino évi jelentése az 1906. évrol. Budapest: k. n. 1907. 57.; Vége a gyasz-
nak. Szentesi Lap, 1908. augusztus 9. 2.

50 Szabolcsi Miksa: Utazdas egy kitérés korul. Egyenldség, 1902. oktéber 12. 4.

51 Nagy Endre: Fletutam. In: Ki volt mi volt. 99 énéletrajz. Magyar selfmademanek. Buda-
pest: A Pesti Futdr kiaddsa, 1928. 84.; Banos Tibor: Nagy Endre. Budapest: Athenaeum,
2000. 10-34.

52 Parizsi éveit bemutaté emlékeit Nagy Endre az Ujsdg 1935. julius-szeptemberi szamai-
ban kozolte. A kabaré regénye a Nyugatban jelent meg, szintén 1935-ben, mig nagyvaradi
ifjusagarol az Ujsdg 1936. december 6. - 1937. marcius 21. kozotti szamaiban emlékezett
meg. Mindharom munka megjelent kotetben: Nagy Endre: Egy vdros regénye. Budapest:
Palatinus, 2001; Nagy Endre: A kabaré regénye. Budapest: Palatinus, 2000; Nagy Endre:
Parizs, 1913. Budapest: Palatinus, 2000.
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kolaba jartak, de a reformatus hitben nevelkedtek, am arrdl nem szolt,
hogy sziiletésekor fia zsid6 vallasuként lett anyakonyvezve. Nagy Endre
ugyanis 1906-ban vegyes hazassagot kotott a parasztcsaladbol szarmazo
reformatus Vaczo Eszterrel.>* Miutan hazassagukkor gyermekeik valla-
sara nézve nem kotottek megegyezést, 1907-ben sziiletett fiuk apja utan
zsido lett, mig egy évvel késdbb sziiletett lanyuk anyja utan reformatus.
A konferanszié unokaodccse, Neufeld Béla visszaemlékezéseibdl tudjuk,
hogy hazassagat 6zvegy anyja és testvérei rosszul fogadtdk, ,elfordul-
tak téle”, mivel szive valasztottja nemcsak keresztény volt, de raadasul
szegény is.>®

Nagy Endre, 1910
Wikimedia Commons

Fiatal hirlapiré koraban Nagy Endre rendszeres szerzgje volt a neolog
felekezeti lapoknak. Az Egyenldség hasabjain 1897-ben kozolt tarcaja-
ban maramarosi dédanyjarol irt, aki szeme vilagat idéskorara elvesztve
mar semmit sem értett az 6t korulvevo, Istent6l eltavolodo vilagbol.

53 Nagy: Pdrizs, 1913, 2000. 59-60.

54 Budapest VI. kertileti polgari hdzassagi anyakényv-masodpéldany, 1906. junius 21.
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HY-DBY7-SGD?i=5688&cc=1452460&
lang=hu (let6ltés ideje: 2025. oktdber 2.); Banos, 2000. 23.

55 Neufeld Béla: Vivodo élet. Gépirat. Budapest: é. n. [1954]. 19. Orszdgos Széchényi Konyv-
tar Kézirattdra, Fol. Hung. 3430.
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Nem értette, hogy hivhatjak dédunokajat Endrének, hiszen ilyen nevet
sjoravalo zsido ember” nem visel; nem értette, hogy a jesiva helyett mi-
ért az egyetemen tanult, és végképp elkeseredett, amikor a dédunokaja
arcan kitapogatott pajeszrél kidertlt, hogy csak oldalszakall. Tarcajat a
huszéves Nagy Endre a kovetkez6 elmélkedéssel zarta: ,,Oh szépmama,
aki azota kiinn fekszel a foldben, én is nagyon, nagyon sok vihart éltem
mar at azota. Talan voltak diadalaim is, de lattam a gonoszsagot, mely
angol szabdsu ruhaban jar. [...] Es ilyenkor rad emlékezve eszembe jut,
hogy miért is nem lettem én szatdcs abban a csondes kis faluban, hogy
békés pipazgatas mellett tanulhatndm a talmudot, napi foglalatossagaim
utan...”s¢

Az Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulat évkonyvében nyolc évvel késébb

kozzétett irdsa alapjan ugy tlinhet, a modern élettel szembeni fenntar-
tadsai nem enyhiiltek. A torténet a hagyomanyos vilaghol kiszakado, egyes
szam elsd személyben beszéld fohés és gyermekkori pajtasa, a jAmbor
Chajem szembeallitasara épul. A héder utan baratja a pozsonyi jesivaba
ment, mig a f{6hds a nagyvaradi gimnaziumba, onnan pedig a jogakadé-
miara. Amikor negyedéves hallgatoként ellatogatott sziil6falujaba, apja
elvitte Chajemhez, aki egy kis vegyeskereskedést vitt, amely elég jol ment
ahhoz, hogy eltartsa csaladjat, és elég rosszul ahhoz, hogy pultja mogott
b6ven maradjon ideje a Talmud végtelen tengerében vald buvarkodasra.
,Latod, 6 mar célhoz ért”, mondta apja a fidnak. E beszélgetésnek mar
tobb éve, zarta elbeszélését a szerzd, akiben azota mocorgott a kétely,
vajon nem lett volna bolcsebb, ha a héder utan maga is inkabb a jesiva
felé vette volna utjat.’” Félretéve az egyébként is megvalaszolhatatlan
kérdést, vajon Nagy Endre §szinte volt, vagy csak rajatszott tobbnyire
évtizedekkel id6sebb olvasdi nosztalgiajara, irdsai mindenesetre nem
rittak ki a neoldg sajtoban ez id6ben megjelent, a hagyomanyos zsido
életet idealizalo6 tarcairodalombol.®

56 Nagy Endre: A szépmama. Egyenldség, 1897. augusztus 1. Melléklet, 2.

57 Nagy Endre: Ki a bolcsebb? In: Banoczi J6zsef (szerk.): Evkonyv. 1905. Budapest: Izraelita
Magyar Irodalmi Tarsulat, 1905. 157-163.

58 A nosztalgia kérdésérdl 1asd: Cohen, Richard I.: Nostalgia and ‘Return to the Ghetto’:
A Cultural Phenomenon in Western and Central Europe. In: Frankel, Jonathan — Zipper-
stein, Steven J. (eds.): Assimilation and Community: The Jews in Nineteenth-Century
Europe. Cambridge — New York: Cambridge University Press, 1992. 130-155. A magyar-
orszagi zsido felekezeti szépirodalom a hazai torténeti kutatas maig teljesen elhanyagolt
tertlilete. Németorszagrol 1asd: Hess, Jonathan M.: Middlebrow Literature and the Making
of German-Jewish Identity. Stanford: Stanford University Press, 2010.
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Nagy Endre 1913 majusaban attért felesége reformatus vallasara. Nem
sokkal utdna otthagyta a Magyar Szinpadot, és csaladjaval egy évre Pa-
rizsba utazott.>® Mivel megkeresztelkedésekor fia még nem toltotte be
hetedik életévét, a torvények szerint apja vallasat kovetve 0 is automa-
tikusan reformatussa valt. Nagy Endre attérését a cionista Zsido Szemle
hozta nyilvanossagra. A Parizsba készul6 kabarétulajdonos, irta kissé
alnokul, ,magyarsagaval egyttt zsidosagat is itt hagyja”.®° Egy honapra
ra a kulturcionista Mult és Jovd is odaszurt egyet: ,Nagy Endre, aki mint
zsido kabarétulajdonos szerezte hirnevét, vagyonat, mint Nagy Endre
Boldizsar Lajos Mdria sem lesz nagyobb iro.”%

Schwarz Gusztavhoz hasonléan Nagy Endre attérésének okat nehe-
zebb megérteni, mint (hidbavalo) igyekezetét, hogy azt titokban tartsa.
A sikeres konferanszié kabaréjanak koszonhet6en vagyonos ember-
ként tért at, dontését anyagi szempontok aligha motivalhattak. Szak-
mai-tarsadalmi kozegében, a fovarosi, jelent6s részben zsid6 ujsagiro-,
muvész- és bohémvildgban vallasa nem jelentett hatranyt. Nagy Endre
nem vagyott arra, hogy befogadast nyerjen a hagyomanyos tarsasagi
elitbe, élete végéig ugyanabban a pesti mili6ben élt és dolgozott. Kike-
resztelkedése eldtt megjelent irdsaiban semmi jele nincs annak, hogy
zsid6 mivoltat stigmaként vagy magyar identitasaval ellentétesként élte
volna meg. Attérése utan keletkezett miiveiben nem talalunk keresztény
hitére utalo megjegyzést, fikciés miiveiben és visszaemlékezéseiben
egyes szerepldi zsidosagarol elejtett megjegyzései nem arulkodnak
semmiféle feszultségrdl, a zsidosagtol valo elhatarolodas vagyarol. El-
lenkezdleg: fél évvel megkeresztelkedése utan Nagy Endre egy tarcat
kozolt az Egyenldség ,,Gyermekszoba” rovataban.5? Az ifjukori emléket
felelevenito iras jellegtelen. Hogy konvertitaként egy zsido lapban pub-
likalt, annal meglepdbb.

Felesége kivansaganak engedve tért at? Vagy mert ugy vélte, hogy
attérése révén az 6t uj vallasaban automatikusan kovetd fidnak még-

Y24

iscsak megkonnyiti késdbbi életét? A valaszt nem ismerjuk. Kikeresz-
telkedésének meghiusult titokban tartdsa mar érthet6bb. Egyrészt mig

59 Budapest VI. kertileti polgari hdzassagi anyakonyv-masodpéldany, 1906. junius 21.
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HY-DBY7-SGD?i=568&cc=1452460&
lang=hu (letoltés ideje: 2025. oktéber 2.). Az attérés feljegyezve az ,utélagos bejegyzések/
kiigazitasok” rovatban. A keresztelési bizonyitvanyt majus 21-én allitottak ki.

60 Nagy Endre. Zsido Szemle, 1913. majus 15. 3.

61 Secundus [Patai Jozsef]: Renegat irok. Mult és Jovd, 1913/6. 276.

62 Nagy Endre: Simsi. Egyenldség, 1913. szeptember 28. Masodik melléklet, 7-8.
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attérésétdl fuggetlentl lehetséges, hogy a maga maodjan tovabbra is
zsidonak érezte magat, és reformadatusként is szivesen publikalt zsido
targyu elbeszélést az Egyenldségben, azt biztos tudta, hogy a felekezeti
korok részeérdl megkeresztelkedése irdnt nem szamithat megértésre.
Masrészt egy olyan értelmiségi-miivészi kozegben mozogva, ahol a kitért
zsidok alszentségét és attérésuk hidbavalosagat kidomborité viccek a
repertoar klasszikus darabjai kozé tartoztak, nem meglepd, ha ennek
nem kivanta kitenni magat.

Hogy Nagy Endrét ismerdései végil milyen viccekkel traktaltak, azt nem
tudjuk. Mindenesetre a sors fintora, hogy a konferanszié jelent6s sze-
repet jatszott annak a pesti (zsido) humornak a kiviragzasaban, amely-
nek — a kitért zsidokrol folyé komoly diskurzussal egyttt — visszatérd
eleme volt a klisé, miszerint attérésiket kovetden a konvertitak mindent
megtettek, hogy uj kornyezetiik eldtt titokban tartsak vagy legalabbis
elfeledtessék zsid6 szarmazasukat.

Rejtegetett szarmazasok

Bar Rado Samuel kifejezetten onérzetes zsido volt, a felekezeti életben
nem vett részt. Ettdl figgetlentil az ujsagiro tobb cikkében foglalkozott az
attérés kérdésével. A Pesti Naploban 1910-ben, kotetben két évvel késébb
megjelent tarcajaban tanacsokkal szolgalt egy imaginarius konvertita
ismerdsének. ,, Te a kitérés folytan nem lettél keresztény, te kikeresztel-
kedett zsido maradsz”, szogezte le kiindulopontként a kortarsai altal
altalanosan osztott nézetet. Annak érdekében tehat, hogy szarmazasat,
amennyire csak lehet, mégis elfeledtesse, képzeletbeli ismerdsének meg
kellett szakitania az érintkezést volt hitsorsosaival. Ha szakmai életében
ezt nem engedhette meg maganak, legalabb csaladjat ki kellett emelnie
régi kozegebol. ,,Legjobb, ha zsido altalaban at nem 1épi hazad kiiszobét.”
Gyermekei nevelésének ugyszintén uj iranyt kellett szabnia. A ,faji jel-
leg” kiirtasat leginkabb az ,erdsen klerikalis szellemben” valo nevelés
biztosithatta: ,,Legjobb, ha egy jezsuita patert veszel a hazadhoz.” Ami
politikai meggy6zddését illette, ,egy kis klerikalizmustol” nem riadhatott
vissza. Maradt a legkényesebb pont, a helyes viselkedés keresztények
tarsasagaban: ,Sok neofita ordité antiszemitizmussal akarja poziczio-
jat megjavitani. Kérlek, ett6l tartézkodjal. Légy régi hitsorsosaiddal
szemben hiives és udvariasan visszautasito! De egy hajszallal se menj
tovabb! Ez nem uri dolog. El6allhatnak olyan helyzetek, a hol csak a
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legnagyobb kortultekintéssel kertilheted ki a blamazst. Ha példaul a vér-
vaddal hozakodnak eld el6tted, 6vakodjdl izgatni és szidalmazni. Elég,
ha sajnalkozo és melankolikus hangon ezt mondod: »A vidéki zsidok
fanatizmusa hihetetlen!« Ez pompas formula.”%?

Radd Sdmuel
Uj Idok, 1911. februdr 26. 230.

Az 1900-as években a szarmazasat mindenaron elfeledtetni-rejtegetni
vagyo, ennek érdekében gyakran antiszemitava vedld zsidé konver-
tita mar régi — zsidok és keresztények altal egyarant osztott — klisének
szamitott. Ormody Bertalannak egy 1866-ban megjelent, az 1848-as
forradalom idején jatszodo elbeszélésében mar felbukkant egy ,,czudar
hitehagyott”, aki a pesti zsidokat fosztogato csécseléknek szenvedé-
lyesen antiszemita beszédet tartott.® Ifjabb Abranyi Kornél 1881-ben
megjelent regényében az Uj nemes és Uj keresztény Rozsay Félix fia
szlletésekor ,,csak egy dologgal volt tisztaban: azzal, hogy fidbol olyan
embert farag, a kire senki se mondhassa el, hogy vérében egy csepp zsido
vér is maradt”.%> Tolnai Lajos egy évvel kés6bbi regényének minden
tekintetben aljas f6h&se, a galiciai zsid6bdl a regény végére bardova lett

63 Radd Samuel: Két levél. In: Rad6 Sdmuel: Politikai jelszavak és frdzisok. Budapest:
Franklin-Tarsulat, 1912. 233-235.

64 Ormody Bertalan: Zsid6 aristokratia. Regélo, 1866. julius 15. 43.

65 Ifj. Abranyi Kornél: Régi és uj nemesek. Eredeti regény. Budapest: Athenaeum, 1881. 92.
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Schwindler Gusztav nemcsak hogy letagadja szarmazasat, de egyenesen
sigen 6si, magas” rokonsagaval dicsekszik.5¢

Az attért zsidokrol az 1890-es évekt6l megsokasodo vélekedések is
mondhatni egyhanguan allitottak: a konvertitak vagya, hogy elfeled-
tessék szarmazasukat, sokukat zsiddzasra késztetett. A zsidot min-
denki szidja, irta az Eletben Szigetvari Ivan 1894-ben, ,,még az is szidja,
aki zsido volt, mert ezzel akarja eltakarni azt a szuletésbeli »hibat«”.’
Ezt tette Csiky Gergely 1890-ben megjelent regényének egyik szerepldje,
az apaivagyont elherdalo Atlasz Mano. Annak érdekében, hogy orszag-
gyulési képvisel6vé valasztasaban szarmazasa ne hatraltassa, jobban
szidta a zsidokat, ,,mint a legdiithodtebb antiszemita”.%® A volt hitsorsosai
ellen fordul6 konvertitat 1901-ben a konzervativ liberalis Kozma Andor
is kozismert tipusként emlegette: ,,Ki ne tudna, hogy a keresztyénségre
tért zsidok kozil igen sok a renegatok tulbuzgalmaval szokott az anti-
semitismusban kitlinni.”®® Az antiszemitizmus alarca mogeé rejt6z6 Uj
keresztény kliséje a kovetkez6 években Molnar Ferenc, Ambrus Zoltan
és Farkas Pal humoros irdsaiban is megjelent.”

Kortarsaikhoz képest a zsido sajtd szerz6i még nagyobb vehemencia-
val allitottdk: szarmazasa reménytelen takargatasanak beteges vagya-
tol hajtva a konvertita elkertilhetetlentl volt hitsorsosai ellen fordul.
Ha maga esetleg nem valik antiszemitava, vélte Hajdu Miklds 1901-ben,
fiat olyképpen neveli, hogy az minduntalan azt érezze, ,,mi nem vagyunk
zsidok, nem, mi a zsidok gyloléi vagyunk”.” Kivételek akadhattak, de
ezek csak a szabalyt er6sitették. ,,A szabdaly pedig az — szogezte le az
Egyenléség foszerkeszt6je —, hogy a kitért zsidd a zsidok ellenségei-
hez szeg6dik. [...] Ha azonnal nem valik antiszemitava a kitért, azzda lesz
késObb; és ha esetleg még sem lesz azzd, gyermekei, unokai bizonyosan
azokka valnak, ezt megszamlalhatatlan eset bizonyitja.””? Az évek soran
anézet dogmava szilardult. Az Egyenldség egy alnéven iro szerzojének
1911-es megfogalmazasaban: ,Minden renegat — van rea elég bizonyi-

66 Tolnai Lajos: A bdroné ténsasszony. I-11. Budapest: Révai Testvérek, 1882. 1. 75.

67 Rutilus [Szigetvari Ivan]: A mi szabadelviiségiink. Elet, 1894. aprilis 1. 238.

68 Csiky Gergely: Az Atlasz csalad. In: Szalai Anna (s. a.r.): Szdzadvég. I-11. Budapest: Szép-
irodalmi Koényvkiado, 1984. 1. 542.

69 Kozma Andor: Az antisemitismus 1ényege. Budapesti Szemle, 1901/299. 186.

70 Molnar, 1901. 135.; Ambrus Zoltan: Berzsenyi bdro és csalddja. Tollrajzok a mai Buda-
pestrél. Budapest: Révai Testvérek, 1906. 85., 192.; [Farkas Pal]: Egy onkéntes napldja.
Masodik félév. Az liteg. Budapest: Singer és Wolfner, 1911. 39-47.

71 Hajdu Miklds: A neofitdk lajstroma. Egyenldség, 1901. junius 23. Melléklet, 3.

72 Szabolcsi Miksa: Téma. Levél egy irobardtomhoz. Egyenldség, 1904. oktober 2. 4-5.
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tékunk — nem csak, hogy elszakad testvéreitdl, de az els6 alkalommal
elarulja 6ket, a gyermekei pedig, hogy szarmazasukat takargassak, mar
nyilt zsidogyulolék.””

E korabeli vélekedéseknek kutatasaink egyértelmtiien ellentmondanak.
Voltak ugyan néhanyan, akik attérésuk utan ellenségesen nyilatkoztak
a zsidokrodl, bar e téren az egyetlen valéban antiszemitanak tekint-
het6 konvertita, Stern (1881-t61 Szterényi) Albert ujpesti rabbi Bertalan
(1855-1925) nevi hirlapiro fia mar béven kikeresztelkedése eldtt izz6
gyulolettel beszélt hitfeleirdl, amit 1884-es katolizalasa utan is folytatott,
anélkil azonban, hogy 6nnon zsido multjat rejtegetni igyekezett volna.”

Valamivel tobben voltak, akikrdl kétségtelentl elmondhatd, hogy igye-
keztek eltitkolni szarmazasukat a nyilvanossag elott. Persze hidbavaldan.
Hogy csak egy példat emlitsiink: amikor a pesti neolog Hevra Kadisa
emberei a katolizalt Légrady Karoly (1834-1903) és az evangélikus val-
lasra tért Légrady Tivadar (1837-1895) haldokl6 6zvegy anyja lakasara
érkeztek, a Pesti Hirlapot megalapito testvérpar megakadalyozta dket
a haldl el6tti, majd az azt kovetd imak és szertartasok elvégzésében.
Anyjuk holttestét nem kisérték gyalogosan az utcan, helyette a kapu-
nal kocsiba ulve egyenesen a temetdbe hajtottak. ,,Valészin(, hogy a
fajdalom zavarta meg annyira a hii gyermekeket — ironizalt kesertien
az ugyet a nyilvanossag elé taro Egyenloség —, hogy anyjuk halalat sem
a tulajdonukat képezd »Pesti Hirlap«-ban meg nem emlitették, sem a
szokdasos gyaszjelentést ki nem adtdk. Hja! Nem csekély baj az, mikor
egyszer( zsid6 asszony oly nagy urakat merészkedik szilni.””s

Sorolhatnank még néhany tovabbi példat, am ezek a lényegen nem val-
toztatnak: az attérésuk utan szarmazasukat elfeledtetni igyekvd, ennek
érdekében uj vallasuk buzgo apostolaiva valo, illetve volt hitfeleikrol
elitéléen nyilatkozo konvertitdkkal szemben tébben voltak olyanok,
akik, ha zsid6 szarmazasukkal nem hozakodtak is el6, azt letagadni sem
probaltédk, volt hitfeleiket kiilonféle modokon tdmogattak, védelmukben

73 Ivri: ,Liga a renegatok ellen”. Egyenldség, 1911. februdr 5. Melléklet, 1.

74 Konrad, 2014. 367-374.

75 A Légrady testvérek anyjat... Egyenldség, 1890. janudr 19. 12. A Légrady testvérekrol
lasd: Liptak Dorottya: Vallalkozdas és kultura. Esettanulmany a vallalkozéi elit tar-
sadalomtorténeti vizsgdlatdhoz Pragaban és Budapesten. In: Liptak Dorottya — Ring
Eva (szerk.): Tradiciok és modernitds. Kézép- és Kelet-Eurdpai perspektivdk. Budapest:
Kozep- és Kelet-Europai Akadémiai Kutatasi Kézpont, 1996. 216-248.; Kutfalvi Oszkar:
Ujsdgpalotdk. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1991. 40-75.

163



olykor a nyilvanossag eldtt is kialltak, illetve pozitivan nyilatkoztak volt
hitsorsosaikrdl vagy korabbi vallasukrol.”

A zsido szarmazas eltitkolasanak kisérlete leginkabb azokban a csala-
dokban lehetett gyakori, ahol a szil6k még gyermekeik sziiletése elott
vagy azok kiskoraban velik egytitt keresztelkedtek ki, és igyekezték ugy
felnevelni gyermekeiket, hogy ne tudjanak zsidé multjukrol. Ez tortént
Jaszi Oszkar csaladjaban.

Jdszi Oszkdr, 1920-as évek
Wikimedia Commons

Apja, Jakubowits Ferenc 1881. junius 25-én adta be sajat, valamint harom
kiskoru gyermeke névmagyarositasi kérelmét.”” A negyvenharom éves
nagykarolyi maganorvos immar Jaszi Ferencként nem sokkal ezutan
attért a reformatus vallasra. Els6 hazassagabdl szarmazd fia, Viktor,
valamint masodik felesége, Liebermann Roza és két gyermekuk, Oszkar
és Alice kovették uj hitében. 1881 nyaran, hatéves koraban tortént beté-
résének idépontjara Jaszi Oszkar az 1930-as évek derekan is emlékezett,”
de magara a ceremoniara mar joval kevésbé. Amint az 1950-es évek els6
felében keletkezett visszaemlékezéseiben irta: ,,Csak homalyosan em-
1ékszem, hogy egy idegen férfi jott be délutan anyam fogaddszobajaba,

76 Konrad, 2014. 515-557.

77 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, K 150 BM 32 522-81.

78 Repiszky Tamas: Agas-bogas csaladfa. Adalékok Jészi Oszkar csaladtorténetéhez. In:
Farkas Rozalia (szerk.): Studia Comitatensia 29. Néprajzi, torténeti tanulmdnyok. Szent-
endre: Pest Megyei Muzeumok Igazgatosaga, 2004. 172.

164



Asztalos Gyorgy volt, az ékes szavu reformatus lelkész, és néhany szot
intézett hozzank, melyeket nem értettem meg, és megismételte nevein-
ket. Freztem sziileim magatartadsan az aktus iinnepélyességét, de nem
tudtam, hogy mir6l van sz4. Hogy zsidok voltunk, azt sem tudtam.””®
Jaszi Oszkart és hugat szileik sem ekkor, sem késébb nem vilagositot-
tak fel arrdl, hogy mi is tortént veliik, és miért. ,Nem magyaraztak meg
nekunk a vallascsere értelmét és jelentdségét, sot olykor kitértek el6le,
ha jelenlétiinkben ez a téma a tarsasagban felmertlt.” Megkeresztelke-
désuiket ekképpen ,a titkolozas arnyéka vette koril, valami tabu érzése,
melyrdl nem jo beszélni”.®

A Jaszi csaladtol eltérden a szarmazas eltitkolasa mas csalddokban oly-
kor sikeresnek bizonyult —legalabbis az 1939-ben megszavazott masodik
zsidotorvényig, amikor némelyek megdobbenve szereztek tudomast
arrol, hogy szuleik kitért zsidok, vagy egyikik az, illetve megrokonyodve
szembesiltek a kényszerrel, hogy addig sikeresen Orzott titkukat fel-
fedjék antiszemita érzelm, am a zsidok kozéleti és gazdasagi térfog-
lalasanak korlatozasarol szol6 1939. évi IV. torvénycikk rendelkezései
révén hirtelenében zsidonak mindsuld gyermekeiknek. Ez az értetlen
dobbenet tiikrozédik annak az uriasszonynak a soraiban, aki valamikor
1939 februarja és decembere kozott a kovetkezd levelet intézte Teleki
Pal kormanyfének: ,Néhai édesapam, ki kozigazgatasi palyan mikodott,
1883-ban, 18 éves kordban keresztelkedett ki, miutan 8 évig papi gimna-
ziumba jart, — par éve, hogy magaban tépel6do édesanyam, ki régi ne-
mesi keresztény csaladbol szarmazik, kozolte ezt veliink. Mult év nyaran
tudtam meg, hogy az uram rég elhunyt édesapja, — ki akarcsak édesapam,
mintaképe volt a becsiiletes, keresztény magyar embernek, — szintén kb.
60 év elott keresztelkedett ki. Az uram aktiv tiszt volt, a harctéren tobb
szép kitlintetést szerzett. A fiam katonaiskolai névendék, fanatikusan
lelkes magyar katona, tele igyekezettel és tervekkel, amellett ergsen anti-
szemita, — fogalma sincs ezekr6l a szarmazasi dolgokrol. Meg akarjuk
neki mondani, — mert a mostani rendelet szerint mind a négy nagyszul6

79 Jaszi Oszkar: Emlékeimbdl: Szuléfoldemen (1953-1955). In: Litvan Gyorgy — Varga F.
Janos (szerk.): Jdszi Oszkdr publicisztikdja. Vdlogatds. Budapest: Magvet6, 1982. 547.
80 Jaszi, 1982. 547-548.
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szlletési keresztlevelét be kell adni, hosszas, kétségbeesett gyotr6dés
utan nekikészulunk, — és megint csak képtelenek vagyunk kimondani!”®

Konkluzio

Az érzelmileg problémamentes, feszélyezetlentl vallalt attérések kortars
percepcidjanak, bar az messze nem csupdn el6itéletbdl fakadt, és kétség-
telentl megvolt a valosagalapja, szamos egyéni eset nyilvanvaldan ellent-
mondott. Ugyanis mig a szekularizacio eredményeképpen az attérés mint
vallasi aktus az esetek zomében valoban pusztan formalis cselekedetté
egyszerlisodott — vallasvaltasukkal a konvertitdk nominalis zsidokbol
nomindlis keresztényekkeé vedlettek —, felekezetileg zsidonak lenni vagy
nem lenni az emancipacio liberdlis reménye dacara sem valt semleges
tényezdvé. Ebbol kifolyolag pedig sok esetben e statusz elhagyasa sem le-
hetett probléma- és érzelemmentes dontés. Amit 1910-ben Kobor Tamas
irt a zsidolétrdl, az a stigmaként megélt zsido statusztol megszabadulni
vagyok egy részére nézve egyarant relevansnak tekinthet6:

»,Mi a vallasa? A legtobb polgara a hazanak konny 1élekkel felel erre
a kérdésre, ha nem intézik hozza, hat észre sem veszi. Aztan van egy
csomo ember, aki erre a kérdésre nem tud természetes hanyagsaggal
felelni. Vagy lesuitott szemmel, elhal6 hangon mormolja, vagy kihivon
daczosan, szinte haragosan suvoltve, vagy termeészetességet eréltetve,
osszeszorult torkan ugy vergddik ki a hang, mint kulacsbol a korty:

—7Zsido.

[...] Tudom nagyon jol: szegénynek, zsidonak lenni nem szégyen annak,
aki nem szegény és nem zsido. [...] Mert a vallasat csakugyan senkinek
sem Kkell rostellnie, de ezt ne a zsidoknak prédikaljak, hanem azoknak,
akik a nemrostelked6t is lenézik. Hiszen nem a vallasat rostelli, hanem
azt a hollenézo, hol leereszkedd, hol gunyos, hol megvetd hatast, mely-
lyel a rostelkedés nélkul bevallott tényalladékot fogadjak.”s?

81 Ablonczy Baldzs: Atok és konyorgés. Levelek Teleki P4l miniszterelnokhoz a masodik
zsidotorvény idészakaban. In: Hatos Pal — Novak Attila (szerk.): Kisebbség és tobbség
kozott. A magyar és a zsidd/izraeli etnikai és kulturdlis tapasztalatok az elmult szdza-
dokban. Budapest: 'Harmattan — Balassi Intézet, 2014. 12.
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