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allitdsainak 6sszehasonlité elemzése

Bevezetés

A nemzeti érzés, a nemzeti identitas interdiszciplinaris megkozelitést igénylé
tertilet. A kulturalis antropoldgia, a szociologia, a szocialpszichologia, valamint
a kozgazdasag- és torténelemtudomany, a politikatudomany eszkozeivel
egyarant vizsgalhato, és ennek megfelel6en hazai és nemzetkozi szakirodal-
ma is igen kiterjedt. A témaval 6sszefiiggd diszkurzusok a jelenkor indivi-
dualizalt, de egyidejileg globalizal6dé vilagaban kiilénosen fontossa valtak.
Az egyes orszagok regiondlis poziciéjabol adodo, ma is létez6 strukturalis
egyenl6tlenségek, az elmult évszazadok és évtizedek kulturalis és torténelmi
eseményei (példaul a balti allamok fiiggetlenedése, a délszlav haboruk, az
eurdpai kisebbségek jogainak védelme) és napjainkban a migracio, az orosz—
ukran habord, az Eurdpai Union beliil és kiviil is 1étez6 polémiak egyként
jelzik, hogy a nemzeti identitdsnak mar a polgari nemzetallamok kialakulasa
el6tt is 1étez6 eszméje mit sem vesztett érvényességébdl, idészertiségébol.

Szakirodalmi attekintés

Nemzeti identitasrol a modern nemzetek kialakulasatol beszélhetiink. Modern
nemzetek, ahogy ma ismerjiik ezeket, nem mindig léteztek. A kozosségek az
okorban varosallamokban, birodalmi keretek kozott éltek egyiitt etnikumként.
Ebben az id6szakban sok mas allam mellett Kinat, Egyiptomot sem nevez-
hetjiik nemzetnek, ugyanis nem rendelkeztek az ehhez sziikséges tulajdonsa-
gokkal és jellemzokkel. Az alabbiakban lathatjuk, t6bb szerzé is vallalkozott
arra, hogy a modern nemzetet és az ehhez kapcsol6dé identitasmintakat meg-
hatarozza és rendszerezze. Ernest Renan a modern nemzet kialakulasanak
elégséges feltételeit elemezve bemutat két alapvet6 tényez6t, mely mindenképp
sziikséges a nemzet megalkotasahoz. Ugy vélte, hogy ez a két alkotoelem a lélek
és a nemzeti alapelv. A lelket két szimbdlum egysége képes egyben tartani,
mégpedig a nemzet (h)Gseibe vetett hit, és az a szandék, mely arra torekszik,
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hogy a kapott 6rokséget megérizze és elérébb vigye. A nemzeti alapelv Renan
szerint: ,A nemzet, akarcsak az egyén, multbeli eréfeszitések, odaadas, aldozatok
hosszi folyamatanak ereddje |..|. Kozos dics6séggel rendelkezni a multban,
kozos akarattal a jelenben; nagy kozos tetteket véghez vinni a multban, azt
akarni, hogy a jovben is nagy cselekedeteket hajtsunk végre” (Renan 1995: 185).

Anthony D. Smith szerint két nemzetdefinici6-megkozelités létezik. Az
egyiket konstruktivizmusnak, a masikat primordalizmusnak nevezi.
A konstruktivizmus lényege, hogy a nemzet egy nacionalista elit elképze-
lése, mely e sztik réteg nézetét igazolja. A nemzetek ebben a fogalmi rend-
szerben nem kézzelfoghatok, csupan szimbélumok és politikai idealok,
illetve érvek rendszerei. A primordialistak ezzel szemben azt hangsu-
lyozzak, hogy a nemzet kézzelfoghat6 és valdsagos, etnikai tartalommal
rendelkez6, torténelmileg kialakult egység. Nem konstrukcié, hanem csa-
ladokat és tomegeket Osszetartd jelentGsége van. Smith szerint a nemzet
,idealtipusanak” definici6ja a kovetkez6: ,A nemzet egy sajat névvel ren-
delkez6 torténelmi és kulturalis kozosség, amely kozos tertilettel, gazda-
saggal, kozoktatasi rendszerrel és jogokkal rendelkezik. A meghatarozas
nacionalistak és kovet6ik generacidinak idedljait és elképzeléseit tiikrozi”
(Smith 2004: 206).

Attekintve a modern nemzet kialakulasanak folyamatat és a kiilonb6z6é
definicios kisérleteket, a legjobban Csepeli Gyorgy és Orkény Antal (1998)
irdsavallehet 6sszefoglalni ezeket. Ok két dimenziéban vizsgaljak a nemzet
kialakulasat: ha a politikai dimenziét nézziik, akkor az allampolgarsagot
és az ennek jogat koriilvevs rendszer elméleti hatterét kell figyelembe
venni, ha azonban a kulturdlis dimenzi6t valasztjuk, akkor a nemzetet
meghatarozo tulajdonsagok: a sziiletés, a szarmazas, az anyanyelv, a kul-
turalis normak és értékek kozosségi meghatarozottsaga lesz az elfogadott.

A nemzeti 6nazonossaggal, az identitassal kapcsolatos nemzetkozi és hazai
szakirodalom rendkiviil szertedagaz6. A kultirantropolégiai, torténeti és
konstruktivista megkozelitések (Hall 1997) mellett politikatudomanyi
(Fukuyama 2018), regiondlis és globalizacios értelmezések (Koller 2016;
Palankai 2013), valamint empirikus szociologiai vizsgalatok (Székely 2014),
illetve szintetizal¢ jellegii kiadvanyok és elemzések egyarant (Szirmai és
Ujvari 2009; Kollai 2020) megtalalhatok.
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Az egyik legfrissebb, a hazai Ifjusagkutat6 Intézet altal idén februar-marcius-
ban készitett, Ostromlott értékeink — Values Under Siege 2022 cimi reprezenta-
tiv kutatasban 6t eurdpai orszag lakosainak értékorientaciojat vizsgaltak orsza-
gonként ezer ember telefonos megkérdezésével. A felmérésbdl kidertilt, hogy
Magyarorszaghoz hasonléan a nyugat-eurépai orszagok polgarai szamara
is a csalad a legfontosabb. Nyugaton ezt a baratok, a szabadid6, a munka,
a nemzet, végiil a vallas és a politika koveti, a magyarok életében viszont
a munka, a vallas és a nemzet harmasa volt a legfontosabb érték.

Korabbi hazai empirikus kutatasok eredményei is fontosak a téma szem-
pontjabol. Simonovits 2014-ben megjelent irasa — Csepeli és Orkény
idézett publikaci6jahoz hasonléan — az International Social Survey Program
(ISSP) adataira éptil, és a nemzeti identitds mérését célozza. A szerz6 meg-
allapitdsa szerint a nyelvtudas és az onidentifikacié a legmeghatarozobb
szempont a nemzetiidentitas-konstrukci6 folyamataban. A nemzeti biiszkesé-
get vizsgalva kétféle biiszkeségkategoria elemzését tette lehetévé az ISSP-adat-
bazis. Az egyik kategoriat a ,kemény” elemek alkottak, példaul a demokracia
miikodése, a politikai befolyas, a gazdasagi és tarsadalombiztositasi rend-
szerrel kapcsolatos biiszkeség, a masik a ,lagy” elemeket tartalmazta, ilyenek
a tudomanyban, a mtvészetekben, az irodalomban és a sportban elért ered-
mények. A kemény osszetevok kevésbé hangsulyosak, mint a lagy elemek.
Leginkabb a sporttal kapcsolatos, a tudomanyos és technikai, a mivészeti és
irodalmi eredményekre, valamint a torténelemre voltak a legbiiszkébbek az
adatfelvételek idején (Simonovits 2014).

Kutatasi célok, médszerek
(mérdeszkozok, statisztikai modszerek)

Alapvetéen harom kutatasi kérdést, célt vizsgaltunk kiilonb6z6 modszerekkel.
El6szor is kontingenciatablak elemzésével arra a kérdésre kerestiink valaszt,
hogy a hagyomanyosan hasznalt tarsadalomdemografiai valtozok mellett
mentalis/jolléti valtozokat is felhasznalva utobbiak meghatarozo, szignifikans
szerepet jatszanak-e a magyar identitassal kapcsolatos valaszok esetében.
Masodszor a logisztikus regresszi6 modszerével azt vizsgaltuk, hogyan alakul
a kiilonboz6 valtozcsoportok egymas kozti relativ stlya és hatasa az identi-
taskérdések esetében. Masképpen fogalmazva: melyek azok a hattérvaltozok,
valtozocsoportok, amelyek osszefliggtek, és markans hatast gyakoroltak az
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identitaskérdésekkel valo egyetértésre, illetve egyet nem értésre? Végiil klasz-
terelemzési eljarassal az figyeltiik meg, hogy szamos magyarazé valtozot fel-
hasznélva melyek a legfontosabb tgynevezett prediktor (el6rejelz6), homogén
csoportképz6 valtozok, illetve a létrejott klaszterek esetében megfigyelhet6-e va-
lamilyen mintazat, amely Osszeftigg az identitaskérdésekre adott valaszokkal
és mas csoportképzé valtozokkal. Magyarazo valtozoinkat az adatbazis adta
korlatokat figyelembe véve a korabbi kutatasi tapasztalatok, illetve az alapjan
valasztottuk ki, hogy melyek befolyasolhatjak leginkabb az identitaskérdésekre
adott valaszokat, illetve az egyes klaszterek kialakulasat, dsszetételét.

A Hungarostudy 2021 adatfelvételben nyolc 1-t6l 4-ig terjedd, Ggynevezett
Likert-skalas' kérdéssel vizsgaltuk a megkérdezettek Magyarorszaggal és
a magyar identitassal kapcsolatos véleményét. A nyolc itembdl allé kérdés-
sorban 6t allitas pozitiv, harom pedig a magyarokkal kapcsolatos negativ
tartalmu attitid mérésére iranyult.

Korabbi munkdinkban (Nagy és mtsai 2022; Antal és Bocz 2022) alapsta-
tisztikak segitségével sziikebb kontextusban mar vizsgaltuk a témat. Jelen
tanulmanyunkban magyarazé modelleket felhasznalva a Hungarostudy
2021 felvétel nemzeti identitassal kapcsolatos eredményeit mutatjuk be,
részletesen is kitérve a nemzeti identitast, pontosabban az azzal kapcsola-
tos attittidoket befolyasol6 tarsadalomdemografiai hattértényezokre és az
ezekhez fiz6d6 legfontosabb 6sszefliggésekre. Igyekeztiink uj valtozokat
is bevonni az identitaskérdések vizsgalataba (WHO Well-Being Index,
egészségi allapot), de a koztiik 1évé kapcsolatok nem voltak szignifikan-
sak, nem fuiggtek ssze az identitaskérdésekre adott valaszokkal.

A szignifikans osszefiiggéseket a szoveges elemz6 részben utalasszerden,
mig az 1. tablazatban valtozészinten is jelezziik. Tanulmanyunk eredményei
minden emlités esetében (p <0,05) szinten voltak statisztikailag szignifikansak.

1 A kérdés igy hangzott: ,Kérem, jelezze, hogy mennyire ért On egyet, vagy nem ért egyet a kévetkezd
allitasokkal! Valaszoljon 1-t6l 4-ig, ahol a 4-es azt jelenti, teljesen egyetért, az 1-es pedig azt, hogy egy-
altalan nem ért egyet.” A valaszadoknak természetesen lehetéségiik volt a ,nem tudja, nem vélaszol”
valaszlehetdségre is. A nyolc allitas a kévetkez volt: 1. Biiszkeség tolt el, hogy magyar vagyok, ha Ma-
gyarorszag sportoldi jo eredményeket érnek el nemzetkozi versenyeken. 2. Sokkal szivesebben vagyok
magyar allampolgar, semhogy barmely mas orszag allampolgara legyek. 3. Az embereknek még akkor is
tamogatniuk kell az orszagukat, ha az az orszag hibat kovet el. 4. Jobb hely lenne a vilag, ha a magyarok
elismernék Magyarorszag hianyossagait. 5. Altaldban Magyarorszag jobb orszag, mint a legtobb més
orszag. 6. Jobb hely lenne a vilag, ha a t6bbi orszag lakosai is olyanok lennének, mint a magyarok. 7.
Gyakran kevésbé tudok biiszke lenni Magyarorszagra, mint ahogy azt szeretném. 8. Van néhany dolog
a mai Magyarorszagon, ami miatt szégyellem a hazamat.
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A tarsadalomdemografiai hattérvaltozok hatasanak mérésére egy- és tobb-
szempontos ANOVA (One-Way és Multiway ANOVA), logisztikusregresszio-
(Binary Logistic) és ugynevezett kétlépcss klaszterelemzést (Two-way Cluster)
alkalmaztunk. Az ANOVA-modellek tesztelése soran kidertilt, hogy a széras-
homogenitast mér6 — tigynevezett Levene — teszt miatt a valtozok jelentSs
része nem hasznalhatd a varianciaelemzéshez, ezért vizsgalatunk fokuszaba
a logisztikus regresszio és a kétlépcsés klaszterelemzés kertilt. EI6bbi esetében
a fiiggd, azaz eredményvaltozok az egyes identitaskérdések, mig a fliggetle-
nek a kiilonboz6 tarsadalomdemografiai hattérvaltozok (nem, életkor, iskolai
végzettség, a lakohely telepiiléstipusa, gazdasagi aktivitas, hany sajat/vér
szerinti gyermeke van, mennyire fontos életében a vallas, az élettel valo elé-
gedettség) voltak. Az elemzés soran hasznalt regressziés modszer érdekében
a fiiggd, vagyis identitasvaltozokat tgynevezett dummy (dichotém, binris)
valtozokka transzformaltuk, amelyeknél az adott allitassal egyaltalan nem és/
vagy nem egyetért6k o-as, az inkabb és/vagy teljesen egyetérték 1-es értéket
kaptak. A logisztikus regresszi6 el6feltételeit (példaul a magyarazoé valtozok
kozotti multikollinearitast, illetve a fliggd és fiiggetlen valtozok kozotti li-
nearitast) ellenérizve” eredményeinket az 1. tablazat tartalmazza.

Tanulméanyunkban a klaszterelemzési eljarasok koziil az egyik specialis
madszert, az ugynevezett kétlépcsos klaszterelemzést (Two-Step Cluster)
alkalmaztuk. A klaszterelemzés célja, hogy az elemzésbe bevont valtozok
alapjan a megfigyelési egységeket viszonylag homogén csoportokba
rendezze, és akkor eredményes, ha az adott csoportba tartozok hasonlita-
nak egymashoz, de kiilonboznek a mas csoportba tartozé elemektdl.

A modszer hasznalata soran szamos feltételnek meg kellett felelni,?
s rendkiviil fontos volt a relevans valtozok kivalasztasa. Az identitasra
vonatkozo attitlidkérdésekre adott véalaszokat szamos tarsadalomdemo-
grafiai, anyagi-egzisztencialis és mentalis-pszicholégiai tényezé egyarant
befolyasolhatja, és ezek egymassal is 0sszefiigghetnek. Tovabbi nehezité
kortilmény volt, hogy lehetéleg olyan kategorialis és folytonos valtozokat

2 A multikollinearitast a korrelacios koefficiensekkel, illetve a VIF-mutatéval, a linearitast pedig a Box—
Tidwell-eljarassal ellenériztiik.

3 Példaul a folytonos valtozok normalis eloszlasa, a modellben szerepl valtozok fiiggetlensége és a ka-
tegorialis valtozok multinominalis eloszlasa. A feltételeket korabbi eljarasaink soran kereszttabla-elem-
zéssel, khi-négyzet-teszttel és korrelacios egyutthatokkal ellendriztiik.
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kellett bevonni a modellekbe, amelyek az identitasra vonatkozé mind
a nyolc kérdés esetében relevansak.

Végiil korabbi és jelenlegi eredményeink (példaul a kontingenciatablak,
illetve a logisztikus regresszi6 elemzése) alapjan a kivalasztasi eljaras
soran olyan egymassal kapcsolatban allo, de egymast nem meghatarozo
valtozokat vontunk be az elemzésbe, amelyek befolyasolhattdk a megkér-
dezettek csoportba sorolasat. Osszesen négy folytonos (az adott identités-
kérdés, életkor, gyermekszam, az élettel valo elégedettség) és hét katego-
ridlis (tarsadalmi nem, a dummy valtozoként hasznalt iskolai végzettség,
a lakohely telepiiléstipusanak harom kategoridja, gazdasagi aktivitas,
a haztartas szubjektiv jovedelmi helyzete, csaladi allapot, és ,Mennyire
fontos életében a vallas?”) valtoz6t vontunk be az eljarasba. Eredményein-
ket a 2. és 3. tabldzat tartalmazza.

Eredmények

Elemzésiink alapjan szignifikans osszefiiggéseket talaltunk az identitas-
kérdések és a lelki-mentalis jollétet méré attitiidvaltozok (az élettel valo
elégedettség, valamint a személyes boldogsag) kozott. Az élettel valo elé-
gedettségiiket 1-t6l 10-ig terjed6 skalan értékel6 megkérdezettek korében
példaul a ,Buiszkeség tolt el, hogy magyar vagyok, ha Magyarorszag
sportoléi jo eredményeket érnek el nemzetkozi versenyeken” allitassal
teljes mértékben egyetértok atlagosan 7,41-es értéket értek el/képviseltek,
mikozben az Osszes valaszadd atlagos elégedettségi mutatdja az adott
kérdés esetében ennél kisebb, 7,18 volt. Az orszaghoz leginkabb lojalisak
kozott szintén magasabb volt az életiikkel elégedettebbek/boldogabbak
mutatoja (7,39, illetve 7,59, szemben az atlagot képvisel6 7,18-dal, illetve
7,38-dal). Ellentmondasosabb valaszok jellemezték a negativ tartalmu
allitasokat. Kérdésenként valtozéan az atlagot meghaladé elégedettségi/
boldogsagi értékek nem feltétleniil jartak egytitt azzal, hogy az adott iden-
titaskérdéssel mennyire értettek egyet a megkérdezettek. Eredményeink
mindazonaltal arra utalnak, hogy az elégedettebb és boldogabb megkér-
dezettek jellemzGen nagyobb aranyban utasitjak el (értsd: nem értenek
egyet velitk) a Magyarorszaggal vagy a magyar emberekkel kapcsolatos
borulaté és/vagy kifejezetten negativ allitasokat, mint az életitkkel nem
vagy kevésbé elégedettek/boldogok (1. és 2. abra).
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Biiszkeséqg tdlt el, hogy magyar vagyok, ha Magyarorszéag
sportoldi j6 eredményeke érnek el nemzetkdzi versenyeken.

Sokkal szivesebben vagyok magyar dllampolgar,
semhogy barmely mas orszég allampolgéra legyek.

Az embereknek még akkor is tdmogatniuk kell az
orszagukat, ha az az orszag hibat kovet el.

Jobb hely lenne a vilag, ha a magyarok
elismernék Magyarorszdg hidnyosségait.

Altalaban Magyarorszag jobb orszag,
mint a legtobb mas orszég.

Jobb hely lenne a vildg, ha a tobbi orszag lakosai is
olyanok lennének, mint a magyarok.

Gyakran kevésbé tudok biiszke lenni
Magyarorszagra, mint ahogy azt szeretném.

Van néhany dolog a mai Magyarorszégon,
ami miatt szégyellem a hazémat.

6,82 7,02 722 7,42 7,62 7,82

I Atlag B Teljesen egyetért [l Inkabb egyetért I Nem ért egyet [ Egyéltalan nem ért egyet

Megjegyzés: A megkérdezettek 1-t6l 10-ig terjedd skalan értékelhették, hogy a kérdezés idopontjaban mennyire voltak
elégedettek az életiikkel. Az 1-es azt jelentette, hogy egydltalan nem voltak elégedettek, mig a 10-es azt, hogy teljes
mértékben elégedettek voltak vele.

1. dbra: Az élettel valé elégedettség atlagértékei
a magyar identitdssal kapcsolatos valaszok szerint, 2021

Biiszkeség tolt el, hogy magyar vagyok, ha Magyarorszég
sportoldi jo eredményeke érnek el nemzetkozi versenyeken.

Sokkal szivesebben vagyok magyar allampolgar,
semhogy barmely més orszdg allampolgara legyek.

Az embereknek még akkor is tdmogatniuk kell az
orszagukat, ha az az orszdg hibat kdvet el.

Jobb hely lenne a vilag, ha a magyarok
elismernék Magyarorszag hidnyosségait.

Altaldban Magyarorszég jobb orszég,
mint a legtobb mas orszag.

Jobb hely lenne a vilag, ha a tobbi orszag lakosai is
olyanok lennének, mint a magyarok.

Gyakran kevésbé tudok biiszke lenni
Magyarorszagra, mint ahogy azt szeretném.

Van néhany dolog a mai Magyarorszagon,

I —
___
ami miatt szégyellem a hazdmat.

6,83 7,03 723 7,43 7,63
I Atlag B Teljesen egyetért [l Inkabb egyetért I Nem ért egyet [ Egyéltalan nem ért egyet

Megjegyzés: A megkérdezettek 1-t61 10-ig terjedd skalan értékelhették, hogy a kérdezés idopontjaban mennyire
tartottak boldognak magukat. Az I-es azt jelentette, hogy egyaltalan nem voltak boldogok, mig a 10-es azt,
hogy teljes mértékben boldogok voltak.

2. abra: A boldogsaggal kapcsolatos valaszok atlagértékei
a magyar identitdssal kapcsolatos valaszok szerint, 2021
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A tovabbiakban az atlagértékek és a kontingenciatablak vizsgalatan
tallépve a logisztikus regresszio (1. tablazat) és az ugynevezett kétlépcss
klaszterelemzés (2. és 3. tablazat) eredményeit mutatjuk be.

A logisztikus regresszios moédszer eredményei

Logisztikus regressziés eredményeink interpretdlasa meglehetésen
osszetett. A kiilonbozé fliggetlen valtozoknal ugyanis eltérhet a szignifi-
kancia attol fiiggéen, hogy egyedi vagy egyiittes a modellbe bevitt hatas,
amelyet vizsgalunk. Annak ellenére, hogy logisztikus modelljeink magya-
razoereje nem nagy (2,4 €s 9,4 szazalék kozott valtozik), egyedi mintaza-
tok figyelhet6k meg az egyes identitaskérdések esetében.

Leginkabb az iskolai végzettség, a lakohely, a gazdasagi aktivitas, valamint
az élettel valo elégedettség esetében talaltunk szignifikdns 6sszefiiggése-
ket. Az egyes identitaskérdéseknél az alabbi mintazatok figyelhet6k meg.
A pozitiv tartalmua identitaskérdéseknél (az 1. tabldzatban a 01-03. és
05-06. allitds) a magyar sportolok tevékenységére biiszke valaszadok kozott
a févarosiakhoz képest 30 szazalékkal nagyobb valészintiséggel fordultak
el6 a megyeszékhelyen (1,3), illetve 70 szazalékkal nagyobb valdszintiség-
gel a kisebb varosokban él6k (1,7) és a tanuléi jogviszonyban lévék (1,7),
valamint kisebb eséllyel, de az életiikkel elégedettebbek is (1,1). A magyar
allampolgarsagukra biiszkék kozott a referenciacsoportokhoz viszonyitva
40 szazalékkal nagyobb valészintiséggel fordultak el6 a kozségi lakohe-
lytek (1,4) és a vallasosabbak (1,4), valamint az id6sebb generaciok (1,0).
Az orszag irant kifejezetten lojalisak esetében a gazdasagilag inaktivak,
a gyermeknevelési tamogatasokban részesiilok (példaul gyes, gyed, gyet)
(1,6) és a vallasosak (1,2) esélyhanyados-mutatéi emelhetok ki. A Magyar-
orszagot mds orszagokhoz képest tobbre értekelck esetében a referenciacso-
portokhoz képest 60 szdzalékkal nagyobb valészintiséggel fordultak el6
a kisteleptilésen (kozségben) él6k (1,6), és 40 szazalékkal nagyobb eséllyel
a vallasosabbak (1,4), valamint az idésebbek (1,0).

A negativ tartalmu identitaskérdéseknél (az 1. tablazatban a o4. és 07—08.
allitas) az énkritikus, a magyarsagra kevésbé biiszke allitasok esetében
a referenciacsoportokhoz képest 50 szazalékkal nagyobb valdszintiséggel
fordultak el6 a tanulok (1,5), a férfiak (1,1 és 1,2), és 60 szazalékkal nagyobb
eséllyel a magasabb iskolai végzettségiiek (1,6). A varosi lakosoknal (az 1.
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tablazatban a o7. és 08. dllitas) szintén nagyobb esélye volt (1,7 és 1,4)
annak, hogy egyetértettek az adott valasszal. A nyugdijasok (0,8), a tobb-
gyermekesek (0,9) és az életiikkel elégedettebbek kozott ugyanakkor
kisebb volt annak valdszintisége, hogy egyetértenek a kérdésben meg-
fogalmazott allitassal.

A klaszterelemzés eredményei

A tovabbiakban arra tesziink kisérletet, hogy a ,kvazi” magyarazé valtozok
kozé az egyes identitaskérdéseket bevonva az ugynevezett kétlépcsés
klaszterelemzéssel relative homogén csoportokat alkossunk, amelyek
megerdsitik és/vagy kiegészitik eddigi megallapitasainkat.

Osszefoglaloan elmondhato, hogy a létrejott klasztereknél a demografiai
(életkor, csaladi allapot, gyermekszam) és az anyagi/jovedelmi statusszal
osszefliggd tényezok (iskolai végzettség, gazdasagi aktivitds, szubjektiv
anyagi helyzet) voltak a legfontosabb prediktor valtozok, lényegében

.....

A klaszterkozéppontok ugynevezett kombinalt atlagértékeihez viszonyit-
va* a pozitiv tartalmu identitaskérdések esetében (a tablazat oldalrovata-
ban félkovér betiivel kiemelve) az egyes klaszterek értékei 2,68 és 3,47
kozott valtoztak, ami azt jelenti’ hogy a klaszterbe sorolastdl fiiggetle-
nil a valaszadok inkabb egyetértettek a kérdések tartalmaval. A negativ
tartalmu identitaskérdések esetében (a tablazat oldalrovataban délt bettivel
kiemelve) tobbségében (egy klaszter: a 4. allitas 3. klasztere — kivételével)
ezzel éppen ellentétes mintazatok voltak megtfigyelhetdk, az értékek 2,55
és 2,97 kozott valtoztak, vagyis a megkérdezettek kevésbé értettek egyet
ezekkel a kérdésekkel.

Meglehetdsen ,visszafogottan” és a modszer miatt® kevésbé altalanosit-
hatéan megfogalmazhat6, hogy a pozitiv tartalmua identitaskérdéseknél
nagyobb atlagos értékek voltak megfigyelhet6k azokban a klaszterekben,

4 Az 6t pozitiv tartalmu identitaskérdésnél a létrejott klaszterek atlagat tiikr6z6 tgynevezett kombinalt
atlagértékek sorrendben a kovetkezsk voltak: 3,38; 3,26; 3,03; 2,80; 2,76. A harom negativ tartalmu iden-
titaskérdésnél az ugynevezett kombinalt atlagértékek sorrendben a kovetkezdk voltak: 2,97; 2,69; 2,63.

5 Figyelembe véve, hogy a megkérdezettek 1-t6] 4-ig terjed6 skalan értékelhették az adott kérdéssel valo
egyetértésiiket, illetve egyet nem értésiiket.

6 Klaszterelemzésnél az adott mintabol csak nagyon korlatozottan vonhatok le kovetkeztetések a teljes
sokasagra vonatkozoan.
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amelyekben id6sebbek, nyugdijasok, hazasok és/vagy 6zvegyek, tobbgyer-
mekesek és kisebb varosokban, kozségekben él6k voltak (példaul 3,5-6s
érték az 1—2. allitas 2. klaszterében, 3,2-es érték a 3. allitas 3. klaszterében).
A negativ tartalmu identitaskérdéseknél a kordbban mar jelzett klaszter
kivételével nagyobb atlagos értékek voltak megfigyelhet6k azokban,
amelyekben fiatalabbak, nagyvarosban él6k, kevesebb gyermekkel és
magasabb iskolai végzettséggel rendelkezék voltak (példaul 3,0-as érték
a 4. allitds 2. klaszterében; 2,7-es érték a 7. allitas 1. klaszterében; 2,6-os
érték a 8. allitas 1. klaszterében).

Megbeszélés

A héarom altalunk alkalmazott modszert osszehasonlitva elmondhato,
hogy mikézben a kontingenciatabla-elemzéseknél és a logisztikus reg-
resszio esetében a tarsadalomdemografiai hattérvaltozok (nem, életkor,
iskolai végzettség, telepiiléstipus, csaladi allapot, gyermekszam) egyedi
hatésa szignifikansnak bizonyult, a logisztikus modellbe bevont egytiittes
hatasuk mar nem minden esetben volt az, és a klaszterelemzés soran —
az életkort, az iskolai végzettséget, illetve a gyermekszamot és a csaladi
allapotot kivéve — az identitaskérdésekhez hasonléan a csoportképzé
szerepiik sem volt markansnak nevezhet6. Masképpen fogalmazva: az
egyes tarsadalomdemografiai hattérvaltozok és az identitaskérdések
kozott van kapcsolat (a tarsadalomdemografiai héattér befolyasolja az utéb-
biakra adott valaszokat), ha 6nalléan vizsgéaljuk az el6bbieket, de ha tobb
magyaraz6 hattérvaltozot egyidejileg, egy modellben vizsgalunk, akkor
ez a kapcsolat — mas valtozok hatésara — statisztikai szempontbdél mar
nem minden esetben szignifikdns.

Kontingenciatablak elemzésén alapul6 szignifikans eredményeink szerint
a magyar identitassal, illetve az orszag iranti lojalitassal osszefiiggtek
a megkérdezettek mentdlis elégedettségével kapcsolatos valtozok. Azok
a valaszadok, akik az életiikkel elégedettebbek és boldogabbak, biiszkéb-
bek voltak a magyar sportoldk teljesitményeire és magyar allampolgarsa-
gukra is, lojalisabbak az orszag irant, és elutasitobbak a Magyarorszaggal
kapcsolatos kritikus véleményeket illeten.

A logisztikus regressziés modszeren alapulé eredményeink esetében
a magyar identitassal kapcsolatos valaszokndl egyes tarsadalom demog-
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rafiai hattérvaltozok (kiulonosen az iskolai végzettség és a lakohely),
valamint a gazdasagi aktivitas kozott talaltunk szoros osszefiiggést, de
ezek mellett és részben ezekkel 6sszefiiggéen szociookonomiai dimenziok
(példaul az elégedettség és a vallas fontossaga) is szignifikans szerepet
jatszottak abban, hogy a megkérdezettek hogyan valaszoltak az egyes
identitaskérdésekre. Bar mas valtozok (példaul a nem, az életkor és a gyer-
mekszam) is befolyasoljak az identitaskérdésekre adott valaszokat, ebben
a modellben a fentiek nagyobb val6szintséggel vannak kapcsolatban
azzal, hogy a megkérdezettek egyetértenek vagy sem az adott allitassal.

A klaszterek kialakulasa soran az identitaskérdések nem voltak meg-
hatédrozé prediktor valtozok, ugyanakkor a pozitiv jellegi allitasoknal
(Magyarorszag iranti biiszkeség és lojalitas) a valaszadok az atlagosnal
nagyobb mértékben értettek egyet velik, mig a negativ, kritikusabb
jellegt allitasoknal ezzel ellentétes mutatok voltak megfigyelhetok. Az
anyagi/egzisztencialis statusz fontos csoportképzé szerepe kiilondsen
a klaszterelemzés eredményei alapjan valt nyilvanvalova. A létrejott
klaszterekben az el6zetes varakozasokkal ellentétben a nem, a lakéhely
telepiiléstipusa, a vallasgyakorlas jellege, az élettel valo elégedettség, s6t
az iskolai végzettség sem bizonyult annyira fontos prediktor valtozénak,
mint a meglévé gyermekszam, az életkor, illetve a gazdasagi aktivitas
és az ezzel is Osszefliggd jovedelmi helyzet. Nagyon leegyszertsitve és
meglehetésen idejétmult kifejezéssel élve tigy tinik, hogy leginkabb a lét
hatdrozza meg a tudatot. Erre utal, hogy a kilénboz6 klaszterekben jol
elktlonithet6k az idésebb, jellemzéen tobbgyermekes, gazdasagilag mar
kevésbé aktiv, alacsony vagy kozepes jovedelmi helyzetben él6k, illetve
a fiatalabb, kevesebb gyermekkel rendelkez6, gazdasagilag aktiv és jel-
lemz6en kozepes vagy annal jobb jovedelmi helyzetd csoportok. Korabbi
eredményeinkkel 6sszhangban (Antal és Bocz 2022) az id6sebb hazas és/
vagy mar 0zvegy, a tobbgyermekes, a nem magas jovedelmd és a kisebb
telepiiléseken (nem nagyvarosban és/vagy kozségben) él6 megkérdezette-
ket tartalmazo klaszterekben az atlagosnal nagyobb volt a pozitiv tartalma
allitasokkal egyetért6k aranya, mig a kritikusabb allitasokkal egyetérték
féleg azokban a klaszterekben fordultak el6, amelyekben fiatalabbak, nem
hazasok, gyermektelenek és magasabb jovedelmii csoportok voltak.
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Osszefoglalas

Tanulmanyunk célja az volt, hogy 06sszetettebb tarsadalomstatiszti-
kai modszerek alkalmazasaval kiegészitsiik, illetve megerdsitsiik vagy
cafoljuk korabbi elemzésiink eredményeit, tanulsagait. Ennek érdekében
tovabbi valtozokat vontunk be az identitaskérdések vizsgalataba (személyes
elégedettség, boldogsag, WHO Well-Being Index), és komplexebb elemz6
modszereket (ANOVA, logisztikus regresszio, kétlépcsés klaszterelemzés)
alkalmaztunk. Eredményeink nem minden esetben voltak szignifikan-
sak (példaul WHO-index), vagy modszertani okok miatt alkalmazhatok
(példaul ANOVA), ugyanakkor tobb esetben megerésitették és alatamasz-
tottak korabbi megallapitasainkat.

Az identitaskérdésekre adott véalaszokat a tarsadalomdemografiai és az
anyagi/egzisztencialis, illetve a vallasgyakorlassal és a mentalis jolléttel 6sz-
szefiiggd hattértényezék egyarant befolyasoltak. Szerepiik és egymashoz
viszonyitott relativ sulyuk ugyanakkor eltért attdl fiiggéen, hogy melyik
identitaskérdésrél volt sz6, és milyen modszerrel, eljarassal vizsgaltuk oket.

Korabbi vizsgalatunk (Antal és Bocz 2022) legfontosabb megallapitasai
kozé tartozott, hogy a valaszadok biiszkék voltak magyarsagukra, lojalisak
a hazajukhoz, és egyuttal onkritikusak is vele kapcsolatban. A legnagyobb
aranyban (88,1%) a magyar sportoldk jo teljesitményeire voltak biiszkék
honfitarsaink, ezt szorosan kovette a magyar allampolgarsagukra biiszke
véalaszadok magas szamaranya (85,0%). Figyelemre méltéan magas értékek
jellemezték a Magyarorszag iranti lojalitast is: a valaszadok tobb mint ha-
romnegyede (77,0%) szerint az orszagot akkor is tamogatni kell, ha az vélt
vagy valos hibat kovet el. Honfitarsainkra ugyanakkor egyfajta onkriti-
kus véleményalkotas is jellemz6 volt: kozel haromnegyediik (74,1%) értett
egyet azzal, hogy el kell ismerni hianyossagainkat, és haromoétodiik nyi-
latkozott gy, hogy (61,8%) tobbszor el6fordult, hogy kevésbé volt biiszke
az orszagra, mint ahogy azt szeretné (3. dbra).

A pozitiv jellegti allitasoknal — melyek a magyar identitas iranti biisz-
keséget és a Magyarorszaggal kapcsolatos lojalitast mérték — az atlagost
meghaladé mutatdk jellemezték a noéket, az idésebbeket, a kisgyermeket
nevel6ket, valamint a rendszeres vallasgyakorlokat és a gyermekese-
ket. A varosi és/vagy kozségi lakohellyel rendelkezék szintén biiszkéb-
bek és lojalisabbak voltak, mig a nagyvarosi valaszadokat atlag alatti
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értékek jellemezték. A negativ tartalmu allitdsoknal a munkanélkiliek,
a tanulok, a varosiak és a nem hivék kritikusabbak voltak, mint mas tar-
sadalmi csoportok.

Biiszkeség tolt el, hogy magyar vagyok, ha Magyarorszag

sportoldi j6 eredményeke érnek el nemzetkozi versenyeken. PAERH 35,3 52,8
Sokkal szivesebben vagyok magyar éllampolgar,
semhogy barmely més orszag allampolgara legyek. EIFA CJt 9, 5,5

Az embereknek még akkor is tdmogatniuk kell az

orszagukat, ha az az orszag hibét kivet el. | 16,0 5

Jobb hely lenne a vildg, ha a magyarok
elismernék Magyarorszag hidnyosségait.

o
=) = i
o
w
w»
IS
k3,
w S
=
o 23]

-
~
N
S
w
o
w
k=

)

Altaldban Magyarorszég jobb orszag,
mint a legtdbb més orszag.
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Jobb hely lenne a vildg, ha a tobbi orszag lakosai is
olyanok lennének, mint a magyarok. 13,8

Gyakran kevésbé tudok biiszke lenni
Magyarorszagra, mint ahogy azt szeretném. 14,6

Van néhany dolog a mai Magyarorszéagon,
ami miatt szégyellem a hazdmat.

19,2 211

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0 90,0 100,0

B Eoyaltalén nem ért egyet [l Nem ért egyet [ Egyetért B Teliesen egyetért

Forrds: Kapocs. 21. évf. 1. sz. 84-92.

3. dbra: A magyar identitassal kapcsolatos valaszok
aranya a teljes sokasagban, 2021

Korabbi és Gjabb eredményeinket figyelembe véve az egyes identitaskérdé-
sek és a kiilonbozo hattérvaltozok kapcsolata alapjan azt talaltuk, hogy az
id6sebb, tobb gyermekkel rendelkez6, varosban vagy kisebb telepiilésen
él6, vallasosabb, az életiikkel elégedettebb valaszadok nagyobb valészini-
séggel biliszkébbek az orszagra, és lojalisabbak irdnta, mig a fiatal, még
nem hazas, nagyvarosi kornyezetben €16, és anyagilag jobb helyzetben
1év6, kevésbé vallasos valaszadok nagyobb valészintiséggel voltak kritiku-
sabbak a nemzeti identitassal kapcsolatos attittidjeiket illetéen. Mindezek
jobb megértése érdekében ugyanakkor még tovabbi kutatasok, elemzések
sziikségesek, kiilonosen a kiilonbozé valtozécsoportok egymashoz viszo-
nyitott stlya és kapcsolatuk ergsségének vizsgalata lenne indokolt.
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R Square

Percentage

A modellben szignifikans (p < 0,05) valtozok Exp(B) értékei

Nem (férfi)

Iskolai végzett-
ség (szakmun-
kas, szakiskola)
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Gazdasagi akti-

o " . 0,683 0,560 0,536 0,721 0,619 0,728
vitas (vallalkozo)

Gazdasagi
aktivitas (mun- 0,510 0,695 0,544
kanélkiili)

Gazdasagi akti-

vitas (nyugdijas) 0,779 0,802 0,801

Gazdasagi ak-
tivitas (tanulo)

1,678 1,534

Gazdasagi ak-
tivitas (csed, 1,603
gyed, gyes, gyet)

Gazdasagi ak-

LT z 0,551
tivitas (egyéb)
Mennyire fontos
Snhekimnideny 1,359 1,202 1,402 1,457
napi életvitelé-
ben avallas?
1,012 1,012 1,013 1,008
Gyermekszam 0932 0926 0931
Az élettel valo 1,083 1,055 1,063 0,903 1,060 0,849 0,878

elégedettség

Megjegyzések: A tablazatban félkovér betiivel kiemelve jeleztiik a pozitiv és dlt betiivel a negativ tartalmii identitdskérdeé-
seket (fliggd valtozok), illetve a modellbe bevont kategorialis és metrikus (fiiggetlen) valtozokat. Az adatot nem tartalmazo
mezdknél az adott eredmények nem voltak szignifikansak (p > 0,05). A fiiggetlen valtozok egyedi hozzdjarulasanak, illetve

a hozzdjarulas valosziniiségének a konfidenciaintervalluma (CI for exp[p]) 95 szdzalék volt. A referenciacsoportok a kateg-
orialis fiiggetlen valtozokndl a kévetkezdk voltak: nem (nd), iskolai végzettség (< nyolc dltalanos iskolai osztaly), lakohely
(Budapest), gazdasagi aktivitas (dolgozik, de nem vallalkozo), vallas (egyaltalan nem fontos szamdra a vallds).

Nagelkerke R Square: Az adott modell vigynevezett magyaradzoereje. Azt jelzi, hogy a fiiggetlen valtozok kombinacicja
Percentage Correct: Az sszes helyesen kategorizdlt eset ardnya. Azt mutatia meg, hogy példdul a fenti ,, Altaldban Magyar-
orszag...” kérdeés esetében a modell az esetek 66,3 szdazalékat tudta helyesen kategorizalni a fiiggetlen valtozo alapjan.
Exp(P): Azt jelzi, hogy az egyes értékek mennyivel javitjak a becslést. Példaul az elsé oszlopban a 1,295-6s érték a lakohely
(megyeszékhely) esetében azt jelenti, hogy ha tudjuk, hogy megyeszékhelyen van a kérdezett lakohelye, akkor ez 29 szazalék-
kal javitia annak esélyét, hogy helyesen kategorizaljuk az adott identitaskérdésre adott valaszt.

1. tablazat: A logisztikus regressziés modellek eredményei
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Megnevezés
(aklaszterbe keriilt
esetek szama)

1. allitas

Biiszkeség tolt el, hogy
magyar vagyok, ha Ma-
gyarorszag sportol6i
jo eredményeket érnek
el nemzetkozi verse-
nyeken. (n = 6605)

2. allitas

Sokkal szivesebben
vagyok magyar allam-
polgar, semhogy barmely
mas orszag allampolgara
legyek. (n = 6532)

3. allitas

Az embereknek még
akkor is tamogatniuk
kell az orszagukat,
ha az az orszag hibat
kovet el. (n = 6490)

4. allitas

Jobb hely lenne a vilag,
ha a magyarok elis-
mernék Magyarorszag

hianyossagait. (n = 6325)

2. tablazat: A kétlépcsés klaszterelemzés eredményei

Klaszter 01
(a klaszterbe keriilt
esetek aranya, %)

(78,8%) Jellemzdk: nék:
52%; atlagéletkor: 43 év;
nagyvarosban él: 43%;
hazas: 48%; gyermek-
szam: 1,14; iskolai vég-
zettség: 64% = érettségi;
gazdasdgi aktivitas: 74%
dolgozik; haztartas szub-
jektiv anyagi helyzete:
34% tlirhets; mennyire
elégedett az életével:
7,42; mennyire fontos
életében avallas: nem
fontos 45%; az identitds-
kérdés atlagértéke: 3,36.

Klaszter 02
(aklaszterbe keriilt
esetek aranya, %)

(21,2%) Jellemzék: nék:
50%; atlagéletkor: 68

év; egyéb varosban él:
40%; hazas: 50%; gyer-
mekszam: 2,12; iskolai
végzettség: 94% < érett-
ségi; gazdasdgi aktivitas:
83% nyugdijas; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 64% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
6,21; mennyire fontos
életében a vallas: kissé
fontos 48%; az identitds-
kérdés atlagértéke: 3,47.

Klaszter 03
(a klaszterbe keriilt
esetek aranya, %)

Prediktor valtozok
(csokkené fontos-
sagi sorrendben)

Eletkor, csaladi allapot,
gazdasdgi aktivitds, isko-
lai végzettség, gyermek-
szém, a haztartds szub-
jektiv anyagi helyzete, az
élettel valo elégedettség,
avallas fontossaga,
telepiiléstipus, nem

(74,4%) Jellemzok: nék:
51%; atlagéletkor: 41

év; nagyvarosban él:
41%; hdzas: 48%; gyer-
mekszam: 1,14; iskolai
végzettség: 60% = érett-
ségi; gazdasagi aktivitas:
80% dolgozik; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 35% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
7,39; mennyire fontos
életében avallds: nem
fontos 45%; az identitas-
kérdés atlagértéke: 3,18.

(25,3%) Jellemz6k: nék:
56%; atlagéletkor: 70

év; egyéb vérosban él:
37%; hazas: 50%; gyer-
mekszam: 1,96; iskolai
végzettség: 70% < érett-
ségi; gazdasdgi aktivitas:
93% nyugdijas; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 56% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
6,49; mennyire fontos
életében a vallas: kissé
fontos 48%; az identitds-
kérdés atlagértéke: 3,47.

Eletkor, csaladi allapot,
gazdasdgi aktivitds,
gyermekszam, iskolai
végzettség, a vallads
fontossaga, a haztar-
tas szubjektiv anyagi
helyzete, az élettel
valé elégedettség,
telepiléstipus, nem

(44,1%) Jellemz6k: n6k:
56%; atlagéletkor: 47 év;
nagyvarosban él: 41%;
héazas: 81%; gyermek-
szam: 1,70; iskolai vég-
zettség: 58% = érettségi;
gazdasdgi aktivitas: 86%
dolgozik; haztartds szub-
jektiv anyagi helyzete:
35% tlirhets; mennyire
elégedett az életével:
7,42; mennyire fontos
életében avallas: kissé
fontos 42%; az identitas-
kérdés atlagértéke: 3,02.

(31,2%) Jellemzék:
férfiak: 56%; atlagéletkor:
33 év; nagyvarosban él:
41%; n6tlen/hajadon:
100%; gyermekszam:
0,36; iskolai végzett-
ség: 61% = érettségi;
gazdasdgi aktivitas:

73% dolgozik; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 36% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
7,34; mennyire fontos
életében a vallds: nem
fontos 49%; az identitds-
kérdés atlagértéke: 2,92.

(24,7%) Jellemz6k: nék:
55%; atlagéletkor: 70

év; egyéb varosban él:
37%; hazas: 52%; gyer-
mekszam: 1,95; iskolai
végzettség: 70% < érett-
ségi; gazdasdégi aktivitas:
95% nyugdijas; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 56% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
6,47; mennyire fontos
életében a vallas: kissé
fontos 47%; az identitas-
kérdés atlagértéke: 3,18.

Gyermekszam, élet-

kor, csaladi allapot,
gazdasdgi aktivitas,
iskolai végzettség,
avallas fontossaga,

a haztartas szubjektiv
anyagi helyzete, az
élettel vald elégedettség,
nem, telepiiléstipus

(44,6%) Jellemzok: nék:
56%; atlagéletkor: 47 év;
nagyvérosban él: 41%;
hézas: 81%; gyermek-
szam: 1,70; iskolai vég-
zettség: 58% = érettségi;
gazdasdgi aktivitds: 84%
dolgozik; haztartas szub-
jektiv anyagi helyzete:
35% tiirhetd; mennyire
elégedett az életével:
7,45; mennyire fontos
életében avallas: kissé
fontos 42%; az identités-
kérdés atlagértéke: 2,95.

(30,8%) Jellemz6k:
férfiak: 57%; atlagélet-
kor: 32 év; nagyvarosban
él: 42%; n6tlen/hajadon
100%; gyermekszam:
0,31; iskolai végzett-

ség: 63% = érettségi;
gazdasdgi aktivitds:

75% dolgozik; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 35% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
7,33; mennyire fontos
életében a vallas: nem
fontos 49%; az identités-
kérdés atlagértéke: 2,97.

(24,6%) Jellemzok: nok:
54%; atlagéletkor: 70

év; egyéb véarosban él:
35%; hazas: 51%; gyer-
mekszam: 1,95; iskolai
végzettség: 70% < érett-
ségi; gazdasagi aktivitas:
93% nyugdijas; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 54% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
6,47, mennyire fontos
életében a vallas: kissé
fontos 46%; az identitas-
kérdés atlagértéke: 3,00.

Gyermekszam, élet-

kor, csaladi allapot,
gazdasdgi aktivitds,
iskolai végzettség,
avallas fontossaga,

a haztartas szubjektiv
anyagi helyzete, az
élettel valo elégedettség,
nem, telepliléstipus
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Megnevezés
(a klaszterbe keriilt
esetek szama)

5. allitas

Altalaban Magyar-
orszag jobb orszag,
mint a legtobb mas
orszag. (n = 6399)

6. allitas
Jobb hely lenne a vilag,

ha a tobbi orszag lakosai
is olyanok lennének, mint

amagyarok. (n = 6374)

7. allitas

Gyakran kevésbé tudok
biiszke lenni Magyaror-
szagra, mint ahogy azt
szeretném. (n = 6546)

8. allitas

Van néhany dolog a mai
Magyarorszagon, ami
miatt szégyellem a ha-
zamat. (n = 6582)

3. tablazat: A kétlépcsés klaszterelemzés eredményei

Klaszter 01
(aklaszterbe keriilt
esetek aranya, %)

(44,3%) Jellemzbk: nék:
55%; atlagéletkor: 47 év;
nagyvarosban él: 41%;
hézas: 82%; gyermek-
szam: 1,69; iskolai vég-
zettség: 58% = érettségi;
gazdasdgi aktivitds: 85%
dolgozik; haztartas szub-
jektiv anyagi helyzete:
35% tiirhetd; mennyire
elégedett az életével:
7,42; mennyire fontos
életében a vallds: nem
fontos 42%; az identitas-
kérdés atlagértéke: 2,76.

Klaszter 02
(aklaszterbe keriilt
esetek aranya, %)

(31,6%) Jellemzdk:

férfiak: 56%; atlagéletkor:

33 év; nagyvarosban él:
41%; n6tlen/hajadon:
98%; gyermekszédm:
0,36; iskolai végzett-
ség: 61% = érettségi;
gazdasdégi aktivitds:
72% dolgozik; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 36% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
7,30; mennyire fontos
életében a vallas: nem
fontos 49%; az identitds-
kérdés atlagértéke: 2,68.

Klaszter 03
(a klaszterbe keriilt
esetek aranya, %)

(24,1%) JellemzSk: n6k:
55%; atlagéletkor: 70

év; egyéb vérosban él:
36%; hazas: 51%; gyer-
mekszam: 1,97; iskolai
végzettség: 70% < érett-
ségi; gazdasagi aktivitas:
96% nyugdijas; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 55% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
6,51; mennyire fontos
életében a vallas: kissé
fontos 47%; az identitds-
kérdés atlagértéke: 3,02.

Prediktor valtozok
(csokkené fontos-
sagi sorrendben)

Gyermekszam, élet-

kor, csaladi allapot,
gazdaségi aktivitds,
iskolai végzettség,
avallas fontossaga,

a haztartas szubjektiv
anyagi helyzete, az
élettel valo elégedettség,
nem, telepiiléstipus

(44,1%) Jellemzok: n6k:
55%; atlagéletkor: 46 év;
nagyvarosban él: 41%;
hézas: 82%; gyermek-
szam: 1,70; iskolai vég-
zettség: 57% = érettségi;
gazdasdgi aktivitds: 84%
dolgozik; haztartas szub-
jektiv anyagi helyzete:
35% tiirhet6; mennyire
elégedett az életével:
7,47; mennyire fontos
életében a vallas: nem
fontos 42%; az identités-
kérdés atlagértéke: 2,71.

(30,1%) Jellemzdk:
férfiak: 57%; atlagélet-
kor: 33 év; nagyvarosban
él: 42%; n6tlen/hajadon:
100%; gyermekszam:
0,26; iskolai végzett-
ség: 64% = érettségj;
gazdasdégi aktivitds:

75% dolgozik; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 35% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
7,31; mennyire fontos
életében a vallas: nem
fontos 50%; az identitds-
kérdés atlagértéke: 2,70.

(25,8%) Jellemz6bk: n6k:
56%; 4tlagéletkor: 69

év; egyéb vérosban él:
36%; hazas: 48%; gyer-
mekszam: 1,94; iskolai
végzettség: 69% < érett-
ségi; gazdasagi aktivitas:
89% nyugdijas; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 55% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
6,47, mennyire fontos
életében a vallas: kissé
fontos 47%; az identitas-
kérdés atlagértéke: 2,91.

Gyermekszam, életkor,
csaladi allapot, gazda-
sagi aktivitds, iskolai
végzettség, a haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te, a vallas fontossaga,
az élettel valo elégedett-
ség, nem, telepiiléstipus

(75,7%) JellemzSk: nék:
51%); atlagéletkor 41

év; nagyvarosban él:
42%; hdzas 47%; gyer-
mekszam 1,13; iskolai
végzettség: 60% = érett-
ségi; gazdasdgi aktivitas:
80% dolgozik; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 35% nehéz; mennyire
elégedett az életével
7,39; mennyire fontos
életében a vallas: nem
fontos 45%; az identitds-
kérdés atlagértéke: 2,72.

(24,3%) Jellemz6k: nék:
54%; atlagéletkor: 70

év; egyéb vérosban él:
37%; hazas: 52%; gyer-
mekszam: 1,99; iskolai
végzettség: 71% < érett-
ségi; gazdasagi aktivitas:
95% nyugdijas; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 56% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
6,46; mennyire fontos
életében a vallas: kissé
fontos 47%; az identitéds-
kérdés atlagértéke: 2,62.

Eletkor, csaladi allapot,
gazdasdgi aktivitds,
gyermekszam, iskolai
végzettség, a vallads
fontossaga, a haztar-
tas szubjektiv anyagi
helyzete, az élettel
valo elégedettség,
telepiiléstipus, nem

(74,6%) Jellemzdk: nék:
51%; atlagéletkor 41 év;
nagyvarosban él: 42%;
hézas: 48%; gyermek-
szam: 1,13; iskolai vég-
zettség: 60% = érettségi;
gazdasdgi aktivitds: 81%
dolgozik; haztartas szub-
jektiv anyagi helyzete:
35% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
7,39; mennyire fontos
életében a vallas: nem
fontos 45%; az identitds-
kérdés atlagértéke: 2,65.

(25,4%) Jellemz6k: n6k:
55%; atlagéletkor: 69

év; egyéb vérosban él:
37%; hazas: 51%; gyer-
mekszam: 1,97; iskolai
végzettség: 70% < érett-
ségi; gazdasagi aktivitas:
93% nyugdijas; haztartas
szubjektiv anyagi helyze-
te: 56% nehéz; mennyire
elégedett az életével:
6,48; mennyire fontos
életében a vallas: kissé
fontos 47%; az identitds-
kérdés atlagértéke: 2,55.

Eletkor, csaladi allapot,
gazdasagi aktivitds,
gyermekszam, iskolai
végzettség, a vallas
fontossaga, a haztar-
tas szubjektiv anyagi
helyzete, az élettel
valo elégedettség,
telepiiléstipus, nem
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