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C. T6th Norbert!
A ,torokosség” vadja

Szapolyai Janos erdélyi vajda és a mohécsi csata

Evszézadok 6ta folyik a vita mind a torténettudomany, mind pedig a nagy-
kozonségnek szdnt munkak oldalain arrél, hogy Szapolyai Janos szepesi grof,
erdélyi vajda és székely ispAn miért nem jelent meg a mohdécsi csataban: elké-
sett, szandékosan késett el, avagy szandékosan nem ment oda?? Az utébbiakat
allité szerzék egytttal, kimondva vagy kimondatlanul is azt feltételezik, hogy
Szapolyai azért maradt tdvol a mohdcsi csatatél, hogy vereség esetén és a ki-
raly — altala minden bizonnyal biztosra vett — haldlaval az orszag trénja az 6vé
legyen. Rdaddsul nem sajnélta e tettével édestestvérét, Gyorgyot is feladldozni,
aki megérkezéséig vallalta el helyette az egyik seregvezet6i posztot. Jollehet a
szandékos tavolmaradas feltételezése abszolt torténelmietlen, hiszen a kor szel-
lemiségétSl mi sem allhatott tdvolabb, mint hogy valaki engedély nélkiil, szant-
szandékkal ne jelenjen meg egy, a Magyar Kirdlysag szempontjab6l sorsdontd
eseményen. Ez ugyanis egyértelmien becsiiletvesztéssel, ebbdl kbvetkezGen pe-
dig a tekintélyének és befolyasdnak pillanatokon beliili elillanaséaval, s6t f6- és
joszéagvesztéssel jart volna.® Arrdl nem is szélva, hogy bajosan vélasztottak volna
meg harom hénapon beliil kirdllya, ha igazak lettek volna a hirek a csatabél tor-
tént szandékos tdvolmaradasarodl, illetve ,torokosségérdl”. Az, hogy 1527-ben,
Ferdinand kirdly varhaté tdmadasa nyoman targyaldsokba kezdett, majd 1528-
ban ,szovetségre 1épett” a torokokkel, végiil pedig 1529. augusztus kézepén a
mohdcsi csatamezén letette a vazallusi eskiit Szulejman szultan kezébe, mar egy
egészen mas helyzet kovetkezménye volt,* és természetesen nem lehet érv az
1526-ban tortént események értelmezésekor.

1 A szerz6 a Magyar Nemzeti Levéltar f6levéltarosa, a HUN-REN-MNL-Szegedi Tudomény-
egyetem Magyar Medievisztikai Kutatécsoportjanak vezetGje. A jelen irds a témaban ké-
sziil§ nagyobb munkdanak a része.

2 V0. Botlik Richard: Az 1526. évi mohdcsi csata ,,drnyékseregei”. E-Book, Budapest, 2017,
38-51.; Botlik Richard — Nemes Istvan: Gondolatok az 1526. évi mohécsi csata tavolmara-
dé6irdl, a hadkdtelezettség torvényeirsl és a targyalt kor orvosi kérdéseirSl. Hadtorténelmi
Kozlemények, 132. 2019. 462-467.

3 V6. Neumann Tibor: A mohécsi csata bihari és szildgysagi résztvevdi. In Oborni Teréz —
Zsoldos Attila (szerk.): Mohdcs és emlékezete. Tanulmdnyok Biharorszdg torténetébdl 14.
Collegium Varadinum, Nagyvarad, 2026, 27.

4 Minderre lasd Barta Gabor: A Sztambulba vezetd tit (1526-1528). (Gyorsulé id6) Magvetd,
Budapest, 1983; Kasza Péter: Utkeresés kényszerpalyan: Szapolyai Janos diplomdciai t6-
rekvései (1526-1540). In Fodor P4l — Varga Szabolcs (szerk.): Egy elfeledett magyar kirdlyi
dinasztia: a Szapolyaiak. (Mohécs 1526-2026. Rekonstrukcié és emlékezet) MTA Bolcsé-
szettudoményi K6zpont, Budapest, 2020, 172-177.
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A fentiek ellenére a kérdés vizsgéalata mégsem megkeriilhetd, mivel Szapolyai
Janos (és serege) valéban nem volt ott a mohacsi mezén. Ma mér jél ismerjiik
azon orszagnagyok neveit,® akik személyesen vettek részt a csatdban, de rég-
ota kozismertek azok nevei is, akik kirdlyi utasités birtokdban voltak kénytele-
nek tavozni a kirdlyi tdborbdl. Turzé Elek kirdlyi kamarés- és tAirnokmesternek,
kincstarténak 1526. augusztus 10-én, Vardai P4l egri plispoknek augusztus 19-
én parancsolta meg a kiraly a tdvozéast, az el6bbit feleségéhez Budara, az ut6bbit
a banyavarosokba kiildte,® tovdbba Szalahdzi Tamas veszprémi piispok és Bor-
nemissza Janos pozsonyi ispan, budai varnagy szintén a kirdlyné mellett marad-
tak Budén, jéllehet bandériumaik Mohécson voltak.”

A ,torokosség” vadja

Az els6 hiradast Szapolyai Janosnak az ellenséggel tortént cimboréalasarol
Antonio Giovanni da Burgio papai kévet Budan, 1526. jinius 13-an kelt jelenté-
sében taléljuk. A nuncius egy Budara érkezett szasz ember kalandjat vetette pa-
pirra, aki Vidinben jarva egyiitt ebédelt a torok vajdaval, aki elarulta neki, hogy
nem tudjdk majd megvédeni az orszdgukat, mert az erdélyi vajda az 6 oldalukon
all. S jollehet mar nagy sereget gydijtott 6ssze, de nem fog a kirdlya segitségére
sietni, err6l irdsban is kotelezettséget vallalt, cserében pedig a torokok, miutan
elfoglaltak Magyarorszagot, feleségiil adjak hozza a szultan lednyat vagy n6vé-
rét. A szasz ember ezt Erdélybe visszatérve Szapolyainak is elmondta, aki csak
nevetett az egészen. Nem igy Budan. A kirdly ugyanis 6sszehivta a f6varosban
1év6 kiilfoldi koveteket, hogy tanacsot kérjen t6liik. Burgio a kirdly kérdésére azt
felelte, hogy ,,a vajdat és testvérét meg kell tartani a kirdly partjan hiiségben,
de mésfel6l a toroknél be kell Gket feketiteni, hogy a szultdn gyandgjat felkelt-
siik elleniik. A vajdanak meg frja Ofelsége azt, hogy ne veszitse el batorsagat,
mert Ofelsége igen nagy segitséget kap kiilfoldrsl, Cseh- és Németorszagbél, ne
veszitse el reményét, mert a keresztény fejedelmek békét kotottek egymaéssal,
Oszentsége pedig az Gsszes Italidban alloméasozé hadakat elinditotta Horvétor-
szag felé. S mas ilyen hireket kell vele elhitetni. Igy is tortént (a levél a vajdahoz

5 Lasd B. Szab6 Janos — C. Téth Norbert: ,,Arnyékboksz az 4drnyéksereggel” — avagy mar
megint mindenért Szapolyai a hibds. A magyar elit 1526. évi katonai szerepvéallaldsardl
Botlik Richéard 4j konyve kapcsén. Hadtorténelmi Kézlemények, 131. 2018. 2. 297-299.,
301-303., 306.

6 II. Lajos kirdly oklevelei és levelei 1521-1526. Szerk. és a mutatékat 6sszedll. C. Téth Nor-
bert. A regesztdkat kiadasra elGkészitették C. Téth Norbert, Csiba Baldzs, Gulyas Laszl6
Szabolcs, Kadas Istvan, Kovacs Viktéria, Kruppa Tamads, Lakatos Balint, Neumann Tibor,
Ors6s Julianna, Péterfi Bence, Piti Ferenc, Simon Zsolt, Szovak Méarton, Tuhari Attila,
Visegradi Renata. ELTE Human Tudomdanyok Kutatékoézpontja Torténettudoményi Kutaté-
intézet, Budapest, 2026, 1646., 1659. sz. (a tovabbiakban: II. Lajos oklt.)

7 B. Szab6 — C. Té6th: i. m., 304.
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el is ment).”® Ujabb &t nap elteltével mar arrél irt Burgio, hogy ,(n)aprél napra
er6sodik a gyand, hogy Szapolyai Janos, az erdélyi vajda osszejatszik a torokkel.
Hogy ez igaz-e, vagy csak a félelem beszél az emberekb6l, nem tudom. Csak azt
tudom, hogy akar igaz ez a vad, akar nem, igen-igen kéaros, és rossz hatassal
van a kirdly habordjara.”® Ugyanezekben a napokban (jinius 18.) érkeztek meg
Budéra a havasalfoldi és a moldvai vajda kovetei, akik informéciékat hoztak
a hadihelyzetr61.’® A hénap végén, janius 30-an irt jelentésében a kovet gy
vélte, hogy a kirdlyt nemcsak az ellenség, hanem ,sajat alattvaléi részérdl is
veszély fenyegeti még igy is, mert mindenki elégedetlen vele. Kiilonosen Szapo-
lyai vajda és partja vannak ellene, akik — ez a gyanud erGsen tartja magat — 0sz-
szejatszanak a torokkel. Ugyhogy Ofelsége végre is kénytelen lesz az orszagbdl
menekiilni.”!! Ezek utan torténhetett valami, mert a vajda elleni szébeli hadjéarat
lezarult, Burgio augusztus 13-i jelentésében tényszer{ien minddsszesen annyit
kozolt, hogy ,,a vajdardl nincs més hir. Mondjak, hogy szedi 6ssze Erdély hadere-
jét, s a kiraly taboraba tart.”'? Két nappal kés6bb pedig arrdl irt, hogy ,,ha majd
a kalocsai érsek meg az erdélyi vajda, Szapolyai Janos is megérkezik a taborba,
lemegyek a kirdlyhoz, megtekintem a hadsereget, s koriilnézek, hogy nem le-
hetek-e valamiben segitségiikre.”®* Az utols6, immar a csata utan Pozsonyban,
szeptember 5-én kelt jelentésében, a korabbiakkal éles ellentétben mar arrél
szamolt be, hogy ugy hirlik, ,,.Szapolyai Janos erdélyi vajda Budan van, s hogy
derék katonasaga van, s hogy magéhoz ragadja a hatalmat, de ezt lehetetlennek
tartom. Mondjak azt is, hogy Osszejatszik az ellenséggel, de ezt nem hihetem el,
mert hiszen Occse ott volt a csatdban, s6t — mint hire jar, ott is esett el a mohd&csi
csatatéren. Igaz, hogy a csatatéren nem jelent meg sem a vajda, sem csapata, s az
a néhény ember, aki e katasztr6fab6l megmaradt, igazdn nem tudom, kit tehetne
meg kiralyava.”*

Burgio jelentéseiben — mint lattuk —, amilyen hirtelen bukkantak fel, olyan
gyorsan tiintek el a Szapolyai Janos aruldsardl szol6 részek, sét, utolsé levelében
mar maga a kovet zarta ki annak a lehet6ségét, hogy Janos vajda szdndékosan
maradt tavol a csatatél. A ,fordulépont” egyértelmdien a jinius 18-i jelentés utéan
kovetkezett be: a junius 30-aiban még halvanyan felsejlik a ,,gonosz” vajda képe,
de az az utdni jelentésekbsl mér teljesen elmaradtak a Szapolyait szidalmazé
mondatok. Ebben nyilvanvaléan tobb dolog is szerepet jatszhatott: az egyik,
hogy a kovet nem beszélt magyarul, igy mindenr6l csak valaki tolmécsolasa
atjan értesiilhetett (aki viszont kedve szerint alakithatta az elhangzottakat).

8 B. Szabé Janos — Farkas Gabor Farkas (szerk.): Orék Mohdcs: szovegek és értelmezése. (Mo-
hécs 1526-2026. Rekonstrukcié és emlékezet) Bolcsészettudomanyi Kutatékézpont, Buda-
pest, 2020, 70. Bartoniek Emma forditasa.

9 Uo. 73. Bartoniek Emma forditasa.

10 Uo. 72. Bartoniek Emma forditasa.
11 Uo. 81. Bartoniek Emma forditésa.
12 Uo. 114. Bartoniek Emma forditasa.
13 Uo. 115. Bartoniek Emma forditésa.
14 Uo. 132. Bartoniek Emma forditésa.
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Konnyen el6fordulhat, hogy a hatarparancsnokok kozotti, szokvanyosnak mond-
haté kapcsolattartast érthette félre, példaul Tomori P4l kalocsa-bacsi érsek,
az Alsé részek f6kapitdnya 1525 6szén ugyancsak kapcsolatban allt Bali bég-
gel.’> A masodik ok a kirdly és a vajda kozotti ellentétes értelmii parancsok és
levélvaltasok lehettek arrdl, hogy ki és miként cselekedjen. Végiil a harmadik,
talan legfontosabb, hogy jinius kozepén érkeztek Budara a havasalfoldi és mold-
vai vajdak kovetei, akik 4j informéaciékat hoztak az oszmanok elérenyomuléa-
sar6l. A havasalfoldi kévet elmondta, hogy az oszmanok egy pasa vezetésével
Nikapolynél allnak és orszadgukon keresztiil akarnak Erdélybe torni, ezért ura
nem segitheti a magyar kirdlyt.'®* Ebb6l kovetkezGen Szapolyai sem mozdulha-
tott a teriiletrdl.

Burgio kovetnél nagysagrendekkel stilyosabb vadakat, s6t tényként hangzé
allitasokat fogalmaztak meg kozel egy évvel kés6bb 1. Janos kirdllyal szemben.
Az uralkodé ugyanis Habsburg Ferdindnd osztrdk f6herceg, valasztott cseh és
magyar kirdly?” varhaté tdmadasat kiilonb6z6 utakon kivanta leszerelni, igy
tobbek kozott a torokkel kotends békével és esetlegesen t6liik torténd segitség-
kéréssel is fenyeget6dzott 1526 végén, 1527 elején.'® Janos kirdly egyik préobal-
kozésa sem jart sikerrel, viszont e targyalasi taktikdja nem tett j6t kés6bbi — és
utélag korébbi — megitélésének.

Az el6bb méar emlitett vadak forrasa egy VIII. Henrik angol kirdlyhoz kiil-
dott levél, amelyet a Pozsonyban tart6zkodd Béatori Istvan nador, Szalahazi
Tamas veszprémi piispok és ispan, Battyanyi Ferenc dalmat-horvat-szlavén
béan, Turzé Elek tArnokmester, vingarti Horvat Gaspar asztalnokmester, tovab-
ba més, név szerint nem emlitett kirdlyi tandcsosok és magyar el6kel6k irtak
1527. marcius 7-én.' Ebben el6szor ecsetelték az orszag helyzetét, majd arrél
irtak, hogy ha az oszmanoktdl elszenvedett pusztitas, illetve a kirdly halédla
és a csata elvesztése mind nem lett volna elég az orszag szdméra, még bel-
s6 ellenségiik is tAmadt. Ennek kiléte nem maradt megvalaszolatlan: ,van az
orszagban egy Janos nevii szepesi groéf, akinek atyja, Istvan alacsony sorbdl
szarmazott és Bosznidbdl gyermekként keriilt Magyarorszégra, ahol némi id6
utén partfogdi tAmogatisaval Matyas kiradly kegyelmébe férk6zott, és a békezii

15 Fraknéi Vilmos: Tomori Pdl élete és levelei. Athenaeum Tarsulat, Budapest, 1881, 88-89.
(Burgio oktdber 28-i jelentésének melléklete.)

16 B. Szab6 — Farkas (szerk.): Orok Mohdcs. Id. kiad., 72. Bartoniek Emma forditésa.

17 A csehorszagi megvalasztdsa 1526. oktéber 23-an, a magyarorszagi december 16-an
volt. (Palffy Géza: Sorsfordulé a magyar torténelemben: Mohécs és kovetkezményei. In
Brodarics-emlékkéonyv. Egy kiilonleges pdrtvdltds a mohdcsi csata utdn. Irtak, a kotet doku-
mentumait valogattak és a tdjékoztatd irodalomjegyzéket Osszeéllitottak Kasza Péter —
Palffy Géza. Magyar Orszagos Levéltar, Budapest, 2011, 11.)

18 Minderre lasd Barta: i. m., 102-108.; az eseményekre Osszefoglaléan l4sd Palffy Géza:
A Magyar Kirdlysdg és a Habsburg Monarchia a 16. szdzadban. MTA Bolcsészettudoményi
Kutatékozpont Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2010, 50-63.

19 Osterreichische Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Ungarischen Akten, Allgemei-
ne Akten, Fasc. 3, Konv. C. fol. 34r-37v.
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uralkodo6tél jelentSs gazdagsagra, jelentSs befolyasra tett szert. Am a most
sziintelen séhajokkal és gyasszal siratott kirdlyunk apja, Ulaszlé kegyelmébdl
és b6keziiségébsl mar rendkiviilivé novelte vagyonat, mert még a nadori tiszt-
séget is, amely mésodik a kirdly utdn, megszerezte maganak.2’ Ekkor azonban
Janos, atyja halala utdn, akar sajat természete, akar rossz tanacsok hatdsara,
amelyek a fiatalt erre 6sztonozték, azonnal zavaros dolgokba kezdett: Ulaszlé
kirdly ugyanis oregségt6l és betegségtdl szenvedett, igy semmit sem hagyott
megkisérletleniil, hogy 6t vagy a kirdlyi székbdél letaszitsa, vagy haldla utan
barmi médon utédja lehessen. A kivald kirdly haldla utdn sok mindent mes-
terkedett fia, a még kiskord Lajos ellen is, ezek oly nagy horderejtiek, hogy
még roviden, pontokba szedve sem lehetne e levélben felsorolni.” Az utékor
szerencséjére az orszdgnagyokat nem rettentette vissza ezek papirra vetésének
a hosszadalmassaga, és részletesen ismertették azokat: ,Soha nem sz{int meg
partokat pénzzel és igéretekkel taplalni, hogy a kirdlyok minden tervét meg-
el6zze, megzavarja és meghitisitsa. Mindig is oly nagy megvetéssel viseltetett
a f6urak irant, hogy amikor az igen kivalé és gazdag tartomény, Erdély élére
keriilt, sem a kirdlynak — aki dllandéan segitségét kérte —, sem a hazdnak nem
akart — &mbér igen népes sereggel rendelkezett, részben a tartomanybdl, rész-
ben kirdlyi zsoldban all6 katondkbdl — soha segitséget nydjtani a legstilyosabb
veszély idején.” A fentiek nyomén - folytattdk az orszadgnagyok — ,ennek az
egyetlen embernek gyavasiga és lazadasa kovetkeztében Magyarorszag min-
den erGsségét, amelyek f6 védelmét jelentették, az elmalt hét évben a torokok
elfoglaltik. Es amit konnyek nélkiil felidézni sem tudunk: élne ma Lajos kira-
lyunk — ebben semmi kétségiink —, nem tortént volna meg a magyarok ilyen
nagy pusztuldsa, nem gyujtottak volna fel és nem gyalaztak volna meg annyi
pompés és szent templomot, nem foglaltak volna el vagy romboltak volna le
annyi varost, mezévarost és varat, és nem hurcoltak volna el annyi ezer ke-
resztényt nyomoruisagos rabsagba, akik talélték a mészarlast.” Mindez persze
megakadélyozhaté lett volna, ,ha a j6 Janos vajda — igy nevezik az erdélyi
tisztségvisel6t — annyiszor a kiraly &ltal hadba hivva hajlandé lett volna részt
venni az iitkbzetben, mert akar a kirdly és ama kivalé férfiak — akik mindig
ellenalltak istentelen torekvéseinek — vesztére tort, amint azt a legtobben vé-
lik, akar més okbdl — amely aligha lehetett més, mint gyaldzatos —, még hire
sem volt annak, hol rejt6z6tt vagy bolyongott éppen abban az id6ben, amikor a
hadjarat folyt”. Hogy aztén az elvesztett csata utdn ,,a kiraly és a féurak halala-
nak hirére azonban addig még visszafogta magéat, amig a torok szultan gybztes
seregével az orszagukban tart6zkodott. Amikor azonban az ellenség zsakmany-
nyal és pusztitissal kimeritve elhagyta Magyarorszagot, azonnal el6rekiildte
embereit, hogy az 6 nevében foglaljdk el a budai varat és a kirdlyi udvart,
majd maga is — néhdny hivével egyiitt, akik koziil tobben felségsértés biinében

20 A szovegnek az ,atya” sz6tdl a jegyzetig tartd részének forditasat ldsd Neumann Tibor:
Két nador és egy vajda, avagy a Szapolyaiak utja a kiralyi trénig. In Fodor — Varga (szerk.):
Egy elfeledett magyar kirdlyi dinasztia. 1d. kiad., 14.
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voltak elmarasztalva — minden el6zmény nélkiil példatlan médon gy{ilést me-
részelt 6sszehivni, és a kiralyi koronat, amely az 6 hiiségére és Grizetére volt
bizva, a kiralysag sajat torvényeivel és szokasaival szemben jogtalanul bito-
rolja.” (Azaz megkoronaztatta magéat, de ezt, mivel a Ferdindnd partjan allok
nem fogadtak el Janos ,kirdlysagat”, mégsem irhattdk le.) Az orszagnagyok
aztan meg is indokoltdk, hogy miért nem nevezik ,Szepesi”, azaz Szapolyai
Janost kiralynak, igy folytattak ugyanis leveliiket: ,,mi azonban, akik ennek az
embernek a mesterkedéseit ifjikoratél fogva nem kevésbé gytiloltiik, mint is-
mertiik, vakmer&ségét a haza és szabadsdgunk szdmara veszedelmesnek tartva
kirallya valasztottuk e kirdlysag torvényes orokosét, Ferdindndot, Csehorszag
kiralyat, Ausztria f6hercegét, a mi (néhai) kirdlyunk ségorat; 6t egyébként is
megillette a kirdlyi jog és az 0roklés azon szerzddések alapjan, amelyek az 6
elédei és a mi kirdlyaink kozott kottettek.” A kovetkez6 mondatokban hosszan
érveltek amellett, hogy miért is Ferdinadnd lesz a megfelel6 a magyar trénra, és
egyuttal ,Szepesi” Janos kapcsan pedig remélték, hogy ,,nem sok faradtsaggal
és vérrel elérhets lesz, hogy a koronat — amelyet jogtalanul és igazsagtala-
nul szerzett meg — ugyanilyen szégyennel és gyalazattal, akar akarja, akar
nem, néhany hénapon beliil 4t fogja adni urunknak és fejedelmiinknek. Neve
ugyanis az egész orszag népe elstt gytiloletes, és mindenki mélységesen elitéli
mind régi, mind 4j tetteit, és — amint valéban az — hazank minden bajanak és
veszedelmének okozdjaként emlegeti.” Mindezt azért irtdk meg az angol ki-
ralynak, hogy megismerje ,,Szepesi” Janos b{ineit, illetve kirdlyuk, Ferdindnd
jogait, tovabba hogy a térok elleni elkdvetkezendd habortiban 6 is tAimogassa
pénzzel az utébbit. Osszefoglalva tehat megtudtuk, hogy a vajda sziiletésétsl
fogva folyamatosan azon mesterkedett, hogy megszerezze a magyar trént a
torvényes O0rokoseit6l, el6bb Lajostél, majd Ferdindndtél. Tovabba nemcsak az
orszagnagyok, hanem még Lajos kiraly hivasara sem vett részt a torokok elleni
harcokban, aminek kovetkeztében az utébbi hét évben, azaz 1521 6ta a tama-
doék sorra foglaltdk el a kirdlysag legjelent6sebb hatarvéarait. S mindezt azzal
tetézte, hogy elragadta a Szent Koronét és kirdllya koronaztatta magat (bar ez
utébbit, mint lattuk, szemérmesen elhallgattak).

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a ,vadlott” 1526 el6tti torokel-
lenes harcairdl és hadjaratairdl béséges informaciokkal rendelkeziink. Szapolyai
Janost 1510. november elején nevezte ki II. Uldszl6 kirdly Erdély élére, és vajda-
saga (és székely ispansaga) nemcsak a kortarsak, de az utékor szemszogébdl is
sikeresnek minGsithetS. A tartomanyt ezen id6 alatt egyetlen torok betorés sem
érte, s6t a vajda volt az, aki a kirdlyi udvar egyetértésével, tobb alkalommal is
hadjaratot, portyat vezetett Erdélyen tidlra. 1513 nyaran a szreberniki bansag
visszafoglaldsa érdekében tervezett hadjaratban vett részt,2 1514 majusédban

21 Miké Gébor: Oszménellenes hadjaratok lehet&ségei a 16. szazad elején. Kisérlet Szreberni,
Szokol és Tessany vérak visszahdditasdra 1513-ban. Szdzadok, 154. 2020, 577-620.
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,Bulgaridba” vezetett portyat,?? 1515. aprilis masodik felében és majus elsé felé-
ben a Nandorfehérvartél délre fekv6 Zsarné vardnak (ma Havala néven Belgrad
része) sikertelen ostromat irdnyitotta.?® Nandorfehérvar 1521. évi torok ostroma
és elfoglalasa idején szintén kivonult az erdélyi hadakkal, s6t, személyesen volt
jelen a béatai kiralyi tdborban.?* A kovetkez6 évben két hadjaratot vezetett Ha-
vasalfoldre (julius 7-18., oktéber 14-november 14.), ahol megerGsitette Radu de
la Afumati vajda hatalmét.2> 1524-ben Szorény vara tobbszori toérok ostromakor
vezetett hadat a var felmentésére (de ennek ellenére szeptember végén elfoglal-
tak azt).?¢

Szapolyai Janos Erdélyben

Az erdélyi vajda valamikor 1525. november elején indult el otthonabél Er-
délybe, december 1-jén mar Dévan volt,” innen Tord4dra ment, ahol december
3-a koriil tartomanygy{ilést tartott.2® (A kovetkez6 mintegy nyolc hénapot fo-
lyamatosan szolgdlati helyén t6ltotte.) A tordai tanacskozédsok, amelyeken a
vajda mellett DAci Janos kirdlyi kincstarté és Gerendi Miklés kirélyi titkar? is
megjelent, egyik téméja a kirdlyi adé megfizetésének kérdése lehetett. A gyfilés
végeztével, december kozepén érkezhetett meg Nagyszebenbe,*® ahol adataink
szerint februar végéig maradt, kozben néhany napra felkereste a székelyeket,

22 Neumann Tibor: Bulgéaria — Erdély — Temesvar. Szapolyai Janos és a paraszthébort. In
C. Téth Norbert — Neumann Tibor (szerk.): Keresztesekbdl ldzaddék. Tanulmdnyok 1514 Ma-
gyarorszdgdrél. (Magyar torténelmi emlékek. Ertekezések) MTA Bolcsészettudomanyi Ku-
tatokozpont, Torténettudoményi Intézet, Budapest, 2015, 110-112.

23 C. Téth Norbert: Szapolyai Janos erdélyi vajda torok ellenes harcai (1510-1526). In Fodor
— Varga (szerk.): Egy elfeledett magyar kirdlyi dinasztia. 1d. kiad., 104-108.

24 Uo. 108-109.

25 C. Téth Norbert: Szapolyai Janos erdélyi vajda 1522. évi havasalfoldi hadjaratai. Havas-
alfold korlatozott fiiggetlenségének biztositdsa. Hadtorténelmi Kozlemények, 125. 2012,
987-1014.

26 C. Téth Norbert: Két kirdly szolgdlatdban. Kiskdlléi Vitéz Jdnos (11548) pdlyaképe. (Subsidia
ad historiam medii aevi Hungariae inquirendam 18.) HUN-REN-MNL-SZTE Magyar
Medievisztikai Kutatécsoport, Budapest, 2024, 51-53.

27 Neumann Tibor: A Szapolyai csaldd oklevéltdra I. Levelek és oklevelek (1458-1526). (Ma-
gyar torténelmi emlékek. Okménytarak) MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont Torté-
nettudoményi Intézet, Budapest, 2012, 505-508. (a tovédbbiakban: Szapolyai oklt.)

28 Fond Magistratul orasului si scaunului Sibiu. 3. Seria actelor financiar contabile si de
impunere. 2. Socoteli consulare [Nagyszeben varos (Nagyszeben varos és Szebenszék ma-
gisztratusa) iratai. 3. Szdmvevsségi és adoiigyi iratok. 2. Konzuli és egyéb szdmadasok
1484-1784.] Nr. 37. [1525] és 38. [1526] varos, Szebenszék, Hétszék (a tovabbiakban:
Szebeni szk. 1525, illetve 1526) pag. 80.

29 Szebeni szk. 1525, pag. 79., 73.

30 Dec. 19., 22.: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltdra, Diplomatikai Levéltar (a to-
vabbiakban: MNL OL DL) 63044., 24238., Diplomatikai Fényképgy{ijtemény (a tovabbiak-
ban: MNL OL DF) 257785.
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vizkeresztkor (Székely/Maros)vasarhelyen volt,® ahonnan Asszonyfalvdn (ma
Axente Sever) keresztiil®? tért vissza Szebenbe.?® Februar 25-én értesitette Brasso
vérosat arrél, hogy a torok szultan az orszag ellen késziil, és ennek felderitésére
kikiildott kémeket is.>* Még a kovetkez6 par napban is Szebenben volt,* mert in-
nen kiildhette szét a meghivét az erdélyi hdrom nemzet részére, hogy jelenjenek
meg az Enyed varosdba marcius 7-re 6sszehivott tartomanygyfilésen.*® A vajda
minden késGbbi adat szerint részt vett a gy{ilésen, de hogy pontosan mikor érke-
zett meg a helyszinre, forrasok hidAnyaban nem tudni.®”

Az enyedi tartoménygyftilésen a nemesekkel és szaszokkal dontottek tobbek
kozott arrél, hogy az orszag védelmére az elkovetkez8, szultan elleni altalanos
hadjaratra minden erdélyi varbdl és varosbdl agytikat — golydkkal és 16porral
meg més hadi felszereléssel — kell kiildeni marcius 25-re Szészsebesre.® Tovabba
minden egyes vilagi mellett az egyhdaziak is kotelesek fegyveresen fejenként a
habordban részt venni — kivéve azokat a papokat, akiknek két birtokonként a
lelkek gondozasara otthon kell maradniuk.* Végiil elhataroztdk, hogy minden
vérosbdl és mezbvarosbdl az elkovetkezé hadjaratra kapakat, dsékat és csaka-
nyokat kell hozni, tovabba az ugyanezen helységekben laké kovéacsoknak 3-3
dardat kell késziteniiik és aprilis 24-ig atadni a birdiknak, akiknek méjus 13-
ra azokat Szentdgotara kell kiildeniiik.*® A vajda egyttal arra is felszélitotta a
tartomany lakossagat, hogy a kiraly altal kivetett adét (subsidium) a megadott
id6pontra haladéktalanul fizessék meg a kincstarté emberének.*

Az enyedi tartomanygytilés bezardsa utdn néhény nappal Szapolyai Janos
Szaszsebesre tette at székhelyét, ahol marcius mésodik felét6l aprilis végéig mu-
tathat6 ki.*? A vajda méarcius 16-an innen kiildott levelet a kirdlynak, amelyben
részletesen beszadmolt az iigyek allasarél. Egyfel6l tudatta az uralkodéval, hogy a
havasalfoldi és moldvai vajda kozotti konfliktus elrendez6dott. Arrdl is téjékoz-
tatta, hogy az oszmanok hajéhidat készitettek egy helységnél, és immaér biztos
benne, hogy teljes haderejiikkel Erdélyre fognak tdmadni, Brassét és Nagysze-
bent fogjak ostrom alé venni. Ndla jart a havasalfoldi vajda embere, aki kifejezte
hiiségét felé, és jelezte, hogy majd személyesen fog a kirdlynak beszdmolni az

31 Szapolyai oklt., 509.

32 Janudr 13.: Szapolyai oklt., 510.; januar 15.: MNL OL, DL 38724.

33 Januar 17-én mar biztosan ott volt (Szapolyai oklt., 510-511.); februar 2.: Szebeni szk.
1526, pag. 27.

34 Szapolyai oklt., 511-512.

35 Februéar 27.: MNL OL, DL 36970.

36 A vajda altal tartott tartomanygytilések listdjat lasd Neumann Tibor: Dézsa legy&zdje.
Székelyfold — Terra Siculorum, 18. 2014. 11. 93-107., 94.

37 Szapolyai oklt., 512-514. (marcius 12-13.)

38 Uo. 513.

39 Uo. 517-518.

40 Uo. 521.

41 Uo. 513-514.

42 Marcius 16.: Uo. 514-515.; aprilis 28-29.: Uo. 518-521.
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iigyekrdl. Végiil kérte a kirdlyt, hogy kiildjon embereket és fegyvereket, kiilono-
sen nehézlovasokat és puskas gyalogosokat, mivel utébbiak a sziszokat kivéve
nincsenek Erdélyben, illetve azok is kevésbé alkalmasak a hadjaratokon valé
részvételre. Kérte még, hogy kiildjenek agytikat is a varosok szdmdara. A hadi-
segély ligyében a nemesek is kovetséget kiildenek hozza. Levelét azzal zarta,
hogy biztos benne, az oszménok varhatéan egy hénap mulva kisérletet tesznek
a ,havasok” elfoglaldsara, amit segitség nélkiil nem tudnak megakadélyozni.*®

Szapolyai Janos id6kozben folytatta a védelem megszervezését: aprilis 28-
an és 29-én ismételten megparancsolta, hogy a kért dgyikat és hadiszereket,
akik még nem tették, vigyék Szaszsebesre.** Nagyszeben varosa mar aprilis 8-a4n
teljesitette a parancsot, és négy agyut kiildott.*> Az aprilis végi napokban egyt-
tal arrdl is dontottek, hogy djabb tartoméanygytlést hivnak Ossze, ezittal méjus
13-ra, Medgyes varosaba.* Konnyen lehetséges, hogy ez Osszefiiggésben allhat
az uralkod¢ altal Havasalfoldre kiildott” Gerendi Miklds kiralyi titkar Budarél
tortént — ismételt — megérkezésével.

Az erdélyi vajda valamikor méjus elején vonult &t Medgyes varoséba, a gyf-
1és megnyitasakor mar ott volt, majd tovabbi egy hétig maradhatott a véros-
ban.*® Az erdélyi nemesség, a szaszok és a székelyek tandcskozasdnak témairdl
Szapolyai Janos majus 18-i és 24-i, a szdszokhoz sz616 leveleibél alkothatunk
képet. Kozolte veliik, hogy a szultan teljes haderejével megindult Erdély ellen,
ezért felszolitotta 6ket, hogy allitsanak ki ezer jol felszerelt lovast.** Hairom hét-
tel kés6bb a vajda mar arra adott utasitast nekik, hogy kétezer lovast szereljenek
fel.>® Egyértelmi tehat, és az események fényében persze kordntsem meglepd,
hogy a megbeszélések f6 téméja Medgyesen is a torok elleni védekezés megszer-
vezése volt.

Szapolyai Janos valamikor majus 22-e utan hagyta el Medgyes varosét, és két
nappal kés6bb méar ismét Nagyszebenben taldljuk.5! Innen Szaszsebesre ment,
ahol rovid megszakitéssal jalius végéig, augusztus elejéig maradhatott.> Jinius
10-i levelében Beszterce varosat szélitotta fel szaz puskas kiéllitasara, illetve a
medgyesi gy{ilés hatdrozata értelmében kért hadak megkiildésére, mivel egy-
re biztosabbnak latta az oszménok tdmadasat.>® Amig Besztercének szaz, addig
a széaszok hét székének tovabbi négyszdz puskast kellett kiildenie a vajddhoz

43 Uo. 514-515.

44 Uo. 518-519.

45 Szebeni szk. 1526, pag. 33.

46 Szapolyai oklt., 520.

47 Uo. 519-520.; Lakatos Balint: A kiraly diplomatai. Kovetek és kovetségek a Jagell6-korban
(1490-1526) I-I1. Torténelmi Szemle, 61. 2019. 593-616. és 62. 2020. 281-362.; II. 349.

48 Méjus 14.: MNL OL, DF 255140.; méajus 22.: MNL OL, DL 63048.

49 Szapolyai oklt., 522-523.

50 Szebeni szk. 1526, pag. 42. (Jinius 7-i bejegyzés.)

51 M4jus 24-25.: Szapolyai oklt., 522-523.

52 Janius 10. Szapolyai oklt., 524.; jalius 31.: Uo. 527-528.

53 Szapolyai oklt., 524.
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(cimzettek egyébként kisérletet tettek a kontingens csokkentésére).>* Ezzel fiigg-
het 6ssze Burgio kovetnek a kordbban mar idézett jinius 18-i jelentésének egy
részlete, amely szerint a havasalfoldi vajda kovete révén azt jelentette, ,hogy
Nikapolyndl is all egy torok sereg egy pasa vezérlete alatt, s ez Havasalfoldon
keresztiil Erdélybe fog betorni”.>® Tovabba szintén ide kapcsolhaté az a szebeni
szamadaskonyvben taldlhaté, egész oldalas bejegyzés, amelyben a vajda paran-
csara junius 24. el6tt kiallitott fegyveresekr6l irtak.>®

Kozben, juinius kozepén nem vart vendég érkezett Budardl. Az uralkodé
kajdacsi®” Horvat Gyorgy kirdlyi tanédcsost kiildte a szdszokhoz azzal a parancs-
csal, hogy minden szék tiistént kiildje el két tekintélyesebb tagjat a kirdlyhoz.
A kovet Szészsebesen ,tadborozott le” — mivel minden bizonnyal Szapolyai J&-
nosnak is kézbesitett kiildeményt —, ahova a szebeniek is elkiildték emberiiket.5®
Hogy mi lehetett még a kiralyi tanacsos altal atadandé iizenetekben, pontosan
nem tudjuk, de egy biztos, Gjabb addkivetésrsl hozott hirt.> A vajda ennek okan
Szaszsebesre tartomanygyftilést hivott 6ssze, amit biztosan megtartottak, mivel
Szeben varosa jilius 8-an adott ttikoltséget képviselGinek.5°

Az egyre novekvé veszély arra sarkallhatta a vajdat, hogy a mozgdsitas meg-
gyorsitasara, illetve az id6kozben a kirdly altal Erdélybe kiildott Gjabb kovetek
meghallgatisara ismételten tartoménygyfilést hirdessen. Ennek id6pontjaként
jalius 27-ét és Medgyes varosat jelolte ki, és kérte a szaszokat, hogy oda kiildjék
el teljes felhatalmazassal rendelkez6 koveteiket.®! A tartoménygytilésen a két
kiralyi kovet, vingarti Horvat Gaspar és somly6i Béatori Istvan meghallgatdsa
utan az orszag védelmérol és ezzel Osszefliggésben a mozgositasrdl targyaltak a
jelenlévek, az ekkor hozott hatarozatok koziil kettére maradtak adataink: f6- és
joszagvesztés terhe alatt a teljes Szaszfoldnek otezer lovast kell kidllitania, és
kiralybiraik, biraik, falunagyjaik és székbirdik vezetésével négy hénapnyi fize-
téssel és ellatmannyal felvonulni, tovdbba a tartomany haderejének augusztus
9-ig Kolozsvarra kell 6sszegy{ilnie.52

A gyflilés feloszldsa utan is zajlottak még targyaldsok, egyrészt Tordan,
masrészt Kolozsvaron, amelynek kipuhatoldsidra a szebeniek augusztus 2-an

54 Szebeni szk. 1526, pag. 43.

55 B. Szabé — Farkas (szerk.): Orok Mohdcs. 1d. kiad., 72. Bartoniek Emma forditisa. Idézte
Pataki Jézsef: Radu de la Afumati és Zapolya Jdnos magatartdsa a Mohdcsi csata el&es-
téjén. In Bitay Odén (szerk.): A magyar nemzetiség torténete és testvéri egyiittmiikodése a
romdn nemzettel. Tanulmdnyok I. Politikai Konyvkiadé, Bukarest, 1976, 76.

56 Idézet a bejegyzésb6l: Uo. 79. 40. jegyzet.

57 A korabbi években tobbszor is jart Erdélyben, vo. Szapolyai oklt., 467-468., 469-470.

58 Szebeni szk. 1526, pag. 43.

59 Szebeni szk. 1526, pag. 45. V0. az uralkodd jan. 2-i, a szdszokhoz adéiigyben kiildott leve-
1ével (II. Lajos oklt., 1540. sz.).

60 Szebeni szk. 1526, pag. 45.

61 Szapolyai oklt., 527. (A vajda jtlius 20-i levele.)

62 Szapolyai oklt., 528.
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elkiildték emberiiket.5® A kett6s helyszin mogott taldn az bijik meg, hogy a ne-
mesi csapatok mar elkezdték a gyiilekezést az el6bbi helyen (Horvat Gaspar au-
gusztus 6-an ott volt),% mig a vajda alapvet6en Kolozsvéaron tartézkodott. Ezzel
allhat 6sszefiiggésben az is, hogy a gyiilekezés helyét a vajda — imméaron Kolozs-
varon id6zve — augusztus kozepére Tordara tette 4t.°> Ennek oka valészintileg az
lehetett, hogy kozelebb fekiidt a leend6 kivonulasi dtvonalhoz.

Szapolyai Janos vajda valamikor augusztus elején tette at székhelyét Kolozs-
varra.®® Augusztus 11-én mar innen irt levelet a szaszokhoz, amelyben egyfel6l
kozolte veliik, hogy a kirdly kiildonce ttjan gyakran megiizente neki, illetve
ma is — minden bizonnyal Basi Gyorgy érkezett vissza — felszélitotta, hogy ve-
liikk egyiitt (azaz a tartomany haderejével) azonnal induljon hozza. Masfel6l 6 is
megparancsolta nekik, hogy teljes haderejiikkel induljanak a kijelolt gyiilekez6-
helyre.%” A gyiilekezGhelye azonban — legalabbis a szdszoknak — mér nem Torda,
hanem Szészvéros lett, ahol a szdszoknak kapitdnyaik parancsnoksaga alatt és
a varosaik vezet6inek is fejenként kellett megjelenniiik.® A szaszvérosi gyii-
lekez6hely mar egyértelmiien arra utal, hogy az erdélyi hader6 a Maros foly6
volgyében szandékozott kivonulni a tartomanybdl és megindulni Mohdacs felé.

Voltak-e ellentétes kiralyi parancsok?

Az uralkodé, II. Lajos és Szapolyai Janos erdélyi vajda kozott kiillonboz6 sze-
mélyek hoztak, vitték a hireket és parancsokat, vingarti Horvat Gaspar, somly6i
Batori Istvan és Battydnyi Orban neveit mar emlitettem, a negyedik a vajda
régi, kiprébalt embere, Basi Gyorgy volt.® Ot elgbb Szapolyai kiildte a kiraly-
hoz, és Pentelén (ma Dunaijvaros) — ahol augusztus 2-3-an voltak™ - érte el
Lajos kiraly taborat és adta at Szapolyai {izenetét, amit Brodarics igy orokitett
meg: ,,A vajda kétségek kozt hanyddik, mit is kellene tennie, az elmilt napokban
hozza ért iizenetek nagy véltozatossdga miatt; el6szor néhany kirdlyi levél jott
hozz4, aztan szdmos kovet, koztiik Vingarti Horvath Gaspér is, kirdlyi f6-étek-
fogémester, ezek azt parancsoltdk, hogy menjen a kirdlyhoz, aztan Batthyany

63 Szebeni szk. 1526, pag. 48.

64 MNL OL, DF 247834.

65 Pataki: i. m., 71. 17. jegyzet; Fabritius Karoly: Pemfflinger Mdrk szdsz grof élete kiiloénos
tekintettel a reformatié elterjedésére az erdélyi szdszok kozott. (Frtekezések a torténelmi
tudomdanyok korébdl, IV/6.) MTA, Budapest, 1875, 82. 1. jegyzet.

66 Az els6 biztos adat: augusztus 10.: Szebeni szk. 1526, pag. 50.; augusztus 24.: Szapolyai
oklt., 531.

67 Szapolyai oklt., 530.

68 Szebeni szk. 1526, pag. 56., v0. Uo. pag. 51., idézte Fabritius: i. m., 82. 1. jegyzet.

69 Kubinyi Andrés: A Szapolyaiak és familiarisaik (szervitoraik). Publicationes Universitatis
Miskolciensis. Sectio Philosophica, 13. 2008. 3. 241-242.; 1511-ben mdr a vajda servitora:
Szapolyai oklt., 327.

70 C. Téth Norbert: II. Lajos kirdly utolsé tja. S. a.
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Orban érkezett, aki valami olyan tanacsot hozott, hogy a havaselvi vajdaval
tdmadja hatba az ellenséget, végiil Somlyai Bathori Istvan jott, aki Gjra azt az
els§ iizenetet ismételte meg, nem vonva vissza hatarozottan azt, amit Batthya-
ny Orbén révén kiildtek, igy héat teljességgel bizonytalan, mit kellene tennie e
sokféle utasitas kozepette, vagy melyik parancsnak engedelmeskedjék; 6 maga
mindenre kész, amit a kirdlyi Felség kivan, mégis azt a tervét latja messze leg-
iidvosebbnek, mely 6t a kirdlyhoz utasitja, mar az a méasik, a térok hatbatama-
désa, elkésett, és amilyen nagyon veszélyes, annyival nehezebben kivitelezhet6
is, mint kordbban lett volna, még, ha a leghasznosabb lenne is, mert a havaselvi,
akivel egyiitt kellett volna cselekednie, mar kénytelen volt egyetlen fiat tiszként
a torok csaszar tdboraba kiildeni.””!

A személynevek az események leirdsa sordn a jelek szerint kicsit 0sszeke-
veredtek, mivel, mint az el6bbiekb&]l mar lathaté volt, vingarti Horvat Gaspar
kirdlyi asztalnokmester’? és Batori Istvan — kiralyi tandcsos, Szapolyai egykori
alvajdéja, ekkor mar Mdaria kirdlyné Maramaros megyei ispanja’® — egyszerre ér-
keztek meg Szapolyaihoz julius 25-e tdjan, és az altaluk hozott parancs nyoman
inditotta ttnak Basi Gyorgyot a kirdlyhoz. Végiil a Brodarics altal emlitett har-
madik személy Battyanyi Orban kiralyi titkar volt, akit II. Lajos kiraly kiildott a
moldvai vajddhoz, és akivel egytttal Szapolyai Janosnak is iizent. Hogy Orban
végiil jart-e személyesen is a vajdanal, nem tudjuk, az viszont biztos, hogy Sze-
ben varos augusztus 2-i, Beszterce varosahoz sz616 levele szerint Kiikiill6varban
kellett neki atadni 400 forintot koltségeire.”

A vajda iizenetének megtargyaldsa utan Basi Gyorgyot Statileo Janos kira-
lyi titkarral kiildték vissza Dunaféldvarrél — ahol augusztus 3—-4-én taborozott
a sereg’> — Szapolyai Janoshoz. II. Lajos kirdly — Brodarics munkéja szerint —
a kovetkez6 utasitast adta a vajdanak: ,,A kirdlynak tetszik a vajda tanacsa,
és most, amikor az ellenség atlépte a birodalom hatarait, és ellene igyekszik,
hasznosnak itéli azt, ezért minden mas iigyet és tervet hatrahagyva, a vajda
az 0sszes csapattal, mind az erdélyiekével, mind valahdnnyal, amivel a kiraly
tdborédba jovet ttkdzben barhol 6sszeakad, a kirdlyhoz siessen, mindenkit, akit
csak tud, a kirdlyi tdborba hozzon, ne csak nemeseket és vitézkedGket, hanem
foldm{iveseket is.””®

71 B. Szabé — Farkas (szerk.): Orok Mohdcs. Id. kiad., 308-309. Kulcsér Péter forditasa.

72 C. Téth Norbert — Horvéth Richdrd — Neumann Tibor — Palosfalvi Tamés: Magyarorszdg
vildgi archontolégidja 1458-1526. 1. Fépapok és bdrok. (Magyar Torténelmi Emlékek. Adat-
tdrak) MTA, Bolcsészettudomdanyi Kozpont Torténettudoményi Intézet, Budapest, 2016,
117.

73 Uo. 88.; C. T6th Norbert — Horvath Richdrd — Neumann Tibor — Palosfalvi Tamés — W.
Kovécs Andras: Magyarorszdg vildgi archontolégidja 1458-1526. II. Megyék. (Magyar Tor-
ténelmi Emlékek. Adattdrak) MTA, Bolcsészettudomanyi Kozpont Torténettudoményi In-
tézet, Budapest, 2017, 67.

74 Lakatos: i. m., II. 350. 190. sz.; Pataki: i. m., 84.

75 C. Téth: II. Lajos kiraly utolsé ttja. Id. kiad.

76 B. Szabé — Farkas (szerk.): Orék Mohdcs. 1d. kiad., 309. Kulcsar Péter forditasa.
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Az el6bbiek alapjan szinte bizonyos, hogy augusztus 11-én Basi Gyorgy és
Statileo Janos érkezett meg Szapolyaihoz, és a jelek szerint &t is adtdk neki és a
tobbieknek a kirdly {izenetét, illetve leveleit. PAr nappal késGbb Szapolyai visz-
szakiildte Statileét, akivel megiizente a kirdlynak (és a mellette 1év6 orszagna-
gyoknak), hogy prébaljak meg elhalasztani az Osszecsapast addig, amig 6 — és
a szintén ugyanilyen iizenetet kiild6 Frangepan Krist6f — katonaival meg nem
érkezik, mivel ,, Erdélyb6l mind szdmra, mind katonai erére nézve olyan kit{ing
csapatok jonnek vele, hogy azokba a kirdly a gy6zelemnek akar legbiztosabb
reményét is vetheti”. A kérést a kovet Macedénijfaluban (ma Palotabozsok) tol-
madcsolta a kirdlynak valamikor augusztus 20-a utan.””

A mintegy Otezer f6s erdélyi sereg’® — amely a Mohécsnal felvonul6 sereg (25-
27 ezer f6) létszdmanak koriilbeliil 6todét jelentette, és megegyezett a Battyanyi
Ferenc ban &ltal vezetett szlavoniai csapatok 1étszdméval — valamikor augusz-
tus legvégén indulhatott neki a tobb mint 400 km-es ttnak, és mivel lovas és
gyalogos katonakon kiviil puskdsokat és dgytkat is vittek magukkal, haladasuk
biztosan nem volt gyors. A Kolozsvarrél indulé Szapolyai és kisérete Brodarics
tudésitésa szerint kiilonvéalva a seregt6l a mintegy 350 km-re 1év6 Szeged koze-
1éig jutott el.”®

A vereség és a kiraly haldldnak hire szeptember 3-4n vagy 4-én mar eljutott
a Budardl menekiil6 Maria kirdlynéhoz és kornyezetéhez,®® arrél viszont nincs
informéaciénk, hogy mikor tudta meg azt Szapolyai Janos. Egy biztos, a vajda
szeptember 30-i, Fegyvernekr6l a lengyel kirdlyhoz és kancellarjahoz kiildott
levelében mar tudott errSl, és amiatt szabadkozott, hogy addig miért nem irt
nekik a csatarél: ,,Ezt a terhet legkedvesebb fivériinkre biztuk — akir6l akkor 4gy
hallottuk, hogy visszatért az iitkézetbs] —, hogy mindketténk nevében Ofelsé-
gének — akit mi mindig a legnagyobb hiiséggel szolgaltunk és minden igyekeze-
tiinkkel szolgalni kivantunk - irjon. Kés6bb azonban értesiiltiink arrél, hogy a
kiralyi felség is a kereszténység szolgalataban elesett. igy Gfelsége megfosztatott
egy jo szolgatdl, a tekintetes és nagysagos urasigtok pedig egy j6 barattél. Mi
pedig egyetlen és legkedvesebb testvériinket veszitettiik el.”!

77 Uo. 313.

78 A sereg létszamat kozvetett titon lehetett kiszdmitani, erre 1asd a kozeljov6ben megjelend
tanulmédnyomat.

79 B. Szabé — Farkas (szerk.): Orék Mohdcs. 1d. kiad., 321-322. Kulcsar Péter forditasa.; Pata-
ki: i. m., 84.

80 Neumann Tibor: A mohdcsi dldozatok listdi 1526 &szérdl (szovegkiadés és kommentar). In
Varga Szabolcs — Kovacs Istvan (szerk.), Bencze Krisztina (a szerk. munkatarsa): Mohdcs:
szdmvetés. Tanulmdnyok az 1526. évi mohdcsi csatdrél. Martin Opitz, Budapest, 2025, 328.

81 Carolina Lanckoroniska (szerk.): Documenta ex Archivo Regiomontano ad Poloniam
spectantia IV pars. HBA, B 2, 1525-30. (Elementa ad Fontium Editiones XXXIV.) Institutum
Historicum Polonicum, Romae, 1975, 67.
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Osszegzés

Roviden attekintve a vajda torokosségérSl és a csatabdl torténd szandékos
elmaradasarodl, illetve elkésésérsl szol6 ,,Mohécs el6tti” forrasokat, egyértelmd,
hogy azok kiilonb6z6 félreértéseken és mendemondédkon alapultak. A kérdés
felmeriilése inkabb a felfokozott hangulatnak és Szapolyai Janos Budatdl valé
téavollétének lehetett koszonhet6, azaz nem tudott magyarazatot adni a kiilon-
b6z6 erdélyi torténésekre. Tovabba ne becsiiljiik le a kirdlyi udvarokat belengé
intrikak hatasat sem, amikor minden - a tavolbdl érthetetlen és a valaki szama-
ra ismeretlen - cselekedet kiilonos fényt kaphatott akkor és ott. Utébb viszont,
bizonyos események nyomén Szapolyai cselekedetei visszamendleg is més ér-
telmezést nyertek. Az 1526. oktéber kozepén tartott tokaji gy{ilésen Szapolyai
Janos erdélyi vajda felemelése mellett dontottek, és november 5-re Székesfe-
hérvarra kiradlyvalaszt6 orszaggyiilést hivtak 0ssze, ahol november 11-én meg-
tortént koronazésa is.®2 Alig egy hénappal kés6bb az orszagnagyok egy masik
csoportja Pozsonyban Ferdindnd f6herceget valasztotta meg magyar kirallyé,
mindez pedig gyokeresen 1j helyzetet teremtett. Janos kiraly vazallusi kézcsékja
(1529) utén pedig minden, 1526 el6tt felrétt és fel nem rétt cselekedete, torokkel
valé cimboraléassal torténd meggyanusitasa ,,valésdgossa” valt.

82 Barta: i. m., 61.
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