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A magyar szenlirds javitdsirol. (Folyt.)

A szentirdsnak azon magyar forditminya, mellyel
a catholicus magyarok mar két szazadon tul egyhazi koz-
hasznélatra élnek, nagyszombati Kaldi Gyérgy jézus-
tarsasagbeli pap altal a Vulgatabol készitletelt, és némelly
tudés férfiak atvizsgalasa ulan a nagynevi Pazmény
Péter érsek jévahagydsat megnyerte. E konyvrél nem-
csak mi, hanem nalunknal sokkal illetékesebb egyhazi
férfiak azt tartjak, hogy alkalmas megjavilas utdn, ezutin
is a magyar egyhiz sziilkségeinek megfelelne. Csak a
javilds hatiraira nézve égaznak tobbfelé a vélemények.
Igénytelen meggyozidésem az, miszerint Kaldinak nem-
csak irdsmodorat és nyelvél, hanem értelmezését is lehet
javitani, ugy, hogy alapul ugyan Kéldi megmaradhat, ha-
nem valahényszor az értemény hiisége igényli, az & for-
ditmanyédnak ne csak ruhaja , hanem teste is helyreigazi-
last nyerjen.

Illyen javitassal Pazménynak halhatlan neve s fénye
el nem homalyositlatnék ; mert ¢ Kaldi miivét nem mint
a lehetd legjobbat fogadta el, hanem mint az akkori sziik-
ségben kielégitot, Sot elég tartézkodo szavakkal élt ira-
nyéban : ,,Sacra biblia per Georgium Kaldi ... vulgari
lingva hungarica versa, a doctis theologis visa et ap-
probata, nihil habent impedimenti, quominus in lucem
emitli possint.** — A magyar egyhéz kélszaz éves gya—
korlata sem gincsoltatnék altala ; mert a hibak nem vol-
tak ismeretlenek, se nem hagyallak helyben, mint ezt a
pozsonyi zsinaton lortént nyilatkozatok mutatjik ; az él6-
szovali tanitds pedig, €s a latin Vulgala elég konnyii esz—
kozok voltak, azokat jéva tenni. Kdldi is csak ember
volt, ki néha az igaz értelmet eltévesztetie, vagy ugy
magyarazla, hogy most ugyanazon szavak més, a Vulga—
taval nem egyezo, gondolatot fejeznek ki. Ez utébbi ese-
teket, természetesen, Kaldinak nem lehet rossz néven
venni; mert 6 annak nem oka, hogy a magyar nyelv két
szdzad alatt valtozott, s némelly szavakal most mas érte-
lemben hasznélnak, mint akkor ; példaul : bisulas most
nem annyi, mint furor, vagy indignalio; allitani tobb
mint putare, existimare; marha nem annyi, mint opes,
res possessa; vaslag nem annyi, mint robustus; e n-
gedni mds mint obedire. Arrél sem tehet Kaldi, hogy
izlésiink megvaltozolt, s most némelly kifejezéseket al-
jasoknak tartunk, mellyek akkar nem voltak sértok. Pél-
daul : Ez fene ember lészen. Gen. 16, 12. Illy bolon-
dok vagytok-e? Gal. 3, 3. Senkitél nem torkoltatol-e
meg? Job. 11, 3. (L. i. a jambor szerencsétlen Job!)

—_—

Kaldi maga megvallja .,0Oktaté Intés*“~ében *), hogy .,s0k
helyen homélyos a forditas*“~a, mit a szentirds mélységé-
vel ment ugyan, de mi talan nem vétink, ha egy részét
a homdlyossagnak onnan szdrmaztatjuk, mivel mértéken
tul a betiihez kototte magat; és mivel sietett. Az egye-
temi konyvtirban fenlévd kéziratban, mellyet Janko -
vich Miklés, a palacographiaban jartas férfiu, Kaldi
kezeirasanak itélt, fol vannak jegyezve a napok , mikor
kezdette a fobb részeket forditani, s mikor végezte el.
Sajat megolvasisunk utan ide jegyezzik a becses adato-
kat : Eloszor az uj szovelséghez fogolt, Gyulafejérvartt
october 11-én 1605, s épen GO nap alalt végezte el,
ugyanolt, decemb. 9-én1605. Hozza teszia végén: ,Laus
Deo trino et uni, Bealissimae Virgini Mariae, Sanclo An-
gelo Custodi, et Sancto Stephano Regi et Apostolo Hun-
gariae, cujus gentis saluti labor hic susceptus sil. Gralias
libi Domine, quia qui dedisti velle, dedisti et perficere.®
Mindjart masnap hozzafogolt az 6-szovetséghez és Es-
dris_3-ik, 4-ik konyvével és Manasses imajaval egyiilt
teljesen bevégezte martius 25-én 1607. Olmiitzben.

A ki a forditast gyakorlotla, s szamba veszi a kéz-
beest sok munkasziinetet : ez idot a szent Lkonyvekre
nézve rovidnek fogja taldlni. Szent Jeromos ugyan még
gyorsabban forditott : de nem is keriilte el iskolai kony-
veinkben a megrovést, miszerint mind felilmulta ugyan
ha annyira nem sietetl volna. Kaldinak annal kevesbbé
kellett volna sietni, mert miivét a labra kapott acatholi-
cus forditmanyok ellen intézte. O maga emliti’, hogy egy
rendlarsa ,,Pater Stephanus Arator (Szinté Istvan, elétte
mar) sok esztendeig nagy munkdval fara-
dott a biblidnak magyar nyelvre valé forditasaban.*
Nincs még a vilagon egészen tokéleles forditas a szent-
irasbol; mert ez annyi késziletet, ollyan kitarté figyel-
met kivéan szdzféle korilményre, hogy néha nem tévedni
emberileg szinte lehetetlen. Nem csuda tehat, ha ollykor
hibazott sz. Jeromos, ki késbbben 6nmaga megmasita né-
huit fordilmanyat; nem csuda, ha tévedett Kaldi; elég-
szer tévednénk mi is, dmbdr az uldédoknak mindig kony-
nyebb itt-ott valamit vakarni, miulin az el6dok a jeget
meglortéls, és a figyelem mar kevesebb nehézségre pon-
tosul ossze. Nincs is miért tagadnunk, hogy e tirgyban

*) Az ,,Oktal6 Intés* csak eldszor adatolt ki Kdldi kinyvével,
1626-ban, a 10bbi kiaddsokbol elmaradt. Ambdr pedig Kaldi
beszél benne : némelly ludésok mégis Pizmanynak tulajdo-
nitjik, kinek egész szelleme jelenkezik benne. Valéban ok-
taté intés, mellyben egyéh tanulsigok kozt Kiroli Gidspdr
bibliai forditdsa élénken megrovatik.
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konnyebb okoskodni és jé tanicsot adni, mint valami
tokéletest kiallitani.

Ugy litszik : Kaldiban nem is lehet csupan a nyel-
vel ugy megjavitani, hogy t6bb helyen a gondolat el ne
valtozzék; mert forditasnal nem csak akkor vétink a
nyelv ellen, ha ennek helyesirdsi vagy szdkotési szabd-
Iyait megsértjiik ; hanem akkor is, ha az értelem kifeje-
zésére a magyar szavak rosszul vélasztatnalk, s az ere-
deti értelemmel nem egyeznek. Azért, ki a nyelvet
valoban meg akarja javitani, a forditmanyt sziintelen az
eredelivel dssze kell vetnie, s eklor gyakran fogja ta-
pasztalni azt, miszerint a jol értett latin mondat nem jo6l
van magyarul kifejezve. Tobb mint egy helyen lehet
ugyan osszevetés nélkiil is a nyelvhibat észrevenni (hi-
bat, mondom, a mennyiben t. i. a mai nyelvszokas sze-
rint némi kifejezést hibanak kell venniink , mi akkor ta-
lin helyes volt) : dmde vannak méds mondatolk, hol a
magyarsig, magaban véve, értelmes, szabalyos, vagy
csekély kis valtoztatassal megigazithaté : hanem a ma-
gyar eszme mas, mint a latin, Igy példaul elfélék mar
elsé tekintetre hibasoknak tinnek fol a mostani nyelv-
szabalyok szerint : ,,Azokban pedig a varasokban*
Deut. 20, 16. vagy .,azokban pedig a napokban**, a mi
igen gyakran eléfordul. ,,Es minden, a mi mozog és él,
eledeletekre lésznek nektek.” Gen. 9, 3. ,Lon oti
Herodes halalaig*® (erat ibi usque ad obitum Herodis).
Matth. 2, 15. ,,Lata a té mellett két hajot allvan‘ (vidit
duas naves stantes secus stagnum). Luc. 5, 2. sth. lllye-
nekben tehdt a nyelvjavitas konnyii szerrel jar; de mis-
kép van, teszem e kovetkezbkben : ,,Megparancsolta ne-
kiink az Isten, hogy ne ennénk,se ne illetnok azt, hogy
ne talam meg ne haljunk* (ne forte moriamur). Gen.
3, 3. It a magyarsag elég értelmes; a sz6kotés csekély
valtoztatassal helyreiithetd : de az van-e magyarul
mondva, a mi latinul? S ez nem megvetendo hiba. ,,De
még a boszorkanyok is fellodték emlbjiket, szoptattak
az 0 kolykoket* (sed et lamiae nudaverunt mammam,
lactaverunt catulos suos). Lament. 4, 3. Mi ez? Lchet-e
itt a magyarsdgot megjavitani osszevetés nélkiil, s akkor
nem fog-e a gondolat valtozni? Lamia jelent ugyan bo-
szorkanyt is, azonban a szentiré bizonyosan nem olly
értelemben vette, mint mi érijik aboszorkanyokat. Joann.
12, 19. ,,A farizeusok mondanak magok kozott : latja-
tok-e, hogy semmit nem hasznilunk**? (videtis , quia ni-
hil proficimus?) Ki nem latja a tetemes kiillonhséget? A
farizeusok legkevesbbé sem akartak azt mondani, a mit
Kdldi mondat velok, a mi magyarsagunk szerint. Ps.
94, 2. ,,Vegyiik eldl az 6 orczajit hilaaddssal** (prae-
occupemus faciem ejus in confessione) — érthetlen for-
ditas.

E kevés példa is mutatja, hogy Kaldiban némelly
helyeken magat a forditast is jobbra valtozlatni, okszerii
volna. Csupa nyelvtani javitds az igényeket ki nem fogja
elégiteni. Szerencsére, ama megigazitandé helyek szama
nem olly felette nagy, hogy atdolgozasuk dltal Kaldi for-
ditasa minden szinét és eredetét elveszlené. Azért annal
sajnosabb volna azokat hibas allapotjokban meghagyni.
Eddig legalabb valahanyan kisérletet tettek Kaldi mun-
kajanak nyelvtani simitasaval, meg nem tartoztathattak
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magokal egyszersmind, tobb kevesebb helyen, a forditas
viltoztatasatol, melly azutan hol jobban, hol kevesbbé si-
keriilt. A folebb idézett hdrom kisérletben illyen valtoztata—
sokra tobbszor akadunk, jollehet az 1821 -iki, és 1845-iki,
leggyengédebb kimélettel bantak Kaldival. Példaul : Joann.
6, 58. 59. Kaldi : ,,A mint engem elkiildott az é16 atya,
én is élek az atyaért, és a ki eszen engem, 0 is él én
érettem. Ez a kenyér, melly az éghdl szillott ald; nem
ugy a mint a ti atyaitok mannat ettek, és meghaltak.*
Reseta : ,,Valamint az atya, ki engem elkildott, él, és
én az atya allal élek : ugy az is, a ki engem eszen, él
én dltalam. Ez az igaz kenyér, melly az égbol széllott
ald, nem mint a manna, mellyet a ti atyaitok ettek, és
meghaltak.** — Philipp. 2, 5. Kaldi : ,, Azt érezzétek
magatokban, a mit a Krisztus Jézusban is, ki mikor az
Isten formajaban volna, nem éllitotta ragadménynak ma-
gat az Istennel egyenlonek lenni, hanem 6 magéat kiire-
sitette, szolgai format vévén fel, az emberekhez hason-
lava lett, és kiilsé abrazatjaban ugy talaltatott, mint em-
ber.* Betii szerint a Vulgata nyoman, s erdtetett magyar-
sdaggal. Ellenben az 1845-iki evangeliomos kinyv:
,,Ugy érezzetelc, mint Krisztus Jézus érzeit, ki midon
isteni alakja volt, nem tartd ragadmanynak Istennel
egyenlonek lenni; hanem onmagat kiiirité , szolga alakot
von fel, emberekhez hasonlové 16n, és kilsdkép ember-
nek talaltatott.*

Ollyan javitas, melly a forditas hiiségének tekin-
tethe nem vételével egyedil a nyelvidomitast venné
czélul, csak {élmunka volna, mikép ezt Verseghy
Ferencz tapasztalta 1819-ben, midon az egyhdazi fel-
s6bbség meghagyisabol, Moyzses 1-s6 kinyvét Kaldi
munkdjaban megigazitani iparkodott. Utasitast kapott
tudnillik, hogy e vallalatban ezen két foltétel szerint jar-
jon ely 1-or: hogy a Vulgatatol minden legkisebb eltérést
keriiljon ki, kovetkezoleg a zsidé kutfébe be se nézzen;
2-szor : hogy Kildi forditmanyaban csak a legvégsd
sziitkségben tegyen valtozdst; egyéblint tarisa meg egé-
szen, még kilonos szavail is, E két foltételnek sulyos
terhe alatt, ugy mond Verseghy, leheilen volt mast mint
félmunkat kidllitanom; melly ha sajté ala kerillne , gon-
dos atdolgozast kivanna. Miért is kellene Kaldihoz olly
szorosan ragaszkodni, mintha vilagos hibait sem volna
szabad megigazitani? Teszem, ha kionyvében csonkan
van forditva a latin szoveg, nem lesz-e szabad, a nyelv-
idomitdson foliil, egyszersmind a hidnyt kipotolni ? Péld.
Ps. 114, 7. ,,Térj nyugodalmadba, mert az Ur jél tett
veled** — innen ugyan nem érthetni, kihez szél a zsol-
tariré ; de ha alatinszovegbdl pétoltatik a sz6: lellkem,
nem csak vilagosh, hanem hiibb is lesz a forditas. (Con-
verlere anima mea in requiem twam, quia Dominus
benefecit tibi.) Matth. 19, 29. Kimaradt e latin szavak-
nak : vel uxorem, megfeleld forditas.*) 2. Cor. 12,
9. ,.Elég neked az én malasztom, mert az erd az erdt-

#) Az itt felhozott két hely hidnyzé szavai Kdldinak mind a hi-
rom kiaddsibol kimaradtak : de a kéziratban ben taldltam
azokat. Mivel pedig az uj kiadis nem a kéziratbol fog ké-
sziilni, hanem valamellyik eldbbi kiadds dtdolgozdsa szerint:

a példa dll.
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lenséghen végeztetik el*, — ollyan forditas, melly alig
ébreszt valakiben a szentiraséhoz hasonlé gondolatot, stb.

Alt6l talan senki sem tart, hogy Kaldinak uj kia-
désa nem nyerhetné meg az apostoli szentszék jévéha-
gyésat, ha nyelvidomitason kiviil a forditas is, a hol sziik-
séges, vilagosabbd, hiubbé, simabbd tétetnék. Hiszen az
egvhaz elég tag mezdt enged a forditok belatdsinak és
tudomanyanak, s nem gyakorol semmi tulfeszitett kény-
szeritést. Ime a kiillonféle nemzetek legrégiebb fordit-
manyai mennyire kilonboznek egymdstél miii tekintet-
ben, mégis kozhasznalatbha jottek az illetd egyhazakndl,
s lassankint bizonyos tekintélyt nyertek. Tudnillik Krisz-
tus urunk az 6 szent hite fontartasat, és terjesziését €16
széra, az apostoli kar tanitasara bizta, ugy hogy ott le-
gyen a hit és erkolcs vallozatlan szabalya és érlelmezdje,
nem pedig az irasban, melly sem 6nmagat mindenhol ki-
elégitoleg nem értelmezi, sem egyesek hibas értésétol
ment nem marad. *) Hogyan is lehetne a csalhatlan anya-
szentegyhdz minden €16 nyelvii forditdsért, minden kel-
lékei- és részleteire nézve, kezes? Ime a Vulgata egy-
hézi tekintélylyel bir; mégis mennyiben killonbozik az
alexandriai gorog forditmanytél, mellyet magok az apos-
tolok adtak ugy szélvin az egyhaz kezeibe, s melly a
gorog cath. egyhazban szintugy authenticus, mint nalunk
a Vulgata. A compluti biblia, és Erasmus 1-sé kiadasa
hasonlag pépai jovahagyas mellett jelentek meg, holott a
ketlo elég sok aprésagban kilonbozik egymastol, vala-
mint kilonbozik a Vulgata akar egyiktdl, akar masiktol.
lliyen elozmények mellett nem latszik valésziniinek, hogy
az apostoli szentszék a Kaldiféle forditmany véltozatlan
megtartisat kotné ki jovahagyasa foltételeill ; kivalt ha
arrdl érlesittetnék, miszerint a benne teendé valtoztatas,
azt a betiinek szolgasagatol ugyan kelld mérséklettel fol-
szabaditanid : de a hiiségnek , érthetésnek és épiilésnek,
mindig a Vulgata fonalén, csak javéra valnék.

Csak nemrégen nyerte ki Alliolinak német szentirasa
a romai jovahagyast; abbdl lathatjuk , hogy Romaban a
beliiszigort nem kivanjak. Allioli elég szabadon forog a
Vulgata hatarai kozott. Nem csak az orokés el, aulem,
quia kotszékat a szioveg természetéhez képest vagy vil-
toztalja, vagy elhagyja,nem csak a német nyelvlermésze-
tét, miveltségét fol nem aldozza: hanem a kemény kiha-
gyasokat egy kél szoval zarjel kozolt kiegésziti; az igék
idejét, keleti nyelvjarast tartva szemei eliit, a szoveghez
alkalmazza ; a szavak, sot egész mondatok rendét az ér-
telemhez szabja,sth. Sot akarhany helyetidézhetiink belole,
hol a Vulgatatol szabadabb forditas altal némileg eltér, Pél-
daul Sap. 1, 3. ,Perversae cogitationes separant a Deo, pro-
bata autem virtus corripit insipientes.* Verkehrte (redan-

*) Nevezetes, a mit Kildi, vagy ennek nevében Pdzmdny Pé-
ter mond az ,,Oktalé Intés*-ben : ,,Adta volna az Isten,
hogy mind ez ideig a j0 magyarok az & régi, és Isten sze-
rint valé egyligviiségikben megmaradtak volna; és a vissza-
vonasnak s hazugsd gnak lelke a konkolyt kizikbe ne hin-
tette volna : bizony sem orszdgunk pusztuldsit, sem nemze-
link kozott a gonosz feslett erkilcsnek ennyire valg eldra-
ddsdt nem ldttuk, s nem kesergettiik volna. Tovabb is elle-
hetett volna a mi nemzetink a magyar biblia nélkil. mege-
légedvén az igaz tanitOknak magyardzdsdval.*

ken trennen von Gott: und die Thoren, welche seine
Macht auf die Probe stellen, werden gestraft. Kaldi betii
szerint: Az elfordult gondolatok elvalasztnak azIsten-
t6l: a megprébaltatott erd pedig megdorgalja az eszte-
leneket. 1 Thessal. 1, 3. ,,Memores operis fidei vestrae et
laboris, et caritatis.** Eingedenk der Werke eures Glau-
bens, und der Miithen der Liebe (mint a gorog-
ben van: zov xdxov 1ye eyenng). — 1. Joann. 4, 17.
..In hoc perfecla est caritas Dei nobiscum, ut fiduciam
habeamus in die judicii, quia sicut ille est et nos sumusin
hoc mundo.* Dadurch ist die Liebe Gottes vollkommen bey
uns, wenn wir, wie er ist, ebenso in dieser Weltsind,
so dass wir Vertrauen auf den Tag des Gerichtes haben
konnen. — Luc. 3, 5. ,,Omnis vallis implebitur, et om-
nis mons et collis humiliabitur , et erunt prava in directa,
et aspera in vias planas*®. Jedes Thal soll ausgeliillt,
und jeder Berg und Hiigel abgetragen werden; was
krumm ist, soll gerade, was uneben ist, soll ebener Weg
werden. Kildi ellenben: Minden volgy bételik, és min-
den hegy és halom megalaztatik, és a horgasok
egyenesekké lesznek, és a darabosok sima utakka. —
Rom. 12, 2. .,Ut probetis, quae sit voluntas Dei bona,
et perfecta.* So dass ihr prifet, was der Wille Gottes,
was gut, wohlgefillig, und vollkommen sey. — Apo-
cal. 14, 5. ,,Sine macula enim sunt ante thronum Dei**:
Denn sie sind ohne Tadel vor dem Throne Gottes. Kaldi:
Mert makula nélkil valék az Istennek kiralyi széke
elétt. — Lament. 1, 14. . Vigilavit jugum iniquitatum
mearum*. Es driicket mich wieder meiner Misse-
thaten Joch, Kaldi: Vigyazott az én hamissdgimnak
igaja, stb.

Néha Kaldi is érezte (ugy latszik), hogy helyesebb
a forditas, ha a betit nem ragja, azért tobb helyiitt va-
lamivel szabadabban forditia a Vulgatat, és az értelmezés
nem vesztelt vele. Péld. Prov. 31. De fructu manuum
suarum: az 0 kezeinek munkajabol. Joann. 9, 21.
Aetatem habet : elég idds. Joann. 10, 24. Quousque
animam nostram tollis: meddig tartod lelkiinket fiiggében ?
Matth. 6, 11. Panem nostrum supersubstantialem da no-
bis hodie: a mi mindennapi kenyeriinket adjad nekiink
ma. Joann. 4, 17. Bene dixisti, quia non habes virum:
jol mondad, hogy nincs férjed. Act. Ap. 8. 31. Quo~
modo possum, si non aliquis ostenderit mihi : hogy ért-
hetem, ha valaki meg nem magyarazza nekem? 2. Tim.
3, 6. Qui penetrant domos : kik beszinlik magokat a ha-
zakba (itt ez nagyon jo).

Ha mar Kaldi maga jonak tartotta , néha inkabb az
értelmet, mint a betit forditani, kir volna nekiink, a hi-
ség korlatai kozott, példajat nem kovelni. Valéban, a
bibliai tanulmanyok, killonosen a magyarazatian mostani
fokan, és annyi jo catholicus fordit6k nyoman, Kaldi ma-
ga is kétszazados miivét mai idoben ugy alakitana at,
hogy mis, e nemii, koszorus munkéakkal versenyt futhas—
son. Azért j6l mondta Gabelkhoven Antal véagujhelyi
prépost a pozsonyi zsinaton 1822-ben, hogy Kaldi for-
ditasat ugy kell alvizsgalni és megigazitani, mikép azt
Kildi maga tenné, ha most élne. (Folyt. kov.) M.
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