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A magyar szenlirds javitasarol. (Folyt.)

Kaldi forditasanak tobbnyire az a gyengéje, hogy
tulsdgosan a latin betithez tapad] s ugy az érthetést, melly
nélkiil a szenlirds olvasdsa meddd, tariéztatja; sdt néha
a magyar nyelv szabalyait is megsérti. Példakat, az elo-
soroltakon kiviil is, nem nehéz talalni ; ime két uj, csak
ugy atmendben : Ps. 34, 6. Legyen setét és sikos az 0
utok, és az Ur angyala kergetvén dkel. Fiat via illorum
tenebrae et lubricum, et angelus Domini persequens cos.
— Joann. 2, 24. Jézus pedig nem hiszi vala magat ne-
kik. Ipse autem Jesus non credebat semetipsum eis.
Ellenben a péecsi forditas gyakran a mésik tulsagba esett,
sokat folvévén a forditas szovegébe,a mi oda nem valé;
azonfeliill a bevett latin textust sokszor mas eltérd sza-
vakkal (variansokkal) kicserélvén. Innen van, hogy nem
tekintve nyelvsajatsdgait és irasmodorat, kozhelyeslést,
vagy elfogadast nem nyerhetett. Némelly kiilonhozése-
ket ide irunk, eleve megjegyezvén, miszerint az 6 szo-
vetséghen azok ritkabbak, mint az ujban, ha nem csalnak
tett egybevetéseink, mellyek az egész szentirasra laprol
lapra nem terjedhettek., SOt az uj szovetségben is szent
Maté és szent Mark evangeliumai, a mennyire lattuk,
mindeniitt a Vulgatat kévetik, ellenben a tobbi konyvek-
ben legnagyobb eclecticismus van a variansok folvéte-
lében, vagy elmellézésében, ugy hogy ria nem lehet
menni azon gorog kiadasra, mellyet kizdrdlag
egészen kovettek volua a forditok akar kozvetve, akar
kozvetleniil. Tobb mint tizenkétféle jo jobb legjobb kia-
dassal tettik az egybehasonlitast criticus helyeken : mind-
annyinél azt tapasztaltuk, miszerint az egyik varians tet-
szett, a masik nem tetszelt. A criticusok ugyan ép ugy
jarnak el a szoveg kiszemelésében : am azok criticusok,
nem egyedil forditék. — Ime tehat a kiilonbozéseknel
néhany példii : Gen. 3, 15. ,,Ellenkezést szerzek kozot-
ted és az asszony kozott; a le ivadékod, és az O mara-
déka kozott : ez, fejedet rontja meg.** A zsidé szerint:
ipsum (semen), a Vulgata szerint pedig ipsa. A forditas
a zsidot koveti. — Gen. 8, 4. a zsid6 szerint Noe béar-
kdja a hetedik honap tizenheledik napjan dllott meg Ara-
rat hegyén; igy teszi a péesi biblia is; a Vulgata pedig
huszonhetedik napot ir. — Job 3, 26. Nonne dissimu-
lavi? nonne silui? nonne quievi? et venit super me indi-
gnatio, igy fordittatik : ,,Nem vagyok még békében, le
nem csillapodom; nines még nyugtom, mér is uj ret-
tegés ér.'* — Luc. 11, 2. Pater sanctificetur nomen
uum, adveniat regnun tunm, (semumi tobb): Mi atyénk,

ki vagy mennyekben, szenteliessék a te ne-
ved , jojjon te orszagod , legyen te akaratod,
miképen mennyben, azonképen afoldon is.
— Joann. 9, 8. Quia mendicus erat : Hogy vak volna.
— E két utolsé helyen Griesbach criticus is a Vulgatat
védi. — Act. Ap. 18, 21. Valefaciens et dicens : iterum
revertar ad vos Deo volenle : Elbucsuzék tolok, mond-
vin : a kovetkezd iinnepet okvetlenill Je-
rusalemben kell toltenem; de ha Istennek ugy
tetszik, ismég visszatérek hozziatok. — Apoc. 22, 14.
Beati, (qui lavant stolas suas in sangvine agni: Boldogok,
a kik az 6 parancsolatjait teljesitik. Esigy
tovabb sok mas helyen. Viszont lehetne szdzankint fel-
hozni példikat arra, hogy a gorog és zsidé variansok
félretételével a Vulgata szavai fordittatnak , ugymint : a
Zsoltarokban tobbnyire ; Matth. 5, 22. 6, 1. 13. 17, 2.
20, 15. Luc. 1, 45. 11, 8. 1. Joann. 3, 7. sth. — Ismé~
teljiik ez allalommal is amaz észrevételinket : miszerint
a Vulgatat variansok altal véltoztatni csak egyéni nyo-
matéku dolog, mellyel az egységet zavarni nem érdemes.
Mi tekintélye van az ollyan valtoztatasnak, midén valaki
eredeti szovegre hivatkozik ugyan, de egy masik, és egy
harmadik, és egy negyedik avval allhat el6, az én ke-
zemben is zsid6 vagy girog eredeli szentirds van, és
abban ama hely maskép all : mar most mellyikiinké jobb ?

Mindaddig tehat, mig vagy a critica annyira meg
nem érleli a kilonbozések becsét, hogy azokat bizto -
san megvilaszthassuk minden esethen; vagy egy ille~
tékes tekintély a sokféle eredeti példany kozott vala-
mellyiket fébbnek, hitelesbnek nem nyilatkoztatja : leg-
czélszeriibb, az eredeti kutfoket inkabb az értelem meg-
hatarozdsdra, mint a textus valtoztatasira hasznalni. Cri-
ticai talalgatisokkal bajlédjanak az iskoldk , és a eriticu-
sok : de népszerii kozhasznalatban tartsuk meg az egy-
séget, melly anyaszentegyhazunknak egyediili tulajdona.

Lassuk mdr most a tuliradozé forditasnak néhdny
példait a pécsi biblidban: ad Rom. 14, 6. Qui sapit diem,
Domino sapit. Et qui manducat, Domino manducat; gra-
tias enim agit Deo. Et qui non manducat, Domino non
manducat, et gratias agit Deo : A ki bizonyos napokat
jelesebbeknek tart, az Urnak dicsoségére cselekszi azt;
a ki pedig a napok kozott kilonbséget nem teszen, az is
avval az Urnak akar tetszeni.™) Hasonléképen a ki min-

#) It is folvétetett a gorog varians : Kel 6 uy) qoovay T
nuégay, xvelyw ov ppovel. E szavakat mdr Griesbach mint
nem egészen Dbiztosokal jelolte meg; Tischendorf pedig
egész sereg crilicai tanut hoz fel ellenok, ugymint : A, B,
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den ¢élell eszik, az Urnak dicsOségére cseleliszi azt; mert
hélakat is ad lstennelk; a ki pedig némelly élelelbol nem
eszik, az is Istennek tetszeni valg széndékbodl nem eszik;
azért & is halakat ad Istennek.— 2. Cor. 11, 5. 6. Existimo
nihil me minus fecisse a magnis apostolis; nam elsi im-
peritus sermone, sed non scienlia, in omnibus autem ma-
nifestati sumus vobis : Merem dllitani, hogy én semmivel
sem vagyok alabbvald a fobb apostoloknal. Ha mindjart
nem is vagyok annyira jartas az ékesszolasban : de azt
nem lehet mondani felélem a vallastudomanyra nézve; a
minl ezl minden idében minden hozzatok mondolt be-
szédbOl tapaszialhatidtok. — Gal. 5, 11. Ego autem fra-
tres, si circumeisionem adhuc praedico : quid adhuc per-
seculionem patior? Ergo evacuatum est scancalum cru-
cis : Csak ne gondoljiatok atyamfiai, hogy még én is
ajanlom a korilmetélkedést; ha ez ugy volna, valljon
miért szevednék még iildozést? holott azon esetre a ke-
reszirol szolé tanitds, mellyben annyira botrankoznak,
nidr megsziinnék lenni tirgyam. — 2. Tim. 2, 4. Nemo
militans Deo implical se negotiis saecularibus, ut ei pla-
ceat, cui se probavit : Senki a hadi emberek kozil nem
elegyili magat az élelemnek keresését illetd foglalatos-
sagokba, hogy annal tessék, a ki katonakat fogad (7@
doatodoynoevre, azonfelil sok gorog Léziratban nincs
meg rp Owp)-

Illyen forditds mir a paraphrasis hatdrain kalandoz,
s konnyen alcsap. Valoban az 1846-Dban csinosan ujra
kiadott : ,,Epistolarum B. Pauli apostoli triplex expositio
auctore R. P. Bernardino a Piconio** czimii derék mun-
kéaban a paraphrasis nem hosszabb, mint az itt felhozott
példak a pécsi forditasbol. Szabad ugyan egy két széval
sziikség esetében az értelmet kiegésziteni, de egész
glossakat sziikségteleniil a forditasba beszdni, ez a for-
ditas szabdlyaival ellenkezik. Midon példiul I{aldi eme
vershen : ,.ct siquidem fecerit fruclum : sin autem, in
futurum succides eam** a kemény ellipsist két szdcska
becsusztatdsaval helyreiiti, igy forditvéan : ,,6s ha gyii-
molesot hoz, jo; ha pedig nem, jovendében vagd ki
azt' — semmi kifogasunk ellene : de az elmaradhatd
bovebb toldalékokat jegyzetekbe valéknak tartjul, nem
a szovegbe. Mindazaltal megvan az illyen forditdsnak is
a maga haszna és érdeme ; mert habar néha a valédi ér-
telem helyett mist fejt ki ¢a mi minden forditéval meg-
torténik ollykor), mégis a szentiréds sok homalyos
helyeire tagadhatlanul vilagot hint, és magin olva-
sasra nagyon tanulsiagos. Azért a pécesi forditast czél-
vesztett haszontalan munkanak nem tartjuk , sot bibliai
irodalmunk becses termékeiil tekintjiik. Minden esetre
Vas Laszlénak itélete réla igazsdgtalan, hogy L i e
forditds ,,a magyar egyhaznak és korunknak gyalazat-
jara valik.*“*) Van bizony abban sok j6 és hasznos. A

C,D,E,F, G, 23 57. 67. kéziratokal; tovdbbd a forditi-
sokbol : Vulgata, itala, coptica, aethiopica; az atydkbol: sz.
Agoston, sz. Jeromos, Rufinus stb. Mégis partoltatnak a Vul-
gaia ellen!

*2) Vas Ldsz16 az 1835-iki Tudomanyos Gyiijtemény 7-ik ko-
tetében Eszrevétclek-et irt a pécesi biblia 1-s0 koletére,
killanosen ennek bevezetésére és sz. Mdté evangeliomdra
jegyzetekkel egyiitt. Folfedett ugyan elég szdmos, nagyobb
kisebb hibil, vagy a mit hibdnak gondolt : de szorosan az

szenlirds, mikép szent Gergely pipa mondja. a minden-
hato Istennek levele az ¢ teremiményeihez, Lkétségkiviil

illedelem hatdrai kozott, sot lisztelette] a nagynevii kiado —
és clismeréssel a munkatdrsak irdnt. Mind a mellett dorgidlé
levelet kapott Kaloesdrdl, decemb. 15-rél 1835-ben a ma-
gyar egyhdz akkori clsd fopisztoritol, Klobusieczky
Pétertdl, ki vele az Gsszes piispoki kar sajnilatat és a folott
neheztelését tudatla, hogy észrevételeil nem kozolte kinyo-
malds elott a péesi puspokkel, s hogy nem inkibb mds folyo-
iratot vilasztott a kozlésre. Erre Vas egy nevezeles véd-
irattal valaszolt jan. 16-dn 1836-ban, mellybdl e kovetkezd
tanulsdgos kivonat figyelemre meltd, (kéziratbol): ,,.Nagy-
méltosigodnak kegyes levelét alizalos és tanulékony elmé-
vel vettem. mikép egy keresztényhez, és paphoz illik. Nagy-
méltosdgodnak atyai szavai részint szomorusdgomra, részint
oromoémre valtak ; szomorusigomra, hogy birdlatommal ex-
cellentiddnak és a tobbi nagyméltosigu és méltosigos piis—
pok uraknak fdjdalomra okot adtam; sromomre pedig, mivel
bennok nagyméltésagodnak szeretetét és szelidségét csuddl-
tam, tudvin egyszersmind , hogy gyakran hasznosabb meg-
feddetni, mint dicsértetni; az elsd ugyanis alkalmat &d az
aldzatossdgra, a mésik pedig a felfuvalkoddsra. Isten a tudo-
sokat, kik kozott én ugyan a legesekélyebb vagyok, bollani
engedi, hogy, ha kevélyek, megaliziassanak, ha nem: a
kevélységlol megoévattassanak. Egyébirdnt lelkismeretem
avval vigaszlal, hogy az alizalossignak, és az eldljdrok
irdnli tiszlelet~ ¢és hodolatnak hidnydt senki szememre nem
vetheti. Ha pedig Isten szemeiben e tekintetben sem vagyok
biintelen, legaldbb most c¢lmondhatom : Uram, jé nekem,
hogy megaldztal! . . . Midon egykor Pagi Antal és Ferencz,
két szegény ferenczrendi szerzetes, az ¢ birdlatukat Baro-
nius bibornok egyhdztiriénelme folott kozzétették, és Baro-
niusnak nagyszdmu tévedéseit és hidnyail az egész vilag
elott kitdrtak, s megigazitottdk : senki ket azérl nem dor-
gilta, senki Baroniust dltaluk sértetni, vagy a bibornokok
tekintélyét lealacsonyittatni nem vélte, — st a Pagiusok
criticdjat magok a pdpidk, bibornokok és pispokok helye-
sellék, s az egész cath. egyhiz kiszonettel fogadla. . Tud-
nillik mind megismerték, hogy a Pagiusok criticdja dltal,
Baroniusnak egyhdztoriénelme, a keresztény és a catholi-
cus iigy legnagyobb javira, a hibdktol megtisziittatik, és
nagyobb tokélyre vitetik.

,Eszrevételeimet kozilve nem is kételkedtem, hogy a
teljes czimit piispok uraktol inkdbb koszonetet fogok érde-
melni, mint megrovatdst, miutin dket figyelmesekké tetlem a
szentirds exen uj forditdsdra; mert Ok sulyos pdsztori, és
most orszdggyilési aggodalmakkal 1évén elfoglalva, ezen
munkénak criticus megvizsgdldsdra idét nem vehetnek ma-
goknak, s taldn a kiadonak nimbusdban s fényes nevében
bizva, a szorosabb dsszevetést az eredeti goroggel, a vulga-
taval, és Kadldival, azonfoliil az idézetek folkeresését a kut-
fokben fioloslegesnek tekinthették volna. Mar tegyiik, hogy
tekintélyokkel e munkdt jovdhagyjdk : mit gondolt volna a
jelenkor, mit az utédoek , mit az acatholicusok ?! Ugyanis az
Ur Isten elitt merem bizonyilani, és minden szakértdk itéle-
tére hivatkozhatom, hogy e munka az egész magyar egy-
hiznak és szdzadunknak gyaldzatjira vilik. A munkatdrsak,
minl szokldk mondani, mosdatlan kezekkel, ¢és sziilkséges
segédszerek nélkiil, kilonisen a gorog nyelv birtoka nélkiil,
késziiletleniil fogtak a munkdhoz, meg nem fontolvin eltbb,
mit birnak el villaik, mit nem. . . .. Tobben az idevald lu-
désok kozil , minthogy szerényen, ¢és nem alaptalanul irtam,
észrevételeimet egészen helybenhagyjdk, s olly vélemény-
ben vannak, miszerint a nevezell munka ugy, a mint meg-
indult, becsiilettel nem folytatiathatik. Egyébirint minden
eselre az igazsdagért, és tudori, meg tandri hitemért szen-
vedni is kész vagyok; és jobb, hogy én, kilonben is sze-
gény biinds, binhodjem és atydmfiaiért anathema legyek,
minl hogy kiztok Kdldi fordilménya egy sokkal aldbbvald
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tehét a rea forditolt legparanyibb ipar is, ha jo lélekkel
torténik, Isten clott kedves és tolink méltanylastigényel.
Kiilonben is, irodalmunknak e neme nem olly bé, hogy
el kellene ijeszteni a j6 szandoku vallalkozdkat; eléggé
elijesztik oket magénak a targynak bokros lovisei, s kii-
lonosen a vele bandknal azon fanyar tapasztalasa, hogy
itt, a segédszerek terebélyes eldgzisa mialt, gyak-
ran errando discitur. Ximenes, Spanyolorszignak leg-
nagyobb orsziglara sokszor szokta volt mondani : oh
milly oromest oda adnim egész polgari torvényludo-
ményomat egyetlenegy bibliai mondat megfejtéseért !
Mennyivel inkabb méltanyolhatunk mi ollyan villalatot,
melly az egész szentirds folderitését vévén czélul, egy
apostoli férfin meghalalhatlan munkasségéaval és aldoza-
taval jott létre, bizonyosan a legjobb szandokbdl,

Koszonettel tartozunk tehat Szab 6 Jozsef eszter-
gomi tanér urnak is, hogy a pécsi szentirdst a mostani ma-
gyar irasmodorhoz alkalmaztatta, s igy szokatlan nyelv-
gorongyeit kisimitvédn, a biblia olvasasil megkonnyitette.
Ezen uj, Bucsanszky koltségén megjelent kiaddsban
az eloljaro értekezések tetemesen megroviditiettek; a
»Vvildgosité hivatkozasok* nem a fejezetek utdn, hanem
egyes versel utdn tétettek; a jegyzetek nagyon takaré-
kosan késziiltek : maga a szentiras pedig, kivéve a he-
lyesirasi és nyelviani javitast, egészen ugy maradt, mint
azt Szepesy piispok kiadta, ugyanazon eltérésekkel a
Vulgatatdl, ugyanazon dradozéssal a forditdsban, ugyan-
azon hibdkkal, millyen péld. Jac. 5, 17. ,,hdrom eszten-
deig, és harom hénapig.*“ Sajnosan vesziink észre né-
melly sajtéhibakat is; péld. Apost. Csel. 18, 21. vissza-
térek helyett : viszatértek; 2. Tim. 2, 4. a ki kato-
nakat fogadja; 1. Cor. 4, 9. stb.

A mit Bucsénszky konyvirus ur ezen javitolt szent-
irasb6l, nem tudni ki altal kiszedetett, és kilon kiadott,
t. i. ,,Szent olvasmanyok, leczkék, és evangeliumok,
mellyeket a kath. anyaszentegyhaz iinnep- és vasarnapo-
kon olvastat, Pesten 1852.% sok hibaval van megralkva.
Majd helytelen a kezdet; mint 5.1, Az idoben, midon
Jinosnak a zsidék Jeruzsalemhol papolkat és levitakat kiil-
dének hozzaja; — vagy 17.1. Az idoben, minekutina
tehat sziiletelt volna sth. — vagy 18. l. Mikor pedig
lizenkét esztendds 1on sth. — vagy 21. 1. Az iddben,
mikor pedig lejott volna sth. — vagy 103. 1. Az id6-
ben, mikor Jézus Jeruzsalemhez kizelebb jovén, és a

forditmédny dltal melljztessék, s ez dltal a tévelyek terjedje-
nek. Az igazsdg bizonydra ezen egész iigyben részemen
van, et in hac murus ahencus et mea solatia sunto. Nagyon
vétkezném, ha azt kétségbe hozndm , miszerint Excellentidd
is, ismereles szenlségénél és igazsigszereteténél fogva, az
igazat minden emberi tekintély elé helyezi. Egyébirdnt
Nagyméltésdgodnak atyai megintéseért olly buzgo haldt
mondok, a mint csak telik tolem. Isten kegyelmével igye-
kezni fogol, hogy, ha Isten élelet és erit ad, nagyméltésdgod-
nak ¢s a tobbi teljes czimii piispok uraknak kegyeit ezutdn
Jobb tényekkel, legaldbb egy részben, visszanyerjem. Ki
magas kegyeibe, és hatalmas pdrtfogisdba magamat legald-
zatosabban ajdnlvdn, szent kezeinek csokoldsa mellett, leg-
mélyebb tiszielettel maradok hollig. Nagyméllosigodnak leg-
csekélyebb kipldnja : Vas Ldszlo, nagyviradi kanonok
és tanar.*

varost latvin, sira azon mondvin. — Majd kihagy nem
csak egyes mondatokal, hanem egész sorokat, péld. 90. L.
kimaradt : ,,hirdessiik a népnek, és bizonyitsuk, hogy;*
— 91. 1. kimaradt ez mind : ,,valaki pedig nem hiszen,
mar megitéltetett ; mert nem**. — Majd ellenkezileg bo-
velkedik ollyan mondatokkal, mellyek az egyhazi sza-
kaszokban nem olvastatnak; péld. 5-ik I. tudva le-
gyenek Istennél; —14.l. ezt mondom pedig;
— 93.lapon, tobb van egy sorral; 151. lapon, har om-
mal; 166. lapon, négygyel; 142. 1. nyolczczal.

Hasonlé panaszunk van a tobbi evangeliumos kony-
vek ellen, t. i. hogy részint a nyomda-, részint mas
hibak pezsegnek bennok. Kilonosen az 1823-iki egri
kiadds, melly az 1852-iki ,Katholikus Néplap*
13-ik szamaban ollylképen hirdettetett, miszerint az egy-
hazi hivataloknak minden ot példanyra a hatodik
ingyen adatile, tetemes eltéréselet mutat fol a mise-
konyvi szakaszoktél. Igy a 24-ik lapon kimaradt egy
sor; 50. . atyam &ll, e helyett : atydmfiai; 53. L.
kimaradt egész tizenkét sor; 57. l. kimaradl négy
sz6; 60. 1. harom; 62.1. e helyelt:,,az 6 tanitvianyinak*,
allani kellene a misekonyv szerint : ,,a farizeusoknalk és
irastudéknak®; 125. 1. elmaradt az epistola vége; 179.
1. majd fele kimaradt a misekonyvi evangeliumnak ; 149.
l. az evangelium meg van toldva 6 sorral; a sz. Islvin
kir. napi evang. hosszabb 3 sorral; sz. Miklésé tizen-
nyolczczal mint a romai szertartisu misekonyvben;
a ker. sz. Janos epistolaja fol van ereszlve 7, vagy 8
sorral ; szent Adalberté és szent Marloné egészen mis;
szent Ldszlénak mind epistoldja mind evangeliuma egé-
szen killonbozik , sth. Akarmi az oka ezen szembetiind
kiilonbozésnek, annyi igaz, hogy az evangeliumos kény-
vet a kozonséges romai misekonyvhez kell aJkalmaztatni.

Az ujabb evangeliumos kinyveket sem lehet hibat-
lansdg mialt dicsérni, sem a magyar, sem a német nyel-
viieket, melly utébbiak néhanyaiban ugyanazt a ren-
detlenséget tapasztaltuk. Nem emlitem a hibds szdmo-
kat, mellyekkel a szentirds fejezelei és versei idéztet-
nek : azokon kiviil még a szentkonyvek neveil is elcse-
rélve taliljuk. Sot ollyan kiaddsoliban is, mellyek szoro-
san csak Kaldi forditasat foglaljak magolkban, némelly
furcsa villoztatiasokra akadni. Példdul az 1799-iki ne-
gyedréti, és 1834-iki nyolczadrétii budai hivatalos kia-
dasokban ez all : ,,.Szd6talan gyermeket taldltok posz-
tokban takarva*“, holott Kaldinak mind a harom kiadasa-
ban igy all : ,.talaltok egy gyermecskét polyékhan bela-
karva.“*) Az 1845-iki budai tizenkettedréti kiadasban.
hol Kaldi szovege valtoztalva van, egyebeken kivil sz.
Adalbert epistolaja hidnyos; szent Florian evangeliumai-
ban nagy kihagyas van; seraficus sz. Ferencz evange-
liuma rosszul idéztetik ; 184-ik lapon ez 4ll: ,.De akoz-
benjiré nem csak egy** — a mi nagy hiba. Ugyanez az
18341-iki kiaddsban maskép van ugyan, de szinte hibé-
san, t. i. kérdoképen : nem egy-e? Némelly kiaddsban a
pinkosd utani 20~ik vasarnap evangeliumédban kiraly-

#3) Valaki taldn hivebb akart lenni Kdldindl; azért sziikséges-
nek vélte betii szerint kifejezni e latinszol:infantem
(a non fando).
13*
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ember all, kiralyi ember helyett; mintha az egy volna!
— De ki gyozné a sok gyomot gyomlalni! Csak egy
szerény kélelyre kérink még a tisztelt olvasitél kegyes
folvilagositast, t. i. valljon jol van-e az, hogy e liturgi-
cus konyvek egyhizi jovahagyds nélkil nyomatnak ki
ollyan valtozasokkal, a mint talan épen a nyomddsznak,
vag kalauzénak tetszik? Legujabban megjelent Goffine
Lénart catholicus oktalé és épiiletes kinyve, mellyben
az egyhazi szakaszok is foglallatnak Somogyi Karoly
ismeretes jelességii tollabol. A bibliai szakaszokban ala-
pul szolgalt a Szab 6 altal kijavitott pécsi forditas, mely-
lyet azonban az aldolgozé nagyon sok helyen sajit be-
lalasa szerint megvéltoziatotl, tobbnyire ugyan nyelvben,
néha pedig targyban is; jelesil a masodik Lotetben a
forditas gyakran rovidittetik, és a Vulgatatél eltéré va-
riansok ritkabbak. J6 volt a felvildgosité szavakat, mely-
lyek a szentirasban nem f{oglallatnak, zirjel kozé szori-
tani, és dolt betiikkkel megkillonboztetni, mi azonban nem
mindig tortént. A criticus helyelkre nézve a textusnak ez
a recensioja egészen magdnosan all, mint ujdonuj pél-
dija az egyéni eclecticismusnak; mert sem a Vulgatat
nem koveti, sem valami gorog kiadast, sem az alapul
vetl pécsi bibliat. Sok helyen ugyan hozza allott a Vul-
gatahoz, hol a pécsi kiadds tole eltér; péld. Joann. 14,
9.11. 13. 1. Pet. 3, 15. 1. Cor. 15, 51. sth, de méas
kiillonbozéseket megtartott. Igy : 1. Cor. 15, 5. ,,megje-
lent Kéfasnak, azutin pedig a tizenkettonelk™ (548.
1) Vulgata szerint, tizenegynek. — Luc, 10, 1. ;,Az Ur
még mas hetvent is rendele* (747.1.) Vulgata szerint het-
venkettot.— Joann. 21, 21. 22. Uram hat ezzel mi lesz ?
Fclele nekiJézus: ha akarom, hogy ez élethen maradjon
mindaddig, valamig eljovok, mit tartozik rad? (698.1.)
Vulg. Domine hic autem quid? Sic eum volo manere, do-
nec veniam, quid ad te ? Joann. 7, 35. Valljon a gorég tar-
tomanyokban megtelepedelt zsidokhoz menend-e, s ot a
mar meggirogosodteket fogja tanitani? (317. 1) Vulg.
Numquid in dispersionem gentium iturus est, et do-
cturus gentes? Létni, hogy a forditményban két glossa
szerepel. A kutloben ii2jywy €s €dppag van; melly
sz6 a szentirasban gyakran poganyokat jelent, mint
Rom. 1, 16. 2, 9. 10. 3, 9. 10, 12. I. Cor. 1,
22. 23. 24. Szepesy szentirasiaban is 1. Cor. 1,
23. poganyok szoval fordittatik; Allioli pedig és
Sailer pispok az idézelt helyeken mindeniitt ugy teszik
ki. — A 95-ik lapon ker. sz. Janos ama szavai (Joann.
1. 27.) ,.Ipse est, qui post me veniurus est, qui ante me
factus est*, igy éllanak magyarul a pécsi forditashol at-
véve : ,,0 az, ki utannam jovendd, ki én elémbe té-
tetett Ez nagyon meggyengiti az eredetinek értel-
mét; mert Krisztus istenségének egy szép bizonyitvéanyit
elviltoztatja annak felsobbségére. (V. 6. Unterkircher
Hermeneut. p. 181.) — Taldn sajtéhiba, hogy 119. és 499.
Japon a leczkék vége megcsonkittatolt. (Vége kiv.)
M.

Levelezések.
Kalocsa, jan. 10. (Vége.) Valamint a hivatds, ugy

szitkséges a papi dllishoz az illendd tudomdnyossdg is, st
kelld ismeretek nélkiill hivatds sem lehet. Hogy az ismerctek

koziit, a papnivendéket tekintve, eloszior is a szorosan vett theo-
logiai ismereteket kell érteniink, kétséget nem szenved. Ezek
kozé pedig tartoznak mindazok, mellyek a lelkek boldogitisdra
Istentd]l anyaszentegyhdza dltal kinyilatkoztattak, s mellyek a
kinyilatkoziatdsnak értelmét, lelkét, alkalmazdsdt, torténetét
illetik. E tekintetben Gromiinkre szolgdl, hogy a zavart idik dl-
tal felbomlott tanitdsi rend ndlunk is helyredllt, s négy rendes
tandr dltal nyernek a négy osztilyba sorolt niovendékek okla-
tast. Mindamellett, hogy a dedk nyelv ismeretének hianya a
papi nevelésben sok hdtramaradidst okoz, dtaldban tudva van.
Honnét cred e hidny? eltalilni nem nehéz; de nines egyéb
hdtra, mint, a hogy lehel, segiteni a dolgon. Kegyelmes érsekiink
¢ hidnyt tekintetbe véve, az iljuségon akként akart konnyiteni,
miszerint azonfoliil, hogy tdrsalgdsi nyelviil a dedk rendeltetett,
részokre hetenkint kétszer a hizi aligazgatd vezelése alatt gya-
korlatok tartatnak. — Hogy pedig a nyelv tokéletlenebb isme-
retében a lanulményok czélja veszive ne legyen, hogy az eli-
adott tanuldsi tirgyak folfogisa, azoknak tobh oldalroli helyes
ismerete eszkozoltessék, hizi igazgatonk ft. Kovidcs Jozsef
kan. ur az ugy nevezelt circulusi ismétléseket igy alakitotta dt.
Eljon a szerda, meg szombat (ha csak nincsen szent gyonds);
ekkor este hat érakor vsszejoviink az iskoldban, jelen vannak a
landrok, eloljarok, mds szives, s tobb izben egy magasabb ven-
dég is. A tantdrgyak villozvin, az illetd tandr egy novendéket
felszolit, s az a feladott tételt védi a megtanult okokkal. Hogy
pedig felfogdsa viligosabban kilinjék, s a tirgy elotte deriil-
jon, — majd egyik majd médsik vendég ellenvetéssel limadja
meg, s6t idésb novendéktdrsai is ostromolhatjdk. A kitaitdssal
vezetell gyakorlatnak eredménye eddig az, hogy az ifjak on-
non gondolataikat rendezik, azt, mit hallottak és tanultak, ma-
gokévii teszik, a tantdrgyak irdnt inkdbb érdekeltetnek, s lin
képesek lennének holmi divatkeresztény kifogdsait alaposan
visszatorlani. — Van egy tér, melly a lelkipdsztorsdgban, vala-
mint a novendékhdzakban kilonos figyelmet érdemel; s cz a
hitelemzés tere. Ugyanis mind valljuk, hogy a lelkipdsztor a
catechesis dltal legbiztosabban regenerdlja népét; hogy elemi
oktatis nélkiil a legszebben szerkeszlett sz. beszédnek sincsen
kello sikere; hogy a gyermeki kor legalkalmasabb a hitnek meg-
ismerése- és megszeretésére; hogy késébb majd nem lehetetlen
azt helyrehozni, mit a gyermek a hitoktatds hidnyabol elmulaszt ;
tudjuk azt is, hogy a eatechesis elmulasztisa magit szdz uton
megbosszulja, s hogy a ki nem akar bajlakodni a gyermekkel,
az azzal késébben vesszddni kényszeriil (ha mégis pap), midin
t. i. husvéli szent gyondsra helckig késziti, hdzassagra nem
bocsdthalja, s a hdzasoknak a hit ismeretének lidnydbol eredt
porlekedésében veszti lelkét s emészti onmagit. E végbil ne-
hogy a nivendék akkor is, midén e fontos kotelességét mdr
teljesitenie kell, iigyetlen ujoncz legyen, f6pdsztorunk rendelte:
hogy a lelkipasztorsdg tandra niovendékeit ne csak az iskoldban
elméletileg oktassa, hanem a helybeli elemi iskola kiilinféle
oszldlyaiba is bevigye, ott a catechesis modjdt gyakorlatban elejé-
bik terjeszsze s bket a catechesis rendes megtartdsdban ulasitsa,
vezesse. — Mindefolott haszialan az emberi torekvés , ha az Ur
nem Orzi a virost. A legszebb hivatisu tehetség kifejlellen ma-
rad, ha az Ur nem ontizi kegyelménck, gondoskoddsdnak meny-
nyei harmatcsoppeivel. A legkivilobb tehetség rozsdds érez,
faragatlan ki marad, ha irdnya, osztone nines folilrdl. Isten pe-
dig gondjdt a papnevelésben anyaszentegyhdzinak fopdsztoraira
ruhdzta. Az ifju papsdg az ¢ szemiklényét képezi. S e tekintet-
ben nem lehet elhallgatnunk a tobbi kizt egy tényt, mellynek
emléke édesen hat rednk. Mult év october 29-én érsekiink ész-
revétlenill ldlogatdsunkra jott. Fipdsztori gondossaggal, alyai
szeretellel, az eldljdrokat és nivendékeket illetéleg, mindent
tiizetesen kikérdezett, az ifjusdgnak nem csak szellemi hancm
anyagi clldtdsdrol is terjedelmes pontossiggal tudomdst szerzett
magénak; s hogy szive vonzdddsinak engedjen, a novendékeket
hajlékukban megkeresvén, velgk atyai szot viltani, s Oket kiti-
zolt czéluknak elérésére szokott fopdsztori méltosdggal inteni
kegyeskedett. Ha egy lelkipdsztornak orom, midin korcben a
fopaszlort @dvozli, a nivendékhdzra ez szintolly jelentékeny
hatisu. Az illy lLitogatds dltal az eldljirok igyekezete buzdul,



