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ALBERT ZOLTAN MATE
A hungarista allam cimere (1944-1945)

The Coat of Arms of the Hungarist State (1944-1945)

The Szalasi government, which came to power in October 1944, defined its coat of arms by decree on January 1, 1945, and ordered its use
on the Hungarian state seal. Based on the examination of the Szdlasi government’s documents, the study clarifies the circumstances of

using the new state seal.

Magyarorszagot a hitleri Németorszag 1944. marcius 19-én
szallta meg. Edmund Veesenmayert nevezték ki teljhatalmu
magyarorszagi megbizottnak és német kovetnek, hogy ira-
nyitasa ala vonja az orszagot. Horthy Miklos kormanyzé a
németek stratégiadjanak ismeretében ugy dontott, hogy ma-
rad kormanyzéi székében, ugyanis egy erélyes magyar kato-
nai fellépés és a magyar allamf6 ellenallasa esetén a németek a
kornyezd orszagokat is bevonva foglaltdk volna el Magyaror-
szagot.! A németek szamdra az volt a legfontosabb, hogy olyan
hozzéjuk hi, szamukra megbizhaté emberekbdl 4116 kormany
alljon Magyarorszag élén, amelyik az orszag er6forrasait, gaz-
dasagat maximalisan kihaszndlva, a ,,k6z6s hadviselés” érde-
kében a birodalmuk szolgalatéba 4llitja.> A — korabban berlini
kovet — Sztdjay Dome altal vezetett kormany (1944. marcius
22.—augusztus 29.), Paksa Rudolf értékelése szerint, ,,készsé-
gesen eleget tett a német koveteléseknek”.> A habortbdl vald
sikeres romdn kiugras (1944. augusztus 23.) utan, Horthy
Miklés levaltotta a Sztédjay-kormanyt, helyét a Lakatos Géza
altal vezetett ,katona-hivatalnok kormany” vette at (1944.
augusztus 29.-oktdber 16.). Ezenkiviil felfiiggesztésre kerdilt
a politikai partok mikodése,* igy a Nyilaskeresztes Parté is.
Mig a Lakatos-kormany a hdborubdl val6 kiugras lehetésé-
gét kereste,® addig a széls6jobboldal ,,mindent elkovetett, hogy

1 Szekér Nora: Egy fegyversziineti kiildottség torténete. Faust Imre - Dudas
Jozsef — Atzél Ede moszkvai kiildetése. In: Kronikalapok Horvath Mik-
16s tiszteletére. Szerk. Galambos Istvan — Németh Maté — Wirth Gébor.
Bp. 2019. 62.

2 Paksa Rudolf: Magyar nemzetiszocialistak. Az 1930-as évek Gj széls6-
jobboldali mozgalma, partjai, politikusai, sajtdja. Bp. 2013. 270.

3 Uo. 272. A Sztéjay-kormanyrol részletesen lasd: Uo. 269-280.

4 A m.kir. minisztérium 1944. évi 3.080. M. E. sz. rendelete, a politikai par-
tok feloszlatdsardl. In: Magyarorszagi Rendeletek Tara 78. (1944) Bp. 1944.
1637-1638. A rendeletet Sztéjay Dome irta ald 1944. augusztus 23-an, amely
masnap 24-én lépett hatalyba.

5 Paksa R.: Magyar nemzetiszocialistdk i. m. 280.

6 1944. szeptember 22-én indult el Moszkvaba az elsé kiildottség, hogy
el6készitse a szovjetekkel folytatandé targyalast. Oktober 11-én az eléze-

megelézze a kiugrast.”” Még 1944. oktober 9-én 120-130 kép-
visel6hazi tag® megalapitotta a Torvényhozok Nemzeti Sz6-
vetsége elnevezésti politikai csoportosulast, amely a haboru
folytatasa mellett tett hitet. Oktober 30-4n, ennek testvérszer-
vezeteként alakult meg a Fels6hazi Tagok Nemzeti Szovetsé-
ge. Ez a két formdcid képviselt vezetd er6t az Orszaggytilés-
ben, a nyilas puccsot kovetéen.’

Horthyt, az 1944. oktdber 15-én tett proklamacidja'® utan,
oktdber 16-an a németek lemondasra kényszeritették. Szalasi
Ferenc pedig megalakithatta a ,Nemzeti Osszefogas Korma-
nyat”,"! amelynek legfontosabb célja a haboruban valé kitar-

tes fegyversziineti feltételeket Horthy Miklés kormanyzé taviratilag elfo-
gadta, a bizottsag tagjai pedig aldirtdk. A Szovjetunidval kotott fegyverszii-
neti megéallapodas életbe 1épését azonban megakadalyozta az oktober 15-én
tortént nyilas puccs. Szekér N.: Egy fegyversziineti kuldottség i. m. 63-70.
7 Paksa R.: Magyar nemzetiszocialistdk i. m. 281.

8 Erdélyi Part, Magyar Elet P4rtja, Magyar Megujulds Partja, Magyar
Nemzetiszocialista Part, Magyarorszagi Németek, Magyar Nemzeti Szo-
cialista Front, Nyilaskeresztes Part-Hungarista Mozgalom.

9 Torvényhozok Nemzeti Szovetsége (szocikk). In: Magyarorszaga maso-
dik vilaghabortban. Lexikon A-ZS. Fészerk. Sipos Péter. Bp. 1997. For-
ras: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-ma-
gyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexikon-a-zs-FO62E/t-ty-FOEQ1/
torvenyhozok-nemzeti-szovetsege-jobb-es-szelsojobboldali-parlamen-
ti-kepviselok-pol-csoportosulasa-a-t-19440kt9-en-letrehozo-120-130-kep-
viseloh-FOE39/

10 Sz. n.: Magyarorszag fegyversziinetet kért. Kormanyzé Urunk kialtva-
nya a nemzethez. Virradat, 1944. oktéber 16. 1.

11 A Szalasi-kormany tagjai, a Nyilaskeresztes Part - Hungarista Moz-
galom részérdl: Széalasi Ferenc miniszterelnok, Szoll6si Jend miniszterel-
nok-helyettes/a miniszterelnok helyettesitésével megbizott tarca nélkiili
miniszter, Vajna Gabor beliigyminiszter, baré Kemény Gabor killigymi-
niszter, Budinszky Laszl6 igazsagiigy-miniszter, Kovarcz Emil a nemzet
totalis mozgositasaval és harcba allitasaval megbizott tarca nélkiili minisz-
ter, Kassai-Schallmayer Ferenc térca nélkiili nemzetvédelmi és propa-
gandaminiszter. A Magyar Elet Pértja részérdl: Reményi-Schneller Lajos
pénziigyminiszter, Szasz Lajos kereskedelem- és kozlekedésiigyi miniszter,
Jurcsek Béla kozellatasiigyi miniszter. A Magyar Megujulas Partja részé-
rél: Rajniss Ferenc vallds- és kozoktatastigyi miniszter. A Magyar Nem-



https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexikon-a-zs-F062E/t-ty-F0E01/torvenyhozok-nemzeti-szovetsege-jobb-es-szelsojobboldali-parlamenti-kepviselok-pol-csoportosulasa-a-t-1944okt9-en-letrehozo-120-130-kepviseloh-F0E39/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexikon-a-zs-F062E/t-ty-F0E01/torvenyhozok-nemzeti-szovetsege-jobb-es-szelsojobboldali-parlamenti-kepviselok-pol-csoportosulasa-a-t-1944okt9-en-letrehozo-120-130-kepviseloh-F0E39/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexikon-a-zs-F062E/t-ty-F0E01/torvenyhozok-nemzeti-szovetsege-jobb-es-szelsojobboldali-parlamenti-kepviselok-pol-csoportosulasa-a-t-1944okt9-en-letrehozo-120-130-kepviseloh-F0E39/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexikon-a-zs-F062E/t-ty-F0E01/torvenyhozok-nemzeti-szovetsege-jobb-es-szelsojobboldali-parlamenti-kepviselok-pol-csoportosulasa-a-t-1944okt9-en-letrehozo-120-130-kepviseloh-F0E39/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexikon-a-zs-F062E/t-ty-F0E01/torvenyhozok-nemzeti-szovetsege-jobb-es-szelsojobboldali-parlamenti-kepviselok-pol-csoportosulasa-a-t-1944okt9-en-letrehozo-120-130-kepviseloh-F0E39/
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tas, illetve a hungarista program megvaldsitasa volt."> Ok-
tober 17-én, a Nyilaskeresztes Part - Hungarista Mozgalom
kikerilt a politikai partok feloszlatasarol szol6 rendelet ha-
talya aldl, igy legdlisan folytathatott teljes politikai parttevé-
kenységet."* A kormany oktéber 18-an tette kozzé programjat,
amelyben ,,a hungarista dllam kiépitése” érdekében sziikséges
radikalis 1épéseket kozolték.!* Szalasi az allamféi intézmény
rendezésére harom tagt korményzdtanacsot kivant alakitani
azzal, hogy addig is 6 gyakorolja az allamf6i jogokat.” 1944.
november 2-an az Orszaggytilés képviselohazaban felolvas-
tak, majd tudomasul vették ,,Horthy kéziratat”, amelyben le-
mondott allamf6i tisztjérsl.'®

Az 1937. évi XIX. torvénycikk 3. §-a alapjan,'” a kor-
manyz6 lemondasa miatt Orszagtanacsot kellett alakitani,
amely 1944. oktdéber 27-én iilt 6ssze.'® A Tandcs lizenetet in-
tézett az Orszaggyléshez, amelyet a Képvisel6hdz 1944. no-
vember 2-i ilésén olvastak fel. Ebben az szerepelt, hogy a ha-
borus helyzet miatt, az Orszaggytilés két Hazat nem hivjak
Ossze az Gj kormdanyz6 megvalasztdsara. Addigis ,az allam-
f6i hatalom gyakorlasa torvényhozas ttjan ideiglenesen ren-
dezendd.”” Ezutan felolvastak Szélasi Ferenc miniszterelnok
atiratat, amelyben az allt, hogy a ,,visszavonult” kormanyzé
hozzéjarult a haromtagi kormanyzdtanacs megalakitasahoz,
illetve ahhoz, hogy amig nem rendezik az allamf6i hatalom
gyakorlasanak kérdését, a kormanyfé (Szalasi) ideiglenesen
gyakorolja a kormanyz6i jogkort. Ezt kévetéen bevonultak

zeti Szocialista Part részér6l: grof Palffy Fidél foldmiiveléstigyi miniszter.
Péartonkiviili kormanytagok: Beregfy Karoly honvédelmi miniszter, Szak-
vary Emil ipartigyi miniszter, Hellebronth Vilmos a termelés folyamatos
vezetésével megbizott tarca nélkiili miniszter, illetve Henney Arpad a nem-
zetvezetd személye koriili tarca nélkiili miniszter. Kovdcs Zoltdn Andrds:
Hungarista kdderpolitika. Orségvaltds a magyar kozigazgatisban. Rubi-
con 35. (2024/10) 77.

12 Paksa R.: Magyar nemzetiszocialistak i. m. 290.

13 A m. kir. beliigyminiszter 202.800/1944. VII. sz. rendelete a Nyilaske-
resztes Part - Hungarista Mozgalom politikai parttevékenységének folyta-
tasardl. Budapesti K6zlony, 1944. oktéber 18. 1.

14 Paksa R.: Magyar nemzetiszocialistak i. m. 290.

15 Tilkovszky Lérant: Szalasi és az alkotmanyossag. Historia 7. (1985) 5-6.
sz.61.

16 ,,A magyar torténelem sulyos és nehéz érajaban ezennel kinyilatkozta-
tom azt az elhatdrozasomat, hogy [...] kormanyzéi tisztemrél lemondok és
a kormanyzoi hatalommal kapcsolatos minden térvényes jogomrol. Egy-
idejtileg Szélasi Ferencet a nemzeti 6sszefogas kormanyanak megalaki-
tasaval megbizom.” Az 1939. évi junius ho 10-ére hirdetett Orszaggytilés
Képvisel6hazanak naploja. XIX. kotet, 1943. december 10. — 1944. novem-
ber 9. Bp. 1944. 265.

17 A torvény szovege szerint, a kormanyzoi tiszt megiiresedése esetén
megalakul6 Orszagtanacs hét tagja: a miniszterelnok, az Orszaggylés két
hazanak elnokei, Magyarorszag hercegprimasa, a Kuria elnoke, a kozigaz-
gatdsi birdsag elnoke és a honvédség fédparancsnoka. 1937. évi XIX. tc. a
kormanyzdi jogkor kiterjesztésérdl és a kormanyzovalasztasrol 3. §. For-
rés: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=93700019.TV&searchUrl=/
ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D41

18 Tagjai voltak: Szalasi Ferenc miniszterelnok, Perényi Zsigmond (Fels6-
héz elndke), Tasnadi Nagy Andras (Képvisel6haz elnoke), Serédi Jusztinian
esztergomi érsek, Jakab Mihdly masodelnok, Balazs Kornél méasodelnok és
Beregfy Karoly vezérezredes. Orszagtanacs (szocikk). In: Magyarorszag a
masodik vilaghdbortban i. m. Forrds: https://www.arcanum.com/hu/onli-
ne-kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexi-
kon-a-zs-F062E/0-0-FOC85/orszagtanacs-FOCA7/.

19 Orszaggytlés Képviselohazanak napldja XIX. 1939 i. m. 266.

a Szalasi-kormany tagjai. Azonnali hatallyal megalakult a
kormanyzdtanacs, amelynek tagja lett Beregfy Karoly ve-
zérezredes, honvédelmi miniszter, Rajniss Ferenc vallds- és
kozoktatastigyi miniszter és Csia Sandor nyilas képviseld.
A Héz tudomasul vette az atiratot.”® Emlitésre mélto, hogy
ezen az lilésen minddssze 52 képviseld volt jelen, a tobbi ta-
vol maradt, vagy letartoztattak.” Szalasi Ferenc ,,nemzetve-
zet6i” eskiitételére 1944. november 4-én, a hirhedt 1944. évi
X. torvénycikk 4. §-a* alapjan 6sszehivott, az Orszaggytlés
fels6hazanak és képvisel6hdzanak egytittes tilésén, a kira-
lyi Varban 1év6 fehér marvanyteremben keriilt sor. Szalasi
az emelvényen elhelyezett Szent Korona elé Iépve tette le es-
kiijét.” Paksa Rudolf 6sszefoglalasa szerint, a ,nemzetveti”
tisztség egy kézben egyesitette az allamf6i, a miniszterelnoki,
illetve az allampartta valt Nyilaskeresztes Part - Hungarista
Mozgalom partvezet6i tisztét. Ettél kezdve a kormanyféi
feladatokat Szoll6si Jend miniszterelnok-helyettes latta el,*
mig Szalasit f6ként a kiilpolitikai kérdések foglalkoztattak.”
A kiiliigyminisztériumi levéltari iratok kozott megtalalhato
egy, Kemény Gabor kiiligyminiszterhez cimzett, 1944. no-
vember 26-4dn keltezett levél, amelyben értesitik a minisz-
tert, hogy ,,a Nemzetvezet6 a jovében csak az allamféi jog-
korben kibocsatandé elhatdrozasokat fogja alairni. Minden
kormanyrendelet aldirasaval a Nemzetvezet6 a m.kir.mi-
niszterelnokhelyettest méltéztatott megbizni s ezért a Bu-
dapesti Kozlonyben kozzéteendd kormdnyrendeletek ezentul
a miniszterelnokhelyettes aldirasaval jelentetend6k meg.”*
1944. december 2-ig a Szalasi-kormanyt a kovetkez6 alla-
mok, illetve kormanyzatok ismerték el. Németorszag, Ja-
pan, Olaszorszag, Szlovakia, Horvatorszag, a Maltai Lovag-
rend, Torokorszag, Spanyolorszag, illetve a Szent Szék de
jure; Svédorszag, Svajc, Portugalia, illetve a szerb Nedi¢-kor-
many? de facto elismerte Szalasiék Magyarorszagat. A kor-
manyzatok koziil még a norvég Quisling-kormany*® és a

20 Uo.

21 Tilkovszky L.: Szalasi és az alkotméanyossag i. m. 61.

22 Az 1944. évi X. térvény nem keriilt bele hivatalosan a Magyar Tor-
vénytarba.

23 Orszaggyulés Képvisel6hazanak napldja XIX. 1939 i. m. 276-277.

24 Paksa R.: Magyar nemzetiszocialistak i. m. 291.

25 Uo. 296.

26 HU-MNL-OL-K 707 (1. cs. 1944-1945-1t. [I-1I] 114.1.). [Magyar Nem-
zeti Levéltar Orszagos Levéltara, Killigyminisztérium (1918-1948), Szom-
bathelyi részleg, 1944-1945.] Kemény Gabor kiligyminiszterhez cimzett
levél. 4069./M.E.I. [olvashatatlan alairds] Budapest, 1944. nov. 26.

27 Nedi¢, Milan (1887-1946): katonatiszt, hadseregtabornok, honvédelmi
miniszter. Miutan Németorszag 1941 aprilisaban megszallta Jugoszlaviat,
Hitler 1941. augusztus 29-t6] Milan Nedicet nevezte ki a szerb kollabo-
rans kormany elnokének. A babkormany ténylegesen csak 1944. oktober
10-ig mikodott.

28 Quisling, Vidkun (1887-1945): katonatiszt, politikus. Miutan Német-
orszag 1940. aprilis 9-én benyomult Norvégiaba, Quisling radidtizenetben
bejelentette, hogy atveszi a hatalmat, azonban puccskisérlete nem sikerilt.
A kozvetlen német igazgatas alatt, 1940 decemberében kabinetvezetd lett.
Hitler 1942 januarjaban dontott Gigy, hogy inkabb kollaborans norvég kor-
manyt nevez ki, amelynek vezetésére Quislinget bizta meg, aki 1942. febr.
1. és 1945. maj. 9. kozott latta el ezt a feladatot.


https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=93700019.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D41
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=93700019.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D41
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexikon-a-zs-F062E/o-o-F0C85/orszagtanacs-F0CA7/.
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexikon-a-zs-F062E/o-o-F0C85/orszagtanacs-F0CA7/.
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexikon-a-zs-F062E/o-o-F0C85/orszagtanacs-F0CA7/.
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francia De Brinon-kormany? is hivatalosnak tekintette a
Szalasi vezetést.*

A szovjet Voros Hadsereg fokozatos elére haladasa kovet-
keztében a ,hungarista dllam” teriilete folyamatosan csok-
kent.* Ezért a kormdnyzat, illetve a torvényhozas is elhagyta
a févarost, hogy az orszag nyugati részein tovabb miikédhes-
sen. Az ,,1939-es” parlament 1944. november 9-én lt 6ssze
utoljara Budapesten, majd december 7-t6] Sopronban folytatta
formalissa valé munkajat.’? Az igazsagligyminisztériumi le-
véltari iratok kozott megtalalhato Beregfy Karoly honvédelmi
miniszternek Budinszky Lész16 igazsagligyminiszterhez cim-
zett, 1945. januar 28-an keltezett levele és mellékletei, a ma-
gyar polgari szervek Németorszagban torténé tizemanyag-
ellatasa targyaban.” A levélhez mellékelt ,,Elosztd” és ennek
kivonatos masolatai szerint, a kitelepiilt minisztériumok és
a miniszterek mikodésének teriileti elhelyezkedése a kovet-
kezd volt. Készegen székelt a ,Nemzetvezetd személye koriili
miniszter és Munkatorzs Vezet6je”, a ,,M. kir. miniszterel-
nokhelyettes”, a ,M. kir. kiiligyminiszter”, illetve ,,A nem-
zet totalis mozgositasaval és harcbaallitasaval megbizott m.
kir. tarcanélkiili miniszter”. Sopronban kapott helyet, a ,M.
kir. kereskedelem és kozlekedési miniszter”, a ,M. kir. ipar-
igyi miniszter”, a ,M. kir. beliigyminiszter”, a , M. kir. pénz-
tigyminiszter”, a ,M. kir. foldmivelésiigyi miniszter”, a M.
kir. kozellatasiigyi miniszter, valamint a Sopronhoz igen ko-
zeli Brennbergbanyan® volt a ,,M. kir. haborus termelésiigyi
miniszter” és a ,Nemzetvezetd ald rendelt m. kir. kormdny-
biztos” is. Szombathelyen mikodott a ,, M. kir. igazsagiigym-
iniszter”, illetve a ,,M. kir. nemzetvédelmi és propagandatigyi
miniszter”, mig Szentgotthardon székelt a ,,M. kir. vallas- és

29 DeBrinon, Fernand (1885-1947): tigyvéd, Gjsagiro. Miutan Németorszag
1940-ben megszallta Franciaorszagot, Brinon a kollaborans Vichy-rezsim
magas rangu tisztvisel6je lett. 1944-ben a szovetséges hatalmak kiszoritot-
tak a németeket Franciaorszagbol, a Vichy-vezetés megmaradt tagjai szam-
(izetésbe menekiiltek, ahol Brinont vélasztottdk meg ,kormanyuk” elnokévé.
30 HU-MNL-OL-K 707 (1. cs. 1944-1945-1 t. [I-11] 54. 1.). Uj kormanyt
elismerd allamok névsora.

31 A részleges reviziokkal béviilt orszag teriilete, a front nyugatra hala-
dasa kovetkeztében a kovetkez6 vonalak mogé szorult vissza. 1944. oktober
15-én keleten és délen Székelyfold, Beszterce-Naszod varmegye nagyrésze,
Kolozsvar, Nagyvarad, Békéscsaba, Hodmez6vasarhely, Szeged, Szabadka,
Topolya mar a front mogott volt. Oktober 29-én a frontvonal mar elérte a
Tisza vonalat, illetve Karpatalja teljes teriilete, Csongrad, Kiskunhalas, Baja,
Zombor és Ujvidék telepiilések is a vonal mogé keriiltek. 1945. janudr 1-én
mar gyakorlatilag a Dunantul nyugati részének kivételével a teljes orszag-
teriilet, beleértve Budapesttel, a frontvonal mogé keriilt. A nyilas vezetés
alél legutoljara kikeriild nagyobb varosok: Ersektjvar, Komdrom, Sopron,
Készeg, Szombathely, Zalaegerszeg és Nagykanizsa voltak. Térképen lasd:
Paksa R.: Magyar nemzetiszocialistak i. m. 299.; illetve Paksa Rudolf: Sza-
lasi Ferenc és a hungarizmus. Bp. 2013. hatso el6zék.

32 Tilkovszky L.: Szalasi és az alkotményossag i. m. 61. Sopronban a Tor-
vényhozok Nemzeti Szovetsége 23 alkalommal ilt 6ssze, 1944. december
1. és 1945. marcius 16. kozott. HU-MNL-OL-K 18 [Torvényhozok Nemzeti
Szovetsége (1944-1945)]. A Torvényhozok Nemzeti Szovetsége Sopronban
tartott iiléseinek jegyzékonyvei.

33 HU-MNL-OL-K 800 (1. cs. EInoki iratok, 474. 1.) [Igazsagiigyminisz-
térium (1867-1949), Szombathelyi részleg, 1945] 5185/Acsf.-1945.sz. Targy:
Magyar polgari szervek iiza.[tizemanyag]ellatisa No-ban. Gyepii II. 1945.
jan. 28.

34 Aziratokon ,Brembergbanydnak” irtak.

kozoktatasiigyi miniszter”.” Az ,,Elosztéon” még a tovabbi
fontos dllami és partszervek szerepelnek: ,, Legfelsébb Allami
Szamszék” (Magyarszecsdd, Kormend); ,Magyar Orszaggyti-
1és Alsohazanak elndke” és ,,Magyar Orszaggyiilés Fels6ha-
zanak elnoke” (Sopron); ,,Nyilaskeresztes Part, Hungarista
Mozgalom Partépités Vezetdje” (Kapuvar); ,Hadmiveleti te-
riilet polgari kozigazgatas vezetdje” (Velem); ,Magyar Nem-
zeti Szovetség” (Sopron); ,Hungarista ifjusdgi légio” (Celldo-
molk); ,Fegyveres Nemzetszolgalat™ (Szentivanfa); ,M. kir.
csendbrség és renddrség fofeliigyelSje” (Kbszeg).*® Beregfy
Kéroly honvédelmi minisztert6l 1945. marcius 8-i keltezés-
sel is érkezett egy levél Budinszky igazsagiigyminiszterhez,”
amelyhez szintén mellékeltek ,,Elosztot”. Ezen a teriileti meg-
oszlas kapcsan annyi médosulas tortént az el6z6hoz képest,
hogy a ,,M. kir. Beliigyminiszter” neve mellé Sopron helyett,
Sarvar keriilt.”® Ezeket egésziti még ki a kiiliigyminisztériumi
levéltari iratok kozott megtalalhato, datum nélkiili feljegy-
zés, amelyen az emlitett ,,Elosztokhoz” képest annyi eltérés
van, hogy a Sarvaron 1év6 Beliigyminisztériumnal kiegésziti,
hogy az utlevélosztaly Sopronban van; a Killigyminisztériu-
mot Szombathelyre teszi (KGszeg helyett); ugyanakkor meg-
emliti Készeghez a ,Miniszterelnokséget” és a ,Honvédelmi
miniszteriumot” is (ennél Készeg utan zardjelben a ,,Gyepii-
szallas” megnevezés is szerepel), amelyek az el6bbi két ,,El-
oszton” hidnyoztak. Ezeken kiviil még szerepel rajta, hogy a
Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium Szentgotthardon és
Szombathelyen is mikodott. Kozli még az irat a kiilfoldi ko-
vetségek elhelyezkedését is, eszerint: Szombathelyen volt a né-
met, az olasz, a japan; Egyhdzashetyén a horvat; Keléden (Ja-
noshazan) a szlovak; Magyargencsen (Mez6lakon) a ,francia”
illetve Budapesten a svdjci, a svéd, a torok, a dan, a portugal;
mig Bécsben a spanyol kovetség.* Kovacs Zoltan Andrds ér-
tékelése szerint: ,,A hungarista kozigazgatast végeredmény-
ben a fejetlenség és az egymasnak ellentmond¢ utasitasok jel-
lemezték. A helyi szinten onkényeskedd nyilas hatalmassdgok,
a német katonai szervek, a hadmiiveleti kormdnybiztosok és
a hagyomdnyos (BM ald rendelt) kozigazgatdsi szervezet egy-
mads mellett, pdrhuzamosan léteztek és hoztak kiilonbozé in-
tézkedéseket.™ Ugyanakkor a Szalasi-vezetés — a gyaldzatos
megnyilvanulasok mellett — szamos ésszerfitlen intézkedést
is tett, mint példaul nyilas kittintetésrendszer alapitasa,* bu-

35 Uo. 475.1. Eloszt6 az 5185/Acsf.-1945. sz. igydarabhoz.

36 Uo.

37 HU-MNL-OL-K 800 (1. cs. EInoki iratok, 772. 1.) 24.946./ Acsf.-1945.
szam. Targy: Kolcson adott izemanyag visszatéritése. Gyepii I1. 1945. marc.
8.

38 Uo. 771.1. Eloszt6 a 24.946/Acsf.-1945.111.1. sz. tigydarabhoz.

39 HU-MNL-OL-K 707 (1. cs. 1944-1945-1 t. [I-11] 42.1.).

40 Kovics Z. A.: Hungarista kdderpolitika i. m. 82.

41 1944. dec. 22-én jelent meg a Budapesti Kozlonyben Sz6ll6si Jend
miniszterelnok-helyettes 1944. nov. 29-én kelt palyazati hirdetménye, a
»Fegyveres Nemzet szamara alapitand6 Nyilaskeresztes Rend és a Dolgoz6
Nemzet szdmdra alapitandé Hungarista Csillag-Rend jelvényeinek tervezé-
sére”. El6bbit a ,Dolgozé Nemzet haldjaként a fegyveres erd tagjainak sze-
mélyes batorsaggal véghezvitt, hosi fegyvertényeiért”, utobbit ,,a Fegyveres
Nemzet elismeréseként a nemzet dolgozé tagjainak kivételes munkatelje-
sitményeiért” tervezték adomanyozni. ,,A Nyilaskeresztes Rend jelvényé-
nek alakja: a Nyilaskereszt kozepén a »H« betfivel, [...] A Hungarista Csil-
lag-Rend alakja 7 agu csillag, kozepén »H« bettivel, amely adomanyozasra
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dai hungarista egyetemi campus tervezete, a haboru utani 4j-
jaépitésre kiirt palyazat, illetve az irdnyitasuk alatt all6 varo-
sok utcdinak atnevezése stb.*?

Ezekhez hasonlithaté az allam cimerének megvéltozta-
tasa is, amelynek ugyanakkor annyi gyakorlati értelme lehe-
tett, hogy a par honapos id6szakban parhuzamosan mitk6dé
Szélasi-féle Nemzeti Osszefogas Korménya iratait, mar rané-
zésre is meg lehessen kiilonboztetni a Debrecenben megala-
kult Ideiglenes Nemzeti Kormdny irataitol. Az 1920 és 1944
kozotti korszakban, az 1915. november 5-én kelt, 3970/1915.
M. E. szamu rendelettel szabalyozott kis- és kozépcimereket
(1-4. kép) hasznaltak a magyar dllam hivatalos jelképeként.*?
Az orszag hivatalos lapjanak, a Budapesti Kozlonynek cim-
lapjan 1920. marcius 23-até1** 1926. december 31-ig* az 1915-
6s cimerrendezéssel*® megéllapitott kozépcimer a cserfa- és
olajaggal; 1927. janudr 1-t61" egészen az utols6 1944. decem-
ber 23-i szamig* pedig az 1915-6s kiscimer a cserfa- és olaj-
aggal szerepelt.

/ : N\
1-2. kép - Az 1915-ben szabalyozott kiscimer angyalokkal, illetve
cserfa- és olajaggal (Magyarorszagi Rendeletek Tara. 49. (1915)

Budapest, 1718. 3-4. 4bra.)

3-4.kép - Az 1915-ben szabdlyozott kozépcimer angyalokkal,
illetve cserfa- és olajaggal (Magyarorszagi Rendeletek Tara. 49.
(1915) Budapest, 1718. 1-2. abra.)

fog keriilni [...] a paraszt szamara a kalasszal és kaszaval, a munkas sza-
mara a kalapaccsal, az értelmiségi szamara a palmadagakkal, az ifjasag sza-
mara karddal és a palmaaggal, a né szamara a rozsaval...” Budapesti Koz-
16ny, 1944. december 22. 2.

42 Paksa R.: Magyar nemzetiszocialistak i. m. 298.

43 Ezeknek hivatalos hasznalatat az 1920. marcius 18-an kelt 2.394/1920.
M. E. sz. rendelettel allitottak vissza. Budapesti K6zI6ny, 1920. mércius 21. 1.
44 Budapesti K6z16ny, 1920. marcius 23. 1.

45 Budapesti Kozlony, 1926. december 31. 1.

46 3970/1915. M. E. sz. rendelet. Kelt, 1915. november 5. In: Magyarorszagi
Rendeletek Tara. 49. (1915) Bp. 1719-1723.

47 Budapesti Kozlony, 1927. januar 1. 1.

48 Budapesti K6z16ny, 1944. december 23. 1.

5.kép — Az 1915-ben szabalyozott magyar allampecsét rajza
(Magyarorszagi Rendeletek Tara. 49. [1915] Budapest, 1718. 5. abra.)

Az orszag keleti, a szovjet Voros Hadsereg altal mar elfog-
lalt részén, Debrecenben 1944. december 22-én alakult meg
az Ideiglenes Nemzeti Kormdny.* Ennek els6 minisztertana-
csiilésén, december 23-an megallapodtak a hivatalos pecsé-
tek kinézete kapcsan arrdl, hogy a korbélyegz6 ,,a régi angya-
los, koronas cimerrel maradjon”.*® Ezt a mondatot aztdn Nagy
Imre, illetve Gabor Jozsef is mddositotta azzal a megjegyzés-
sel, hogy: ,,koronds cimerrel”, tehat az angyalokra torténd
utalast elhagytak.” Ugyanakkor az orszag tjonnan létreho-
zott hivatalos lapjanak, a Magyar Kézlonynek cimlapjara, az
1896. januar 12-én kelt, 3755/1895. M. E. szamu rendelettel™
szabalyozott angyalos kiscimer (6. kép) keriilt. Ez a cimerval-
tozat szerepelt a még Debrecenben 1945. januar 4-én kiadott
elsé szamtol,” egészen a mar Budapesten kiadott> 1946. ju-
nius 4-i szamig.” Szintén ez szerepelt az 1945. janudr 26-an
létrehozott, allamféi jogokat gyakorlé harom tagti Nemzeti

lﬁE'i!’l’illTilll.'ﬁ-l'|'|1f‘|!]
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6.kép — Az 1896-ban szabalyozott angyalos kiscimer
(Magyarorszagi Rendeletek Tara. 30. (1896) II. kotet. Budapest, 675.)

49 Tagjai a Fuggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Part, a Szocial-
demokrata Part, a Magyar Kommunista Part, illetve a Nemzeti Parasztpart
soraibol keriiltek ki. Négyen partonkiviiliek voltak.

50 Dalnoki Miklds Béla Korméanyénak (Ideiglenes Nemzeti Kormany)
Minisztertanacsi jegyz6konyvei. 1944. december 23. - 1945. november 15.
A koétet. Szerk. Sztlics Lasz16. Bp. 1997. 89.

51 Uo.91.

52 3755/1895. M. E. sz. rendelet. Kelt, 1896. januar 12. In: Magyarorszagi
Rendeletek Tara. 30. (1896) I1. kétet. Bp. 671-675.

53 Magyar Kozlony, 1945. janudr 4. Debrecen, 1.

54 Azels6 budapesti szam: Magyar Kozlony, 1945. aprilis 22. Budapest, 1.
55 Magyar Kozlony, 1946. janius 4. 1.
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Fétanacs pecsétjén.’® Ez a cimerforma a pajzstarté angyalok
kinézetében tért el az 1915-6s cimerrendezés soran megalla-
pitott angyalos kiscimert6l.

Az egyre inkabb a nyugati orszagrészbe szorul6 Szala-
si-kormany szintén meghatarozta a sajat felségteriiletén
hasznalatos allami cimert (7. kép). Az 1945. janudr 1-én kelt,
23/1945. M. E. szamu rendelet sz6vegébdl kideriil, hogy Sza-
lasi Ferenc 1944. december 27-én hagyta jova miniszterel-
nok-helyettesének, Szo116si Jendnek a minisztertanacs hozza-
jaruldsa alapjan tett elGterjesztését a magyar kiscimer ujabb
alakjanak leirdsa és cimerrajza targyaban, illetve elrendelte
ennek a cimernek a haszndlatat a magyar dllampecséten.”” Ez
a rendelet, amely az 1915-6s cimerrendelet , kiegészitésére”
volt hivatva, a Szalasi-féle kormanyzat Sopronban megjelend
hivatalos lapjdban, az tigynevezett Hivatalos Kozlényben je-
lent meg, Sz6116si Jené miniszterelnok-helyettes aldirasaval.
A rendelet szerint: ,,Az allami kis cimer (Magyarorszag kii-
16n cimere) Gjabb alakjanak leirdsa a kovetkez6: Hasitott paj-
zson jobbrol vorossel és eziisttel hétszer vagott mezd, balrol
voros mezdben zold harmashalomnak aranykoronas kiemel-
ked6 kozépso részén eziist, talpas kettskereszt. A pajzson a
Magyar Szent Korona nyugszik. A pajzs voros H-betlis zold
nyilaskeresztre van helyezve.”®

7.kép — A Szalasi-féle 1945-6s cimer (Hivatalos Kozl6ny,
1945. janudr 27. Sopron, 2.)

Az dllampecsét (8. kép) leirdsa a kovetkezé volt: ,A ma-
gyar dllampecsét az allami kis cimernek (Magyarorszag kii-
16n cimerének) a 2. §-ban meghatarozott alakjat tiinteti fel,
az egészet koriilvevd, két végén a korirat felé visszagongyo-
litett szalagon a kovetkezé korirattal: Magyarorszag Nem-
zetvezetlje; a szalag két vége kozott csillag, a szalag belsé
peremén a cimer felé iranyulo sugarak vannak helyezve.”
A pecsét hivatalos rajzan azonban a szinjel6lés nem teljes.

56 A Nemzeti Fétanacs pecsétje lathato Nagy Imre 1945. nov. 15-i beltigy-
miniszteri kinevezésén. Budapest, 1945. nov. 15. Magyar Nemzeti Mizeum

Tehat a nyilaskereszt z6ld jelzése elmaradt, a ,H” bet( ,.fe-
kete” lett, illetve hianyzik a szalag, a sugarak és ezutobbiak
héttere szinének leirdsa, vagy jelzése is.
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8. kép — A Szalasi-féle 1945-6s dllampecsét (Hivatalos Kozlony,
1945. janudr 27. Sopron, 2.)

A kozépcimerrdl nem tettek emlitést a rendelet szovegé-
ben. Ezért ha abbdl indulunk ki, hogy ,,A m. kir. miniszté-
rium 23/1945. M. E. szamu rendelete a magyar dllami cimer
és az allampecsét leirasardl sz6l6 3.970/1915. M. E. szamu
rendelet kiegészitése targydban” irodott, akkor a ,kiegészi-
tést” ezek szerint csak az jelentette, hogy ,Magyarorszag kii-
16n kis cimerét” a hagyomanyos pajzstartdk helyett, a nyilas-
kereszttel és a ,H” bettivel lattak el; illetve ezzel a jelképpel
ellatott allampecsétet készitettek, ,,lecserélve” az 1915-0s al-
lampecsétet (5. kép). Tehat elvileg a kozépcimer angyalok-
kal, illetve cserfa- és olajaggal a tovabbiakban is hatalyos ma-
radt. A rendelet sz6vegében zarodjelben 1év6 ,Magyarorszag
kiilon cimere” megfogalmazas is felvet kérdéseket. 1915-ben
»a magyar szent korona orszagai egyesitett cimerét” (allami
kozép cimer) és ,,Magyarorszag kiilon (kis) cimerét” (allami
kis cimer) természetesen megkiilonboztették az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia k6zos tigyei soran hasznalatos kis- és kozép-
cimerektél. A nyilas hatalom részérdl ez jelentheti pusztan
az 1915-6s rendelet sz6veghasznalatanak egyszer atvételét,
azonban ha tudatossagot feltételeziink a megfogalmazds mo-
gott, akkor ez utalhat egyfajta utopikus hungarista szovetségi
birodalomra is (,Hungaria Egyesiilt Foldek™"; vagy ,,Hun-
garista Magyar Birodalom™'), amelyben Magyarorszagnak
(vagy »,Magyarfoldnek™?), mint ennek a birodalomnak a ré-
szének, a fentiek szerint hataroztak meg ,,kiilon” cimerét. Az
el6bbi verzi a valdszinibb, hiszen a rendeletben nem esik sz6
»Erdélyfoldrél”, ,, Totfoldrél”, ,, Ruténfoldrél”, ,,Horvat-szla-
vonfoldrél” és ,Nyugat-gyeptir6l™* sem. Ugyanakkor Sza-
lasi mar 1937-ben - kiilfldiekkel tortént beszélgetésének ha-
tasara — elvetette az inkabb konfoderacidra utald ,,Hungaria

(online katalogus) - Iratgytjtemény — 92.66.1. Forras: https:/gyujtemenyek.
mnm.hu:443/hu/record/-/record/ MNMMUSEUM1458313.

57 A m. kir. minisztérium 23/1945. M. E. sz. rendelete a magyar allami
cimer és az allampecsét leirasarol sz6016 3.970/1915. M. E. sz. rendelet kiegé-
szitése targyaban. In: Hivatalos Kozlony, 1945. januér 27. Sopron, 1-2.

58 Uo. 1.

59 Uo. 1-2.

60 Erréllasd: ,,A Hungarista Birodalom Szalasi elképzelése szerint” cimii
kép. In: Paksa R.: Szalasi Ferenc i. m. 174.

61 Lasd pl.: HU-MNL-OL-K 750 (Hungarista naplo, 8. kétet, 96. 1.)
Hadparancs a Fegyveres Nemzethez! Szalasi Ferenc, Budapest, 1944 oktéber.
62 Paksa R.: Szalasi Ferenci. m. 174.

63 Ezeketlasd: Uo.
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Egyesiilt Foldek” koncepcidt, lecserélve azt a magyarfolényt
és vezetésl ,,Hungarista Magyar Birodalom” koncepcidra.®*
Bar ezutébbihoz is érdekes adalék lehet Kemény Gabornak,
a Partkiliigyek Vezet6jének 1944. méjus 31-én dr. Kurt Hall-
errel, a német kovetség politikai referensével tortént beszél-
getése. Kemény kifejtette Hallernek, arra a kérdésére, misze-
rint ,,mi a kiillonbség a hungarista, az imrédista és a Palfty
féle nemzetiségi felfogas kozott.” Kemény kifejtette: ,,mind-
lunk a nemzetiségek kozjogi jogi alanyok, kozjogi testiiletben
szervezkednek, akar az egyhdzak, népi kozosségeikben népi
életmodjuk szerint szervezik az életiiket, de bekapcsolédnak
a hungarista élet munkaiitemébe s legfels6 fokon képviselik
magukat az orszagvezetésben. Ezt ma ugy terveztiitk megol-
dani, hogy népcsoportokat szerveziink a partunk keretében
anyilaskeresztes partjelvénynek a népi szinek szerinti kitiizé-
sével. Akik a hungarista harcot koziilitk végig harcoltak, ab-
bdl lennének a hungarista allamszerkezeten beliil a népcso-
port felelés vezet6i.”®

Figyelemre mélt6 Sz¢ll Sandor heraldikus, vexillologus
1941-es, Vidrosaink neve, cimere és lobogéja cimi munkaja,
amelyben a Magyar Kiralysag kozépcimerét (A magyar szent
korona orszagainak egyesitett cimerét) rajzzal kozli Az 4j bi-
rodalmi cimer (1916) képalairassal.®® Ez a véltozat az 1915-
6s cimerrendezés® soran megallapitott, az Osztrak-Magyar
Monarchia k6z6s tigyeinek intézése sordn hasznalatos ko-
zépcimer (10. kép) magyar része, kiilon abrazolva (9. kép).
Ennek (és a Monarchia kozos kiscimerének) megalkotéja
Hugo Gerard Strohl osztrak heraldikus, képzémivész volt.
Szamos ponton eltér azonban Stréhl valtozata Magyaror-
szag 1915-0s, kiillon megéllapitott kozépcimerének rajzatol
(3. kép), amelynek megtervezdje Kopeczi Sebestyén Jozsef
heraldikus, festémuvész volt. Ennek magyardzata abban ke-
resendd, hogy a kozos cimerek megalkotasanal esztétikailag
egymashoz kellett igazitani az egymads mellé helyezett oszt-
rak, illetve magyar allami cimereket. Azonban a Rudolf csa-
szar altal 1602-ben készittetett német reneszansz stild, ,,ma-
gasra torekvo s merevebb formaju” osztrak csaszari korona

64 ,,A nyar folyaman [1937-ben] egyik parttag kozvetitésével kiilfoldiek
keresnek kapcsolatot Sz-val [Szalasival]. Sz fogadja 6ket az Andrassy ut 60
alatt Széchenyi Lajos jelenlétében. A két kulfoldi, dllitélag angolok voltak,
magyarul nem beszéltek, csak angolul, a kovetkezé eléaddssal lepték meg
Sz-t: Ok figyelemmel kisérik Délkelet-eurépaban a helyzetet. Oket minden
érdekli, hallottak a Hungarizmusrol. [...] Szerintiik minden nehézség nél-
kiil be lehet allitani egy dunai konféderacids tervbe. [...] Sz felvilagositja
Gket tévedésiikrdl. Sz6 sincs valamilyen dunai konféderaciordl vagy Jaszi
Oszkar-féle elképzelésrél. [...] A Hungarizmus a magyar nép vezetésével
akarja megteremteni a magyar nemzetet. Politikai nemzetet 6hajt 1étre-
hozni, ami a legsulyosabban belevag Praga, Bukarest, Belgrad eleven husaba.
[...] E beszélgetés inditotta el [Szalasiban] a gondolatmenetet a vezeténép-
ria Egyestiilt Foldek gyakorlati rendszerét leépitette és helyébe a Hungarista
Magyar Birodalom képét alakitotta ki.” HU-MNL-OL-K 750 (Hungarista
naplé, 1. kétet, 38-39. 1.).

65 HU-MNL-OL-K 750 (Hungarista naplé. 4. kétet, 79. 1.) Jelentés dr.
Kurt Hallerrel tartott megbeszélésekrdl. Kemény Gabor s.k., Partkiiligyek
Vezetdje.

66 Széll Sandor: Varosaink neve, cimere és lobogoja. Bp. 1941. 30.

67 3.969/1915. M. E. sz. rendelet. Kelt, 1915. november 5. In: Magyaror-
szagi Rendeletek Téra. 49. (1915) Bp. 1712-1717.

kinézete élesen eltér, az Arpad-kori, romén, illetve bizdnci
stildi, ,zartabb, alacsonyabb és lagyabb formaji” magyar
Szent Koronatdl.*® Igy tehat Strohl rajzain a magyar korona
- alkalmazkodva az osztrak korondhoz - feltlin6en meg-
nyult, illetve hasonléan az osztrakhoz, nem fedte le telje-
sen a cimerpajzs fels6 részét, ellentétben Kopeczi Sebestyén
hagyomanyos, magyar stilusd rajzaval. A két cimervélto-
zat eltéré kinézetét és ennek problematikajat Csanki Dezs6
torténész, levéltaros 1916-ban meg is fogalmazta. Vélemé-
nye szerint, a Strohl 4ltal tervezett csticsives formaju kozos
kozépcimer nem megfelel6 a magyar stil szempontjabdl. Ez
kiilondsen szembetiing, ha 6sszehasonlitjuk a Kopeczi Se-
bestyén Jozsef altal elkészitett hegyes talpt pajzson 1évé ma-
gyar kozépcimer rajzaval. Csanki élesen biralta a kozos ci-
mer magyar részét tart6 angyal kivitelezését is. Ez ugyanis
a magyar kozépcimer méltosagteljesen lebegé angyalaihoz
képest, megfogalmazasa szerint, ,,mintegy tanczlejtést végez,
s fejét is, bar mereven, ily tinczmozdulatban tartja.”® Maga
Kopeczi Sebestyén Jozsef 1917-ben fogalmazta meg kritika-
jét, a Strohl altal megalkotott cimerképekrdl. O is biralta a
»csticskostalpu” cimerpajzsokat, ugyanis ezek formavilaga
a francia heraldikaban gyakori, azonban a magyarban és a
németben nem jellemzd. Ramutatott szamos eltérésre is, ami
akozos cimer magyar része, illetve a hivatalosan megallapi-
tott magyar cimer kozott van.” Szélasi Ferenc és kore azon-
ban valodszintileg nem foglalkozott kiilonésebben a kétfajta
cimerrajz kozotti kiillonbséggel.
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9. kép — A Sz¢€ll Sandor megfogalmazdsa szerinti: ,,4j birodalmi
cimer (1916)” (Sz€1l Sandor: Varosaink neve, cimere és lobogdja.
Budapest, 1941. 30.)

68 Csdnki Dezsé: Az Gj magyar és ugynevezett kozos czimerekrol. Szaza-
dok 50. (1916) 24.

69 Uo.26-27.

70 Strohlakozépcimer szivpajzsat eltéréen helyezte el. A kettds keresztet,
illetve a harmas halmot, annak koronajaval is ,,idegenszertien” stilizélta.
A dalmét cimer oroszlanfejeit z6ld szemmel és ékkoves koronaval abra-
zolta. Erdély sasanak szarnytollai is mas kialakitast kaptak. Bosznia-Herceg-
ovina cimerképe a magyar hivatalos verzio szerint, a természetes, gomolya-
laku felh6kbol kinyuld kar. Strohl azonban ezeket a felhdket fodorszerten
abrazolta. Fiume cimerét is a hivatalos magyar cimerrajztol eltéréen raj-
zolta meg. Sas Péter: A heraldikus. Kopeczi Sebestyén Jozsef élete és mun-
kassaga. Masodik kotet. Csikszereda 2011. 93-94.



111

10. kép — Az Osztrak-Magyar Monarchia kozos intézményeinek
hasznalatara szolgalo kozépcimer, 1915-1918 (Magyarorszagi
Rendeletek Tara. 49. [1915] Budapest, 1718. 1. dbra.)

Mindenesetre érdekes a tovabb élése a ,,Strohl-féle” cimer-
valtozatnak (a Monarchia k6z6s kozépcimerének magyar ré-
sze kiilon abrazolva) a haboru utaniidészakban az emigraci-
oba keriilt hungaristak korében. Ez a cimer szerepelt példaul
az Ausztraliaban kiadott Hungarista Mozgalom,” illetve az
Ut és Cé1” cimt lapok hasabjain is. Széll Sandor egyébként,
emlitett 1941-es munkajaban tobb javaslatot is tett a jelké-
pekre vonatkozodan. Az allami zdszI19, illetve lobogé kapcsan
példaul javaslata szerint, az ezeréves Magyarorszagnak a vo-
ros-fehér hétsavos, az ,, Arpadok birodalmi lobogéjat” kel-
lene hasznalnia, mig a voros-fehér-zold lobogonak csupan a
magyar nemzetiség trikolorjanak kellene maradnia.”” A ké-
sébb altalanosan ,arpadsdvosnak” elnevezett zaszl6 — vagyis
a voros-fehér valtakozé savok modern zaszléforman alkal-
mazott haszndlata - szintén kedvelt jelképpé valt a mar em-
litett emigrans hungarista korok szamara. A Miinchenben
kiadott Cél cimii lapban a magyarsdg megmaradasanak zalo-
gat tobbek kozott abban lattdk, hogy: ,Lakdsunk diszhelyére,
a Szentkoronéval ékesitett magyar cimer és az Arpadsavos
z4szl6 mellé helyezziink egy tablacskat a kovetkezd jelszo-

71 Lasd pl.: Hungarista Mozgalom. Ausztraliai Szérvanyok Tajékoztato
Szolgélata. 3. (1957 jinius) 6. sz. 1. (boritd lap).

72 Lésd pl.: Ut és Cél. A Hungarista Mozgalom Hivatalos Lapja. 32. (1980
januar) 1. sz. 16. (utolsé lap).

73 ,Maaltalaban azt mondhatjuk, hogy nemcsak a forradalomnak (Revo-
lutionsflagge), a koztarsasagi eszmének (republikanische Dreifarbigkeit)
vagy a demokrata vildgnézetnek (Symbol der Demokratie), hanem a nyelvi
nemzetiségnek kifejezett jelvényévé vélt a trikolor. Ezzel kapcsolatban fel-
meril az a gondolat, hogy helyes-e, ha a magyar nemzetnek, az ezeréves
Magyarorszagnak a felségjelvénye is ilyen nemzetiségi trikolor és pedig
a magyar nemzetiségnek a trikoldrja, mikor ennek a nemzetnek a kereté-
ben a térténelmi Magyarorszagnak a teriiletén mas nemzetiségek is élnek,
akiknek szintén megvannak a maguk nemzetiségi trikolérjai és nem vol-
na-e helyesebb a voros-fehér-zold trikolort a magyar nyelvi nemzetiség jel-
vényeként megtartani ugyan a tobbi nyelvi nemzetiségi trikolérok (néme-
tek voros-fehér-fekete, szlavok voros-fehér-kék és romanok voros-sarga-kék)
mellett, de a nemzet, az ezeréves orszag (mindannyiunk kézos édesanyja)
felségjelvényeként az Arpaddok korabeli hétsavos birodalmi lobogét vissza-
allitani, amelyet Rdkoczi Ferenc hasznalt utoljara és amely Szent Laszlo,
Nagy Lajos és Hunyadi Matyds birodalmi eszméinek volt évszazadokig gyo-
ny6rid szimbdluma. Ez a birodalmi cimernek is megfelel.” Sz¢II S.: Vérosa-
ink neve i. m. 56-57.

val: Maradj, mindig, mindeniitt magyar!””* Az idézett cikk-
ben fényképet is kozolnek az egyik (Buenos Aires-i), ,h6s6k
és vértanuk” emlékére felajanlott szentmisérél — amelyet ,,a
Hungarista Mozgalom és a nemzeti emigraci6” szokasosan
»a Nemzetvezetd mértirhalalanak honapjaban”, marciusban
tartottak” — a kovetkezd felirattal: ,, A zaszlok a szentmisén.
- Kozépen az drpddsavos zdszlo. Balra az 1956-os szabadsdg-
harc héseinek zdszl6ja”"¢ Sz€ll Sandor a févaros szamara is ké-
szitett Gj cimertervet, amelyet rajzzal is bemutatott (megcse-
rélve Buda és Pest cimerhelyét);”” ezenkiviil javasolta az ,,si
Buda” nevének visszaallitasat (elhagyva a ,kellemetlen hang-
zasu és idegen Pest nevet”) és az §si Budai (vOros-sarga savos)
lobog¢ felvételét, az 1873-t6l hasznalt voros-sarga-kék, majd
a Horthy-korszakban voros-sarga-zold szinekre modositott
trikoldr helyett.”® Széll egyébként elitéléen vélekedett a nyi-
laskeresztrél, 6sszefiiggésbe hozva az dltala szintén nem ked-
velt trikolérral: ,, A francia forradalom trikolorja éppen olyan
utdnzdsra talalt a killonboz6 eurdpai koztarsasagokban [...]
mint a nemzetszocialista forradalom gyézelme utan beveze-
tett német allami jelvény, a horogkereszt hatdsara a kiilonféle
keresztek Eurépaban (mankoskereszt Ausztriaban, stb.). Na-
lunk is erre a hatasra nyilaskereszt, kaszaskereszt, bunkdske-
reszt, stb. jottek divatba, holott a magyarsagnak van egy ma
is hasznalatos keresztjelvénye, a magyar nagyhatalmi allast
jelképezd u. n. kettéskereszt, amely a legrégibb (1190-1940)
keresztalaku heraldikai jelvény Eurépaban.””

Sz¢ll Sandor 1945. januar 5. és 15. kozott Weimarban részt
vett a Német Kiiliigyi Tudomanyos Intézet kongresszusan,
ahol jelen voltak ,,Eurépa kiilonb6z6 nemzeteinek képvise-
161”.8° Széll az ott elmondott el6adasaban kifejtette: ,,a XVII-
XVIII szédzadbeli magyar birodalomban él6 népek idedlis
életegységben éltek. Ebben az id6ben még nem beszélhetiink
nemzetiségekrdl abban a formaban, ahogy az a francia for-
radalom és a masodik vilaghdboru utan kialakult. Ez gazda-
sagi, politikai és kulturalis vonatkozasban 4llt fenn. Ezt az
idedlis egységet igyekszik megvalositani a német birodalom
ahaboru utan. Adatokkal bizonyitotta, hogy a teljesen egysé-
ges Magyarorszag miként valt a szazadok folyamdn a rdsza-
kadt haboruk sulya alatt sokrétiivé a betelepitések kivetkez-
tében s hogy a francia forradalom hamis életszemlélete és az
elvakitott nemzetiségi sovinizmus miként bontotta meg ezt
az egységet s miként dllitotta egymassal szembe a nemzeti-

74 Hajdiihegyi Janos: Hodolat vértanuink emlékének. Cél. Antibolsevista
folydirat. 2. (1959 junius 1.) 6. sz. 6.

75 Uo. 5.

76 Uo. 8.

77 Képaldirasa szerint: ,Székesfovarosunk tervezett Gj cimere Buda és Pest
régi cimerei alapjan a heraldikailag logikus megoldasban: az elsé helyen
Buda, - a masodik helyen Pest cimere.” Szél S.: Varosaink neve i. m. 43.
78 Uo. 59.

79 Uo. 55.

80 A kongresszus két f6 témaja volt: ,1/ német és kiilfoldi részrél elhangzott
nyilatkozatok amelyekbél kisugarzik az eurdpai népek egységes allasfogla-
lasa a bolsevizmussal szemben és annak megéllapitasa, hogy a bolsevizmus
nem csak a nyugati kulturdanak, hanem a nyugati népeknek is teljes pusztu-
lasa[t] jelentené. 2/ a problémak maésik része azon tervek koriil jegecesedett
ki, amelyek a j6v6 Eurpajanak [sic!] felépitését célozzdk.” HU-MNL-OL-K
18 (217.1.) A Torvényhozok Nemzeti Szovetsége 1945. febr. 13-an Sopron-
ban tartott tilésének jegyz6konyve.
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ségeket s miként vezetett ez az orszag végzetes felboritasahoz.
Rémutatott arra, hogy a nemzeti szocializmus magyarorszagi
testvérmozgalma lehet az a szellemi dramlat, amely a Duna
volgyében él6 népeket ismét idedlis egységbe foglalhatja 6sz-
sze. A Szent Laszlo-korabeli magyar birodalom azért is idea-
lis eszménykép, mert a keresztes hadjarat formajaban az eu-
ropai népek kozossége ekkor forr egységbe el6sz6r—magyar
kiraly vezetése alatt.”!

Visszatérve a Szalasi-kormanyzat cimerére és a datu-
mokra, Szalasi Ferenc 1944. december 27-én hagyta jova Szol-
16si Jené miniszterelnok-helyettes eléterjesztését a cimerrdl,
amelyhez el6z6leg a minisztertanacs hozzajarult. A Szoll6si
altal 1945. januar 1-én aldirt rendelet szovege szerint, az a
kihirdetésétdl lépett hatalyba, tehat az orszag nyilasok altal
uralt teriiletein elvileg 1945. janudr 27-t6l valt ,hivatalossa”,
hiszen ekkor jelent meg az altaluk Sopronban kiadott Hiva-
talos Kozlonyben.** Ugyanakkor Szollési Kdszegen mar 1944.
december 23-4n (tehat Szdlasi jovahagyasa el6tt 4 nappal)
megfogalmazta és ezzel a ditummal irta ald levelét a minisz-
terek szamara, az j pecsétek kinézetével kapcsolatban. Leg-
alabbis ez a datum szerepel Szo6ll6si, Budinszky Laszlo igaz-
sagligyminiszternek kiildott, kovetkezd szovegezést atiratan:
»Miniszter Ur! Tisztelettel k6zlom Miniszter urral Magyar-
orszag Nemzetvezetdjének azt az 6hajat, hogy ezentul az 6sz-
szes miniszter urak a Nemzetvezet6 pecsétjének csatolt min-
taja szerinti, a korirat megvaltoztatasaval, de egyontetiien és
kisebbitett alakban készitend6 pecsétet haszndljanak. A fen-
tiek alapjan tisztelettel kérem, hogy a sziikséges intézkedése-
ket megtenni és az alarendelt hivatalokat, illetve hatosagokat
értesiteni méltoztassék.”®® Az tigyiratban®* megtalalhato egy
kis méretti papiron, a Szoll6si altal mellékelt nemzetvezet6i
pecsétlenyomat (amely megegyezik a Szalasi-féle allampecsét
rajzaval), illetve a mar ez alapjan, egyszerusitett formaban el-
készitett ,M. Kir. Igazsagiigyminiszter” korirati pecsét le-
nyomata.® Budinszky igazsagiigyminiszter 1945. janudr 9-i
keltezéssel kiildte meg Szolldsinek a kovetkezd valaszt: ,,a ve-
zetésem alatt all6 igazsagiigyminisztérium szdmara a Nem-
zetvezetd csatolt pecsétjének muntaja [sic!] szerinti gumibé-
lyegzd elkészitésére a sziikséges intézkedéseket megtettem és
a korpecsétet az dtiratban megjelolt kivansagnak megfeleléen

81 Uo.218.1

82 Szalasiék Hivatalos Kozlonye el6szor 1945. janudr 6-an jelent meg.
Hivatalos K6zIony, 1945. januar 6. Sopron. A lap cimlapjan nem volt cimer,
egészen februar 8-ig, amikor mar a cim alatt megjelent a Szélasi-féle cimer.
Hivatalos KozIony, 1945. februar 8. Sopron. A soproni Hivatalos Kozlony
utolsé szdma 1945. marcius 23-an jelent meg. Hivatalos Kozlony, 1945. mar-
cius 23. Sopron.

83 HU-MNL-OL-K 800 (1. cs. EInoki iratok, 111.1.) Szo6l18si Jend miniszte-
relnokhelyettes 4384/M.E.I. sz. atirata Budinszky Laszl6 igazsagligyminisz-
ternek. Targy: A miniszterek uj hivatalos pecsétje. Készeg, 1944. dec. 23.
84 HU-MNL-OL-K 800 (1. cs. EInoki iratok, 109-112. 1.) M. Kir. Igazsdg-
iigyminisztérium Elnoksége 1945 jan. 10. 000446. Targy: A miniszterek uj
hivatalos pecsétje.

85 Uo. 110.1.

haladéktalanul elkészittettem [sic!], amint annak kivitelezé-
sére alkalmas vésnok a rendelkezésemre fog allani.”® 1945.
februar 2-an jelentette az tiggyel foglalkozo ,,m. kir. kor-
manytandcsos, a segédhivatalok féigazgatdja”, hogy az igaz-
sagligyminisztérium bélyegzdinek dtalakitasahoz sziikséges
cimerbetéteket Kdszegrél, a honvédelmi minisztériumtol be-
szerezte, illetve magukat a bélyegz6ket® egy szombathelyi
vésnokkel atalakittatta. Az j bélyegzok koziil egyet elkiildott
a ,kir. itél6tablai birénak” is. A 23/1945. M. E. szamt rende-
let szerint elkészitett bélyegz6 lenyomatat pedig bemutatta.®

A Szalasi-kormanyzat fennmaradt, dltalam vizsgalt iratai
koziil, alegkorabbi ,,Szalasi-cimeres” pecsétek datuma 1945.
januar 11.% Ezt kovetSen, 1945. janudr 20-an mar a Honvé-
delmi Minisztérium,” janudr 30-an a Kereskedelmi és Kézle-
kedésiigyi Minisztérium,” februdr 1-én az Igazsagligyminisz-
térium,” februar 2-an a Beliigyminisztérium,” februar 6-4n
a Foldmiveléstigyi Minisztérium,” februdr 8-4n a Kiiligymi-
nisztérium® mar biztosan hasznalt ilyen pecséteket. Szintén
alkalmazta pecsétjén a cimert a Totalis Mozgdsitas és Harcba-
allitds minisztere,’ illetve az Ipariigyi Minisztérium? is. Az
altalam talalt legkésdbbi datummal szerepld irat, amelyen a
Szalasi-cimer lathatd, a Kemény Géabor kiiliigyminiszter altal

86 Uo. 109. I. Géppel irt feljegyzés az tigyiratborit6 bels6 részén. Targy:
kintrél [A miniszterek uj hivatalos pecsétje] Szombathely, 1945. jan. 9.

87 Uo.

88 Uo. 112.1. Az tigyiratborit6 hatso6 részének belsé felén.

89 ,Magyarorszag Nemzetvezetéjének Allamjogi Iroddja” koriratt (Sop-
ron, 1945. jan. 11.); illetve ,Nemzetvezet6 Személye Koriili M. Kir. Minisz-
ter. Orszagos Munkarendvezet6” koriratt (Készeg, 1945. jan. 11.) pecsétek.
HU-MNL-OL-K 800 (1. cs. EInoki iratok, 582. 1.) Levél Budinszky Léaszlo
igazsagiigyminiszternek, a kozigazgatds atszervezését tartalmazo torvény-
tervezet el6készitésével kapcsolatban. 1945. jan. 11.

90 HU-MNL-OL-K 800 (1. cs. Elnoki iratok, 349.1.) A honvédelmi minisz-
ter és honvédség féparancsnoka rendeletébél levél az igazsagiigyminiszter-
hez. Gyepii 11, 1945. jan. 20. Szombathely. 10.390./3.b.-1945. Uza. [iizem-
anyag] megtérités.

91 HU-MNL-OL-K 707 (1. cs. 1944-1945-1 t. [I-1I] 79.1.). Targy: Szamve-
vGség, Hivatali ellatmany felemelése.

92 HU-MNL-OL-K 800 (1. cs. Elnoki iratok, 405.1.) Kimutatds azon mene-
kiilt vagy kitelepiilt igazsagiigyi alkalmazottakrol, akik a 327/1945 .M.E. sz.
rendeletre hivatkozassal kitelepitési és kiteleptilési csaladi segélyre igényjo-
gosultsagukat bejelentették. Szombathely, 1945. febr. 1.

93 ,M. Kir. Orszédgos Elhelyezési Kormanybiztos” koriratu pecsét.
HU-MNL-OL-K 800 (,,III. Csoport. Kikiildetések, Németorszagbol jott
értesitések és jelentések” cim{i mappa. 30. 1.) M. Kir. Beligyminisztérium
X.osztalya. 166.236/B.M.X.0.-1945. Németorszagi kitelepiilés iitemének
gyorsitasa. Nagycenk, 1945. febr. 2.

94 HU-MNL-OL-XIX-E-1-c (Igazsagiigyi Minisztérium, Torvényel6ké-
szité Féosztaly. 1. kisdoboz: Tsz-(19-192) Szalasi-kormany térvényel6készitd
iratai, 1945. 3.1.) Palfty Fidél levele Budinszky Laszl6 igazsagiigyminiszter-
nek. Targy: A mezégazdasagi termelés biztositasa targydban kormanyren-
delet kibocsatasa. Sopron, 1945. febr. 6.

95 HU-MNL-OL-K 707 (1. cs. 1944-1945-1t. [I-1I] 86.1.). A m. kir. kiiliigy-
minisztérium szervezete és tigyrendje. Szombathely, 1945. febr. 8.

96 HU-MNL-OL-K 800 (1. cs. EInoki iratok, 623.1.) 1002/Eln.szam. 1945.
A T.M.H.M. irodéja atszervezésérdl. ,Szervezési attekintés” kiildése M.Kir.
Igazsagiigyminiszter Urnak. B8, 1945. febr. 21.

97 HU-MNL-OL-K 771 (1. cs. Elndki iratok,) [Ipartigyi Minisztérium,
1935-1949, Elnéki iratok, 1944. 10. 16.-1945. 03. 28.: Szakvary Emil]. Egy
nyugalmazott miniszteri tanacsos 1944. évi karacsonyi segélye kiutaldsa-
nak felterjesztése. Magyarkeresztir, 1945. marc. 17.
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alairt Attersee,’® 1945. aprilis 16. keltezésti levél, amelyet a Bé-
csi Fékonzulatus részére cimzett.”

A Bertényi Ivan altal csak ,fantomcimernek” nevezett
jelkép tényleges haszndlata és elterjedése azonban kérdése-
ket vet fel. Nem val6szin@i ugyanis, hogy a kozvélemény sza-
mara altalanosan ismertté vélt volna ez a cimer.'® A nyilas
vezetésli vidéki lapok sem hirdették a rendelet szovegével,
illetve a hivatalos rajzzal megegyez6 mddon az 4j cimer és
pecsét megjelenését. Erdekes médon a Hivatalos Kozlony-
ben tortént kihirdetést (1945. janudr 27.) egy nappal meg-
el8zve, a Zalai Osszetartds cimt lap mar 1945. janudr 26-an
kozolte a ,hivatalos pecsétek atirasat™ , A nyilaskeresztet is
magaban kell foglalnia a hivatali pecséteknek. A miniszte-
relndkhelyettes rendeletet bocsatott ki a hivatalos pecsétek
atirasardl. A rendelet a Nemzetvezet6 ohaja szerint arrol in-
tézkedik, hogy az allami és kozhivatalok hivatalos pecsét-
jében a magyar cimer és korona mellé a nyilaskeresztet kell
elhelyezni.”®* A Pépai Ujsag januar 27-én viszont a kovetke-
z6képpen irt errdl: ,,A rendelet Szalasi Ferenc nemzetvezetd
6hajara arrdl intézkedik, hogy az dllami és kozhivatalok hi-
vatalos pecsétjében a magyar cimer és a korona kozé a nyi-
laskeresztet kell elhelyezni.”*> A nyilaskeresztnek ,,a magyar
cimer és a korona” mellé, avagy kozé helyezése, azonban je-
lenthet pusztan eltéré nyelvhasznalatot is ugyanarra a cimer-
rajzra vonatkozéan. A rendelet sz6vege szerint, a cimer paj-
zsa ,vOros H-betiis zold nyilaskeresztre van helyezve”. Tehat
ennek, illetve a kozolt rajznak alapjan, egy laikus tigyis meg-
fogalmazhatja, hogy a nyilaskereszt a cimer mogott, vagy ép-
penséggel alatta van.

Figyelemre mélto, hogy 1945 juliusdban, a Demokrdcia
cimfti lapban egyfajta szenzdcidként szamoltak be arrol, hogy

98 Azakkor mégaNémet Birodalomhoz tartozé Ausztrialegnagyobb tava
(azon tavak koziil, amelyek teljes egészében az orszag teriiletén fekszenek).
99 A pecsétkorirata: ,,Magyar Kir. Killigyminiszterium. Ministere Royal
des Affaires Etrangéres de Hongrie”. HU-MNL-OL-K 707 (1. cs. 1944-
1945-1 t. [I-11] 167. 1.). Baré Kemény Gabor m. kir. kiiligyminiszter levele
a Bécsi Fékonzulatus részére (ellatmanyok kapcsan). Attersee, 1945. apr. 16.
100 Bertényi Ivin: A ,,Szélasi-cimer”. Rubicon 26. (2015/4) 72.

101 Hirek. Zalai Osszetartds, 1945. janudr 26. 4.

102 Hirek. Papai Ujsag, 1945. janudr 27. 3.

Szalasiéknak ,,az orszdg katasztrofajanak kozepette sem volt
egyéb dolguk, mint hogy az évezredes magyar allami cimert
sajat szajuk ize szerint meghamisitsak [...] Felelniiik kell 6sz-
szes hazugsagaikért és binh6dniok kell a Magyar Szentko-
rona tudatos és gonosz eltorzitdsa miatt is”.'”* Szalasi egyéb-
ként a Szent Koronarol a kovetkezoket fejtette ki Edmund
Veesenmayernek 1944. szeptember 26-an tortént megbeszélé-
stikkor, mikor Horthy esetleges emigraldsarol és ott az emig-
rans politikusok maga koré gyujtésérél esett szo: ,,...miutan a
szuverénitast nem a Kormanyzd, hanem a Szent Korona tar-
gyi valosaga képviseli, a fontos tehat, hogy a koronazasi ék-
szereket a Kormanyzé ne vigye magéaval. A magyar alkot-
many kiilénlegessége abban van, hogy az dllamfé és nemzet
egyiitt teszik csupan ki a Szent Korona altal képviselt allami
szuverenitdst, ahol tehdt a Szent Korona, ott a szuverenitas.
A Szent Korona fizikai valdsagana[k] ez a tiilértékelése a ma-
teralista életszemléletbdl ered.”** A megbeszélésen jelenlévo
Kemény Géabor ehhez hozzafiizte: ,,a magyar térténelemben
mindig a Szent Korona birtoka dontétte el az uralmat.”'* Nem
véletlenill vitte magéval a nyilas hatalom egyre nyugatabbra
a koronat.!%

Osszefoglalva a Szdlasi-kormdnyzat altal megalkotott ci-
mer szimbolikajat, a hungaristak értelmezése szerint, a kdvet-
kez¢ allapithatéd meg. A voros ,,H” bettis z6ld nyilaskereszt,
mint pajzstartd utalt ,a Nyilaskeresztes Part altal vezetett
Hungarista Mozgalomra”; a Szent Koronaban pedig elsésor-
ban az dllami szuverenitds kifejez8dését lattak. Tehat a part-
és mozgalmi jelvényiikkel egyesitett koronds kiscimerrel ki-
fejezésre kivantdk juttatni, hogy céljuk a ,hungarista allam”
megvalositasa.

103 -mdr [sic!]: Igy hamisitottdk meg a nyilasok a magyar cimert. Ujabb
ismeretlen adatok a Szalasi-btintigyben folytatott vizsgalatrél. Demokra-
cia, 1945. jalius 29. 7.

104 HU-MNL-OL-K 750 (Hungarista naplo, 7. kétet, 98.1.) Kemény Gabor:
Jelentés Szalasi — Veesenmayer beszélgetésrél 1944 szeptember 26-an. 1944.
szept. 30.

105 Uo.

106 A Szent Koronat 1944 oktoberének végén szallitottak Veszprémbe és
abban a sziklabarlangban helyezték el, ahol a Magyar Nemzeti Bank értékeit
is rizték. November 4-én azonban visszakertilt a budai kiralyi palotéaba,
ahol Szalasi letette ,nemzetvezetdi” eskiijét. Par nappal késobb ismét Veszp-
rémbe vitték. December 6-an Szélasiék mar Készegre szallitottak a fenyegetd
veszélyre hivatkozva, majd 1945 janudrjaban innen vitték Velembe. Marcius
végén hagyta el a Szent Korona Magyarorszag teriiletét. EI6bb Mariazellbe,
majd onnan Mattseebe szallitottak. Innen a frankfurti Deutsche Reichs-
bank pancélszekrényébe keriilt. Egy ideig az amerikai hadseregnél maradt
megodrzésre. 1951. julius 27-én hangzott el egy hivatalos nyilatkozat a kiil-
igyminisztérium részérél, miszerint a korondt az Egyesiilt Allamok letét-
ként 6rzi. Magyarorszag nemzeti ereklyéje, végiil csak 1978. januar 5-én
térhetett haza. Bertényi Ivin: A Magyar Szent Korona. Bp. 1996. 174-182.
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