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Abstract:

By discovering the unconscious and thus providing an insight into the until then unknown
motives of our dreams and acts, psychoanalysis has had a key role in revealing the
mysterious. Secrets, however, are not only lurking in our dreams, but are necessarily present
in the history of psychoanalysis as well. With the publishing of the correspondence between
the prominent figures of early psychoanalysis, many of those secrets were uncovered. Other
secrets turned into mysteries after the death of their guardian(s). In my paper, I will discuss
the following cases: 1) the diagnosis as a secret (A. J. Storfer, Otto Gross) 2) a secret meeting
organized by Stekel in the absence of Freud 3) some mysteries (the example of A. J. Storfer),
4) Eitingon’s strange deliveries 5) private secrets (the alleged relationship between Freud and
Minna Bernays, the motives of the suicide of Victor Tausk).
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Freud szerint ,[a]ki figyelemmel kisért tudoményos mozgalmakat, tudja, hogy [ehhez
hasonld] zavarok és egyenetlenségek ott is eldfordulnak. Masutt talan csak gondosabban
titkoljak azokat; a pszichoanalizis ezekben a dolgokban is dszintébb.” (Freud 1914: 103) A
pszichoanalizis a tudattalan feltardsaval, az elfojtott szexudlis 0sztondk tudatossa tételével
lehetové tette az addig Ontudatlan motivumokba vald belatast. A pszichoanalitikus a titok
feltardsaval a hatalom egyik alappillérét ingatta meg. Barmilyen nagy szerepet is vallalt a
pszichoanalizis a titokzatos leleplezésében, titkok a pszichoanalizis torténetében is
sziikségszerlien jelen vannak.

A pszichoanalizis torténetének szamos titka a korabeli levelezések
nyilvanossagra hozataldval szamunkra is megismerhetévé valt. Mdasok viszont, a titok
OrzOjének/6rzoinek halalabol kifolyodlag, rejtélyekké lettek. Tanulmanyomban a kdvetkezd
eseteket érintem: 1) diagnozis, mint titok (A. J. Storfer, Otto Gross) 2) titkos taldlkozo Stekel
szervezésében, Freud jelenléte nélkiil, 3) rejtélyek (A. J. Storfer), 4) Eitingon kiilonos
kiildeményei, 5) maganéleti titkok (Freud és s6gorndje viszonya, Tausk ongyilkossaganak
inditékai).
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A diagnozis mint titok. A kovetkezé diagndzis titkdnak 6rzéi a svdjci analitikusok voltak,
tartalmat Jung ismertette meg Freuddal: ,Storfert' ismerem. Annakidején infantilis
ongyilkossagi kisérlet miatt volt a Burghdlzliben (diagnézis: szkizofrénia). Vélhetden ezért
tartja magat tavol a pszichoanalizis itteni képvisel6itél. Ez természetesen szigoruan
bizalmas.” (Freud/Jung 1974: 509, 1911. nov. 14.) A késébbiekben Storfer a Verlag
igazgatojaként jelentds szerephez jut a pszichoanalitikus mozgalomban, csak Freud
maganlevelezéseiben talalkozhatunk elmeallpotara vonatkoz6 negativ jelz6kkel.”

Olyan esetre is akad példa, amikor a diagnozis a paciens eldtt marad titok. Ez mar csak azért
is figyelemremélto, mert a szoban forgd paciens, Otto Gross® anarchista, kokainista idegorvos
maga is kolléga volt. Freud 1908 méjusaban utalja be Grosst elvonoktrara C. G. Junghoz a
Burghélzli Elmegyégyintézetbe.” Jung egyuttal analitikus kezelésbe veszi Grosst, akivel
felvaltva analizaltdk egymast.’ A Freud altal is jovahagyott kezdeti diagnozist, amely
kényszerneurozis lett volna (Freud/Jung 1974: 170), Jung végiil a sokkal stilyosabb dementia
praecox-ra modositja.’ Jung 1908. jinius 19-i levelében arra kéri Freudot, hogy ne kézdlje
Gross-szal a diagnozist: ,,Arra az esetre, ha Gross késébb Onhoz taldlna fordulni, azt kérem,
hogy a diagnozisomat [dementia praecox] ne emlitse neki, mert én nem tudtam neki
megmondani.” (Freud/Jung 1974: 174). A péaciens ugyanis id6 el6tt tdvozott a szinrdl: egy
Ovatlan pillanatban atvetette magat az intézet falan, és megszokott (Freud/Jung 1974: 172).
Gross életrajzirdja szerint a diagnozis — a dementia praeccox gyogyithatatlan betegség, a mai
szkizofrénia megfeleléje — sem az akkori, sem a mai diagnosztikus kritériumok szerint nem
helytallé (Hurwitz 2002: 68). Gross kortorténetében semmit nem taldlni, ami megfelelne az
akkor Kraepelin altal leirt dementia praecox tlineteinek, és az sem deriil ki, mire alapozza

' Storfer Adolf (1938-t6] Albert) Jozsef (1888-1944) bukovinai sziiletésti, magyar anyanyelvii 0jsagiro,
szerkesztd, nyelvész. 1924 és 1932 kozott az Internationaler Psychoanalytischer Verlag igazgatoja, tobb
pszichoanalitikus folyoirat alapitdja és szerkeszt6je. A kolozsvari egyetemen filozofiai, pszicholdgiai, és
nyelvtudomanyi tanulmanyokba kezd, majd jogtudomanyra valt: elészér Bécsben, majd 1908-t61 Ziirichben
hallgat jogot. Dokumentalhatéan el6szor mint paciens 1ép kapcsolatba a pszichoanalizissel, amikor 1909-ben
ongyilkossagi problémak miatt a Burgholzliben kezelik.

2 példaul Freud Eitingonnak irt levelében: ,,Storferral, bar elviselhetetlen, bolond és pazarld, olyan erdt veszitiink
el, amely tligylinknek értékes szolgalatokat tett.” (Freud/Eitingon 2004: 770)

3 Otto Gross (1877-1920) osztrak idegorvos, Freud egyik elsé és kezdetben kiilondsen nagyrabecsiilt kovetdje.
Bar 6 élete végéig pszichoanalitikusként hatdrozta meg magat, extravagans életmodja és nézetei miatt nem
fogadta be 6t a pszichoanalitikus szakma. Grossrdl bévebben lasd Hurwitz 1988, magyar nyelven Friedrich
2006.

* A Freud 4ltal irt beutald szovege: ,,Jgazolom, hogy az altalam évek 6ta ismert Dr. Otto Gross, a neuropatologia
docense silirgdsen egy zart intézet felvételére szorul, hogy ott orvosi feliigyelet alatt megszabaduljon 6pium- és
kokainfiiggdségétol, mely szereket az elmult években testi és szellemi egészségét egyarant veszélyezteté moédon
fogyasztott.” (Idézi Hurwitz 1988: 135).

> Jung erre vonatkoz6 sorai: ,,Amikor megakadtam, 6 analizalt engem. Ily médon még a sajat egészségemnek is
hasznara valt a dolog. [...] Pszichikailag jelentdsen javult az allapota, iigyhogy mar kevésbé latszik sotétnek a
jovo. [...] Ma van az els6 nyugodt napom, mert tegnap befejeztem az analizist, [mely] a tudomany szamara is
szép eredményeket produkalt. Ezeket mihamarabb igyeksziink is irasba foglalni” (Freud/Jung 1974: 170).

% Jung igy szamolt be Freudnak a kezelésrol: ,,Végre, nagyon hossza idé utan akad egy nyugodt pillanatom,
amikor 6ssze tudom szedni magam, hogy irjak egy levelet. Ez idaig a Gross-ligy a sz6 szoros értelmében
felemésztett engem. [...] Nincs szamara fejlédés, pszichologiai értelemben nem 1étezik szamara a tegnap. A kora
gyermekkor eseményei 6rokké hatassal lesznek ra, és mindig Gjak maradnak neki, igyhogy minden raforditott
id6 és minden analizis ellenére a ma torténéseire egy hat éves kisfi médjara reagél. [...] Bizonyara mar On is
kiolvasta szavaimbdol a diagnoézist, melyet én sem akartam elhinni, és melyet most mégis iszonytatd
bizonyossaggal latok magam el6tt: dementia praccox.” (Freud/Jung 1974: 172).
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Jung ezt a kormeghatarozast (Hurwitz 1988: 190). Ugy tlnik, a paciens eldl titokban tartando
diagndzis mogott ujabb titok lappang.

Egy titkos taldlka. Veszélyes vallalkozas volt azonban a hatalom legfébb birtokosa — a
pszichoanalitikus mozgalom szellemi vezetdjeként ez maga Freud volt — elétti titkoldzas.
Ilyen esetre is akad példa. Miutdn Ferenczi az 1910-es niirnbergi kongresszuson Jungot
javasolta az Egyesiilet 6rokos elnokének, a felhdborodott bécsiek Stekel hotelszobéjaban
titkos Osszejovetelt tartottak. (Bos 2006: 120) Freud azonban megneszelte a dolgot, varatlanul
betoppant ¢és dramai hatdsu beszédet tartott. Stekel a pszichoanalizis torténetérol irt
munkdjaban igy szamol be errdl: ,, Titkos talalkozot hivtunk ossze [Stekel és Adler] a bécsi
kollégéakkal, hogy szembehelyezkedjiink az inditvannyal és Bécs vezetd szerepét biztositsuk.
Mintegy 15 bécsi volt jelen, és az ellenjavaslatokat latolgattuk, amikor kinyilt az ajto és
belépett Freud. [...] soha életemben nem lattam olyan feldultnak. (Az egyik bécsi Judas
szerepét jatszotta, €és értesitette a mestert titkos taldlkankrdl.) Freud megprobalt meggy6zni
minket [...]. S6tét szinekkel festette le a pszichoanalizis jovojét. A teljes tudomanyos vilag
elleniink fog fordulni. Ziirich az egyetlen klinika, ahol analizist tanitanak. Antiszemita
hadjaratot inditanak az analizis ellen [....]. ’Kereszténynek’ kell vezetnie a mozgalmat.
Koénnyek voltak a szemében: ,,A puszta l1étem forog kockan™ — kiéltotta. [...] Mindannyian
mélyen megrendiiltiink. [...] Freud a mai napig nem bocsatotta meg nekem, hogy akkor
erdsebb voltam nala.” (Stekel 2005: 113-114). A fenti esetben a titok 6rz6i voltak tobbségben
a nem beavatottakkal, koztiik épp a legfobb tekintéllyel szemben.

Egy kibogozott rejtély. A levelezésekben nem csak titkokkal, rejtélyekkel is talalkozhatunk. A
rejtély a titkokkal ellentétben nem interperszonalis kérdés, nem szadndékolt, és magaban
hordja a felhivast a megfejtésre. A kovetkezd eset a Freud/Eitingon levelezésben szerepel.
1934 novemberében a kereskedelemben felbukkant egy Freud-kézirat (Ein religioses
Erlebnis), amelyet Freud, emlékei szerint, régebben Eitingonnak’ ajandékozott
(Freud/Eitingon 2004: 884). Eitingon kissé feldultan valaszol: ,,Tudomasom szerint soha nem
vesztettem el semmit, ami Ontd] szdrmazik. Valamilyen okbdl olyan elégedetlen most velem,
hogy ilyen gyanu arnyéka vetiil ram? Kérem, akkor irja meg nekem.” (Freud/Eitingon 2004:
885). A rejtélyre, Freud és Eitingon megnyugvasara, hamarosan fény dertil: ,,Talan érdekelni
fogja Ont, hogyan oldédott meg eladott kézirataim rejtélye. Martin mindent megtudott, a vev
nevét [...], az eladott kéziratok cimét és szamat [...] és az elado nevét. Az utobbi Storfer volt,
600-700 S.-et kapott értiik. Egyébként allitolag most nagyon rosszul megy neki.”
(Freud/Eitingon 2004: 886).

Akadnak olyan rejtélyek is, amelyeknek ma — egyelére — nem ismerjiik a megfejtését, példaul
Storfer 1919-es tavozasanak koriilményei. Storfer 1919-ben lett a  Magyarorszagi
Pszichoanalitikai Egyesiilet tagja. Ugyanebben az évben a Szabadgondolat februar 15-i
szamaban® koveteli a pszichoanalitikai tanszék felallitasat.” A Tanacskoztrasasag bukasa utan
elhagyni kényszeriilt az orszagot, Bécsbe menekiilt. Ferenczi igy ir Freudnak Storfer
Magyarorszaghoz fliz6d6 viszonyardl: ,,Ezen a helyen arra kell utalnom, hogy Storfernak

" Max Eitingon (1881-1943), oroszorszagi sziiletésii orvos, pszichoanalitikus, tagja a Titkos Bizottsagnak, Freud
legbelsé bizalmi korének. A Berlini Pszichoanalitikus Poliklinika (1920) és a Palesztin Pszichoanalitikus
Egyesiilet (1933) alapitoja, az Internationaler Psychoanalytischer Verlag patronusa. Az & nevét is érintik
rejtélyek, lehetséges, hogy rokoni szal fiizte Leonid Eitingonhoz. 1988-ban a New York Times tobb szama is
foglalkozott az tiggyel. Lasd pl. Draper 1988, Conquest 1988.
¥ Storfer 1919.
? Bévebben lasd Erés 2013.
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erésen tudatos és tudattalan inditékai vannak arra, hogy gyiildlje Magyarorszagot, a sajat
hazajat, amelyet nem szenvedhet, s amely nem is bant vele valami baratsagosan. Az iigyben'
tanasitott meghasadt viselkedését részben erre az ligyre vezetem vissza.” (Freud/Ferenczi
11/2, 2005: 271.) Az orszagbol vald tdvozasa utan Storfer nem tartott fenn szoros kapcsolatot
magyarorszagi kollégaival, a levelezésbdl ugy tlinik, hogy a veliikk valo érintkezés kizarolag
iizleti-szakmai tligyekre korlatozodott. A Magyarorszaggal kapcsolatos negativ attitiidjét
Ferenczi annak tudja be, hogy volt hazdja nem bant vele til baratsagosan — de hogy ez alatt
pontosan mit ért, az nem dertil ki.

Voltak olyan titkok is, amelyeket 6rzdik a beavatottak egy csoportjaval osztottak
meg, ilyenek példaul a Titkos Bizottsag'' egy-egy korleveléhez mellékelt személyes levelek.
A kovetkezd példaban Ferenczi Storfer levelét ismerteti meg a Bizottsag tagjaival: ,,Nemrég
[...] lehet6ség nyilt arra, hogy az iigy irant felkeltsiik a legnagyobb magyar konyvkiado
érdeklddését, tehat ismét Storferhez fordultam azzal a kéréssel, hogy mondja meg az
Onkoltségi arat. Valasz helyett viszont a mellékelt, helyenként sziikségteleniil szarkasztikus,
érdemben pedig ellenségesen elutasito levelet kaptam, amelyet kéretik elolvasni.”
(Freud/Ferenczi I1I/2, 2005: 271) Titoktartdsra igy csak a Titkos Bizottsag sziik kore
kotelezett. Ez utobbira azért is volt sziikség, mert ,.titkot csak egy-egy valaki vagy valakik
sziik kore tud megtartani. Ugy tetszik, az a legbiztosabb, ha csak nagyon kis csoportok
tanacskoznak, titoktartasra kotelezett és titoksértésért sulyos megtorlassal fenyegetett
csoportok.” (Canetti 1991: 303) A Bizottsdg szamara a titok nemcsak hatalmi, hanem védelmi
eszkozt is jelentett.

Talanyos kiildemények. A haboras években Eitingon, mig Miskolcon szolgélt, gyakran
segitette ¢lelmiszer-kiildeményekkel a Freud csaladot — tobbek kozott krumpli-szallitmanyrol,
két liveg zsirrol vagy egy nagy kosar, a Tatraba felkiildott tojasrol taldlunk emlitést a
levelezésekben. Olvashatunk azonban olyan kiildeményekrél is, amelyek a mai olvasd
szdmara legalabbis taldnyosnak tlinnek, példaul Freud 1918. januéar 22-én, Eitingonnak irt
levelében: ,,... ha egy katonai személy egy nagy hatizsakkal és a mellékelt levéllel megjelenik
a cimzettnél, az készen 4all arra, hogy tekintélyes mennyiségli lisztet adjon &t neki.
Kiegyenlités nem sziikséges. A nehézség a szallitasban rejlik”, s remélhetdleg Eitingon fel tud
szerelni egy katonat az expediciora. ,,Az utazas két szakaszban is torténhet, elészor Onhdz,
majd alkalomadtan ide” (Freud/Eitingon II/1, 2004: 130-131, 1918. jan. 22.). Eitingon 1918.
februdr 1-jén valaszdban megjegyzi: ,,Annyiban nem is sietds, hogy az efféle dolgokat itt
kiilondsebb faradtsag nélkiill megkaphatjuk, csak az attétel iitkdzik ellenallasokba; mostani,
ideiglenes lekiizdését is egy analizisnek kdszonhetem” (Freud/Eitingon 2004: 131). Ferenczi
1918 marciusdban err6l szamol be Freudnak: ,, Azt hallottam Eitingontél, hogy
Torokszentmiklosrol 40 kg fehér »keményitdport« vitetett Onnek. — Csakhogy én is vitettem
ugyanabbol a forrasbol 25 kg-ot, és ezt a mennyiséget akkor Freund Ur cimére [...]
széllittattam. Kérem, érdeklddjon nala, amikor lehetdség adodik ra, ennek az anyagnak a
sorsarol.” (Freud/Ferenczi 11/2, 2003: 145, 1918. marc. 3.) Eitingon, Miskolcrél valo tavozasa
utan, mar Lipcsébdl igy ir Freudnak: ,,Kimondhatatlanul sajndlom, hogy errdl az igen sivar

"9 Storfer a Verlag igazgatojaként megszerezte a magyarorszagi Freud-kiadas jogait, a mar elkésziilt Freud-
forditasok kiadasa azonban elmaradt. Storfer ez okboél keriilt konfliktusba magyarorszagi kollégaival, elsésorban
Ferenczivel.
""" A Titkos Bizottsag egy informalis testiilet, amely kb. 1912-t61 1927-ig miikodott. Tagjai Freud és a hozza
leglojalisabb analitikusok: Ferenczi Sandor, Otto Rank, Ernest Jones, Hanns Sachs, Karl Abraham és Toszegi
Freund Antal 1919-ig, haladla utan Max Eitingon. A Bizottsag tagjai korlevél formajaban kommunikaltak
egymassal.
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vidékrél mar nem lesz lehetséges kedves nejét csomagokkal megorvendeztetni, de
[Magyarorszagrol valo] elutazasom eldtt még igéretet kaptam, hogy Kassabol még kiildenek
Onnek lisztet.” (Freud/Eitingon 2004: 143, 1918. nov. 25.) Egy késébbi levelében pedig
sajnalatat fejezi ki, hogy a professzorék nem Lipcsében laknak, mert oda igen jo a csomag-
6sszektl')§tetés. Hogy pontosan milyen csomagokrdl volt sz6, a mai olvasd szdmara rejtély
marad.

Maganéleti titkok. Nem ujdonsag, hogy a kozvéleményt éppen a maganélet titkai érdeklik
leginkabb. Igy van ez a pszichoanalizis torténetével kapcsolatban is. A legutobbi, nagyobb
sajtonyilvanossagot kapott ligy Freud feltételezett viszonya ségorndjével, Minna Bernays-zal.
A titok (vélt) felfedésének fobb allomasai a kovetkezok: Jones Freud-életrajzaban az iigyet
csak mint rosszindulata pletykat emliti (Jones 1953: 153); Jung 1957-ben egy interjuban azt
allitotta, Freud sdgorndje beszélt neki a viszonyrdl 1907-ben (Billinsky 1969: 42); a titkot
boncolgatod irdsok lavindjat egy 2006-os felfedezés inditotta el, miszerint Freud és ségorndje
1898 augusztusaban egy svdjci szalloddban mint ,,.Dr. Sigm. Freud és neje” foglalt szobat
(Maciejewski 2006). A viszony létezése mellett és ellen is szdmtalan érvet sorakoztattak fel
(lasd err6l Lothane 2007). A viszony létezése szemtani hidnydban nem bizonyithatd, azt
legfeljebb valoszinisiteni lehet (vagy nem lehet). Romantikus regénynek' is ihletdje lett a
titoknak vélt, viszonynak hitt kapcsolat, hiszen az olvasokdzonségre is vonzerdt gyakorol, ha
a konyv elolvasasaval kozelebb juthat az dhitott titokhoz. Figyelemremélté Freud Minndhoz
irt leveleinek hidnya az 1893 és 1910 kozotti idészakbol. Aki azonban Freud magénélete
iranti kivancsisagbol veszi kézbe Freud és Minna Bernays kiadott levélvaltasat (Hirschmiiller
2005), csalodni fog: nyomat sem taldlni benne olyan utaldsnak, amely Jung hiresztelését
igazolna (Nitzschke 2006).

A pszichoanalizis torténete nincs hijan olyan epizédoknak, amelyek a fentihez hasonlo
érdeklodést valtottak ki. Példaul szolgédlhat erre Freud hiiséges tanitvanyanak, Viktor
Tausknak'® 1919-ben elkdvetett ongyilkossaga is. Az Ongyilkossaghoz vezeté lehetséges
motivumok, kiilonds tekintettel Freud az ligyben jatszott szerepére, heves tudoményos vitak
kiindulépontjat képezték."> A torténet vazlatosan a kovetkezd: Tausk 1918 decemberében arra
kérte Freudot, hogy kezelje 6t, Freud azonban elutasitotta 6t, és Helene Deutschhoz
iranyitotta. Helene Deutsch akkoriban Freudhoz jart analizisbe, ahol sokat beszélt neki
Tauskrol, Tausk viszont Freudrol panaszkodott Helene Deutschnak. Harom hénap utan Tausk
analizise O0sszeférhetetlenné valt Deutsch sajat analizisével, igy Deutsch megszakitotta Tausk
analizisét. Ujabb harom hoénappal késdbb, 1919 jiliusaban, nyolc nappal az eskiivéje elétt
Tausk végzett magaval.'® Bucsulevelet is irt, melynek cimzettje Freud volt. Roazen 1969-es
konyvének — amely akar sikerkdnyvnek is nevezhetd, hiszen néhany éven beliill megjelent
francia, német, spanyol, portugdl, olasz és japan forditdsban is — kozponti kérdése, hogy
milyen szerepet jatszott Tausk ongyilkossagaban Freudhoz val6 viszonya és a Freud részérdl

>'V6.: Hars 2008.
1 Lasd pl. Daniels 1992, Mack-Kaufman 2013.
' Victor (Viktor) Tausk (1879-1919) jogasz, publicista, 1908-tol a pszichoanalizis hive, 1914-t6] idegorvos.
Jelentds kutatasokat végzett a pszichozissal kapcsolatban. Eletét és munkéassagat Paul Roazen, a torontoi
egyetem professzora tarta fel.
15 Lasd Roazen 1969, Roazen 1977, Roazen 1978, Eissler 1971, Eissler 1974, Eissler 1977, Eissler 1983.
' Hasonl6an Freud és Minna feltételezett romancahoz, ez a torténet is ihletSje lett egy szerelmi szallal atfont
regénynek. (Webster 2009) Roazen (1969: 103) szerint Tausknak viszonya volt a Freuddal is kozeli baratsagban
all6 Lou Andreas-Saloméval. Roazen — Helene Deutsch kozlésére tamaszkodva —f6lveti annak lehetdségét, hogy
Freud Tauskkal szembeni bandsmddjaban és analizisének elutasitasban szerepe volt Freud féltékenységének.
(Roazen 1978: 374)
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tortént elutasitasa. Roazen konyvével szemben azt kifogasolta {6 kritikusa, K. Eissler, hogy a
Roazen A4ltal leirtakbdl elkeriilhetetleniil kdvetkezik az, amit Roazen maga nem mond ki,
vagyis hogy Freud felelds Tausk haldlaért. (Eissler 1977: 428) Eissler 1971-es konyvében
ongyilkossagaért elsésorban annak impotencigjat feleléssé téve.'” Eissler Roazen konyvét
Freud elleni ,,brutalis tamadasként” (idézi Roazen 1977: 101) értelmezte; irasaival kisérletet
tett Freud tekintélyének sérthetetlen allapotaban valé megdrzésére.
A fenti esetekben az a k6zos, hogy valamennyinek koze van a titok és a hatalom kérdésé¢hez.
Aki a titok birtokdban van, az egy hatalom birtokdban is van. Valamennyi titkol6zéas hatalom
altal és/vagy hatalom eldl titkol el valamit. Igazoltnak latszik Canetti tétele: ,,A titok a
hatalom legmélye mélyén rejtézik.” S ,[a] hatalomnak sziikséglete, hogy a kiismerés
egyenldtleniil oszoljon meg.” (Canetti 1991: 298)

A titok hasonlatosnak tlinik a Canetti altal emlegetett tiiskéhez. ,, Tiiske csak abban marad, aki
engedelmeskedik, tliskéje a végrehajtott parancsnak van.” (Canetti 1991: 314) ,,Rejtett valami
a tiiske, senki se gyanitja, a tiiske csak esetleg alig észrevehetden mutatkozik meg, mint tlind
berzenkedés, miel6tt a parancsnak engedelmeskediink. A tiiske azonban mélyen belefurodik
abba, aki egy parancsnak megfelelt, és elmtlhatatlanul megiil benne. Nincs lelki képzédmény,
amely 6rokebb volna a tliiskénél. A tiiske meg0rzi az egész parancsot, az erejét, a horderejét, a
hatasterét, a parancsadis percétdl fogva bele van mintdzva minden. Evek, évtizedek
mulhatnak el, mikorra a parancsnak ez a mélyre furddott és emlékezetbe agyazott része,
paranyi pontos masa ujra folszinre tor.” (Canetti 1991: 313-314)

Zarszoként kijelenthetjiik, hogy a miképpen nincsen rézsa tovis nélkiil, ugy nincs
pszichoanalizis-torténet sem titok nélkiil.
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