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Riskd Kata
PILLANATKEP AZ 1950-ES EVEK AKADEMIAI
NEPZENEGYUJTESEROL’

OSSZEFOGLALAS

A Magyar Tudomanyos Akadémia Népzenekutaté Csoportja az 1950-es években A Magyar
Népzene Tdra koteteinek szerkesztése mellett a mddszeres népzenegy(jtést tekintette f§
feladatanak. Bar az évtized végére jelent8s tarsadalmi atalakulds ment végbe, a Kodaly Zoltan
altal vezetett kutatécsoport munkatarsai és megbizottjai — részben a magnetofon adta 4j
lehetdségnek koszénhetSen — jelentds mennyiségii dallamot gydjthettek, koztiik még él6
népszokasokat és szokdsdallamokat, parositokat és gyermekjatékdalokat is. A tanulmany az
1950-es évek akadémiai népzenegytijtéseit és kutatdsi irdnyait els6sorban a Népzenekutatd
Csoport eddig feltaratlan kikiildetési jelentései alapjan mutatja be. Ezek a dokumentumok,
amelyek tulnyomoérészt a gytijtSutak beszamoloi, 4j, szemléletes forrasanyagot szolgaltatnak
a korszakban végzett terepmunkak céljainak, modszereinek és koriilményeinek megismeré-
séhez.

Kulcsszavak: népzenegytjtés, MTA Népzenekutaté Csoport, terepmunka, Kodaly Zoltédn,
Kerényi Gyorgy, népszokas, A Magyar Népzene Tdra

A Magyar Tudomdnyos Akadémidn 1934-ben a magyar népi dallamok tudomanyos
kiaddsara létrehozott munkacsoport, amelyet hat évig Bartok Béla, majd 1940-t6l
Kodaly Zoltan vezetett, 1953. augusztus 1-én az MTA Népzenekutatd Csoportja
néven kapott 4j szervezeti format. A miihelyt az MTA népzenei és néptanc gy(j-
teményében Orzott iratanyag tanisaga szerint a masodik vilaghdbora utani djja-
alakulastdl kezdve addig elsGsorban A Magyar Népzene Tdra szerkesztGségeként
tartottak szimon. 1951-ben jelent meg a kiadvanysorozat els8, gyermekjatékda-
lokat tartalmazé kotete, és 1953 novemberében késziilt el a masodik, a Jeles napok.!
A Népzenekutatdé Csoport megalakuldsaval e munkacsoport stabil intézményi
kereteket és finanszirozast kapott, feladatkore pedig jelentSsen béviilt: a népdalok
tudomanyos igény(l kiadasa mellett tobbek kozott a népzene gytjtése, a gyljtések

* A 2025. majus 22-én az ELTE HTK Zenetudomanyi Intézetben megrendezett Tudomanyos Férumon
elhangzott eléadds bSvebb, szerkesztett valtozata. A tanulmany az MTA Bolyai Jdnos Kutatdsi Osz-
tondij tdmogatasaval késziilt. A szerzé az ELTE HTK Zenetudomdnyi Intézet kutatdja.

1 A Magyar Népzene Tdra, 1.: Gyermekjatékok. S. a. r. Kerényi Gyorgy, sorozatszerk. Barték Béla-Kodaly
Zoltan. Budapest: Zenemiikiadd, 1951.; A Magyar Népzene Tdra, 11.: Jeles napok. S. a. r. Kerényi Gyorgy,
sorozatszerk. Barték Béla-Kodaly Zoltdn. Budapest: Akadémiai Kiado, 1953.
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kozponti szervezése és archivaldsa, valamint a tudomanyos kutatas is a tevékeny-
ségei kozé kertiilt.?

Az els§ évek intézményi beszamoléi arrdl tantiskodnak, hogy a csoport ekkor
A Magyar Népzene Tara koteteinek szerkesztése mellett a kiils6 munkatarsakat is
bevoné, nagyaranyu népzenegytjtést tekintette 6 feladatdnak.> Az osztalyvezets
Kerényi Gyorgy, aki kezdettSl Barték munkatarsa volt az Akadémian, mar 1940-ben
hangstlyozta ennek sziikségességét.* Az Enekszé cimi folybiratban kozolt irdsaban
hidnyolta a magyar népzenegy(jtés kdzponti szervezSintézményét, és ramutatott
arra, hogy a torténelmi Magyarorszag mintegy 12 000 telepiilésébdl koriilbeliil
11 500-ban még nem jart gytijts, vagyis az addig Osszegylijtott anyag a magyar
falvaknak mindossze 4%-abdl szarmazott.® A masodik vilaghaborti utan a még
fellelhet$ adatok dokumentalasat siirget tarsadalmi valtozasok mellett a technikai
fejl6dés is 6sztonozte a terepmunkakat, hiszen Magyarorszagon a népzenegyijtés-
hez az 1940-es évek végén kezdtek magnetofont haszndlni, amelynek mennyiségi
és mindségi lehet&ségei 1j tavlatot nyitottak a népzenekutatds szdmara.®

A Népzenekutatd Csoport alapitdsa utdn azonnal fellendiil§ akadémiai gytijt6-
munka Gjonnan feltart, értékes dokumentumai a gydjtésekrdl irt jelentések, ame-
lyek az MTA népzenei és néptanc gyljteményében maradtak fenn. E dokumentu-
mok Olsvai Imre (1931-2014) — 1960-ig Vavrinecz Imre — népzenekutaté munka-
helyi hagyatékabdl keriiltek el6 2023-ban. Az Olsvai intézeti szekrényében &rzott
harom papirdoboz a Népzenekutaté Csoport belsd és kiils6 munkatarsainak az
1953. augusztus és 1968. december kozotti id8szakban leadott kikiildetési jelen-
téseit tartalmazza.” A munkatarsak a kikiildetési rendelvényben kaptak meg a
feladat — tilnyomorészt népzenei gy(jtés — elvégzésének helyét, céljat és idStarta-
mat, ami egyuttal igazoldsként is szolgalt a hatdsagok felé. Az Gt utan jelentésben
szamoltak be eredményeikrdl. A beérkezett jelentések a Csoport adminisztracio-
jaban havonkénti egységekbe kertiltek, ezeket félévenként vagy évenként dossziék-

2 Szalay Olga: Koddly, a népzenekutato és tudomdnyos miihelye. Budapest: Akadémiai Kiadd, 2004, 296-314.
Az MTA Népzenekutat6 Csoport torténetéhez 1d. tovabba Richter Pal: , A 200 éves Magyar Tudoma-
nyos Akadémia és a népzenekutatas”, Magyar Tudomdny 186/2. (2025. februar), 245-255.

3 [Szerzd nélk.]: ,A Népzenekutatd Csoport 1955-ben végzett munkaja”, A Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztdlydnak Kozleményei 9/1-2. (1956), 168-169.; Boka Laszlo: , A Nyelv-
és Irodalomtudomanyi Osztdly munkdja 1956-57-ben”, A Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyely- és Iro-
dalomtudomdnyi Osztdlydnak Kozleményei 12. (1958), 1-22., ide: 12.

4 Kerényi Gyorgy (1902-1986) 1934-t8] dolgozott Barték Béla, majd Kodaly Zoltan mellett az akadé-
miai népzenei miithelyben. 1949-ben hivatalos megbizast kapott a tudomdanyos népdal6sszkiadas
szerkesztésére, ettdl kezdve a szerkeszt&ségben, majd a Népzenekutatd Csoportban 1ényegében Kodaly
helyettese. A Népzenekutaté Csoport megalakuldsatdl 1970-ig, nyugdijazdsaig annak osztalyvezetGje.

5 Kerényi Gyorgy: ,A magyar népdallamok teljes gytijteménye”, Eneksz6 7/4. (1940. februér 1.),
700-701.

6 Kertész Gyula: ,, A népdal gépi felvétele”. In: Emlékkinyv Koddly Zoltdn 70. sziiletésnapjdra. Szerk. Sza-
bolcsi Bence-Bartha Dénes. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1953 (Zenetudomanyi tanulményok, I.),
659-662.

7 A munkatdrsak névsorat 1d. Sz6kéné Karolyi Annamaria-Baldzs Bélané (szerk.): , A népzene- és
néptanckutaté részlegek munkatarsai”. In: Zenetudomdnyi Dolgozatok 2003, 1. Szerk. Richter Pal-
Rudasné Bajcsay Marta. Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézete, 2003, 8-10.
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ba helyezték. A dobozokban tarolt dossziék koziil a legrégebbieket becsomagolva
és madzaggal atkotve Orizték. Az Ssszesen 1739 jelentést a csomagolds dllapota
alapjan évtizedek 6ta nem forgathattdk, talin mar azoéta, hogy a Népzenekutatd
Csoport 1970-ben az Akadémia székhdzabdl a budai Varba koltozott.

A gytijtések elsGdleges forrdsanyagan tal az MTA 1. osztilydnak beszamol6ibdl,
illetve az akadémiai népzenei gy@jteményben fennmaradt mas iratokbél mar
kordbban képet alkothattunk a gy(ijtémunka volumenérdl, bizonyos {& iranyokrdél.?
Az egyes utakrdl irt egyéni beszdmolok ugyanakkor részletesebb és személyesebb
informacidkkal szolgalnak. Az alapvetSen kronologikusan rendezett jelentések
emellett felhivjak a figyelmet a gy{ijtések idGbeliségére és a rekonstrukcidjuk
sziikségességére.’

A jelentések szovege iréjuk egyéniségétdl, tudasatdl és tapasztalataitdl fiiggd-
en hosszabb vagy révidebb, altaldnosabb vagy konkrétabb, szakszer{ibb vagy
szakmailag kevésbé igényes. A gy(ijték rendszerint megadtdk a gyf(ijtés kezdd és
zar6 id6pontjat, megnevezték a telepiiléseket, ahol gytijtottek, és feltiintették a
lejegyzett vagy felvett dallamok szamat. A szamszer( eredmény feltiintetése el-
varas volt, hidnyat olykor kérd6 megjegyzés jelzi.!° Gyakran a gy(jtéut céljat is
rogzitették, ami tampontot nyujt a Csoport, illetve a kutatdk dltal kitlizott célok
megismerésében. A gylijtési eredményekre vonatkozé adalékok mellett a jelentések
fontosak abbdl a szempontbdl, hogy negativ eredményeket is dokumentalnak:
a gyljték szamos alkalommal megnevezték azokat a telepiiléseket, ahol probal-
koztak, de nem jartak sikerrel — akar 4ltalanosan, akar a keresett dallamokra,
dallamtipusokra, szokdsokra vagy mas jelenségekre vonatkozdan. Kiilondsen
szivesen fogalmaztak meg a bejart telepiilésekrdl, azok lakoéirdl szerzett benyomd-
saikat, a kisebb-nagyobb gyakorlati problémakat a viszonylag kezdd gytijtdk, gyak-
ran a nék. Az sszesen 169 személytSl szdrmazé 1739 jelentés, amelyek koziil
ezuttal elsésorban az 1950-es években keletkezettekbdl vélogatok, sokoldald, ér-
zékletes képet ad a hdbort utan Gjra feltérképezett magyar vidékrdl, a helyenként
még é16 néphagyomdnyrdl, valamint a gy(jtések mindennapi valésdgardl.

I. A gytiijtések koriilményei

Az 1950-es évek Magyarorszagan, ahol a terepmunkak tulnyomd része zajlott,
a kozlekedés a vasutvonalakon kiviil igen nehézkes volt, a hianyzo, vagy ritka és
kiszamithatatlan buszkdzlekedést szekérfuvarral, munkdsautdbusszal vagy gyak-

8 Tari Lujza: ,Népzenekutatds intézményes keretek kozott: az els§ évek és a korabeli szaksajté”. In:
Zenetudomdnyi Dolgozatok 2003, 1., 187-210., ide: 200-204.

9 A kikiildetési jelentések kataldgusa elérhet§ az ELTE HTK Zenetudomadnyi Intézet honlapjanak
aloldalan: https://zti.hu/hu/nepzene/projektek/akademiai-nepzenegyujtesek (utolsé6 megtekintés:
2026. januar 3.). A tovabbiakban hivatkozott kéziratos forrasok az MTA népzenei és néptanc gyfij-
teményéhez tartoznak.

10 PI. Kiss Lajos 1953. oktdber 27-én kelt jelentésén, Katanics Maria 1955. augusztus 23-26. kozotti
gy(ijtésérdl irt datalatlan jelentésén, Szabé Andorné 1957. szeptember 12-21. k&zotti gylijtésérdl
irt datalatlan jelentésén.
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ran csak gyalog lehetett helyettesiteni.!! Nagyobb kiterjedésii falvak, tanyabokrok
bejardsa 6nmagaban is rengeteg gyalogldst igényelt.!? Szomjas-Schiffert Gyorgy
ebben latta annak okat, hogy a népzenetudomany még keveset tudott az alfoldi
tanyavilag zenei hagyomanyardl.!® Legnehezebbek ilyen szempontbél a felderits-
el8készitd gyljtések voltak. A fiatal Schndller Maria molesztalasi kisérletrdl be-
szamolo jelentése azt is eldrulja, hogy az ismeretlen telepiiléseken, egyediil végzett
gyljtések veszélyeket is rejthettek.*

A felderité gylijtéseken el6készitett, kivalogatott anyagot egy késébbi ut soran
vették magnetofonra, ha alkalmasnak talaltak ra. Ehhez kezdetben a magnetofon
mérete miatt is autéval kellett a helyszinre utazniuk. Az Akadémia, amely a gy(j-
ték utazasi-, szallas- és egyéb koltségeit fizette, és a kiils6 gy(ijtSknek napidijat
is adott, gépkocsijait is a kutatok rendelkezésére bocsatotta, késébb, 1957-t61 a
Csoport tagjai inkdbb bérautot vettek igénybe. A 4-5 napos autds utak lehet8sé-
get teremtettek nagyobb teriilet bejardsara, egy-egy szokds, szokdsdallam vagy
valtozat elterjedtségének feltérképezésére. Autdval az dramszolgaltatds nélkiili
— ezzel Osszefliggésben gyakran elzartabb, a hagyomanyaikat jobban 6rz6 — tele-
piilések énekeseit is at tudtak szallitani a felvétel helyszinére. A gy(ijt6k szamon
tartottak és véleményezték a soféroket is, hiszen azon tual, hogy a tobb napos
utakon konnyebben ment a munka egy kellemes modort, szolgalatkész vezet6vel,'
egy-egy sof6r megbizhatatlansiga t&bb 6ras idGveszteséget jelenthetett.!®

A tanitok, iskolaigazgatdk, tanulmanyi feliigyel8k, kiilonbozé felekezetek
papjai, lelkészei, kantorai, a tanacselnokok, a tanacsok végrehajté bizottsaganak
titkarai szamtalanszor segitettek a jo dalosok, esetleg bizonyos szokasok, dallamok
felkutatdsaban, a bizalmatlansag oldasdban, vagy azzal, hogy a felvételek készité-
séhez rendelkezésiikre bocsatottdk az iskola egy termét vagy akar sajat lakasukat.
Ilyen esetrdl szdmolt be Katanics Maria, aki el§szor nehezen férk6zott a nemes-
térdemiciek bizalmaba. ,,A délutdni litdnia utdn azonban a kedves, lelkes kapldn
a templom elStt marasztotta az asszonyokat, s néhany perc mulva 8-an, 10-en
alldogaltak koriilottem. [...] A tisztelendd végiil beinvitalt magdhoz. A "pikans’
szovegeket halkan, rostelkedve dudorasztdk a fiilembe eme szent lakban, a néta-
kat 3-4-en is fujtak egyszerre.”!” Hasonldan irt a magnetofonkezel6 Kammerer
Laszl6 a koétaji tanacselnokrdl, aki ,,nagy lelkesedéssel volt segitségiinkre, a ta-
nacshazan szobat adott [a felvételezéshez], és személyesen kereste fel az éneke-

11 Ld. pl. Mathia Kéroly 1954. julius 13-4n kelt jelentését, Szabé Andorné datalatlan jelentéseit 1954.
december 28-31-i gytjtésérdl, illetve 1955. szeptember 23-4n megkezdett gy(ijtésérdl, valamint Vig
Rudolf 1956. janius 25-én kelt jelentését.

12 Pl Schnoller Méria Derecskérdl irva az 1955. augusztus 27-31. és szeptember 6-[8]. kozotti gydj-
téseirdl sz6l6 datalatlan jelentésében; Szabé Miklds Szalaf6rél az 1960. szeptember 1-én kelt jelen-
tésében.

13 Szomjas-Schiffert Gyorgy 1955. november 3-an kelt jelentése.

14 Schnoller Méaria datélatlan jelentése 1955. janudr 13-15. kozotti gylijtésérdl.

15 Lévainé Gébor Judit 1957. szeptember 23-an kelt jelentése.

16 Pl Kerényi Gyorgy 1954. julius 5-én és 1955. junius 16-an kelt jelentései; Kiss Lajos 1955. novem-
ber 8-an kelt jelentése.

17 Katanics Mdria datélatlan jelentése 1957. augusztus 18-22-i gy(ijtésér6l.
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seket, akik sokat és szivesen énekeltek. Ejfélig folytak a felvételek.”'® Mashol az
egyik adatkozlS tancstag ismerdse segitett lekapcsoltatni a vasirnaponként falu-
szerte b6mbolS hangszérdt is, amelyre tobb jelentés panaszkodott.’® Lévainé
Gdbor Judit jelentése szerint Gesztelyen, ahol ,,az asszonyok ’bolondsag’-nak
tartottak az éneklést, vagy szégyellték magukat”,?® a tanité sokszor érdeklédott
a gylijténél a munka haladasa fel6l, végiil a végrehajté bizottsagi elnckkel meghi-
vot iratott a kivalasztott htisz énekesnek. Annak fényében, hogy tobben megsér-
tédtek, amiért a tanitd kihagyta &ket, tapintatosabb volt a kerkakutasi tanito, aki
naponta reggel, délben, este mas-mas hazba iranyitotta a gyjt6ket, hogy ugymond
mindenkinek jusson bel6liik.?! A készséges helyi segitSket a gytijték a jelentések-
ben gyakran feltiintették, hiszen rajuk szamithattak a kovetkezd gytijtés el6készi-
tésében. A jelentések ugyanakkor t6bbszor emlitik, hogy a segitSkész tanitok is
kevéssé ismerik a helyi hagyomdnyt, és rdcsodalkoznak az eredményekre. Kerényi
a ,Megy a kosar” kezdet{i parosito jaték gytijtése kdzben rendszeresen tapasztal-
ta, hogy a helybeli szdrmaz4su tanitok sem tudnak a telepiilésen ismert, akar
sajat tanitvanyaik altal is elmondott jatékrol.?

II. Gytijt6k és adatkozl6k

A gylijtés egyik legf6bb akadalya az adatkozlSk szamos elfoglaltsaga volt. A Nép-
zenekutatd Csoport munkatarsai nyaron sem hagytak fel a rendszeres gytjtéssel,
a f6iskolai hallgatdk, bizonyos kiilsé gy(jtdk, példaul a pedagdgusok pedig inkabb
ebben az idGszakban tudtak terepre menni. A kozlekedés és szallds szempontjabdl
is célszerfiek voltak a nyari utak. Ugyanakkor szamos jelentésben szé esik arrdl,
hogy a falu népe nydron, de &sszel, a betakaritds idején is a mez6n végezte munka-
jat, olykor a legéregebbek is kint voltak a hatdrban.? Hétkdznap nemcsak a mezei,
hanem a ko&zeli banyakban vagy gyarakban végzett munka miatt is sokan tavol
voltak.?* A hosszabb gytijtéseknek feltétleniil része volt a legalkalmasabb napnak
szamito vasarnap,®® de drnapi kérmenet,?® bticsi?’ ilyenkor is hatrdltathatta a
gyljtést. Ha pedig slirgetett a munka, az emberek vasarnap is a féldeken dolgoz-

18 Kammerer Laszlé 1956. januar 25-én kelt jelentése.

19 Borvendég Erzsébet datalatlan jelentése 1957. augusztus 9-12-i gytijtésérdl; Schnoller Maria daté-
latlan jelentése 1954. junius 20-i gy(jtésérdl, valamint 1954. november 7-8-i gytijtésérél.

20 Lévainé Gabor Judit 1955. majus 19-én kelt jelentése.

21 Lévainé Gabor Judit 1958. december 30-4n kelt jelentése.

22 Kerényi Gyorgy 1953. november 20-an, 1954. 4prilis 6-4n, illetve 1954. oktéber 15-én kelt jelentései.

23 Pl. Szabd Miklds 1955. oktéber 21-én kelt jelentése; Farkas Ilona 1955. november 15-én kelt jelen-
tése; Lévainé Gabor Judit 1957. jinius 26-an kelt jelentése.

24 Vikar Laszl6 1954. janius 5-én kelt jelentése.

25 Ld. Kerényi megjegyzését Pal Maté 1956. aprilis 14-én kelt jelentésén: ,Megbeszélésiink, néprajzi
szokas és az ésszer(iség ellenére tortént, hogy vasarnap kihagyasaval hétfén indult gylijteni.”; Kertész
Gyula 1956. szeptember 26-an kelt jelentését, tovabba Kerényi megjegyzését Vavrinecz Imre 1958.
jalius 15-én kelt jelentésén: , Ajanlom a vasarnapi gy(jtést!”.

26 Kammerer Laszl16 1955. janius 15-én kelt jelentése.

27 Gabry Gyorgy 1956. augusztus 25-én kelt jelentése.
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tak.”® A gytjtSk ilyenkor a falusiak utan mentek, és a sz6l6kben, gyiimolcsdsben
vagy szant6foldon jegyeztek le dallamokat.? Schnoller jelentésén piros ceruzds
megjegyzés kommentalta a tényt, hogy a tordasi Gt els§ délutdnjian nem sikeriilt
gyljteni, mert mindenki sziiretelt: ,,Miért nem ment utdnuk sziiretre?”*° K&szar-
hegyi terepmunkajardl igy irt Schnéller: ,,Az 56 éves B. Téth Janos éppen a hatar-
ba ment dolgozni. Feliiltem szekerére. A féldet hengerelte. Minden fordulé utin
énekelt egy dalt.”?! Tiszaszalkan is kovette a j6 dalosokat, mikor a f6 dologidSben
nem taldlta 6ket otthon. ,Kimentem a féldekre, ahol csépeltek, vagy kendert
arattak. A padlasokon az asszonyok makot fejtettek. Mindeniitt daloltattam Gket.”*?
Szab6 Andorné Szojka Anna Varsanyban a patakban sulykold asszonyoktél gyij-
tott parositokat, siratét, lakodalmas notakat,*® Borvendég Erzsébet a sz8l6ben
kapalé lanytdl, munka kozben jegyzett le dalokat.’* A tiszaszalkai juhdsz szerint,
akit Schnoller szintén elkisért az allatokat kihajtani, meg is szo6ltdk a gy(jtét
a faluban, mondvan, mindenkivel széba all és mindig mds férfival 1atjak.>

A gytijt6k maguk is részt vettek a kenderfeldolgozasban,*® sziiretelésben,*”
maskor vizet hordtak,® répat szedtek,* az éppen kapott szenet lapatoltak,* diot
vasaroltak a haziaktdl,*! hogy megnyerjék az énekesek bizalmat, illetve id&t nyer-
jenek nekik. Aratas, cséplés utan sokszor este nyolckor vagy kilenckor kezdtek a
gylijtéshez, és az énekesek gyakran késd estig, éjfélig szivesen daloltak.*> Borven-
dég Erzsébet Nagyvisnydn a fakitermelSben is tudott gy(ijteni: szombat délutan
nem ment szigortan a munka, szivesen ndtazgattak a férfiak, a facsemetésben
alkalmazott lanyok pedig a felazott talaj miatt igysem tudtak dolgozni.** Schndller
Maria Nagydémen a tandcshazi aprilis 4-i tinnepséget hasznalta ki parositd jatékok
gyljtésére.**

A radié és az iskola kozelebb hozta a gytijt6k céljait az adatkdzl6khoz, de a
varosiakkal szembeni bizalmatlansaggal, érdektelenséggel, értetlenséggel gyakran
meg kellett kiizdeni. Hagyomanyos értékitéletet tiikroz, amikor az idések nem

28 Szab6 Miklds 1955. oktdber 21-én kelt jelentése; Péczely Attila 1957. szeptember 30-an kelt jelen-
tése; Paulovics Géza 1958. oktdber 13-4n kelt jelentése.

29 Schnoller Maria 1957. augusztus 2-an kelt jelentése; Mathia Karoly 1958. julius 16-an kelt jelentése.

30 Schnoller Maria 1955. november 3-dn kelt jelentése.

31 Schnoller Maria datalatlan jelentése 1955. 4prilis 3-6. kozotti gy(jtésérél.

32 Schnoller Maria datalatlan jelentése 1956. augusztus 11-16. kozotti gytijtésérdl.

33 Szab6 Andorné datdlatlan jelentése 1955. augusztus 8-12. kdzotti gy(ijtésérdl.

34 Borvendég Erzsébet 1959. jalius 15-én kelt jelentése.

35 Schnoller Méria datalatlan jelentése 1956. augusztus 11-16. kozotti gy(jtésérdl.

36 Borvendég Erzsébet datalatlan jelentése 1957. augusztus 9-12. kozotti gyljtésérdl; és 1958. janudr
21-én kelt jelentése.

37 Kerényi Gyorgy 1954. oktéber 27-én kelt jelentése.

38 Kerényi Gyorgy 1954. julius 5-én kelt jelentése.

39 Lévainé Gédbor Judit 1957. oktéber 28-4n kelt jelentése.

40 Lévainé Gabor Judit 1955. november 22-én kelt jelentése.

41 Lévainé Gabor Judit 1957. december 2-an kelt jelentése.

42 Schnoller Mdéria datalatlan jelentése 1956. julius 12-15. kozotti gy(ijtésérsl; Lévainé Gabor Judit
[1956.] augusztus 9-én kelt jelentése; Fiilop Istvan 1960. oktdber 26-an kelt jelentése.

43 Borvendég Erzsébet datalatlan jelentése 1958. augusztus 8-11. kozotti gyGjtésérdl.

44 Kerényi Gyorgy 1954. aprilis 6-an kelt jelentése.
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tartottak illének a dalolast. A Népmiivészeti Intézet néptancgyijtdi a tanc jellege
miatt gyakran taldlkoztak ezzel a jelenséggel,** de az akadémiai népzenegytijté-
sekrdl irt jelentések is utalnak hasonléra. Foton Szabé Andorné kivald, kilencven
éven feliili énekesét tartotta vissza menye azzal, hogy ,,Csak nem bolondult meg
vén fejjel nétazni!”.*¢ Egy Erdélybdl szarmazé asszony férfi gylijtének nem, csak
nének dalolt.*” A vili asszonyok ugymond ,,mindig csak dolgoztak, énekelni vagy
jatszani nem volt idejiik”,* a szomszédos Kajaszén pedig az asszonyok azért nem
akartak dalolni, nehogy részegnek tartsak &ket, és megvetSen beszéltek Schnéller
adatkozlGjérdl.* Tiszasas legid&sebb, valamikor j6 dalos asszonya Schnoller sze-
rint nagyon méltatlankodott, mikor megtudta, miért keresi a gy(;jt6. ,Tud 6 min-
den nétat, jobban, mint barki, csakhogy nem mondja el — jelentette ki. Kérdezzek
t8le inkabb éneket [azaz valldsos éneket], vagy imadsagot. Minden rabeszélésem
hidbavalé volt” — irta Schnoller.*® Megbotrankozast okozott egy bticstuscsufold
gyljtése is Vavrinecz Imre, Vikdr Ldsz16 és Mez§ Judit 1955-6s decsi és székely-
szabari terepmunkdja sordn, és miutdn hire ment az el6z6 esti felvételnek, az idés
asszonyok tobbet nem voltak hajlandék ilyet énekelni.>!

A gylijt6k szamara érdekes dallamanyagot gyakran a felszinen 1év§ altalano-
sabb mtidalréteg aldl kellett el6hivni. Lévainé Pécselyen nehezen tudta elmagya-
razni, hogy milyen dalokat keres. ,,Olyan j6 Kodaly félét akar, amelyiknek se 4ridja,
se Maridja, csak ugy mondjak...”, mondta végre egy asszony, és rakezdett egy
bakterndtéra.>? Schnéller soponyai szdllasaddja a lanyaval egylitt késé éjszakaig
csak miidalokat énekelt. ,Reggel a néni dgyam elé allt, és egy szép balladat dalolt,
ami éjjel jutott eszébe. A gytijtfiizetet és ceruzat is dgyamra tette. Ilyen kedves
ébresztésben még sohasem volt részem. Felirtam a balladat, és megbocsajtottam
az Osszes miidalokat.”?3

A gy(ijt6k mar a 20. szazad elejétdl kezdve tapasztalhattdk, hogy az erds érze-
lemkifejezéssel jard, rogténzott siratd éneklésére, felvételére igen nehéz ravenni
a falusiakat.> A siratas kutatasaban igy kiiléndsen nagy jelent&ségiinek bizonyult
a gy(ijtd személye.>> Noha végiil csak 1966-ban, A Magyar Népzene Tdra sorozat

45 Andrésfalvy Bertalan: ,Visszatekintés az 1950-es és 60-as évek néptanc gytjtéseire”. In: Martin
Gydorgy emlékezete. Visszaemlékezések és tanulmdnyok sziiletésének hatvanadik évforduldjdra. Szerk. Felfoldi
Lészl6. Budapest: Magyar MiivelGdési Intézet, 1993, 41-48., ide: 43—44.

46 Szab6 Andorné datalatlan jelentése 1954. december 4-6. kozotti gytijtésérsl.

47 Lévainé Gabor Judit 1956. augusztus 27-én kelt jelentése. Lasd még 1957. szeptember 23-4n kelt
jelentését.

48 Schnoller Méria datélatlan jelentése 1954. oktéber 2-3. kozotti gydjtésérél.

49 Schnoller Méria datalatlan jelentése 1954. oktéber 30-31. kozotti gy(jtésérdl.

50 Schnoller Maria datélatlan jelentése 1956. julius 12-15. kozotti gyGjtésérdl.

51 Bencze Laszl6né Mez6 Judit 1955. szeptember 22-én kelt jelentése.

52 Lévainé Gabor Judit 1957. augusztus 3-an kelt jelentése.

53 Schnoller Maria datalatlan jelentése 1955. aprilis 3-6. kozotti gydjtésérdl.

54 Kodaly Zoltan: ,El8sz6”. In: A Magyar Népzene Tdra, V.: Siraték — Laments. S. a. r. Kiss Lajos—Rajeczky
Benjamin, sorozatszerk. Barték Béla-Kodaly Zoltan. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1966, 7-9., ide: 7.

55 Tari Lujza: ,Rajeczky Benjamin Heves megyei népzenegy(ijtései 1. Atdny és Bodony”. In: Agria
XXXI-XXXII. Az egri Dobé Istvan Varmuzeum Evkényve. Szerk. Petercsak Tivadar-Szabd J. Jozsef.
Eger: Dobé Istvan Varmuazeum, 1996, 333-370., ide: 338-339.
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otodik koteteként jelent meg a Siraték, kezdettdl gy(ijtotték annak anyagat. A mi-
faj r6gtonzott volta miatt gyakorlatilag a hangrdgzités tette lehet&vé gytjtését, és
ebben attorést hozott a magnetofon. 1952-t8l, amikortdl az akadémiai miihely
— korabbi szérvanyos magnetofonos gy(jtések utdn — rendszeresen hasznalt drét-
tekercses magnetofont, a tapasztalt Kerényi Gyorgy és Kiss Lajos id6rél id6re
siratdt is felvett gy(jtése soran. Bartdk Janos egy 1953 &szén hallott drégelypalanki
siratétoredék nyomdan®® szisztematikusan kereste a szokast elsGsorban Nograd
és Pest megyékben, de Komarom, Somogy, Baranya és Bacs-Kiskun megyei telepii-
léseken is, viszonylag kevés sikerrel.’” Kifejezetten eredményesnek bizonyult vi-
szont Szabd Andorné korabbi debreceni zenetanar,® akit 1953-t0l rendszeresen
biztak meg gy(jtéssel. Kezdetben az akkor intenziven kutatott ,,Megy a kosar”
parosité jatéktipust kutatta Eszak-Magyarorszagon, majd 1954 Gszét8l més szokés-
dallamok mellett gyakran szdmolt be siratokrodl. El6gy(jtései alapjan a kdvetkez8
évben Vikdr Laszloval, Kerényivel, illetve Kammerer Laszl6val 6t alkalommal
készitettek magnetofonfelvételeket,*® és t&bb szaz dallam kozott 68 siratdt — rész-
ben siratéparddidt, dllatsiratdt és gyermekek altal énekelt babasiratét — vettek
fel.© 1958 februdarjaig, egy sulyos baleset miatt meghidsult utolsé terepmunka-
jaig,*! illetve az abban az évben bekovetkez6 haldlaig Szabé Andorné a jelentések
szerint tovabbi husz gy(jtSutat tett, egy kivételével magnetofon nélkiil, és a
legtobb esetben siratét is feljegyzett. A Magyar Népzene Tdra Siraték cimi koteté-
nek dallamkozlései kozott ugyan csak harom altala gydjtott siratdt taldlunk,
a jegyzetek viszont 107 siratd adatat tartalmazzak Szab6é Andorné gytijtésébdl. o

56 Bartok Janos 1953. december 4-én kelt jelentése.

57 Barték Janos 1953. december 23-4n, 1954. marcius 23-4n, 1954. aprilis 10-én, 1954. jalius 13-an,
1954. augusztus 24-én, 1954. november 16-an, 1954. november 24-én kelt jelentései.

58 dr. Szabé Andorné Szojka Anna 1926-ban érettségizett Debrecenben. A debreceni négyévfolyamii néi
felsd kereskedelmi iskola és a vele kapcsolatos interndtus értesitdje az 1925-26. iskolai évrdl. Szerk. Révész
Vilmos. Debrecen: Sz. Kir. Varos és a Tiszdntuli Reformatus Egyhdzkeriilet Kényvnyomda-vallalata,
1926, 13-14. A debreceni zeneiskola tanuléjaként 1934-ben sikerrel vizsgazott az Orszagos Zene-
mivészeti FSiskolan. Debrecen szabad kirdlyi varos zeneiskoldjanak évkonyve az 1933-34. tanévrdl. Szerk.
Baranyi Janos. Debrecen: Varosi Nyomda, 1934, 7. Az altala szerzett zongoraszvitet 1935. 4prilis
2-4n a Zeneakadémia nagytermében is elSadtak. [Szerzd nélk.]: , Az Irok és Zeneszerz8k Egyesiile-
te”, Uj Magyarsdg 2/86. (1935. dprilis 14.), 23. 1949-ben a debreceni zeneiskola Gj zenei 6vodéjanak
vezetjeként tgy mutattak be, mint aki Kodaly Zoltdnnal tette le vizsgdit. [Szerzé nélk.]: ,, A Zeneis-
kola kibdviti zene ovodajat”, Tiszdntili Néplap 6/21. (1949. januar 26.), 4.

59 1955. marcius 5-8. Gy(jt8: Vikar Laszlé, Szabé Andorné Szojka Anna. ZTI Mg 508-512; 1955.
junius 11-14. Gytijt8: Kerényi Gyorgy, Szab6é Andorné Szojka Anna, Kammerer Lasz]6. ZTI Mg 551-
555; 1955. julius 29. Budapesti felvétel szandai énekessel. Gy(ijté: Szabé Andorné Szojka Anna.
ZTI Mg 557; 1955. szeptember 2-5. Gy{ijt8: Szabé Andorné Szojka Anna, Vikar Laszlé. ZTI
Mg 579-582; 1955. november 26-29. Gy(ijtd: Vikar Laszld, Szabé Andorné Szojka Anna, Kammerer
Laszl6. ZTI_Mg_593-594 és ZT1 Mg_600.

60 A Népzenei Gy(ijtemény hangarchivumdnak adatai alapjan. A jelentésekben ugyanezekre a gyjté-
sekre vonatkozéan 59 siratét emlitenek a gytijtSk.

61 Szabd Andor 1958. februar 22-én kelt jelentése Szabé Andorné Szatokra tervezett gytijtésérdl.

62 A jelentésekkel Ssszevetve kidertil, hogy A Magyar Népzene Tdra V., Siraték cimi kotetének jegyzete-
iben az egyes adatoknal feltiintetett ,toredék” kifejezés arra utal, hogy az adott siratérél nem 4ll
rendelkezésre hangfelvétel, csak Szabé Andorné helyszini lejegyzése vagy jegyzete.
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Bar Szabdné az egyik fontos gy(jtéteriiletét, a Cserhat kornyékét ugy jelle-
mezte, mint ahol nem tagadjak a még éI§ siratdt,®® gytijtdi eredményességében
egyéniségének is része lehetett. Mint kbzépkor nének konnyebben megnyilhat-
tak neki az emberek, és bizonydra sajat gydsza révén is kapcsolddni tudott a sira-
tok énekeseihez, hiszen tudjuk, négyéves kisldnya balesetben halt meg 1941-ben.*
Szabdénénak a vonaton is sikertilt siratét lejegyeznie.®® Barnan a véletlentil észre-
vett, halottast jatszé gyerekek — azzal a kéréssel, hogy ne mondja el senkinek —
faggatadsara végiil az egész jatékot bemutattak, és siratot is énekeltek.%¢ Szabéné
elkotelezettségét tiikrozik bujaki gytijtésérdl irt sorai: ,Délutan tovabb akartam
utazni, de megtudtam, hogy masnap reggel temetés lesz. Ezért ottmaradtam.
Raszantam magam az ligy érdekében, hogy elmenjek a halottas hazhoz. Megba-
ratkoztam a siratdkkal, mert féltem, hogyha mint idegen jegyzem a temetésen a
siratdsukat, megzavarom &ket. Igy azonban kb. 2 érat szépen végigsirattak.”s?
O maga is érzékelte, hogy mikor szdmara szokatlanul nem egyediil, hanem Kerényi-
vel és a magnetofont kezel6 Kammererrel egyiitt volt gy{ijt6tuton, az altala még
ismeretlen Nadujfalun iigyetleniil kezdett a siraté kérdezéséhez, ami nem is ve-
zetett eredményre.®® Kammerer ugyanakkor megjegyezte, hogy Szabdnét korabbi
gyljtései nyoman mindenhol régi kedves ismerGsként, szeretettel fogadtak,®
Kerényi pedig levonta a tanulsagot, mely szerint Szabéné nagyon hasznos, mint
»dalfelhajt6”, még ha lejegyzései és adatai idénként pontatlanok is.”

A gytijt6k irdnti bizalmatlansdgot a politika természetesen fokozta. Bar a jelen-
tések ritkdn térnek ki a hasonl6 problémakra, a Népmiivészeti Intézet gy(ijtSihez
hasonldéan bizonydra az akadémiai csoport kutatéi is rendszeresen tapasztaltak,
hogy a falvak lakdi, akiket esetleg nem sokkal kordbban ért meghurcoltatds, nem
szivesen daloltak vagy tancoltak.”! Budadrson egy asszony, mikor hallotta a Lévai-
nénak énekelt, bicstban szokasos énekeket, megtiltotta anyjanak, hogy 6 is el-
j6jjon. ,,Arra hivatkozott, hogy az § anyja ’parttag’, és az ilyen szentes dalokat
nem énekelhet. Gyanut fogott ellenem, hogy bajba hozom majd &ket.””? A kovet-
kez§ alkalomra a tanacs egyik tagja gyGzte meg, hogy fogadjak szivesen a gy(ijtét.”
GyoOngy0spatan a Kerényi altal kutatott , kanai menyegz&” nevi vallasos népi jaték
helyi szervezdje, akinek a plébanoson keresztiil iizentek, azt hitte, hogy vallasi
tevékenysége miatt keresik, és jobbnak latta eltlinni. Este nyolcra keriilt csak eld,
hogy azutdn 11-ig kérdezzék a szokdsrdl.”

63 Szabdé Andorné Szojka Anna: ,,Cserhat kérnyéki siratd”, Ethnographia 69. (1958), 619-623., ide: 619.
64 [Szerzd nélk.]: ,Gyaszrovat”, Debreczeni Ujsdg 45/176. (1941. augusztus 3.), 12.
65 Szabé Andorné datélatlan jelentése 1955. oktdber 29-31. kozotti gy(ijtésérél.
66 Szab6 Andorné datalatlan jelentése 1955. november 12-14. kozotti gytijtésérdl.
67 Szabé Andorné datdlatlan jelentése 1955. december 26-31. kozotti gyfijtésérél.
68 Szabd Andorné datalatlan jelentése 1955. junius 11-14. kozotti gytijtésérdl.

69 Kammerer Laszl6 1955. junius 15-én kelt jelentése.

70 Kerényi Gyorgy 1955. jinius 16-an kelt jelentése.

71 Andrasfalvy: Visszatekintés..., 43.

72 Lévainé Gabor Judit 1955. augusztus 25-én kelt jelentése.

73 Lévainé Gabor Judit 1956. szeptember 25-én kelt jelentése.

74 Kerényi Gyorgy 1954. julius 30-an kelt jelentése.
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Kemence kozségben Bartok Janos eredménytelen probalkozasait kdvetSen
kideriilt, hogy Kerényi és Kertész Gyula el6z6 évi gy(ijtése utan hosszan vallattak
a dalosokat a kdzséghazan. Bartdk igy irt errdl: ,Kertész és Kerényi Kemencén
igazoltdk magukat, a felvételeiket a helyi tandcs titkara meg is hallgatta — eltavo-
zasuk utan pedig az egész jaras teriiletén a renddrséget fellarmazta.”” Kiss Lajos
arrol is beszamolt, hogy egy Hidason letelepitett bukovinai székely hegeds,
»népének valdésdgos miivésze”, mar nem tudja felvételre jatszani az el6z8leg le-
jegyzett dallamokat, mert — allitolag egy drtatlan tréfis megjegyzés miatt — nyolc
hénapig volt bortdnben, és teljesen leromlott allapotban tért vissza.”® Az 1956
utani tavaszon a gadorosi asszonyok sem mertek énekelni. Azt kérdezték Kerényi
gylijtécsoportjatdl, vajon megengedték-e nekik a gylijtést, és volt, aki megigértet-
te, hogy nem mondjak be a nevét a radidban.”” Vikar Laszl6 ugyanekkor Kertésszel
egylitt Zala megyébe indult, és terviik szerint Fiilop Istvan néprajzkutatéval, a Zala
megyei konyvtar vezet8jével végeztek volna terepmunkat. Zalaegerszegen deriilt
ki, hogy Fiilopot letartoztattak, Vikdrnak pedig igy a megfelels el6készités és
a helyi vezet6 hidnyanak kovetkezményeit is tapasztalnia kellett: , Falun az auté
s benne az idegen nadragos ember nem nagyon bizalomgerjeszté manapsag.”’®

Az évtized végén a kollektivizalas legnagyobb hullama zaklatta fel a telepiilé-
seket oly mértékben, hogy az a gy(ijtést akadalyozta vagy el is lehetetlenitette.
Az éppen foly6 agitacioban latta a varosi emberrel szemben wjraéledd bizalmat-
lansag okat Szabd Miklés Farkasfan.”® Ag Tibor szerint Aszéron az otthon 1év§
kevés ember koziil sem soknak volt kedve dalolni.*® 1960 decemberében a Szabolcs-
Szatmar megyében egy idGben, de kiilon gylijt6 Vargyas Lajos és Paulovics Géza
egyarant értesiilt az egész megyében folyd tsz-szervezésrdl, amely lehetetlenné
tette a gylijtést az eredetileg kivalasztott telepiiléseken.8! Ebben az id6ben fordult
eld, hogy egy satai férfi nemcsak megtiltotta, hogy feleségétdl gylijtsenek, hanem
a nevét is kitdroltette, amikor meglatta a feljegyzések kozott.®? A dalolni alig
akard nagyvazsonyi asszonyok sem akartdk megmondani a neviiket, és 6k is akkor
ijedtek meg, amikor a gytijt8 lejegyzésbe kezdett volna.®®

ITI. Szokasok, hagyomanyok

A Népzenekutaté Csoport munkatarsai és megbizottjai dltal az 6tvenes években
végzett gylijtések szorosan kotSdtek A Magyar Népzene Tdara cimii kiadvanysorozat

75 Barték Janos 1954. marcius 23-4n kelt jelentése.

76 Kiss Lajos 1955. méjus 10-én kelt jelentése.

77 Kilényi Beatrix 1957. mércius 6-an kelt jelentése.

78 Vikar Laszlé 1957. marcius 27-én kelt jelentése.

79 Szabd Miklds 1960. szeptember 1-én kelt jelentése.

80 Ag Tibor 1959. december 21-én kelt jelentése.

81 Vargyas Lajos 1960. december 13-4n, valamint Paulovics Géza szintén 1960. december 13-4n kelt
jelentései.

82 Borvendég Erzsébet 1960. augusztus 12-én kelt jelentése.

83 Volly Istvan 1960. marcius 1-én kelt jelentése.
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munkalataihoz, bar nem szoritkoztak csupan arra. A Csoport a hivatalos megala-
kuldsa idején, a Gyermekjdatékok és a Jeles napok megjelentetése utan egy , Lakodal-
masok és parositék” cimii harmadik, valamint egy ,Siratok” cim{i negyedik ko-
tettel tervezte folytatni az alkalomhoz k6t8d6 dallamok kiadasat.®* A gyfjtési
eredményeknek koszonhetSen 1954 elején eldontotték, hogy az akkor mintegy
négyszazra duzzadt parositddal-anyagot kiilon kotetben teszik kozzé.®> Minde-
mellett tovabbra is gy(ijtotték a naptdri év napjainak szokdsaihoz kapcsolddé és
a mas alkalmakhoz kot6d6 dallamokat. Felmeriilt a mar megjelent kotetek 4j,
bdvitett kiadasanak lehetdsége,?® és publikalni akartak a masodik kotetben még
nem szerepl$ szokasdallamokat is. 1954 marciusaban ugy tervezték, hogy a ne-
gyedik kétetben a parositok mellett mas alkalmi dalok, bojti leanyjatékok, fono-
beli, tollfosztoéi dallamok, koldusénekek, bucstjardkat csufolé dalok, bakterénekek,
munkadalok, példdul hajévontatdk, vasari vagy mds hdzaléndtak is helyet kapnak
majd.¥” Kerényi juliusi levele szintén egy olyan negyedik k&tet tervérdl szamol be,
amely a parositok mellett minden addig nem kozolt népszokasdallamot, példaul
bakterénekeket is tartalmazott volna, és amelyet kardcsonykor adtak volna nyom-
daba.®® A kotetet végiil a parositdk toltotték meg, és a kdvetkezd évben mar egy
kiilonalld, az 6todikként megjelent siratokotetet kovetSen kiadni tervezett hatodik
kotetet szantak az egyéb népszokdsdallamoknak.® A Kerényi éltal hosszt ideig
szerkesztett kotet megjelenésére azonban végiil nem keriilt sor, a jeles napokhoz
kot8d6 szokasokra vonatkozé 1j gydjtési eredmények egy részét a kutatd egy is-
meretterjeszt$ kiadvanyban tette kdzzé.%!

Amellett, hogy A Magyar Népzene Tdra sorozatterve szerint az els6 kotetekben
szokasdallamokat publikaltak, a kiilonbz8 alkalmakhoz k&tédé dalok kutatdsat
az is indokolta, hogy azok még gy(jthet8k voltak. Az 1950-es évek terepmunkai-
rol késziilt jelentések rendszeresen emlitik, hogy bizonyos szokasok még éltek
az adott telepiilésen, bar a megfogalmazas nem mindig egyértelmt. A gy(ijték
olykor azt is jelzik, hogy funkcidban rogzitettek dallamokat. Ezek az informacidk
kiilénosen jelent&sek, mert a publikacidk, sGt a népzenei gylijteménybe illesztett
tamlapok sem mindig tartalmaznak erre vonatkozé utalast. A Jeles Napok jegyzet-
anyagaba még bekeriilhetett az 1953 novemberében gyijtott rigacsi regolés

84 1953. jalius 22-re datalt aldirds nélkiili irat.

85 Kiss Lajos: ,Valasz Rajeczky Benjaminnak A Magyar Népzene Téra III/A és III/B kotetére irt birdla-
tara”, A Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztalydnak Kozleményei 11. (1957),
355-361., ide: 356.

86 [Szerzd nélk.]: ,Az osztalyvezet8ség jelentése”, A Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtu-
domdnyi Osztalydnak Kozleményei 20. (1963), 145-170., ide: 162. A Magyar Népzene Tdra 1. kotetét
1957-ben masodszor b&vebb valtozatban kiadtak.

87 Kiss Lajos 1954. marcius 1-én kelt levele Schneider Lajos mohdcsi taniténak.

88 Kerényi Gyorgy 1954. julius 12-én kelt levele Jagamas Janosnak. Ld. még ud: A Népzenekutaté Csoport
jelentése az 1954. év elsd felérdl. Gépelt irat, Budapest, 1954. julius 19.

89 Lévainé Gabor Judit 1955. méjus 19-én kelt jelentése.

90 Sérosi Balint: ,Kerényi Gyorgy (1902-1986)”, Ethnographia 99. (1988), 416-419., ide: 417.; Kerényi
Gyorgy: ,Kodaly is gytijtott lancdalt”, Magyar Nemzet 34/1. (1978. januar 1.), 11.

91 Kerényi Gyorgy: Magyar énekes népszokdsok. Az el6szot Sarosi Bélint irta. Budapest: Gondolat, 1982.
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adata,’ ennek ellenére sem ott, sem a regdlés felvételének utdlag, 1955 juliusaban
készitett lejegyzésén nem szerepel a tény, hogy a gy(ijtés idején még gyakoroltak
a szokast.”® Az sem utal erre egyértelmtien, hogy a felvételen énekl6 két férfi 23,
illetve 26 éves volt. Természetesen a jelenség forditottja is megfigyelhet8, mikor
a jelentésbdl nem deriil ki, hogy a gytijtott szokds hagyomanyos moédon él, pedig
a gy(ijt8 ezt mashol leirja.**

A jelentések tantsaga szerint Didskdlon és Orosztonyban tényleges regolés
alkalmaval készitettek felvételeket.®> Salkdveskiton szintén €18 regolést rogzitet-
tek.”® Hahdton szokasban volt a Luca napi kotyolas,?” Honton, Héhalomon a kiszé-
z¢€s.”8 Rabaszentmikldson, Vagon, Nagykatan pilinkdsdolét,*” szintén Nagykatan
felnSttek altal végzett haromkiralyjarast,’® Gyongyfan Gjévkoszontdt gyljthet-
tek.!°! Telkibanyan kardcsonykor még kantaltak a pasztorok,'® és t&bb helyen élt
a betlehemezés,'® a bdlcsGske.!* Nagykatdn is volt szentcsalddjards,!® amelyet
Jaszteleken rdaddsul a szokas alkalmaval, funkcidéban jegyeztek le.’% A gyfijték
olyan, zenei szempontbél kordbban nem ismert vagy kevéssé kutatott szokdsokat
talaltak meg é16 formaban, mint a tiszaszalkai himestojasgytijtés,'”” a disznétorhoz
kapcsolddd dalok és kantalds Gyongyfan, Tapidszecson, Nagykatan,'® illetve a ndg-
radi ,lanyok vasarnapja”, amelyen Szabé Andorné egy alkalommal részt is vett.!%
Vigantpetenden, Nemesgulacson és Kékkuton funkcidéban rogzitették a lanyok

92 A Magyar Népzene Tdra, 1., 1159.

93 ,Eljottiink, eljottiink...” Regolés. Gydjtotte Kerényi Gyorgy, Rigacs (Veszprém), 1953. november.
Lejegyezte Katanics Maria, 1955. jalius. ZTI_AP_00827b.

94 Ld. Rajeczky Benjamin 1954. december 15-én kelt jelentését, illetve ué: ,Siratégytijtés Bodonyban”,
Néprajzi Ertesité 37. (1955) 167-179., ide: 167.

95 Kerényi Gyorgy 1958. december 31-én kelt jelentése; Vavrinecz Imre 1959. janudr 15-én kelt jelentése.

96 Paulovics Géza 1957. julius 23-4n kelt jelentése.

97 Lévainé Gabor Judit 1955. junius 29-én kelt jelentése.

98 Szab6 Andorné datélatlan jelentése 1954. julius 19-i gyljtésér8l; Lévainé Gabor Judit [1956.]
augusztus 9-én kelt jelentése.

99 Szabd Miklds 1954. oktdber 27-én kelt jelentése; E. Alban Tiinde 1956. méjus 10-én kelt jelentése;
Szab6 Andorné datélatlan jelentése 1956. dprilis 26-4n, 4prilis 28-4n és mdjus 3-5-én végzett

gy(ijtésérdl.
100 Szab6 Andorné datalatlan jelentése 1956. aprilis 26-an, aprilis 28-an és majus 3-5-én végzett
gytjtésérdl.

101 Lévainé Gabor Judit 1957. junius 26-4n kelt jelentése.

102 Szabd Andorné datélatlan jelentése 1956. augusztus 5-8. kozotti gy(ijtésérdl.

103 Domokos Pal Péter 1954. oktdber 25-én kelt jelentése; Kertész Gyula 1957. majus 3-an kelt jelen-
tése.

104 Katanics Mdéria datalatlan jelentése 1956. augusztus 17-21. kozotti gy(Gjtésérdl.

105 Szab6 Andorné datdlatlan jelentése 1956. aprilis 26-an, aprilis 28-4n és majus 3-5-én végzett
gytijtésérdl.

106 Halkovics Janos 1957. december 24-én kelt jelentése.

107 Lévainé Gabor Judit 1957. december 2-4n kelt jelentése.

108 Lévainé Géabor Judit 1957. junius 26-an kelt jelentése; Szabé Andorné datélatlan jelentése 1956.
aprilis 2—-4. kozotti gylijtésérsl; Szabé Andorné datdlatlan jelentése 1956. dprilis 26-4n, aprilis
28-an és majus 3-5-én végzett gyljtésérdl.

109 Szabdé Andorné datalatlan jelentése 1955. februdr 11-16. kozotti gyfijtésérdl. Ld. még ud: ,, Lanyok
vasarnapja a Karancs kornyékén”, Néprajzi Kozlemények 2/3-4. (1957), 254-257.
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husvéti zoldagjarasat,''° amely szokas elterjedtségét és valtozatait célzott gyjté-
sekkel kutattak Zaldban és Somogyban.!'! Az emlitett adatok tilnyomé tobbsége
ujdonsag volt. A Magyar Népzene Tara masodik kotetében a fentiek koziil csak egy
salfai — a késGbbi Salkéveskithoz keriilt telepiilésrdl vald — regolés,''? kékkuti és
nemesgulacsi zoldagjaras,!!® valamint a honti kiszézésnek csupdn a fényképe
szerepel.!* A gytijtSk az emberi élet forduléihoz kapcsolédé szokasok koziil a
kilonosen sok zenével jard, alabb részletesebben targyalt lakodalmak mellett
részt vettek keresztel6n és az ahhoz tartozé mulatsagon,'!® a még sok helyen
megtartott virrasztason,''® temetéseken, ahol funkcidban figyelhették meg a sira-
tast.!'” Gyljtottek halotti népénekeket, és Uj eredmények voltak a keresztel6hoz
tartozd, még él6 szokasok és dallamok.!'® A gylijtémunka sziikségszer(i esetle-
gességét szemlélteti, hogy Lévainé jelentése szerint 1958 decemberében takari-
tondjiik dalolasa nyoman mentek a korabbi gy(ijtésekbdl kimaradé Didskalra, ahol
akkor még regoltek.'"® Bizonyos gyijt6k gyakrabban rogzitették az €16 szokas
tényét, mig szdmos mas jelentés dltalanos jelen idej(i leirasokat tartalmaz, és nem
fogalmaz egyértelm@ien. Mindemellett nyilvanvaléan a kézelmultig legalabbis é16
szokasra utalnak az olyan adatok, mint az 1954 decemberében Izsdkon kisfituktol
lejegyzett hosszu betlehemes,!* vagy a dobai legények mindegyike altal ismert
regolés, amit végiil csak egy 15 éves fia mert a magnetofonba mondani.'?!

Az él6 szokésra utald adatoknak sokszorosa az az adatmennyiség, amely a
mdr csak az emlékekben fennmaradt alkalmak dallamaira vonatkozik. A kutatds
szdmara ezek nemcsak a szokdsok menetének, dallamainak, a valtozatoknak, il-
letve a szokas és dallam korabbi elterjedtségének részletes feltardsa miatt voltak
értékesek, hanem a népzenetudomdnyban kordbban alig ismert vagy egydltalan
nem tdrgyalt tipusok is voltak kozottiik, amelyek szintén A Magyar Népzene Tdra

110 Kerényi Gyorgy 1960. aprilis 20-4n, valamint 1961. aprilis 12—én kelt jelentései.

111 Kerényi, Gyorgy: ,The Melody Core of Ushering in Summer in Transdanubia (Hungary)”, Studia
Musicologica 3/1-4. (1962), kotetben: in: Zoltano Koddly Octogenario Sacrum. Budapest: Akadémiai
Kiadé, 1962, 181-214.

112 A Magyar Népzene Tara, 11., 968.

113 Uott, 192., 1096.

114 Uott, 5-7. fénykép.

115 Borvendég Erzsébet 1959. julius 15-én kelt jelentése; Borsai Ilona és Vavrinecz Veronika 1960.
jalius 5-én kelt jelentése.

116 Rajeczky Benjamin 1954. marcius 8-dn kelt jelentése; Vavrinecz Imre 1954. oktéber 20-an kelt
jelentése.

117 Szabd Andorné datdlatlan jelentése 1955. februdr 11-16. kozotti gy(ijtésérsl; Szabé Andorné da-
talatlan jelentése 1955. oktdber 8-11. kozotti gytjtésérdl; Szabé Andorné datalatlan jelentése 1955.
december 26-31. kozotti gytijtésérsl; Borsai llona 1958. februdr 5-én kelt jelentése; Mathia Karoly
1959. december 5-én kelt jelentése. Ld.: Temetés. Markaz (Heves), gy(ijt§ Mathia Kéroly, 1959.
november 28. ZTI_Mg_1061A.

118 Szabdé Andorné datalatlan jelentése 1956. augusztus 5-8. kozotti gylijtésérdl.

119 Kerényi Gyorgy 1958. december 31-én, valamint Lévainé Gabor Judit 1958. december 30-4n kelt
jelentése.

120 Szomjas-Schiffert Gyorgy 1954. december 10-én kelt jelentése.

121 Lévainé Gabor Judit 1956. aprilis 5-én kelt jelentése.
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vegyes tematikaja hatodik kotetébe keriiltek volna. Ilyen volt a mar emlitettek
mellett a komatalvivés vagy matkatalvivés, azaz a baratsagkotés dallal kisért szo-
kasa,'?? vagy a libadrzéshez kapcsoldédé dalanyag.'?®

IV. Kutatasi témak

A Népzenekutaté Csoport megalakuldsakor az egyik {6 feladat A Magyar Népzene
Tdra éppen késziil6 Lakodalom kotetéhez!'** tartozo anyag gytjtése és kiegészitése
volt. Ennek keretében szamos lakodalmat végigkisértek, amelyek kozott kifeje-
zetten hagyomanyosak is voltak,'?* mig masokon a régebbi lakodalmak lefolyasa-
nak elmondasa alapjan a hagyomany valtozasat figyelhették meg.'?® A kotetet
szerkesztd Kiss Lajos a dallamok mellett a szokdsok részletes néprajzi leirasat is
feladatanak tekintette.'?” Rendszeresen gy(jtott egyiitt a tanckutatd Lugossy
Emmaval, és maga is érdeklddott a zenéhez tartozé tancok irdnt.'?® A parositd
dalokra mint még értékes dallamokat igéré csoportra Bartok is felhivta a figyelmet
1936-ban.'?® Ezzel egyiitt is meglepetésszerli eredményt hozott a végiil 6nalld
kotetben kiadott parositdk,!*® azon beliil a parositd dalokat is magaban foglald,
orszagszerte elterjedt, de kordbban csak egy-két adattal dokumentalt ,Megy a ko-
sar” jatéktipus kutatasa.'3! A jaték célzott gy(jtését 1952-ben kezdték, a kdvetke-
z§ nyaron intenziven folytattak, majd a lakodalmi dallamok mellett a ,,Megy a kosar”
kutatésa lett a Csoport szervezett gyljtémunkajanak masik & célja egészen
1957-ig. Kerényi szerint ez id§ alatt mintegy 850 valtozatot gytijtottek.!3? A parosi-
t6 ekkor még jelen volt a fiatalok életében. Volly Istvan 1956-0s jelentésében
kiemelte, hogy a paszabi szévémtihelyben dolgozé lanyok minden jelenlévére
mds-mas parositot daloltak, valésdgos személyekkel, és olyannyira komolyan

122 Lévainé Gabor Judit: , Komatal. A baratsagkstés és ennek véltozatai az énekes népszokasok kozott”,
Ethnographia 74. (1963), 230-260.

123 Szab6 Andorné: , Libadrz8 monddkak, dalok, jatékok”, Néprajzi Kozlemények 2/3-4. (1957), 248-253.

124 A Magyar Népzene Tdra, III/A.: Lakodalom. S. a. r. Kiss Lajos, sorozatszerk. Barték Béla-Kodaly
Zoltan. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1955; A Magyar Népzene Tdra, II1/B.: Lakodalom. S. a. r. Kiss
Lajos, sorozatszerk. Bartok Béla—Kodaly Zoltan. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1956.

125 Pl. Vikar Laszl6 datdlatlan jelentése 1953. november 7-8-i gyjtésérdl; Kiss Lajos 1955. junius
3-an kelt jelentése; Halkovics Janos 1958. mdjus 22-én kelt jelentése.

126 Vavrinecz Imre 1958. junius 2-an kelt jelentése.

127 Kiss Lajos: Vdlasz Rajeczky Benjaminnak..., 357-359.

128 U8: ,A tanczenegyfijtés problémairdl”. In: Tancmiivészeti Ertesitd 1956 1. 59-65. Ld. tovabba Lugossy
Emma: , A tancok rendje” cim{ fejezetét. In: A Magyar Népzene Tdra, 111I/B, 417-578.

129 Bartok Béla: ,Miért és hogyan gyfijtsiink népzenét? A zenei folklore torvénykényve”. In: Bartok
Béla irdsai, 3.: frdsok a népzenérél és a népzenekutatdsrél, 1. Kozr. Lampert Vera, lektoralta és szerkesz-
tette Révész Dorrit. Budapest: Editio Musica Budapest, 1999, 275-289., ide: 282.

130 A Magyar Népzene Tdra, IV.: Pdrositék. S. a. r. Kerényi Gyorgy, sorozatszerk. Barték Béla—Kodaly
Zoltan. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1959.

131 Kerényi Gyorgy: ,’Megy a kosar’”. In: Koddly Zoltdn 75. sziiletésnapjara. Budapest: Akadémiai Kiado,
1957 (Zenetudomanyi tanulmanyok, VI1.), 445-460., ide: 445.

132 Uott.
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vették, hogy veszekedtek is rajta.'® A ,Megy a kosar” jatékot is sok helyen jat-
szottadk valésagos parositoként akar fosztéban,'** akdr a kultirhazban,'** emellett
iskolas gyerekektdl is gy(ijtotték, mas telepiiléseken pedig, ha nem is volt szokas-
ban, jol emlékeztek ra az idGsebbek. Elterjedtsége és sok helyen még él§ volta
mellett Kerényi abban latta a ,,Megy a kosar” jelent8ségét, hogy a jaték csupdn a
magyar hagyomanybdl ismert, dallamviladga a magyar népzene j stilusnal korab-
bi rétegeihez kapcsolhatd, és bizonyos sajatos izlést tiikroz.!3

Kezdetben elsGsorban az osztalyvezetd Kerényi és a szintén vezetd kutatdnak
szamito Kiss Lajos kapott lehet8séget arra, hogy az Akadémia autdjan t&bb napos
magnetofonos gy(ijtésekre utazzon. Ezeken a sof8r és a terepmunkat vezetd gytj-
t6 mellett a magnetofon kezelGje és az autd kihasznalasa érdekében lehet8leg egy
tovabbi gylijt6 — példaul egy kezdd gytijtd — is részt vett.!®” Kerényi a jellemzden
négynapos gytijtéutjain A Magyar Népzene Taraban teljeskor(ien kozreadni kivant
szokasok, dallamok, illetve dallamvaltozatok elterjedtségét kutatva szisztemati-
kusan jart be tajegységeket. A Kertésszel végzett 1953. novemberi terepmunkajuk
példaul kiilondsen hatékony volt a veliik rendszeresen egyiittm{ikddd Fonay Tibor
tapolcai jardsi tanfeliigyel$ kival6 elGkészitésének koszonhetSen.!*® Négy nap
alatt htsz telepiilésen'® gy(ijtotték a ,,Megy a kosar” adatait a Balaton-felvidéktdl
a Tapolcai-medencén at Zala kdzépss részéig. A mddszerbdl kovetkezik azonban,
hogy az adatok legalabb részben nélkiilézték a helyi hagyomany kontextusat.
Eppen ennek az ttnak a telepiiléseivel kapcsolatban fogalmazta meg Kerényi hét
évvel késGbb, hogy az djabb, tiz napos utjdnak a célja a korabban csak a ,,Megy a
kosar” érdekében bejart tertilet kutatdsa volt, ezuttal elsGsorban kiilénbozd jeles-
napi dalok — regolés, hdromkirdlyjards, zolddgjards —, valamint a siraték szem-
pontjabol. '+

A Magyar Népzene Tdra célgyijtései mellett egy-egy telepiilés, kistaj vagy nép-
csoport népzenéjének monografikus gytjtését is folytattak. Vikar Laszlé Karad,
Szomjas-Schiffert Gyorgy a Kiskunsag népzenéjét gytijtotte szisztematikusan.!*!
Kiss Lajos az orszag kiilonboz6 tajain végzett, akar 6tnapos gylijtéseken gyakran

133 Volly Istvan 1956. november 15-én kelt jelentése jaliusi gytGjtésérdl.

134 Péczely Attila 1954. szeptember 7-én kelt jelentése szerint példaul Hahoton, Zalaszentbalazson,
Poloskefén, Zalaszabarban, Nagyradan.

135 Szabd Miklés 1954. janudr 18-4n kelt jelentése.

136 Kerényi Gyorgy: ,Parosité dalok”, Uj Zenei Szemle 5/10. (1954. oktéber 1.), 24-27.

137 Kerényi egyik jelentése szerint a Csoport fali tdblajan hirdették a részvételi lehetSséget a széban
forgé utra. Kerényi Gyorgy datdlatlan jelentése 1956. szeptember 22-25. kozotti gytijtésérdl.

138 Kerényi Gyorgy 1953. november 20-an kelt jelentése.

139 Nemesguldcs, Débroce, Nagygorbd, Kisgérbd, Vindornyasz8lds, Vindornyalak, Csabrendek, Gyepii-
kajan, Kaptalanfa, Nemeshany, Géganfa, Ukk, Hetyefs, Rigacs, Rezi, Zalagyomore, Zalaerdéd,
Zalaszanto, Szigliget, Badacsonytomaj.

140 Kerényi Gyorgy 1961. janudar 9-én kelt jelentése.

141 A jelentések mellett 1d. Vikar Laszlé: , Karadi aratédalok”. In: Zenetudomdnyi Dolgozatok 1987. Szerk.
Berlasz Melinda-Domokos Maria. Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézete, 1987, 171-182., ide:
172-173.; Tari Lujza: ,,Szomjas-Schiffert Gy6rgy (1910-2004) népzenekutatdi életutja”. In: Zene-
tudomdnyi Dolgozatok 2010. Szerk. Kiss Gabor. Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 2011,
325-354., ide: 331-333.
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kevés, egy-harom telepiilés teljességre torekvd feltarasara fokuszalt, és hatalmas
anyagot, egy-egy alkalommal olykor kétszaznal is tobb dallamot vett fel.'*? Gytj-
témunkajaban kiemelked$ helyet foglalt el a Dél-Dunanttlon letelepitett buko-
vinai székelyek népzenéje, amelyr8l monografiat is tervezett.!** Az 1941-ben
Bacskaba telepitett, majd 1945-46 folyaman Tolna és Baranya megyei, német la-
kossagu kozségekbe csoportosan koltoztetett bukovinaiak és kisebb szamu mold-
vaiak korében még rogzithet6 néphagyomany értékét a magyar néprajzkutatas
hamar felismerte. A Néptudomanyi Intézet 1ényegében azonnal megkezdte a
gy(jtést, és bar az intézmény 1949-es bezarasaval ez a munka megszakadt,'** az
1951-ben alapitott Népmiivészeti Intézet részletesen feltarta az attelepiilt buko-
vinai székelyek hagyomanyait,'* Lajtha Laszl6 népzenekutatd csoportja pedig a
Néprajzi Mizeum Népzenei Osztalyaval egylittm{ikddésben készitett veliik hang-
lemezfelvételeket.!46

Az akadémiai mihely azutdn kezdett mddszeres gytijtéseket végezni a Ma-
gyarorszagra keriilt bukovinaiak kéz&tt, miutdn 1952. december 16-4n, a Kodély
70. sziiletésnapja alkalmabdl az Erkel Szinhazban tartott iinnepségen fellépett az
istensegitsi szarmazasu, ekkor mar a Tolna megyei Majoson laké Lérincz Antalné
Nyisztor Marta, Kodaly 1914-es bukovinai gy(ijtésének egyik énekese.!*” Decem-
ber 20-an Kodaly Kertész Gyulaval egyiitt harom drottekercsnyi felvételt készitett
vele az Akadémian.!*® A zombori sziiletésti és a masodik vilaghabortig a Délvidé-
ken makdds Kiss Lajos, aki 1945 el6tt, jugoszlaviai lakosként az Al-Duna kor-
nyékére a 19. szazad végén telepitett bukovinai székelyek kozott is kutatott, 1953
januarjatol rendszeres helyszini gy(jtéseket végzett.!* Az Stvenes években a La-
kodalom cimi k&tetbe valé bukovinai anyag mellett e népcsoportnak lényegében
a teljes zenéjét, tancéletét, egy-egy kivdl6 énekesnek pedig egész dalkészletét meg
akarta orokiteni. Ennek érdekében 1jbdl és 4jbdl visszatért a Dél-Dunantuilra,

142 Kiss Lajos és Kertész Gyula datélatlan jelentése szerint 1953. szeptember 4-8. kozott 217 dallamot
vettek magnetofonra a Szakmar-Keserfiteleken, Szakmar-Részteleken, FelsGereken, Kalocsan és
Foktdn végzett gy(jtésen, részben Kiss Lajos korabbi gytijtései alapjan. Ld. tovdbbd a ZTI D 120-127
felvételeket.

143 Bognoéczky Géza és Kiss Lajos 1954. augusztus 9-én kelt jelentése. Ld. tovabba Kiss Lajos: ,,A bu-
kovinai székelyek tdnczenéje”. In: Tdnctudomdnyi Tanulmdnyok. Szerk. Morvay Péter. Budapest:
A Magyar Tancmfivészek Szovetsége Tudomdnyos Bizottsdga, 1958, 61-88.

144 Morvay Péter: , A népi tanc-kutatas két esztendeje”, Ethnographia 60. (1949), 387-393., ide: 391.

145 Martin Gyorgy: ,Beszdmolé a Népmivészeti- és Népmivelési Intézetben végzett tinckutaté munka
eredményeir8l”, Ethnographia 76/2. (1965), 251-259.

146 Gr 126-146 és Gr 194-216 hangfelvételek. Ld. Rajeczky Benjamin-Vargyas Lajos: ,,Zenetudomanyi
munka a Néprajzi Mtizeum Népzenei Osztalyan”, Uj Zenei Szemle 4/4. (1953. aprilis), 23-26., ide:
24-25.

147 [Szerz8 nélk.]: , A Magyar Néprajzi Tarsasdg tinnepi iilése Kodaly Zoltan 70-ik sziiletésnapja alkal-
mabdl”, Ethnographia 64. (1953), 393-395., ide: 395.

148 ZTI D _62-64 Webster-féle dréttekercsre rogzitett felvételek. Enekelt &zv. Lérincz Antalné Nyisztor
Marta (70), Istensegits (Bukovina). Felvétel helye: Budapest, MTA. Gyijts: Kodaly Zoltan, Kertész
Gyula.

149 Kiss Lajos—Bodor Aniké: Az aldunai székelyek dallamai. Ujvidék: A Magyar Nyely, Irodalom és Hun-
garoldgiai Kutatdsok Intézete, 1984, 3.
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olyan Gjonnan felmeriil6 témakban folytatva a gy{ijtést, mint a siratd, virrasztok,
hangszeres zene. Bdr tervezett monografidja nem valdsult meg, a az akadémiai
népzenei gy(ijtemény Hungaricana adatbazisa mintegy 2400 Bukovindhoz kot6d6
dallamadatat tartalmazza ebbdl az idGszakbdl.

Az Erdélybdl és a Felvidékrdl Magyarorszdgra menekiiltek, telepitettek kdrében
valé gylijtés szintén olyan anyagot igért, amelyhez a gy{ijt6k egyel6re nem juthat-
tak mas mdodon. 1954-t8l elsGsorban Lévainé Gabor Judit volt az, aki szisztemati-
kusan bejarta a Budapest kornyéki, eredetileg német lakossagu kozségeket, ahol
erdélyiek és felvidékiek lakhattak. Mig azonban a bukovinai falvak lakéi koziil
sokakat Magyarorszagon is egy helyre telepitettek le, Erdélybdl és a Felvidékrdl
nem koncentraltan érkeztek, hanem kiilonbdz6 magyarorszagi telepiilésekre ke-
riiltek. Lévainé szerint Perbdlra példdul 34 kozségbdl telepiiltek at,'*° Budadrson
pedig egyetlen alkalommal 16 kiilonb6z6 telepiilésrdl szarmazoé énekestél gyj-
tote.151 igy nem érvényesiilhetett a kozosség kontrollja, hagyomanymegtarté ereje,
és hamar elkezd6dott az emlékezet kopasa.'*? Tolndba keriilt felvidékiek maguk is
bevallottak, hogy az 4j kdrnyezetben szégyellik hagyomanyos dalaikat.!®® Kivételes
az olyan adat, mint az 1960-ban gy(jtott magyar6i névnapkdszonts, amely az
énekesek akkori lakhelyén, Torokbalinton is funkcidban élt.!>* Ezzel egyiitt a ku-
tatoknak az 4ttelepiiltek kozott alkalmuk nyilt a diszitett erdélyi el6addsmod
rogzitésére, és bizonyos, korabban kevés adattal gydjtott dallamok jabb példait
is magnetofonra vehették. Az 1959-ben Torbagyon, a gyergyoéremetei Laczké Angi
Jozsefné altal énekelt ,,Asszonyok, asszonyok, hogy legyek tarsatok...” kezdet(i
dalnak!® példaul korabban csak két teljes adatat ismerték, Bartok gy(ijtésébdl.
E gytjtési alkalom kiiléndsen értékes eredményeit azzal magyaraztak, hogy a
Torbagyra keriilt Csik megyei telepesek kozott kivételes médon id6sek is voltak.!>

»,Hany jé énekes 6reg ember halhat meg egy évben Magyarorszagon, anélkiil,
hogy dalkincsét feljegyezhettiik volna!”!5” — séhajtott fel Lévainé nagymarosi
gyljtéatja utan, tapasztalva, hogy a legkiilénb6z8bb helyekrél szarmazé id&s
adatkozIdi fél év alatt mennyit felejtettek. Az egy-egy telepiilésre visszatéré gyfj-
t6k szamara az évek soran kézzelfoghatéva valt, ahogyan az id8s énekesek beteg-

150 Lévainé Gabor Judit 1954. december 14-én kelt jelentése.

151 Endréd (Békés), Band (Maros-Torda), Madaras (Maros-Torda), Debrecen (Hajdu-Bihar), Pered
(Pozsony), Csikjendfalva (Csik), Nagyenyed (Also-Fehér), Detta (Temes), Kistjfalu (Esztergom),
Kisfalud (Sopron), Gyulahdza (Szabolcs), Bolon (Haromszék), Jaszfalu (Nyitra), Valkany (Temes),
Karacsonfalva (Torontél), Csanadfelsé [=Magyarcsanad] (Csanad). Lévainé Géabor Judit 1955.
janius 13-an kelt jelentése.

152 Lévainé Gabor Judit 1959. junius 18-an, illetve 1960. januar 18-an kelt jelentései.

153 Kertész Gyula 1957. méjus 15-én kelt jelentése.

154 Lévainé Géabor Judit 1960. janudr 18-4n kelt jelentése. Ld. ,Kelj fel Istvan, ne aludjal.” Magyard,
Disznajé (Maros-Torda). Gyijtés helye: Térokbalint. Enekelte Varga Jozsef (52), Varga Jozsefné
Vita Rozdlia (45). Gytjts: Lévainé Gabor Judit, 1960. januar 17. ZTI_Mg 01055A.

155 Gyergyéremete (Csik), gytjtés helye Torbagy (Pest). 1959. februdr 22. Gyfijts: Kerényi Gyorgy,
Lévainé Gabor Judit. ZTI Mg_00919A.

156 Kerényi Gyorgy 1959. februdr 23-an kelt jelentése.

157 Lévainé Gabor Judit 1955. oktéber 31-én kelt jelentése.
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ségével, halalaval évrdl évre tilintek el a régi hagyomany nyomai. Az attelepiiltek
és az Sket id6nként latogatd rokonaik révén azt is érzékelték, hogy a régi dalla-
mokat Erdélyben is egyre kevésbé tudtak.!*® Habar a részben még é1§ szokasdal-
lamok, jatékdalok rogzitése, jabb és Gjabb jelenségek részletes vizsgalata addig
nem ismert gazdag anyagot hozott, és pdtolhatatlan tapasztalatot és élményt je-
lentett a kezd§ gy(ijték szamadra, a mdr a hdboru elétt, a nyelvteriilet peremvidé-
kein is gy(ijt6k egy-egy megnyilvanuldsabdl kitlinik, hogy az 1950-es évek Ma-
gyarorszagan gy(jtott népzene egyre inkdbb csak emléke volt a kordbban virdgzo
hagyomanynak. E megnyilvanulasokra részben az 1956 §szétdl lehet&vé valod
hataron tuli — szlavéniai és felvidéki — gyljtSutak adtak alkalmat, amelyek soran
a gylijt6k egy tovabb megdrzott hagyomannyal taldlkozhattak.!>® A jelentésekben
mindig tartézkodd, tényszerti Kiss Lajos csak kivételesen ragadtatta magat olyan
kijelentésekre, mint szlavéniai beszamoldjaban: ,Paratlanul érdekes 8si népszo-
kasok, hiedelmek vildga tarul fel a kutato el6tt; a zenei anyag archaikus, sokszor
szinte zord szépsége, a nyelv patinds 6tvozete csodalatos élménnyé vardzsolja a
gyljtést.”1% Kiss orommel tapasztalta azt is, hogy az ekkorra elhunyt, pétolha-
tatlannak vélt id8s adatkozlGk dalait szinte kivétel nélkiil fel tudta venni mas,
korabban még nem ismert énekesekt8l. A barkd-vidéken szintén a Magyarorsza-
gon fennmaradt hagyomanynal értékesebbnek itélt anyag — egyontetiien énekelt
régi és 4j stilusa dalok — elevenen él6 voltat, a fiatalok 4ltal is jol tudott régi
balladak, dalok jelenlétét emelte ki.!®!

Olykor a Magyarorszagon ¢é18 nemzetiségek hagyomanyaval 6sszevetve is alul-
maradni latszott a magyar népzene helyzete. Vonzd volt az elmaradott kériilmények
kozott €16 cigdnysag még kevéssé feltart zenéje, annak €16 és valtozé volta.'®
Meglepdbb, hogy a gytijték az ez idészak kezdetén nem vizsgalt német nemzetiség
zenéjében is tapasztaltak hasonlét. Kerényi erre is utalt pArhuzamként 1957-ben,
miutdn Borsai Ilona felhivta a figyelmét a szlovdk-magyar lakossagi Matraszent-
istvan zenei értékeire: , Egy elzdrtnak tekinthetd kisebbség énekében még kozép-
korinak tekinthetd, ritudlis jellegli el6adasmoédot tartott életben, olyasvalamit, ami
csak a régi székelység vagy a magyarorszigi német kisebbségek dallamaiban és
énekmodjaban volt eddig ismeretes.”!63 Ezt tiikrozi utolsd idézetiink, Kerényi

158 Lévainé Gabor Judit 1955. augusztus 25-én kelt jelentése.

159 Vikar Laszl6 1956 szeptemberében és 1958. majus-juniusban a régi Nyitra megyében, Kiss Lajos
1957 szeptemberében, valamint 1958. januar—februarban Szlavénidban, 1958. oktéber—november-
ben Csehszlovakidban, Szomjas-Schiffert Gyorgy 1957. oktédber-novemberben, valamint 1958
novemberében a Csallokozben gylijtott. Ld. még Vikar Lasz16: ,,Népdalgy(jtés Nyitrdban”, A Magyar
Tudomdnyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztdlydnak Kozleményei 12. (1958), 415-427.; Kiss
Lajos: ,,A szlavéniai magyar népsziget népzenéje”, A Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyelv- és Iroda-
lomtudomdnyi Osztdlydnak Kozleményei 14. (1959), 269-311.; Szomjas-Schiffert Gyorgy: ,,Csallékdzi
népzenegyjtés”, A Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztdlydnak Kozleményei
13. (1958), 215-245.

160 Kiss Lajos 1957. szeptember 18-4n kelt jelentése.

161 Kiss Lajos 1958. december 5-én kelt jelentése.

162 Erre tobbek kozott Volly Istvan is utal 1957. januar 7-én kelt jelentésében.

163 Kerényi Gyorgy 1957. december 12-én kelt jelentése.
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néhany héttel korabbi élménye is, amely érezhetSen nagy hatast gyakorolt ra.
A gyakorlatias és a jelentésekben jellemz&en ironikus hangot megiit6 népzeneku-
taté varatlanul meghatott hangon szdmolt be lednyvari gy(ijtésérdl, és érzékletesen
fejtette ki a hatdron talrdl attelepiilt magyarok mar feledni kezdett dalainak és a
helyi németség szervesen megdrzott hagyomanyanak ellentétét. A felvidéki tele-
pesektdl szerzett kevés adat és az erdélyi szarmazasiak eredménytelen felkeresé-
se utdn egy erdélyi asszony — meglepetésiikre — egy id8s svab asszonyhoz kiildte
Oket. ,,S itt végre, a magyar faluban, erdélyi és felvidéki telepesek kozott egy idegen
anyanyelvii asszony hazaban el8szor érezziik ugy magunkat, mintha ratalaltunk
volna arra, amit kerestiink. Ez a latogatas izelitSt adott valami csodalatos élmény-
bdl: felvillant a régi énekes népélet boldogsaganak, szépségének egy késd sugara.
Pedig id6nknek mar végére értiink. Csak egy ujévi koszontbt hallgathattunk meg.
De milyen kiilonbség van ének és ének kozott! Szép volt a reggel hallott tardos-
keddi parosité is. De azok azt a feledés kallodé emlékei koziil hoztdk eld, mint
idejét mult semmiséget. Ez a németiil énekld asszony azonban tudatdban volt
éneke szépségének, meghatott, kissé iinnepélyes hangjaban benne érz&dott a
multnak éI§ arca, szivdobogdsa. Nyilvan ilyen élményiink volna, ha székelyeket
telepitettek volna nagyobb tomegben egy helyre... Kar, hogy nem igy tortént!”164
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ABSTRACT

Kata Risko
AN OVERVIEW OF MUSICOLOGICAL FOLKMUSIC
COLLECTING IN 1950S HUNGARY

Institutional work on the scholarly edition of Hungarian folk melodies began in
1934 at the Hungarian Academy of Sciences under the direction of Béla Bartok.
After the Second World War it was revived by Zoltan Kodaly, and in 1953 an
independent research group was established. During the 1950s the Folk Music
Research Group, led by Kodaly, regarded large-scale field collection as its prima-
ry task alongside editing the volumes of the Corpus Musicae Popularis Hungaricae.
Although significant social transformation took place by the end of the decade,
and the period was marked by a politically charged and ideologically constrained
environment, this new wave of collecting enabled scholars to assess how folk
music traditions had survived in Hungary after the war, what new data could be
gathered from earlier collection sites, and where new fieldwork was still possible.
Collectors were still able to document living customs, various custom-related
songs including laments, pairing songs, and children’s songs, and — thanks in
part to the tape recorder, which at the time was a new and innovative tool — record
a vast number of melodies preserved in the memories of elderly informants.
This study examines the folk music collecting activities of the 1950s primarily
through the previously unexplored fieldwork reports of the Folk Music Research
Group. These documents provide vivid new source material for understanding
the aims, methods, circumstances, and practical challenges of the period’s field-
work. The study outlines the methodological characteristics, limitations, and
results of these collections and provides an overview of the main research direc-
tions of the era.
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