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A kézjog tudomanyos miivelésérol.

A mindinkdbb fejlédésnek indulé magyar kozjogi iro-
dalomban ujabb és ujabb kérdések meriilnek f6l, amelyek
megolddsa esetleg a tovabbhaladdsra is befolyassal lehet,
valamint odahathat, hogy eddigi irodalmunkat méltdnyosan
itélhessiik meg. Ennek tudata vezet az alabbiak elmondésara,
hab4r hasonlé természetii kérdésekr6l nem egyszer volt méar
alkalmam nyilatkozhatni.’

I.

Régi tapasztalat, hogy valamely tudomanyszak eredmé-
nyes munkija kiilsé okoktél is figg. Ez talin sehol sem
mutatkozik olyan mértékben, mint a koézjogi irodalomnal és
pedig ama szoros kapcsolat folytdn, mely az allamnak joga
és hatalmi élete kozott fenall.

Az egyszer bizonyos, hogy a nemzeti kozjogok tudo-
ményos miivelése nehéz viszonyok kozdtt vette kezdetét.
A rendszeres munka nem elébb, mint a XVIL szdzad végén
vagy a XVII. szdzad elején indul meg és mindjirt nagy
akadalyokra talal. Addig ugyanis, amennyiben kézjogi elmé-
letekre sziikség volt, azokat a rémai jogbél vették 4t vagy
magéanjogi alapon szerkesztették.

De a rémai kézjog a kozépkori 4dllamra nem igen illett,
hisz az uj rémai birodalom is egészen mas jogi szervezet
volt. A magénjogi elvek elfogaddsa pedig éridsi zavart idézett
eld, a kézjogot igazi természetébol egészen kiforgatta.

Igy eltekintve attél, hogy valamely tudomdnyszak fel- '

dolgozédsa mindig az emberi elme legnehezebb feladataihoz
tartozik, a jelen esetben mindjirt a kezdetnél, szdzadokon
keresztiil meggyokeredzett téves tanokkal kellett kiizdelembe
bocsatkozni, melyek nemcsak az egyes intézményeket ille-
toleg félrevezettek, hanem magit az 4llam jogi életét is
egészen elhomdlyositottak.

De ez még nem volt elég. Tudjuk, hogy a XVIIL sza-
zadban, a kontinens 4allamainak tulnagy részében, az absolu-
tismus jut uralomra. Ez a forma pedig az dllamra vonatkozé
elmélkedéseket nem szivesen litja és a jognak olyan magya-
razatit, mely czéljaival ellenkezik, megtiltja és iildozi.

Igy azutin a nemzeti kozjogoknak rendszeresebb feldol-

gozdsa kezdetét vette ugyan, de e munkab6l hosszu idon |

keresztiil hiinyzott az, ami a tudomanyt élteti és czélj#hoz
juttatja: a szellem szabadsiga. Azért nem is csodalhatni,
ha az eredmény lassan jelentkezik és az is csak kevéssé ki-
elégito.

A XVIIL szizad végét8l nagy véltozasok kovetkeztek
be. A sajtéval a tudoméany is szabadda lett, de kezdetben

t Kézjogi konyvem ide vonatkozd fejtegetésein kival: Allamjog'unlf '
korébél. (Budapesti Szemle 1#89. évf. LVI. kétet). — A magyar é."u’?llljogl .
methodologi4rél. (Athenzum 1891. 1. kotet, 1. sz.) — Allamjogi irodal. |

munkarél. (Fugt. Kozl. 1891. évi. L. sz.)

! csak egyes epochdkra és ennek hatdsa ink4abb csak az 4llam-
. bolcseleti és politikai irodalomban mutatkozik.
| Kénnyen megérthetd, hogy a nagy 4talakuldsok idejé-
ben a politikai természetii miivek 1épnek el6térbe, egyrészt
az alkotandé jog érdekében, mésrészt, mert a viltozdsok a
kritikat egyenesen kihivjak. A kozviszonyoknak mdar nagyobb
dllandésaga és nyugalma szitkkséges ahhoz, hogy az &llam
jogi rendje a tudomdny igényeihez mérten, sikerrel feldol-
gozhatd legyen.
Ez az allandésdg és nyugalom pedig tobbfelé hidnyzott.
Francziaorszdgban nem egészen egy szdzad alatt, nyolcz-

szor valtozott az allamforma és mindig nagy rdzkédtatasok
kiséretében. Az uralomra jutott kormanyok nem voltak ké-
pesek az erds ellenzéket elfojtani és mert hatalmuk alapja
orokké ingadozott, nem volt kilonés érdekitkben azt az
irdnyt elémozditani, mely a kozjogi elméletek feszegetésével
a zavart esetleg fokozhatta volna. Megérthetjitkk azt is, hogy
Francziaorszidgban az els6 kozjogi tanszéket csak a polgdr-
kiralysadg idejében (1835.) 4llitottak fol és egyediil csak a
" parisi jogi karnal. Guizofnak, Lajos Fiilop hires minisztersé-

nek erre vonatkozé rendeletébol még az aggodalom kiolvas-
| haté.” De e tanszéket is rovid id6 multdn mdar besziintették
| és csak a jelenlegi koztarsasdg Aallitotta fel ismét (1879.),
' most mar valamennyi jogi kar kebelében.
i Ilyen viszonyok kozott csodalhatni-e, hogy a franczia
i kbézjog rendszeres, tudominyos miivelése haladdst alig mu-

tathat fol s hogy a nagy tekiniélyli Bowlmy, az akadémia
‘ tagja és a kozjog tandra a politikai iskoldban, még 1888-ban
| azt mondhatta,” hogy a kozjogi irodalomban Rossz 6ta, aki
|

| 1835-ben tanitott, jelentékenyebb mii nem latott napvildgot.

A német birodalomban e tudomdnyszak helyzete annyi-
val volt kedvezébb, hogy ott mar a XVII. szdzadban fol-
| veszik az egyetemi oktatds korébe? és igy az egyetem tudo-
' ményos torekvései e szaknak is elonyére véltak. De az 6n-
' kényii hatalom itt is sulyosan nehezedik az 6nallobb munkara,
" amit megérthetiink egyesek panaszaib6l. A szaktanar azt
tanithatta, ami az udvar tetszésével talalkozott.* Masrészt
meg nehéz kiizdelmet folytatnak a torténelmi anyag meg-
felels Osszekapcsolasdért az €16 joggal, de a nélkiil, hogy a
kisérletezésnél tovabb jutottak volna.

E munka azutdn ki is meritette az erbket, ugy hogy
mar az él6 jogot a maga egészében rendszeresen, mint a
jogtudomény egyik részét kidolgozni nem képesek, habar az
kétségtelen, hogy egyes jogi alakulatok és intézmények
megvildgitasanal a tudomdnyra is absolut becsii eredményt
értek el. De azért egészben azt, mi e szakirodalomnak tudo-

! t «Un tel enseignement ne peut s'improviser dans toutes les éco-
les 4 la fois, médiocres il serait inutile, ou meéme nuisible. 11 veut des
hommes supéricures, qui puissent le donner avec 1'autorité de convic-
tion et de la talente» (Rossi: Cours de droit constitutionnel. Bevezetés).

* ftudes de droit constitutionnel &1—83. Iy
| 3 Ingolstadtban, 1630-ban, A&llitjak f6l az els§ kozjogi tanszéket
i (Lirchenheim, Lehrb. d. d. Staatsrechts g2. 1.)

s Moser F. 3. egyike az uttoréknek, aki el8z8leg mar a fejedclem-
nek kegyeit jelentékeny mértékben élvezte, de mert egyik munkdjdban
a rendek jogai mellett erélyesen 4llast foglalt, 8t évi varfogsdgot szen-
| vedett. (Haberlin, Teutsches Staatsrecht I. kot. 23. 1)
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méanyos szint kolcsénzott, bizony sokszor a t6rténel'em.b61, a
politikabél, az allambolcsészetbdl vették koleson a jogi sza-
batossig rovasira® és a dolgok jobbra csak akkor fordu}tak,
midén a birodalom felbomlasaval, az uj alkotmanyossigok
keletkezésével, a régi alapot feladjak és a positiv  jog
miiveloje most mar a kodifikélt alkotmanyok feldolgozasanak
konnyebb munkéjara lesz utalva.

Ekkor follendiil a szakirodalom, tobb nagyszabisu munka
jelenik meg; majd pedig a Gerber altal kezdeményezett®
jogi moédszer segélyével olyan eredményt érnek el — ha
talan itt-ott nehézkes formaban és nagyon is a részletecs-
kékbe bocsitkozva, — mely méltan kelti fol a vilag bamulatat.
Germania docet. Ezt azonban nem ugy értem, hogy a nem-
zetek egyszerien leirjAk a német szakirodalom eredmé-
nyeit, hanem ugy, hogy az ott végzett munka jelentéke-
nyen elémozditja az 4llam jogi életének megismerhetését.
Megjegyzem azonban, hogy a német irodalomban elért nagy
siker is, foképp a szigoruan tudomanyos, szakszerii munkal-
kod4sban, valamint a viragz6é irodalomban, nem pedig a
létrejott egyetértésben jelentkezik. Ma még szamos alapvetd
kérdésnél is csak a vitatds stddiumdban vannak. De a kétely
a tudas atyja.

Az 4llamélet szabad fejlédésére és a kozjogi tudomdny
szabad miivelésére szerencsésebb viszonyok voltak Anglidban.
Ennek kovetkezménye, hogy ott az alkotmanyossdg torté-
nelmi alapjait megtartva, fokozatosan alakul és az angol
intézmények mé4s nemzeteknél is mintaul szolgalhatnak. De
azért a kozjog rendszeres foldolgozasaval nagyobb eredményt
elérni 6k sem képesek, aminek okat kiilondsen abban keres-
ném, hogy a régi kozjogi tudas a torténelmi alapon nyugvé
allamélet jogi kifejtésével boldogulni nem képes.

Az angol irodalomrél taldléan jegyzi meg Concha,® «az
angolok, amily mesterek a positiv kézjogi alkotdsokban, épp
oly gyengén forgatjék a reflexio negativ eszkozeit. Maig (1888.)
sincs rendszeres, tudoméanyos kozjoguk». Birnak kivalé alkot-
manytorténelmi miivekkel, egyes gyonyori essaykkel, virtuo-
sitassal kifejtenek egyes elméleteket, Attorve az Oridsi tortéd=s
nelmi anyagon, megmagyardznak egyes alkotmanyi vezér-
elveket. De még ezekben is inkdbb az 4llamtani, bélcseleti,
politikai szempontok uralkodnak és az anyag szigorubb jogi
feldolgozéasara, vagyis szakszerii tudoményos miivelésére csak
ujabban gondolnak.* Tud4sukbél hidnyoznak a szabatosan
megéllapitott jogi elvek, melyek a felmeriils esetekben
irdnyaddul szolgalhatnanak, azért a praecedenseket 6ssze-
gyiijté miivek, mint Zoddnak, Maynek stb. miivei emelked-
nek tekintélyre.

s mert az angol kozjogi irodalom rendszeresebb fel-
vildgositdst adni nem igen képes, az idegen nemzeteknek az

angol alkotmény irdnt mutatkozé nagy érdekl8dését az illetd '

nemzetek ir6i tdrekednek kielégitenis és az igy 1étrejott

* Kirckenheim mondja a XVIII. szizad irodalmira: «Diese

Werke sind entweder rein historische und antiquarische oder sofern sie
sich der practischen Rechtswissenschaft ndhern, bieten sie zwar viel
gelehrtes aber meist ungeordnetes Material, (Id. m. i. h.)

* Grundziige eines Systems d. deutsch. Staatsrechts, I. kiad. 1865

3 Ujkori alkotmanyok, II. két. El8sz6, 10. 1. ’

* dnsorn mivét: The Law and Custom of the Constitution (1888.)
az elsé kisérletnek tekintik az angol kdzjog rendszeresebb elfad :
L. Gruebder : Archiv fir éffentl. Recht. II. két. 331.
liti The Law of the Constitution {(IV. kiadis, 1892.)
vezetd fejezetében azokat a nehézségeket, amelyekkel
targyaldsinal kizdeni kell,
a legkivalébbak is, akik az
stone, Freeman, Ba

4sira,
L) Dicey is folem-
czimi miivének be-
az angol alkotmany
El6z8 ir6kra nem igen tdmaszkodhatik, mert
angol alkotménynyal foglalkoznak, Black-
0 gehot, Hearn stb. inkdbb torténészek és igy az intéz-
mc?nygk eredetét és fejlédését buvaroljik, vagy politikusok, akiknél nem
2 Jogl szempontok jonnek figyelembe.

$ Igy Gneisfnek nalunk is altalaban ismert mivei mellett
queville: Le Gouwernement et le Parlement britanni :
Etudes de droit Constitutionnel (1888.) és Le Dév
stitution en Angleterre (1887.), Cardon Svolgime
tuzione inglese, Concha idézett mive stb.

Fran-
ques (1887.), Boutmy :
eloppement de la Con-
nto storico della Costi-

miivek koziil nem egy, magaban Anglidban is, nagy elisme-
réssel taldlkozott.

A néhany évtizedes alkotmany feldolgozdsdval elfoglalt
olasz irodalom, habar elég szép eredményre jutott, mégis
csak a munka kezdetén van és ez lenne oka, mint Brusa,
a turini egyetem tanira megjegyzi,’ hogy kiilfoldén az olasz
kézjogot nem ismerik. ZFalma érdemes miive’ még nem
eléggé jogaszi és egyesek 3 siirgetik is a jogi modszer szi-
gorubb alkalmazasat, de azért az olasz irodalom egész a leg-
ujabb idékig, a kozjogot a maga egészében bemutaté rend-
szeres miivel nem birt.*

Az osztrak irodalomban két német nyelvii rendszeres
kozjogi mi létezik. Az egyik Gumplovicz,5 gréczi tanaré,
a masik Ulbrich, pragai tandré.® Mind a kettét hevesen
tamadja a szakkritika. Az elsdt sociologiai médszeréért,’
minthogy az nem is jogi mli; a masodikat, mert nem eléggé
bemélyeds.?

Mar most a kilfoldi koézjogi irodalom A4llapotdnak e
rovidke 4ttekintésébol is a kovetkezéket vonhatjuk le:

1. A kozjogi irodalom viszonylag ujabb keletii; szabad
fejlédése a kontinensen alig néhdny évtizedes és igy tdle
mar azt az eredményt kivanni, melyet a két ezer év Ota
fejlédésben levé maganjogi irodalom felmutathat, csekély be-
latdsra vallana.

2. A torténelmi alapon nyugvé alkotmanyok feldolgozasa
mindeniitt a legnagyobb nehézségeket okozta, ugy hogy ki-
elégité eredményt elérni nem tudtak sem az angol, sem a
régi német irodalomban. Azért is nekiink e munkaban toret-
len uton kell haladnunk.

3. A kozjognak rendszeres feldolgozésa, vagyis szakszerii
miivelése ujabb keletit 1évén: régi irodalminak tanai és
elméletei szigoru kritika nélkiil el nem fogadhatdk.

(Folyt. kév. Dr. Nagy Ernd.

A végrehajtasi térvény novelldja.

A kormény félhivatalos lapjanak, a «Magyar Nemzet»-nek
husvéti szdmdban, «Humanizmus az igazsdgszolgaltatisban»
hangzatos czim alatt megjelent félhivatalos czikk a végre-
hajtdsi torvény tervbe vett és az uj perrendtartdssal egy-
idejiileg életbe léptetendd novelldjanak f6bb intézkedéseit
ismerteti.

Taldn nem végzek felesleges munkat, ha ezen médosi-
tasokat kritika tdrgyava teszem, habar a novellinak részletes
intézkedései még ismeretlenek.

A novelldnak egyik czélja a félhivatalos kdzlemény sze-
rint a végrehajtasi és 4rverési kéltségek apasztdsa. Ez ellen
természetesen senkinek se lehet kifogdsa, de csalédnak, ha
ezt azdltal vélik elérhetni, hogy a kiilon kielégitési végre-
hajtdsi kérvényeket eltorlik.

A végrehajtasi kérvények eltorlése 4ltal, igaz, egy ujabb
érvagast fognak elkdvetni az igyvédség eddigi jovedelmén,
de ha a végrehajtasi és arverési koltséget tényleg apasztani
akarjak, akkor tessék eltoriilni a végrehastds intézményt és
tessék a végrehajtasok és 4drverések foganatositdsat az osztrak
Executionsordnung 24. §-4nak médjira a birésdgoknal alkal-
mazott és az dllam 4ltal fizetett végrehajtdsi hivatalnokokra,
irodai tisztviselékre bizni, ez 4ltal a végrehajtasi koltségek

* Das Staatsrechi d. Kénigr. Italien. (1892. Eldszé.)

? Corso di diritte Costituzionale. (III. kiad. 1882—1886.)

3 Orlando: Sulla necessita di una ricostruzione giuridica di diritto
Costituzionale. 1887. — Principi di diritto Costituzionale. 188g.

4 Brusa: 1d. m. i. h,

5 Oesterr. Staatsrecht. (1891.)
(s ‘;Oesterr. Staatstecht (1883.) és a Marquaschen-féle v4llalatban,
1891
6 17 Bernatzik, ma bécsi tanar, a Griiohut-féle Zeitschrift XIX. kot.
=61. 1,

8 Zing : Archiv f. 6ffentl. Recht. XV. két.
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