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A jogi seminariumokrol.
I.
A jogi oktatds érdekében megindult mozgalom eredmé-

nyeként eddig csak egy intézmény taldlt dltaldnos elismerést
és tekintetik olyasnak, mint a mely tébb bajt van hivatva |
orvosolni: a seminarium intézménye. Németek, osztrakok,
franczidk, olaszok egész bizalommal fordulnak feléje és rajta |
vannak, hogy ez vagy vele rokon intézmények oktatasuk
korében minél inkdbb meghonosuljanak. — Nalunk a koz-
oktatdsi kormédny karolta fol ez lgyet, de a czéltél még
olyan t4vol vagyunk, hogy nem gondolnink, miszerint az '
alibbi néhany sor idejét multa volna.

Mielétt azonban ez intézmény elemzésére és viszonyaink
kozott valé jelentdségére térnénk, a fels6 oktatds multjara
vetiink egy pillantdst ama hitben, hogy kérdésiinkre meg- !
vilagosit6 lesz.

A felsé oktatdsnak is megvan a maga igen érdekes
alakuldsi torténete. Kezdetben patriarchalis jellegii: a tudo-
méanyokbani kiképzés moédja egyes tuddsokkal valé gyakori -
érintkezésbo6l, hogy ugy mondjam egyiittélésb6l allott. Az
ismeretek korlatoltsiga, az eszkozok szerény volta folytdn a
tudds sok személyes munkat kivant a tanulétél. A tanitd,
maga is csak magasabb fokon levdé tanuld, miutdn ismereteit |
atadta csekély sziamu tanitvdnyainak, velik egyiitt buvar-
kodott tovabb.”

Majd fejlédik a tudominy és ezzel emelkedik értéke
meg tekintélye. Apoldsira tudomanyos intézetek, egyetemek
szerveztetnek; egyes kival6é tanitok messze foldrél vonzzdk
a tanuldkat és az oktatds moédjdban is valtozds 4ll be. A na-
gyobb szdmu hallgatésdg tanitisira a kathedrai, jegyezhetd
lassu el6adds vagy tollbamond4s lesz 4ltaldnos *, de a lényeg
tovdbbra is az marad, hogy a tanité elem a tanulé elemmel
mintegy a szellemi munkara egyesiilt csalddot alkotott, s a
tagok kozti viszonyt a nehezen elérhetd kozos czél és a min-
deniitt kifejlédé rendi szervezet szorossa fiizte. A felsé ok-
tatas czime: «Universitas magistrorum et scholarium.»

Minél elzarkozobb volt a kézépkor szelleme, annal szii-
kebb korre szoritotta az egyes foglalkozasi 4gakat; a mi més
szbval annyit tesz, hogy annal inkdbb megtartotta az egye-
seket foglalkozdsuk mellett.” Ismerjiik az elzirkozis hatasat
a miivészetek, ipar egyes dgaira, melyek alig elérhetd ma-
gassigra jutottak; a fels6 oktatdsban pedig ugy nyilatkozott,
hogy a tanité életczéljanak tekintette az eredményes okta-
tast, a mit ugy ért el, a mint elérhetett. Az eldadason
kivil még a tanulékkal kozvetlen érintkezve, socratesi mo-

Y Zarncke: Die deutschen Universititen im Mittelaller.
2 Molndr: A kjzoktatis torténete.

' még ugy ismeretes, mint a ki egyiitt

dorban is tanitott; az eléaddson késziilt jegyzeteket atviss-
galta, esetleg javitotta. SO6t a tanuléknak az intézetbdl tor-
tént eltdvozasaval néha levél utjin folyt tovabb a tanitds.:

Ha a toérténelem egyes nagyhirii tanirokrél emlékezik,
nem mulasztja el kiemelni azon bensé viszonyt, mely kozte
és tanitvinyai kozott fendllott; nem mulasztja el kiemelni,
hogy ‘a tandr nemcsak hirdetéje, hanem szoros értelemben
vezetéje is volt tanitvdnyainak a tudomidnyos munkaban.
S az angol egyetemek, melyek régi szervezetiiket leghiisé-
gesebben fentartottdk, err8l ma él6 tanusigot tesznek és
biiszkén néznek le a continens jogi oktatdsara, a melyben,
mint mondjdk, a tanarok konyveket gyartanak, a helyett,
nogy embereket képeznének.

De volt még egy masik ok is, mely az egyetem intéz-,
ményét, az egyeteini oktatds értékét minden folé helyezte a

- mult 4llapotaiban. Az irodalom fejletlensége folytan, a kény-

vek dragasidga kovetkeztében, az egyetemek oktatdsa a

szellemi munkédval foglalkozék tul nagy tobbségére, egyedili

| forrasat képezte a tuddsnak. S ez a felsé oktatds tekintélyét

magasan fentartotta még akkor is, midén annak egyes tag-
jaival szemben jogos kifogdsok emeltethettek.

Mindez allapotok pedig sokkal kés6bben sziintek meg,
mint kozonségesen gondolndnk. A mint az ujkor a koz- és
tarsadalmi életet tekintve valéban csak a mult szédzad végén
a franczia forradalommal kezd6dik, ugy azon viszonyoknak
atalakuldsa is, melyek a felsé oktatast lényegében érintet-
ték, a mult szdzad végén kovetkezik be.

A rendi szervezetnek, a corporatiéknak hatdsa a XVIIL. .
szdzadban még mindeniitt érezhetd. Az egyetemek csalddias
élete a XVIIL. szdzadban 4&ltaldnos, de a XVIII. szdzadban
sem sziinik mew. Cujacius, a parisi jogi iskola hires tanara,
élt tanitvanyaival s
Oket sziikségeikhez mérten oktatta az el6addsokon kivil is.
Hire messze tulhatott a franczia hataron és példajat sokaig
kovetendének hirdették.?

Az a tény pedig, hogy a féiskoldk a tudas egyediili for-
rdsdt képezték, a nagy kozdnségre meg épen csak szaza-
dunkban sziint meg. Igaz, hogy a konyvnyomtatas feltaldla-
sanak 400 éves emlékét 1840-ben iilte meg a civilisalt vildg,
de e vivmany, Luther- szerint az emberiség mdasodik meg-
véiltdja, igen lassan terjedt. A koényvnyomtatds sokdig mint
érdekes kiillonosség tekintetett, mely az egyhdznak és néhdny
kivalé tudésnak szolgalt csak. A nyomdak terjedésének a
reformatio ugyan jelentékeny Iokést adott, de inkdbb csak
egyhézi czélokra. Még ezutan is sok bajjal kiizd a nyomta-
tas és folotte koltséges; a konyvkereskedés fejletlen, a szal-
litds nehézkes, ugy hogy a konyvek még mindig hozzafér-
hetlenek és igen dragdk voltak. Lényeges valtozds csak a
XVIIIL. szazad végén a gyorssajté feltalaldsaval all be.

Ennek megfelelé voit, hogy az oktatds alakja is egész
szdzadunkig a régi maradt. A rendesen jegyezhetd lassu eld-
adas vagy fololvasas, de leginkibb a tollbamondds képezte
a kathedrai oktatds moédjat, melylyel a német egyetemeken

* Zarncke: I. m. — Molnar emliti, hogy Melanchtonnak hallgatéi
a wittembergi egyetemen igen folszaporodtak és 6 az eladison kiviil
szitkebb koroket alakitott hallgatéi tanitdsara, a kikkel mindig a leg-

szorosabb Osszekottetésben Aallott. (A Akozokialdis foriénete.)
2 Muther: Zur Geschichte der Universititen in Dentschland. .
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elvétve, a lemult idék embereinél még ma is taldlkozhatunk.
A bécsi egyetemen még a szdzad elején érvényben 4llott a
régi szabdly a felsé oktatds médjara: «hiiségesen és szabatosan,
lassan és vilagosan dictdlni, a fejezetek és nagy betiik fel-
emlitésével, a jelek és pontozds szigoru megjelolésével.r S a
jogi oktatds kielégitének talaltatott, ha a tanulé az iskolabdl
egy rendszeres jegyzetet vitt el magdval, mely el6tte a
magén-érintkezések alkalmdbél is kelldleg megmagyaraz-
tatott.

De szdzadunk, az 4talakuldsok és valtozasok kora, azokat
a viszonyokat is teljesen megvéaltoztatta, melyek az oktatdsra
kihatottak s annak természetét megalkottdk ; sét ez alakuldsok
kovetkeztében az igények is egészen megvaltoztak, melyeket
ma az oktatdssal szemben formdalunk.

Mindenekel6tt a tanir viszonya tanitvidnyaihoz valtozott
meg. Az a csalddias benséség, mely a multban e viszonynak
idedlis jellemvondsat az elért eredménynek hathatés emel-
tyiijét képezte, nem maradhatott tovdbb fen. Rendi, testiileti
elkiiloniilést a kor szelleme nem tiirt tovdbb, a particularis
jogok egész sorozatdval sziintette meg a corporatiékat, mind-
inkdbb az egyént tolva elétérbe. A felsé oktatds is megsziint
tehdt kiilén corporatiét alkotni, a taniték és tanulék egye-
temébol lett: «Universitas scientiarum.»

A tudomanyoknak nagy fejlédése kivetkeztében a tanar
messze tdvozott tanitvanyait6l. Feladata mint tudésnak foko-
z6dott, mint tanitéé csokkent. A tudomanyok gyors haladasa
kényszeriti, hogy ha csak szinvonalon akar maradni, idejének
nagy részét szakmdja korében a rendezésre, a vivmanyok
megismerésére, kell6 méltatdsira kell forditania. St

az |
egyetemi rendszerrel a continensen a tandr feladata elsd

mondjuk szokasait, melyek a czélszeriiség egyszeri kivanal-
maira fejlédtek ki, s azutdn a legel6nydsebb tényezdivé let-
tek: nem elégiti ki a kivdnalmakat. Valéjaban ma a kozép-
kori oktatds megcsonkitott alakjaval Aallunk szemben, mely
épen a tanadrnak a tanuléra vald kozvetlen hatdsat vesztette
el. Pedig a valtozasok — a tudomany és irodalom ériasi
fejlédése — nem azt kivanjak, hogy az oktatids kozvetlensé-
gébol veszitsen, hanem ép az ellenkezét.

Ha a jogi oktatds ellen felmeriilt panaszokat vizsgaljuk,
arra az eredményre jutunk, hogy tulajdonképen tautologiat
képeznek. Mind egyeznek abban, hogy a jogi oktatdsnak
nincs elég hatdsa, nem nyujt eléggé megbizhaté ismereteket,
mellette a tudomdnyos szellem nem fejlédik.

A hol még az oktatds régi moédja, a tolibamondas fen-
all, mert elvesztette minden értékét, egyszerlien guny tirgya
lett. Mar Schleiermacher elmondotta, hogy az igy tanité
urak taldn nem veszik észre, miszerint a konyvnyomtaids
feltalaltatott. S ma ebben nem litnak egyebet, mint «a dic-
talas elkdzdodik, hogy a gondolkozas sziinetelhessen.»

De a mi helyébe lépett, a szabad eldadds, az sem elégit
ki. E forma még igen magas a hallgaték tul nagy részének,
kik kozul sokan még a mult félévben o6rdrél-érara feladott
leczkét tanultak. Hidba, a sz6 gyorsan elropiil, s ha nem
akarjuk magunkat altatni, be kell latnunk, hogy még a leg-
kitiindbbeknél is folotte csekély lesz az az ismeret, a melyet
az eldadasokbdl tulajdonul elvihetnek; kilonosen ha tekintetbe
veszsziik, hogy a jelenlegi rendszerben harom-négy, sokszor

~a legeltérébb targyak el6addsa koveti egymast. A legkitii-

sorban a tudomény készitése lett, s csak masodsorban jelent-

kezik a tanitéi. Emlékezziink csak budget-vitdinkra.
A tudds érdemeiért a tanar hibait szivesen elnézik. A né-
met tandr elmozdithatlan még az esetben is, ha képtelen

allasat betolteni (1852, jul. 21. térv. 96. §.). Inkdbb uj kathed- .
rat szerveznek, semhogy allasatél megfoszszanak valakit, a
~ugy DBrisselben, mint Graczban, mig végre tapasztalatait a

ki szolgalatot tett a tudomanynak.

Pedig hat a tudomanyok mai fejlettségével lényegesen .

kiilonbozé két dolog, valamely szakma alaptételeit, vagyis
abcjét tanitani, a mire a tanulénak van sziiksége, vagy a
legmagasabb fokban tovabb fejlédésén faradozni.

Ha még ezekhez hozzd veszsziik a felsd dktatds hallgatdi

szdamdnak nagy mérvii emelkedését,” s hogy egyes tanirok -

eldadasait 3—joo hallgaté litogatja, a kik a kovetkezd fél-

évben a tantdrgyak szaporoddsa és a kotelezd vizsgdk foly- |

tin mds el6addsokra jarnak: konnyen megérthetjik, hogy a
tanar, ha még akarni, sem tarthatnd fen azon csaladias vi-
szonyt tanitvinyaival, mely a felsé oktatasnak jellemvonasat
képezte a multban.

De masrészt meg az egyetemi eléaddsok megsziintek a
tudds egyediili forrdsit képezni. A konyvek olcsék és a
nagy kozonségnek is hozzaférhetok, s6t a mindeniitt folalli-
tott konyvtarak az emberi tudds kincseit ingyen kozvetitik.

A tudominyok 4poldsdra pedig hatalmas intéze ek szervez-
tetnek, az akadémidk. Ezek vdlnak a tudomdny készitésének '

kozpontjaivd s tagjai kozott szdmosan vannak, kik az egye-
temekhez nem tartoznak.

A mondottak utdn megérthetjiikk, hogy szdzadunkban az
egyetemi oktatdssal szemben egyszerre csak mindenfeldl érke-
zik a panasz. Megérthetjiikk, hogy az a felsé oktatds, mely
szervezetét a kozépkorban nyerte, de a valtozott viszonyok
kényszerité hatalma folytdn elhagyta azokat a, hogy ugy

' A tanulék szdmidnak gyors emelkedésérdl a német egyetemeken
érdekes statistikai kimutatist kozdl Conrad: Das Universitatsstudinm
. Deulschland wikrend der letzten yo Fahren czimii értekezésében,
E szerint 1861—1871. évi 4tlag 13,592, 1871—1876. évi Atlag 16,112.
1876—81. évi atlag 19,535; 1881/82. tanévben 23,357, 1882/83. tanévben
25,111, 1883/4. tanévben 26,190, 1884/85. tanévben 26,944 volt a hallga-
ték szama. — E tételrfl még érdekes adatokat kozoél Molnar: 1. m.

ndébb szakemberek felszélalnak ellene. Igy Thiersch’, Roder?
a kizdrolagos kathedrai elbadést, a jogi oktatdsban a didak-
tikai idedl egyenes ellentétének tekintik. Muther ? jenai tanar
a kathedrai eléadashoz, hogy az eredményes legyen, a gya-
korlati érdkat {mint 6 mondja: Uebungscollegia) elkeriilhe-
tetleneknek tartja. Ahrens lapokat szentel annak bizonyita-
sara, hogy egymagdban a kathedrai el6adas eredményre nem
vezethet.t Kisérleteket tesz a gyakorlati 6rdk szervezésében

lipcsei seminariumban értékesitheti. List, az ismert nemzet-
gazda, eredményt a gyakorlati 6rak alkalmazdsatél var.s
Leonhard® és Haupt’ a jogi oktatds sulypontjat a gyakrolati
6rakra, illetéleg a seminariumokra kivanjak helyezni. Tovdbba
az eldadasok kiegészitéseként a gyakorlati 6rdk, seminariu-
mok tartasit siirgetik még a jog- és allamtudomanyi karok-
nal: Riimelin,® Hruza,? Kirchenheim,* Aschrott,’* Ortloff*® stb.

Francziaorszdgban sem gondolkoznak maskép. Hogy csak
egy esetet hozzak fol, a felsé oktatds sikeresebbé tételére
alakult tarsasag, a «Société d’enseignement superieur» — tagjai
kozott Francziaorszag legkivalébb embereivel : Taine, Pasteur,
Boutmy, Dareste, Fastel de Coulanger, Renan, Lefort, Bois-
sier stb. — az 1879/80-i iilésszakban hatdrozottan kijelentette,
hogy a kathedrai eldad4ds magaban nem vezet eredményre.

S e nézeteknek azt hiszem mindenki, a ki mar foglal-
kozott azzal, hogy miként dolgozik az emberi szellem, igazat
ad; be fogja latni, hogy az elmének olyan mérvii megfeszi-
tése, miszerint az naponkint 3—4 Oérdban az elétte még is-
meretlen targyrél tett fejtegetéseket teljesen 4tvegye s a mi
6, megtartsa: az mar a langész munkaja, azé, a kit az istenek
kiilénds lehelete ért. De tovabbda, hol van a garantia, hogy
a tanulé az eléadast helyesen fogja fel; hogy egy pillanat

r Ueber gelehrte Schulen. . .

2 Die Gebrechen der deutschen Hochschulen und ihre Heilung.
3 Die Reform des juristischen Unterrichles. )

4 Die Abwege in der neueren deutschen Gelstesentwickelung. .

5 Ahrens: I. m. . )

6 Noch ein Wort iib. den juristischen Universititsuniterricht.

7 Zur Universititsfrage.

8 Zur Reform der juristischen Untervichls.

9 Beitrag zur Reform der juristischen Studienordnung.

©° Zur Reformation des Rechisunterrichis. )

© Vorschiige zur Reform der juristischen Ausbildung.

2 Die Reform des Studiums der Rechts und Staatswissenschaften.
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figyelmetlensége, vagy egy alapvetd tételnek félreértése nem
fog egész részeket hamis vilagitdsba helyezni? Az eldaddsok-

r6l a tanulék 4ltal készitett és kiadott jegyzetek — pedig |

ilyen munkédra bizonydra csak a legszorgalmasabbak vallal-
koznak — nem nyugtatnak meg. Mindezeket tekintetbe véve
mondhatta Heine, hogy a kényv holt betiije jobban tanit,
mint az eléaddi viva vox.

De tegyiik fel, hogy az ifju az eldad4s tartalmat teljesen
atvette, még akkor sincs elég téve az oktatdssal szemben for-
malt igényeinknek, hogy t. i. az ifjut ugy elCkészitse, hogy
ez tanultsigaval az életben érvényesithesse magat.

Ma mar a tudomanynak egyik korében sem lehet a felso
oktatds arra hivatott, hogy valamely tudomdnyszakot egész
kiterjedésében, minden részleteiben behatdlag tanitson. Meg
kell elégednie, hogy a szakma quintessentidjat nyujtsa csak,
szinvonalon levd egységes alapismereteket, melyeknek con-
structiéja azonban olyan szilard legyen, hogy a tanul6é ké-
s6bb sajat munkajaval épithessen rea.

E személyes munkdra a tanulénak okvetlen sziiksége
van, ha tanultsidgdval sikert akar elérni. A kozdnséges iskolai
ismeretekkel ma bizony senki sem jutna messze. Ha valaki

iskolai tanulményait gondolkozdsival nem mélyiti, kés6bbi

tanulmanyokkal nem terjeszti, még az esetben sem fogna

elismerést kivivni, ha a tudomdnyok fejlédésiikben egyszerre |

megallapodnadnak. Pedig a tudomdnyok nem &llapodnak meg,
hanem inkdbb gyorsan hagyjdk azt el, a ki veliik haladni
nem képes.

Koztudomdsu, legaldbb tobben kinyilatkoztattdk, a kik
megvdrhatjak, hogy szavuk a tekintély sulydval birjon, mi-
szerint a magyar és német tanult osztdly koézott valéban
létez6 nagy kilonbség nem a tanévek alatt fejlédik, hanem

azutan, mert mig az utébbi az életbe kilépve tovabb fejls- |

désére buzgé, sokszor bamulatos munkat fordit, addig a ma-
gyar ifju lehetbleg abbdl akar él6skodni, a mit tanévei alatt
szerzett.

De e szerint a felsé oktatdsnak megbizhaté alapismeretek
tanitdsan tul még egy madsik feladata is lesz, ha fentebb em-
litett czéljat el akarja érni: a személyes munkdra vezérelni
a tanuldt, a tovabb haladdsra 0Osztonozni és képessé tenni,
valamint arra, hogy a tanultakat az életben felhaszndlni tudja.

Azt hiszem, igazat ad mindenki, a ki visszagondol sajit
kiizdelmeire, hogy a tudomdnyok viligdban a kell tdjéko-
z6dds, hogy az onképzés moédjanak megtanuldsa nehezebh fel-
adatot képez, mint az alapismeretek elsajititdsa, kiilonosen
annyira elméleti tdrgyaknal, mint a jog- és dllamntudoméanyok.

Hanyan érzik e korban a megbizhaté vezeté hidnyit s e -

hidny miatt hédnynak munkédja valik karba veszetté.
mondja Bodelaire: a szellemi munkéds hasonlit a kotéltan-
czoshoz: szdzszor ki van téve a veszélynek, hogy nyakit
tori, miel6tt a kozonség tapsait arathatja. E nyaktdrési ese-
teket kevesbiteni képezné tehat egyik feladatdt a fels6 okta-
tasnak.

Hogy a jogi

Jél

oktatds ellen felmeriilt panaszok nagy

részét a kizdrélagos kathedrai eléadds okozza, abbél is ko- !

vetkeztethetd, miszerint a t6bbi karokkal szemben, a melyek-
nél a targy természete vagy egyéb intézkedések folytdn az
eléadassal gyakorlati oktatds is parosul, sokkal kevesebb
panasz hallhaté. Dr. NAGY ERXO.

Jogirodalom.

Baro Roszner Ervin valaszara.:

Alig hogy mentegette Baré Roszner a latin nyelv ro-

vasara elkovetett botlasait,
engem bir6i 4llissomban érintsen. Elbrebocsitja ugyanis,
hogy [lelelet-em czimlapjan nevem alatt nemcsak az van éke-

"t Az el6bbi kozleményt lasd a 3. és 4. szdmban.

szilkségesnek tartja azt, hogy .

i sen kitiintetve, hogy ligyvédi oklevéllel birok, de az is, hogy
kir. itéld tdblai biré vagyok s kiemeli, hogy ezt az utébbi
min6ségemet sem irmodoromban nem talalta fel, sem abban, a
- mint vele elbdntam. Inkdbb az iigyvédet ismerte fel bennem,
Hat én megengedem, hogy Felelet-emben, amint azt
: é’rdemelte, adésa nem maradtam. De ne csodalkozzék
. Epen a biré van ahhoz hozza szokva, hogy az igazat ne 4talja

. kimondani. Ami pedig azt illeti, hogy nevem alatt azt is ki-

tintettem, hogy iligyvédi vizsgat tettem, ezt ne magyarazza

tobbre, mint a mire kell. Ldm én azon, hogy a Régi magyar

 hdzassdgr jogot Roszner Ervin a Baré irta, meg nem botran-

koztam. Pedig az iigyvédi vizsgdnak a joghoz mégis csak

tobb koze van, mint a bardésignak. Bizony nem is artott

volna a baréi czim mellé a hites tigyvéd czimét megszerezni.

Meg vagyok gyoz8dve, hogy az a Régi magyar hdzassdg: jog
is mésmilyen volna.

De térjiink 4t a vita tulajdonképeni pontjaira.

Felelet-emben kénytelen voltam Béré -Rosznernek egy
kitérését a régi magyar vagyonjog terére kivetni, ami azért
valt sziikségessé, mert ezen a téren is konstatdlni akartam,
' hogy szerzé mennyire nem tudja a latin nyelvii okiratokat
megérteni. De azért szerz0 hajlandé velem a vitat a régi
| magyar jog terén folytatni.

Azt mar lattuk, hogy szerz6 mennyire porul jirt Sandor
orszagbirénak 1272-bol valo itéletével. Most még négy rend-
beli okiratra vonatkozé védekezését kell megfigyelniink. (Arpad-
kori Uj Okménytar IL 153., 319. IIL. 4o. V. 130 lap.)

A széban levd okiratokat Baré Roszner annak a bizo-
nyitdsira hasznalta, hogy «birtokperekben a tulajdon irdnti
jogczimet kellett igazolni annak is, ki madaskiilonben hékés
birtokdban volt a dolognak.» ( Régs magyar hdzassdge jog 27 1.)

Ez az a szerz6 altal felallitott jogi elv, wmit én «furcsa
kijelentés»-nek mindsitettem s erre mondottam, hogy: «hogy
is johet a békés birtokban levs fél ahhoz, hogy 6 mutassa
ki a jogczimét.» Persze, hogy szerz6 az altala felillitott jogi
elvet okiratokkal bizonyitotta volt.

Azt mar Felelet-emben kimutattam, hogy a négyrendbeli
okirat, miket idéz, nem birtokperekre, hanem perenkiviili
dolgokra vonatkoznak, tehat szerzo tobbszirdsen is bizonyité-
| k4t adta annak, hogy a latin nyelvii okiratok olvasdsiban
mily gyenge. Baré Roszner igy felel: «minddssze legfeljebb
;azzal vagyok vadolhat6é, hogy elmulasztottam idézetemnek
gyengébbek kedvéért valé részletezést.» Pedig részletezésre
mi szilkség sem volt, mert négy okiratnal tobbet fel sem is
 hozott' s mind a négy perenkiviili dologra (addsvevés meg-
erdsitése, kir. adomanyozds, békés hatarjaras) vonatkozik. A sz6-
ban levé eltusolas lattara az olvasé egészen j6 képetalkothat ma-
agdnak arrdl, hogy Baré6 Roszner mind modor-ban tudoma-
nyos vitatkozé.

Kévetkeznék egy érdemleges kérdés, tudniillik az eljegy-
zés és hazassagkotés kérdése. De a helyett, hogy megfelelne,
" annak konstatadldsira szoritkozik a szerzé, hogy én sohasem
' 1étezett ellenmonddsok hajhdszdsa okabdl utdnozhatlan kony-
nyedséggel korszakokat és fogalmakat zavarok Ossze s igy
. folytatja: «Ily alapon valéban lehetetlen tudomdnyos (!) esz-
mecserét folytatni s még hozza az is bizonyos, hogy felette
unalmas volna oly parodidra részletesen felelni, melyet az
attikai sénak merd hidnya teljesen élvezhetlenné lesz.»

A legeredetibb a dologban az, hogy szerzé az eljegyzést
és héazassagkotést illetd fejtegetéseit azok utdn, miket con-
cedalt, még fentarthatéknak véli. Tudjuk, hogy a puelle tra-
ditiot mint hizassdgkotést feladta s arra is rdfacsaradott, hogy
oly eljegyzési fogalmat is elfogadhaténak taldlt, melyben a
i justa causa traditionis vagyis a hédzassagkotés benfoglaltatik.

meg-
rajta.

" Ime a Sohm theoridja, mely szerint régente a hazassagkotést
nevezték eljegyzésnek. De azért szerz0nk nagy bolcsen abban

a hitben ringatja magat, hogy a Sohm-féle theoria a német
- jogtudomany egyhangu visszautasitasra

részérol majdnem
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