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Kulturalis alapu turisztikai potencial vizsgalata a
nagykun torténelmi mult és a jovo talalkozasaban

Exploring cultural-based tourism potential at the
intersection of the Nagykun historical past and the

future

Szerzdk: Kovacs Tibor' — Vasvari Méaria?

A nagykun kulturalis 6rokség tobb, ma kalénb6z6 orszagokhoz tartozé telepilés kozos torténeti s
identitasbeli kapcsolddasi pontja. Jelen kutatas célja annak vizsgalata, hogy a k6zos nagykun kulturalis
orokség miként alakithatd turisztikai eréforréssa, és milyen tényezék befolyasoljak a hatarokon
atnyuld orékségalapu turizmus fenntarthatdsagat. A vizsgalat négy, torténetileg 6sszekapcsolédd
telepulésre terjedt ki: Karcag, KisUjszallas, illetve a bacskai (Vajdasag) Bacskossuthfalva és Pacsér.
Az alkalmazott modszertan statisztikai elemzéseket és 23 félig strukturalt interjut foglalt magaban.
Az eredmények szerint a nagykun 6rokség — kuléndsen a gasztrondmia, a pasztorkultira, a népi
hagyomanyok és a kollektiv emlékezet — jelentds turisztikai potenciallal rendelkezik. Ugyanakkor a
demogréfiai hanyatlas, az eléregedés és a fiatalok elvandorlasa veszélyezteti az 6rokség kozosségi
fenntartasat. A kutatas igazolja, hogy a kulturalis turizmus hosszu tavd fenntarthatésaga nem csupén
az attrakciok meglététdl, hanem a helyi kdzdsségek demogréfiai és tarsadalmirezilienciajatél is figg.

The aim of the researchis to explore how the shared cultural heritage of the Nagykunsag region can be
transformed into a tourism resource and to identify the factors influencing the sustainability of cross-
border heritage-based tourism. The study focuses on four historically interconnected settlements:
Karcag and Kisujszallas in Hungary and Bacskossuthfalva and Pacsér in Backa (Vojvodina), Serbia. The
applied methodology combined quantitative and qualitative approaches. Statistical analyses and 23
semi-structured interviews were conducted to examine cultural identity, heritage transmission and
tourism potential. The results indicate that Nagykun heritage — particularly gastronomy, pastoral
traditions, folk culture and collective memory — represents significant tourism potential. However,
demographic decline, population ageing and the out-migration of younger generations threaten the
community-based preservation of heritage. The research confirms that the long-term sustainability
of cultural tourism depends not only on the presence of attractions, but also on the demographic
and social resilience of local communities.
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1. Bevezetés

A kulturalis 6rokségturizmus a globalis turizmus

egyik legdinamikusabban boviils teriilete, kiilo-
nosen a vidéki és periférikus térségekben, ahol a

gazdasagi megujulés a helyi identitassal kapcsolo-

- dik 0ssze (RICHARDS 2021). A kozép-eurdpai ha-

tar menti régiok sok esetben megosztott, de kozos
kulturalis terek, ahol a kulturalis kohézi6é erésebb,
mint a politikai hatarok (HARDI 2004, HARDI et

¢ al. 2021). A kulturalis alapti fejlesztés egyszerre ki-

nal gazdasdgi diverzifikaciot és kulturalis fenn-
tarthatésagot (TIMOTHY 2011).

A kulturélis 6rokségre épiilé turizmus fenn-
tarthatésagdnak egyik alapvetd feltétele, hogy az
Orokségi elemek ne csupdn fizikai forméjukban
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ralis orokség megorzése elsésorban az azt hordozé

a kedvezétlen demografiai folyamatok - a népes-
ségfogyas, az eloregedés és a fiatalok elvandorlasa
- nemcsak tarsadalmi, hanem kulturilis és turisz-
tikai szempontbdl is jelent6s kockazati tényezé6t je-
lentenek.

A kulturdlis turizmus szakirodalma hangsu-
lyozza, hogy a turisztikai vonzerd alapjat az au-
tentikus helyi kulttra és a kozosség altal fenn-
tartott hagyomaényok jelentik (TIMOTHY 2011,
ASHWORTH-LARKHAM 2013, SMITH 2015).
Az orokségi értékek hosszti tavit hasznosithato-
saga ezért szorosan Osszefligg a kozosségi rezi-

liencidval, vagyis azzal a képességgel, hogy a he- :
lyi tarsadalom alkalmazkodni tudjon a gazdasagi '
és demogréfiai valtozasokhoz, mikozben meg- :
6rzi kulturdlis identitasat (RUIZ-BALLESTEROS ' ja ald: a vizsgalt telepiilések a Nagykunséig leg-
2011). A kozosségi részvétel hidnya és a hagyoma- :

nyok megszakad6 atorokitése az orokség turiszti-
kai értékének fokozatos csokkenéséhez vezethet
(GARROD-FYALL 2000).

A hazai kutatdsok ramutatnak arra, hogy a
kulturélis orokség turisztikai hasznositdsa nem
vélaszthat6 el a helyi tarsadalmi folyamatoktol.
MICHALKO és szerzétarsai (2018) a tarsadal-
mi innovaci6 szerepét hangsilyozzak a turizmus
fenntarthaté fejlédésében, mig SULYOK és tar-
sai (2024) igazoljak, hogy a kulturalis fogyasztas
intenzitasat a tarsadalmi és demografiai kiilonb-

ségek befolyasoljak. BACSI és TOTH (2020) arra |
mutatnak rd, hogy az 6rokségi eré6forrasok énma- :
gukban nem biztositanak versenyképes turiszti- :
kai kinélatot, annak sikeréhez aktiv helyi kozos- :
. kontinuitast és a legjobban rekonstrualhat6 orok-
Mindezek alapjan a kulturalis 6rokségre épild tu- :

ségek és megfelel6 tarsadalmi hattér sziikséges.

rizmus fenntarthatésaga nem kizarolag az oroksé-
gi értékek meglététsl, hanem azok kozosségi Gjra-
termel6dését biztosité demografiai és tarsadalmi
feltételektdl is fuigg.

A Nagykunsag évszazadok 6ta meghatarozott
természet- és kultarfoldrajzi régi6, amely identi-
tasat a nagykun eredet, a redemptié’ és a sajatos
paraszt-polgari fejlodési ut formalta (ORSI 2010,
BARTHA 2018). Tarsadalmat a 18-19. szazadtdl az
autonémia, a redemptus ontudat és a mez6varosi
hagyomany jellemezte. A térség gazdasagi-téji at-

alakulasét a Tisza-szabalyozas, a tanyarendszer ki-
alakulasa, majd a 20. szdzadi nagytizemi mezbgaz-
dasag és tdjhomogenizacié hatarozta meg (DUCZA

maradjanak fenn, hanem a helyi kozosségek min- . 2013, TOTH 2013). A korabeli relativ talnépesedés
dennapi életének és identitdsanak is részét képez- |
zék. Az UNESCO (2003) szerint a szellemi kultu- :
. kialakulaséhoz vezetett (KISS 1959, TALASI 1977,
kozosségek aktiv részvételén, valamint az interge- | BARTHA 2018). A rendszervaltas utani agrér- és
neracios tudasatadason alapul. Ebbdl kovetkezoen :

. ferializalodast (TOTH 2013).

és foldhiany a 18. szdzad végén kivandorlast ered-
ményezett, amely a bacskai nagykun kozosségek

gazdasagi szerkezetvaltas tovabb erdsitette a peri-

Jelen tanulmény célja feltarni, miként alakit-
hatok a kozos nagykun mdalt narrativai turiszti-
kai vonzer6vé, és mely tényezdk hatdrozzak meg a
hatarokon atnytul6, fenntarthaté egytittmtkodést.
A vizsgalat illeszkedik az EU iranyelveihez, ame-
lyek a kulturalis orokséget a tertileti kohézi6 erd-
sitésének eszkozeként értelmezik (EUROPEAN
COMMISSION 2022). A kutatés turizmusfoldrajzi
és orokség-gazdalkodasi megkozelitést alkalmaz,
vizsgélva azt, hogy a materidlis és immaterialis
nagykun orokség milyen feltételek mellett valhat
tudatosan menedzselt turisztikai er6forrassa.

A kutatas térbeli fokusza indokolt. Karcag
és Kisujszallas kivalasztasat harom érv tdmaszt-

nagyobb és legjelentésebb o6rokségkozpontjai, a
nagykun identitds f6 hordozéi; a béacskai nagy-
kun teleptilések (Bacskossuthfalva, Pacsér) lakéi
nagyobbrészt kozvetleniil e két varosbol telepiil-
tek ki, igy orokségiik osszehasonlithatésaga kul-
turalis leszarmazason alapul; a forrdstelepiilés—cél-
tér modell (egy kulturdlis 6rokség kiindulési helye
és annak egy masik helyen val6 tovabbélése) biz-
tositja a vizsgalat kezelhet6ségét és tudomanyos
érvényességét (az egész Nagykunsag bevonasa
torzitotta volna a kulturalis transzfer vizsgala-
tat). Bacskossuthfalva és Pacsér korai lakosai na-
gyobbrészt Karcagrol és Kisujszallasrol szarmaz-
tak, és maig 6rzik ennek emlékezetét. Kulturalis
gyakorlataik jol mutatjdk a nagykun orokség di-

sz 2

ségatadasi folyamatokat. A kivalasztott vizsgalati
minta koncentralt, 6sszehasonlithat6 és modszer-
tanilag indokolt. A kutatas sordn megfogalmazott
kérdéseink a kovetkezok:

* Milyen kulturalis ¢rokségelemek jellemzik a
torténelmi Nagykunsag és a bacskai nagykun
teleptilések kozosségeit, és milyen hasonldsa-
gok, illetve kiilonbségek figyelhet6k meg az
Orokség megbrzése, tovabbadasa és rezilien-
cigja terén?

* Hogyan alakul a nagykun identitas a torté-
nelmi kézponti és a diaszporaban é16 kozos-
ségekben, és milyen szerepe van a kollek-
tiv emlékezetnek és a kulturalis gyakorlatok
fennmaradasanak?

3 1745-ben a Jaszkun kerdlet lakossaganak kozos erdfeszitéssel megvaldsitott sSnmegvaltésa.
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* Mely tényez&k befolyasoljdk a nagykun kul-
turdlis orokség turisztikai értelmezhet&sé-

gét és hasznosithatésagat, kiilonos tekin-
tettel a materidlis és immaterialis 6rokségi

elemekre?
* Hogyan jarulhat hozza a kulturalis 6rokség
turisztikai értelmezése a nagykun kozossé-

gek identitdsdnak és kulturdlis reziliencigja-

Py

nak er6sitéséhez?
2. Modszertan
A vizsgadlt négy telepiilés - a vajdasagi

Bacskossuthfalva és Pacsér, valamint a magyaror-
szagi Kistjszallas és Karcag - tarsadalmi-gazdasagi
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profilia mutat hasonlésagokat és kiilonbségeket.
Vajdasdg Szerbia autondm tartomanya, amely-
nek egyik torténelmi-foldrajzi tijegysége Bacska.
Mind alacsony népstirtiségti, tartés népesség-
fogyassal és demografiai terhekkel birnak (elo-
regedés, elvandorlas). Gazdasaguk agrarjellegti:
Bacskossuthfalvan és Pacséron csaladi gazdasagok
és falusi szolgaltatdsok dominalnak, Kistjszallas
és Karcag agrarbazisu, de diverzifikalt, ipari és
szolgaltat6 elemekkel.

Az 1. és a2 tiblizat a mintateriiletek f6 kultura-

- lis turisztikai attrakci6it foglaljak 6ssze.

A kutatas soran a kulturélis 6rokség és a terii-
leti integréaci6 vizsgélatahoz kvalitativ és kvanti-

. tativ modszereket alkalmaztunk (KOVACS et al.

1. tablazat

Karcag és Kisuajszallas £6 kulturalis turisztikai attrakci6i

Turisztikai attrakcié/termék

Nagykun identitds elemei/kulturdlis érték

Turisztikai érték/vonzerd

Nagykunsigi Tijhdz (Karcag) berendexések

19. sz. paraszti lakdskultiira, hagyomdnyos

Kulturdlis, torténeti turizmus; autentikus
nagykun életmod bemutatdsa

Gyorffy Istvin Nagykun Miizeum (Karcag)

Nagykun torténelmi leletek, identitds

Milvészeti-torténeti kiallitas; turisztikai
vonzerd a nagykun orokség irdnt érdeklodoknek

Karcagi Birkaf6z6 Fesztivil

Birkaételek, nagykun pisztorkultiira

Guasztrofesztivdl, kizosségi esemény,

identitdsélmény
Kun Vilagtaldlkozo Diaszpora, nagykun népzene, tinc Nagy nemzetkézi esemény, identitds erdsitése
Karcagi Szélmalom (Gdl-féle) Nepies épitészet, agrirtorténet Milemlék, fotopont

Zddor-hid és kunhalmok Nagykun tdji orokség

Kirdndulas, torténelmi tiirik

Vigadd Kulturdlis Kozpont (Kistijszdllds)

A kulturdlis programok zdszléshajdja, a
kulturdlis élet kdzpontja

Szecesszids épitészeti érték; a rendezvény-- és
kozdsségi turizmus multifunkciondlis kdzpontja

Kistijszdlldsi Néprajzi Kidllitoterem

Nagykun kultiira, agririus orokség

Kulturilis turizmus, helytdrténeti élmény

Kistijszdlldsi Reformatus Templom

Valldsi hagyomanyok, nagykun kozosség

Kultiirturizmus, épitett és valldsi drokség

Horvath-tanya (Kisiijszallds)

Tanyasi élet, nagykun agrdrius hagyomdnyok

Elménytﬁm’k, csaladi turizmus

Siisii Csalddi Fesztivdl; Kiviligos Kivirradtig
Fesztivdl

Nagykun gyermek-irodalmi, valamint
gasztrokultiira; Csukds Istvdn-emlékek

Elményturizmus, oktatd programok, csalddi
ldtogatdsok

Forras: sajat szerkesztés

2. tablazat

Pacsér és Bacskossuthfalva f6 kulturalis turisztikai attrakcioi

Turisztikai attrakcid/termék

Nagykun identitis elemei/kulturdlis érték

Turisztikai érték/vonzerd

Kossuth-emlékmii és emlékpark
(Bdcskossuthfalva)

A helyi torténelmi identitds fontos eleme

Kulturdlis, torténeti turizmus

Katolikus és reformitus templom
(Bdcskossuthfalva)

Valldsi hagyomdanyok, nagykun kozosség

Kultiirturizmus, épitett és valldsi 6rokség

A, Mikszdth-kapcsolat” (Bicskossuthfalva)

Magyar irodalmi értékek helyi megjelenése

Kulturalis turizmus

Sziireti fesztivdl, termésiinnep, mézfesztivdl
(Bdcskossuthfalva)

Mezdgnzdasigi 6rokség

Agro- és gasztroturizmus

Milvészeti Qyiijtemeény és alkotéi kolénia
(Bdcskossuthfalva)

Nagykun kultiira, identitds

E16, alkotd kozdsség, miivésztaborok

Reformitus templom (Pacsér)

Valldsi hagyomdnyok, nagykun kozdsség

Kultiirturizmus, épitett és valldsi 6rokség

Falunapi iinnepség (Pacsér)

Kun identitds, mezogazdasigi orokség

Agro- és gasztroturizmus

Forras: sajat szerkesztés
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2025). A nagykun és bécskai nagykun kozosségek
Osszehasonlitasat a kulturdlis transzfer, a hagyo- !

many-reziliencia és a turisztikai hasznosithatésag
elméleteire alapoztuk. Az 6rokségi elemek térbe-

hasznalasaval vizsgaltuk (KISS 1959).

lamint a fejlesztési dokumentumokat. Az adatok-

(korrelaci6s elemzések, indexalas).

résztvevék 12 demografiai tényez6t értékeltek 0-8-
as skalan, ahol a magasabb érték stilyosabb problé-

. mat jelzett. A skalas értékeléseket szabad szoveges
. megjegyzésekkel és személyes tapasztalatokkal le-
li eloszlasat kulturalis térképezéssel (ethno-kar- :
togréfia), a 18-19. szdzadi vandorlasi atvonalak fel-

hetett kiegésziteni, tovabba az interjt soran a vala-
szokhoz kapcsol6do, elére nem rogzitett kiegészi-

¢ 16 kérdéseket is feltettiink.

Felhasznaltuk a relevans statisztikdkat (a ma-
gyarorszagi Kozponti Statisztikai Hivatal és a
Szerb Koztarsasag Statisztikai Hivatal adatai), va- |

Az interjak 30-40 percig tartottak. A szemé-
lyes interjuk sordn a valaszokat és a kiegészitd
megjegyzéseket tartalmi jegyzetekben rogzitettiik,

¢ hangfelvétel nem késziilt, ezért sz6 szerinti interja-
bol (3. tablizat) statisztikai elemzéseket végeztiink :

atiratok sem allnak rendelkezésre. Az adatfelvétel

. személyes és online formaban is tortént. A bacskai

3. tabldzat
A vizsgalati teriiletek legf6bb statisztikai adatai

Mutato Pacsér Bicskossuthfalva Kisiijszdllds Karcag
Orszig Szerbia (Vajdasdg) Szerbia (Vajdasdg) Magyarorszig Magyarorszig
Népességszim (csticsiddszak) 4332 f6 (1953) 6052 f6 (1961) 13817 6 (1949) 25551 f6 (1960)
Népességszim (1990/1991) 3313 f6 4416 f6 13160 fo 23828 fo
Népességszim (2011) 2580 f6 3923 f6 11397 fo 20606 f6
Népességszim (2022) 1806 fd 2812 fo 10049 fo 18525 f6
Népességuiltozds (2011-22) -30,0% (kritikus) -28,3% (erds) -11,4% (mérsékelt) -10,1% (mérsekelt)
Legnagyobb nemzetiség (2022) magyar (59%) magyar (75%) magyar (92%) magyar (90%)
Iddsek ardnya (65+) 26% 24% 21,80% 20,50%
Gyermekek ardnya (0-14 éves) 11% 12% 14,20% 1510%
Munkanélkiiliség ~5% ~4-5% 3,80% 4,20%

Forras: a magyarorszagi Kozponti Statisztikai Hivatal (https://www.ksh.hu/) és a szerbiai statisztikai hivatal (https://www.stat.

gov.rs/en-us/) adatai alapjan

A kutatas 2023 és 2025 kozott, etnografiai terep-

munka keretében zajlott, amelynek sordn osz-
szesen 23 félig strukturalt interjut készitettiink
a Nagykunsag (Karcag, Kistjszallds), valamint
a Bacska (Béacskossuthfalva, Pacsér) nagykun ko-
z0sségeinek tagjaival. Az interjtalanyokat célzott
mintavétellel vélasztottuk ki, majd a résztvevék

a mintat. A kezdeti résztvevok a telepiilések koz-
életében, intézményi és civil életében meghatéro-
z0 szerepet betolté személyek voltak, tobbek ko-

zott polgarmester, jegyz6, iskolaigazgato, egyhazi :
vezet6, civil szervezet vezetSje és orvos. A minta- :

vétel célja nem a statisztikai reprezentativitas, ha-
nem a téméban relevans és véltozatos tapasztala-
tok feltarasa volt.

Az adatfelvételhez el6re kialakitott, valamennyi

résztvevé szamara azonos kérdéssort alkalmaz- :
tunk, amely elsésorban zért, 0-8-as skalan érté- :

kelend6 kérdésekbdl allt. A kérdések 6 témako-
rei a kulturdlis crokség mindennapi megjelenése,
a nagykun identitds és annak véltozasa, a migra-
ci6 és elvandorléas, az emlékezet és hagyomanyo6r-
zés, valamint a turisztikai lehet6ségek voltak. A

mintateriileten a tavolsag miatt egyes résztvevok a

. kérdéssort online toltotték ki.

A 0-8-as skalan kapott valaszokat lefré6 moé-
don elemeztiik. A megjegyzéseket és a kiegészi-
t6 kérdésekre adott valaszokat tematikus kvalitativ
elemzés keretében vizsgaltuk. Az ismétl6do tartal-

- makat témak szerint csoportositottuk, majd ezek
ajanlasai alapjan hoélabda-mintavétellel bévitettiik

alapjan elemeztiik a nagykun identitds, a migréci6
és elvandorléds, az emlékezet és hagyomany6rzés,
valamint a kulturalis 6rokség turisztikai haszno-
sitdsanak kérdéseit. Az adatok feldolgozasahoz az
MsOffice és az IBM SPSS Statistics 29 programot
hasznaltuk.

3. Eredmények

3.1. AKOZOS NAGYKUN KULITURALIS OROKSEG
DIMENZIOI

A Nagykunséag lakéi ma is er6s nagykun identi-
tast apolnak, amely a redemptiéra és a kozos tor-
ténelmi multra éptil (ORSI 2010, BARTHA 2018).
A kunokra jellemzé |, konok, nyakas, kalvinista” ka-
. rakter a hagyomanyos 6nkép része. Az identitas
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a mindennapi kulturalis gyakorlatokban, a targyi |
Orokségben és a kozosségi emlékezetben is tovabb
él. A kutatas alapjan ennek legjellemz&bb megnyil- |
- alakitasahoz, mikézben a kun 6rokség erésitheti
* Gasztronomia: a juhhus-fogyasztas és a kun-

sagi birkaporkolt keleti eredetti hagyomény :

(BARTHA 2016), akércsak a boza (kolesbdl er-

vanulasai a kovetkezdk:

jesztett, csekély alkoholtartalmt, savanykds
ital). Ezek a kulturalis turizmusban kénnyen
kozvetithets, magas élményértékii elemek.

* Targyi kultura és viselet: a pasztorkulttra esz-
kozei (példaul karikasostor, sztr) és a kunok-
ra jellemz6 kunkék/lila gyasz tobb teleptilé-
sen a 20. szazadig fennmaradt.

* Folklor és néphit: a kunhalmokhoz két6d6 epi-
kus hagyomanyok, a térok eredetti kiszamo-
1ok és a taltoshit elemei mind a keleti 6roksé-
get tlikrozik.

3.2. AKIRAJZAS OROKSEGE ES A KULTURALIS
TRANSZFER

tak 6nallé etnikumma. A kitajok nyomasara a 10-
11. szazadban nyugat felé vandoroltak, majd a 11.
szazad végére az Al-Dundig terjesztették ki szal-
lastertiletiiket. A mongol hoditas elsl Kotony ve-
zetésével érkeztek Magyarorszagra, ahol IV. Béla
1239-ben telepitette le Sket. Kotony 1241-es megy-
gyilkoldsa utan a kunok kivonultak, majd a tatar-
jarast kovetSen, 1246 koril visszatértek. A 13-14.
szazadban kialakultak a kun székek, a 18. szazad-
ban pedig a Jaszkun redemptié (1745) helyrealli-
totta korabbi kivéltsdgaikat. A Nagykunsag relativ
talnépesedése miatt az 1780-as években jelent6s

zadban megsztint a Jaszkun Keriilet, majd az

A bacskai kozosségekben a helyi kulturalis hata-
sokkal otvozédve sajatos, hibrid nagykun identi-
tas alakult ki, amelyet tobbek kozott a pacséri kun-
balvéany, illetve a Karcagon megrendezett Kunok
Vilagtalalkozoinak kihelyezett bacskai programjai
is jelképeztek.

A kunok vandorlastorténete a kulturalis turiz-
mus fontos erdforrasa lehet, mert segiti a torté-
neti folyamatok és a helyi identitds megértését. A
migréci6, a kozosségi alkalmazkodas és a hagyo-
manydrzés torténete tematikus ttvonalak, muzeu-

mi kidllitasok, fesztivalok és interaktiv programok !
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alapjat adhatja. Az olyan torténelmi események,
mint a kunok betelepitése vagy a Hod-tavi csata®,
hozzéjarulnak a hiteles turisztikai narrativak ki-

a helyi identitast és novelheti a térség turisztikai
vonzerejét.

3.3. AVIZSGALT TERSEGEK LEGFONTOSABB
DEMOGRAFIAI MUTATO!

A vizsgilt telepiilések demografiai pélyai jelent6s
kiilonbségeket mutatnak. Mig a magyarorszagi
mintateriileteken (Karcag, Kisutjszéallas) 2011
és 2022 kozott 10-11%-os népességesokkenés
kovetkezett be, addig a vajdasagi telepiiléseken
(Béacskossuthfalva, Pacsér) a fogyas elérte a 27,4%-
ot (PALUSEK 2025). A vajdaséagi teleptiiléseken
a népességvesztés mar a rendszervaltast

i megel6z6en megindult és késébb felgyorsult, mig
. amagyarorszagi kisvarosokban a varosi funkciok,
¢ az intézményi hattér és a gazdasagi diverzifikacié
. atmenetileg mérsékelte a folyamatot.

A kunok az 5-7. szdzadban, az Amur vidékén val-

A korrelacidelemzés szerint a teleptilés népes-
ségszama és a népességvaltozas kozott erés pozi-
tiv kapcsolat mutathat¢ ki (r = 0,93), mig az idésko-
ra népesség ardnya és a népességvaltozas kozott
rendkiviil erés negativ osszefliggés all fenn (r =
-0,95). Eredményeink 6sszhangban allnak a peri-
férikus térségek demografiai leéptilését bemuta-
t6 nemzetkozi kutatasokkal (STOCKDALE 2016,
ESPON 2017).

A sztenderdizalt népességindex alapjan a vaj-
dasagi teleptiilések 2022-re torténeti népességma-
ximumuk kevesebb mint felét 6rizték meg (Pacsér:

© 41,7%; Bacskossuthfalva: 46,5%), mig Karcag és
atteleptilés indult Bacskaba: el6szér Kunhegyesrol
(1784) és Kisujszallasrol (1786) tobb mint 1000 f6 = rendelkezett. Az atlagos éves népességfogyds a
koltozott uj telepiilésekre (KISS 1959). A 19. sza-
. kétszerese volt a magyarorszagi kisvarosokénak

1990-es évektol djjaéledt a kun hagyomény6rzés.

Kistjszallds még a korabbi népesség 70-73%-aval
vajdaségi telepiiléseken (1,08-1,24%) tobb mint

(0,44%). Az dregedési index és az eltartottsagi rata
szintén kedvezo6tlenebb képet mutatott a vajdasagi
kozosségekben.

A népességesokkenés okai is eltérnek. A vaj-
dasagi teleptiléseken a veszteség kozel 60%-a el-
vandorlasbdl szarmazik, elsG6sorban a 20-40 éves
korosztaly korében, mig a magyarorszagi kisvéaro-
sokban a fogyas dontéen természetes népmozgal-
mi eredetd.

Az atlagos éves népességfogyas és az dregedési
index egyiittes értelmezése egy mélyebb struktu-
ralis folyamatra, az tigynevezett generdcios oll6 ki-
alakulasara utal, amelyben a fiatal, reprodukciéra

4 Az 1282-es Hod-tavi csata IV. (Kun) LaszI6 kirdly és a fellazadt kunok kozott zajlott a Hod-td kornyékén. A csatéban IV. Laszlé serege
gybzelmet aratott a kunok felett, akiknek egy része ezt kdvetden behddolt a kirdlynak, mas részik pedig elhagyta az orszagot. A
Hod-tavi Utkozet a kunok magyarorszagi torténetének jelentds eseménye volt, amely fontos allomast jelentett a kunok integraciéjanak

és letelepedésének folyamataban.
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és innovéciéra képes korosztélyok elvandorlasa
egytitt jar a helyben maradé népesség gyors el-
oregedésével. Ez a folyamat kiilonosen a vajdasa-
gi nagykun kozosségek kulturalis és demografiai
reziliencidjat veszélyezteti. Ugyanakkor az inter-

juk arra is ramutattak, hogy a kisebbségi létben é16 !
. 16 demografiai kihivasokkal szembesiil: a magyar-

bacskai nagykun kozosségek identitastudata erd-
sebb és tudatosabban 6rzo6tt, ami a kulturalis 6rok-
ség megdrzése szempontjabol sajatos reziliencia-
forrasnak tekintheto.

3.4. A FELIG STRUKTURALT INTERJUK
EREDMENYEI

Kérdéseinkre a magyarorszagi mintateriiletr6l 11,

minens személy valaszolt. Az 1. dbra az interjuk
soran megkérdezett résztvevok telepiilésiik demo-
grafiai helyzetére vonatkozé értékeléseit mutatja.
A valaszok alapjan a két mintateriilet probléma-

struktuaréja jol elkiilonithetd.

A béacskai mintateriileten (Béacskossuthfalva,
Pacsér) ezzel szemben a valaszadok elsésorban a
természetes fogyast és az elvandorlast emelték ki,
mig az atlagéletkorral és a nemzetiségi-etnikai vi-
szonyokkal kapcsolatban kedvezébb értékeléseket
adtak. A valaszok alapjan tehat a két térség elté-

orszagi mintatertileten az ¢reged6 korstruktara és
az aktiv kortt népesség hidnya, mig a béacskai ko-
z0sségekben a népességvesztés és a migracio jelen-
ti a legstlyosabb problémat.

A 4. tdblizat az interjuk soran megkérdezett
résztvevok éaltal érzékelt demografiai problé-

- mak sulyosséagat foglalja 6ssze. A magyarorsza-
. gi mintateriileten (Kistjszallas-Karcag) a valasz-
a Szerbiaban 1év6 bacskai mintatertiletrél 12 pro-

adok az alacsony népstirtiséget, a természetes
fogyast, az elvandorlast, a gazdasagilag aktiv
korti népesség csokkenését és kiilondsen az elo-
regedést itélték a legsilyosabb kihivasoknak.
A bacskai mintateriileten (Bécskossuthfalva-
Pacsér) a valaszadok ugyan szintén érzékeltek

1. dbra

A mintateriiletek demograifiai tényezdinek valaszadék altali megitélése

=B acskossuthfalva-Pacsér

Kistyszillas-Karcag

Alacsony népsiriiség
(<120 fo/knr’)
8

Eltregedés 7

L=2%

"

Gazdasagilag aktiv .
kori népesség 4
csiikkenése

n
1
Tulnépesedés 0

Magas aranya
csecsemdhalandosdg

Nemzetiségi és
etnikai problémak

m

Alacsonyabb
dtlagéletkor

Természetes fogyds

Nagyardanyl
elvandorlas

Odavindorlis okozta
kihivdsok

Nemek kizith
ardnyeltolodis

Torz korfa-szerkezet
(fogyé népesség
korfdja - wna alaka

korfa)

Forrés: sajat szerkesztés

A magyarorszagi  mintateriileten  (Karcag,
Kistjszallas) a valaszadok az eléregedést, a gazda-

sagilag aktiv korti népesség csokkenését, valamint
a torz korfat itélték a legsulyosabb probléméknak. !

Toébben utaltak arra is, hogy a nemek aranyanak
kedvezo6tlen alakuldsa hosszabb tavon tovabb ne-
hezitheti a helyi kozosségek megujulasat.

demogréfiai problémékat, azonban ezek tdbbsé-
gét mérsékeltebb stlydnak értékelték. Az oda-
vandorlassal Osszefiiggd kihivasokat mindkét
térségben kevésbé jelentsnek tartottdk, mig a
nemek ardnydnak eltolédésat és a korstrukttra
torzulasat jellemz6en enyhe vagy kozepes prob-

. lémaként jellemezték. A csecsemShalandéséagot
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és a talnépesedést a megkérdezettek egyik min-
tateriileten sem tekintették meghataroz6é demo- ‘!

grafiai problémanak.
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nyugszik, ami hosszabb tavon is kedvez&bb fel-
tételeket teremthet a kulturélis turizmus sza-

 mara.

4. tablazat

A mintateriileteken jelentkez6 demografiai problémak mértéke

Kisijszdllds-Karcag Demogrifiai mutatok Bicskossuthfalva-Pacsér
D Alacsony népsiiriiség (<120 f6/km?) D
I Alacsonyabb dtlagéletkor £
] Természetes fogyds L
] Nagyardnyii elvindorlds K
I Odavindorlds okozta kihivdsok F
I Nemek kozotti ardnyeltolodis B
] Torz korfa-szerkezet (fogyo népesség korfdja - urna alakil korfa) H
K Nemzetiségi és etnikai problémik G
H Magas aranyii csecseméhalanddsig A
H Tiilnépesedés A
] Gazdasdgilag aktiv korti népesséq csokkenése L
N Eléregedés
=
E =
5| &] 5| £ g e
Sl S |S|d |2 5| & | & | 2| F|8]|&|8|=
< & ) a A R ) s = = ~ i = | =
0-1 |101-15|151-2| 20125 251-3 | 301-35 | 3514 | 40145 | 4515 | 501-55 | 551-6 | 601-65| 6517 | 7-8

Forras: sajat szerkesztés

Az interjuk alapjan a magyarorszagi mintateri-
let (Kisujszallas-Karcag) valaszadoi az eldrege- :
dést, a gazdasagilag aktiv kort népesség csokke- !

nését, a nemek kozotti aranyeltolédast és a torz
korfat itélték a legstlyosabb demografiai kihiva-
soknak. Megitélésiik szerint ezek a folyamatok
a kulturalis o6rokség tovédbbadésat is veszélyez-
tetik, mivel a fiatal generaciok csokkend jelenlé-

-

te neheziti a hagyoményok, a kézmtves mester-

ségek, valamint a népzenei és néptancos orokség |
atorokitését, ezaltal a kulturalis turizmus auten-

tikus kinalatat is sztkitheti.

A bacskai mintateriileten (Bacskossuthfalva-
Pacsér) a valaszaddk elsésorban a természetes
fogyast és az elvandorlast emelték ki meghata-
rozé problémaként, ugyanakkor az atlagélet-
kort és a kozosségi-etnikai viszonyokat kedve-

z6bben értékelték. A megkérdezettek szerint |

ennek koszonhetéen a helyi kozosségi élet és

3.5. A DEMOGRAFIAI HELYZET
HATASA A KULTURALIS TURIZMUS
FENNTARTHATOSAGARA

A statisztikai elemzések és a félig strukturalt inter-
juk eredményeinek egytittes értelmezése azt mu-
tatja, hogy a demografiai folyamatok nem csupan
a telepiilések tarsadalmi szerkezetét alakitjak, ha-
nem kozvetleniil befolyasoljdk a kulturalis crokség
turisztikai hasznosithatésagat is. Az objektiv de-
mografiai mutatok és a helyi szerepl6k percepciéi
magas fokd Osszhangot mutatnak, ami megerdsi-
ti, hogy a kulturdlis turizmus jovéje szempontja-
bol a kozosségek demografiai dllapota meghatéro-
z06 tényezd.

A magyarorszagi mintateriileteken a 2011-2022
kozotti népességesokkenés 10-11% volt, amely je-
lent6sen elmarad a vajdasagi telepiiléseken mért

© 274%-0s visszaesést6l. Az interjuk ugyanakkor
a hagyomény6rzés jelenleg stabilabb alapokon

arra hivtak fel a figyelmet, hogy a helyi kozosségek
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nem a népességfogyas mértékét, hanem elsésor-
ban az eloregedést és a gazdasagilag aktiv kord
népesség csokkenését tekintik a kulturalis 6rok-
ség fennmaradasat veszélyeztetd tényezSknek.
Ez 6sszhangban 4ll a statisztikai elemzés eredmé-
nyeivel, amely rendkiviil erés negativ kapcsolatot
mutatott ki az id6skord népesség ardnya és a né-
pességvaltozas kozott (r = -0,95). Az eredmények
arra utalnak, hogy a kulturélis turizmus szem-
pontjabdl a korstruktira kedvezétlen atalakulasa

nagyobb kockazatot jelenthet, mint maga a népes- :
. mogréfiai tényezd hatdrozza meg: a népes-

A vajdasagi mintateriileteken a torténeti né-
pességmaximum kevesebb mint fele maradt fenn :
(Pacsér: 41,7%; Bacskossuthfalva: 46,5%), mikozben

ségszam csokkenése.

az atlagos éves népességfogyas (1,08-1,24%) tsbb
mint kétszerese volt a magyarorszagi teleptilések
értékének (0,44%). Az interjuk ezt azzal egészitet-
ték ki, hogy a vélaszadok szerint a 20-40 éves kor-
osztély elvandorlasa els6sorban azokat a kozosségi
szereplSket érinti, akik a hagyomany6rzé rendez-
vények, a kézmtives tevékenységek és a helyi kultu-
ralis programok szervezdi vagy jovébeni tovabbvi-
v6i lehetnének. Ennek kovetkeztében a demografiai
veszteség nemcsak a lakénépesség szdmanak csok-
kenésében jelenik meg, hanem a kulturélis crokség
tjratermel6 képességének gyengiilésében is.

Ezzel szemben a bacskai telepiilések kulturalis
kinélata nagyobb aranyban épiil kozosségi rész-
vételre, él6 hagyomanyokra és helyi rendezvé-
nyekre, ezért kiilonosen érzékeny az elvandorlés-
ra és a generaciovaltas hidnyara. Ugyanakkor az
interjuk azt is jelezték, hogy a kisebbségi 1étbdl fa-
kadé er6sebb identitastudat és kozosségi kohézid
jelenleg részben ellenstlyozza ezeket a kedvez6t-
len demografiai folyamatokat.

A kulturalis turizmus fenntarthatésagat
hidrom, egymassal szorosan 0sszefiiggd de-

ségmegtartd képesség, a generacidk kozotti tu-
dasatadas folyamatossédga és a helyi kozosségek
tarsadalmi kohézidja. A kulturdlis 6rokség tu-
risztikai értéke ezért nem kizarélag az ocroksé-
gi elemek meglététdl fiigg, hanem attdl is, hogy
rendelkezésre all-e az a kozosségi és demo-
grafiai hattér, amely biztositani tudja azok hite-
les tovabbélését és interpretacidjat. Ez arra utal,
hogy a demografiai reziliencia a kulturélis tu-
rizmus hosszt tava versenyképességének egyik
alapvet6 feltétele.

A statisztikai elemzések és az interjak ered-
ményeinek Osszevetése alapjan a legfontosabb
demogréfiai folyamatok és azok kulturalis turiz-

. musra gyakorolt hatdsait az 5. tdbldzat mutatja.

5. tablazat

A mintateriiletek demografiai folyamatai és azok hatasa a turizmusra

Demogrifiai jelenség Karcag - Kisiijszdllds

Bdcskossuthfalva - Pacsér

Turisztikai jelentdség

Magasabb, vdrosi

Kisebb kozonség- és énkéntesbizis, korldtozottabb

Nepsiriisig koncentricio s kulturalis kindlat

, , Y . . , Csokken a hagqyomdanyorzo kozosségek utinpotlisa,
Természetes fogyds Er6s, kritikus szint Kdzepes, enyhébb nehezebbé va’l%lz 2kl tyu vilis progmﬁz ok fen nﬁar s
Eliregedés/korfa torzulis Kiemelkedo, kritikus Meérsékeltebb RO s e

keriilnek az immateridlis drokségi elemek

Fiatal férfiak elvindorldsa,

Fiatal férfiak elvindorldsa,

Csokken a rendezvényszervezésben és

Lo etnikai betelepiilés jelentds kevés bevdndorlds drokségkozvetitésben részt vevd aktiv korosztily
A kozdsségi aktivitds és az onkéntes bizis szerkezete
Nemi ardnyeltolodis 37 e AT, Hasonld, de kevésbe kritikus atulakull?at, L) oly}as/olfmtm . hag/wrrzurty 00
tobblet rendezvények szervezését és a kulturdlis drokség

generdciok kozotti dtaddsat

Kis-kdzépudrosi,
intézményesitett
szolgdltatdsok

Periférikus vs. kis-
kozépudrosi jelleg

Periférikus, alacsony
infrastruktiira

Nehezebb az attrakciok hilozatba szervezése és a
folyamatos turisztikai miikodés

Forras: sajat szerkesztés

A kulturalis turisztikai kinalat Osszevetése to- |
vabb erdsiti ezt az Osszefliggést. A magyarorsza- :
gi telepiilések intézményesiilt orokségi elemek-
kel - mtzeumokkal, tdjhazakkal, épitett 6rokségi |
helyszinekkel és orszagos jelent6ségii fesztivalok- :
¢ avallasi hagyomanyok és a kollektiv emlékezethez
- kapcsolodo orokségi elemek jellemzik.

kal - rendelkeznek, amelyek miikodése kevésbé
érzékeny a rovid tava demografiai valtozasokra.

3.6. VALASZOK A KUTATASI KERDESEKRE

A torténelmi Nagykunsag és a bacskai nagykun te-
leptilések kozosségeit elsbsorban a gasztrondmiai
hagyomanyok, a pasztorkulttira, a népi épitészet,
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Az 6rokség megodrzése és tovdbbadasa ugyan-

2 2

akkor eltér6 moédon valésul meg. A torténelmi |
Nagykunséagban inkdbb az intézményesiilt 6rok- |
ségvédelem, mig a béacskai kozosségekben a ko-
z6sségi hagyomanyodrzés és az identitastudat jelent |
¢ nyek fenntartasa ugyanis aktiv helyi szerepl6ket
mindkét térségben fennmaradt, de a diaszpora- :
ban é16 kozosségekben a kollektiv emlékezet és a !
kisebbségi 1étbdl fakad6 osszetartozas tudatosabb
© megtartasat és generaciés megujulasat tamogaté

A kulturalis orokség turisztikai hasznosithato-
sagat els6sorban az 6rokségi elemek értéke, azok
interpretacidja, a turisztikai infrastruktara, vala-
mint a helyi kozosségek demografiai és tarsadalmi :
. z6s multként értelmezhets, hanem turisztikai
A kulturalis 6rokség turisztikai értelmezése

erdsebb rezilienciaforrast. A nagykun identitas

z z

identitas6rzést eredményez.

allapota befolyasolja.

Py

erdsitheti a nagykun kozosségek identitasat és kul-
turdlis reziliencidjat, ugyanakkor ennek fenntart- !
hatosdga a kozosségek demografiai stabilitdsatol :
és a generaciok kozotti tudasatadas biztositasatol :

fugg.
4. Diszkusszio

A kutatds eredményei hozzajarulnak a kulturélis

orokségturizmus és a periférikus térségek rezili-
encidjardl szol6 diskurzushoz: a kulturalis 6rok- :
ség turisztikai értéke nem kizarélag az crokségi

elemek meglétét6l, hanem azok tdrsadalmi be-
agyazottsagatol és tovabborokitésének képessé-
gétol fugg. A vizsgalat igazolta a korabbi kuta-
tasok azon megéllapitasait, amelyek szerint a
kulturalis 6rokség a vidéki térségekben egyszer-

re jelent identitasforrast és fejlesztési eréforrast !
(TIMOTHY 2011, RICHARDS 2021), ugyanak-
kor kiegésziti azokat azzal, hogy a demografi- |
ai folyamatokat a kulturélis turizmus fenntart-

hatésdganak egyik meghataroz6 tényezéjeként
értelmezi.

A Nagykunsag és a bacskai nagykun kozos-
ségek oOsszehasonlitdsa azt mutatta, hogy a ko-
z0s torténeti eredet ellenére az 6rokség fennma-

radasanak mechanizmusai eltéréek. A torténelmi :
kozponti térségekben az orokség megorzése elsé- :
sorban intézményi keretek kozott torténik, mig a |

diaszpérakozosségek esetében az identitds tuda-
tosabb fenntartasa és a kozosségi kohézi6 jatszik
meghataroz6 szerepet. Ez az eredmény arnyalja
azt a gyakori feltételezést, hogy a kisebbségi vagy
periférikus helyzet automatikusan az 6rokség ero-

zidjahoz vezet; bizonyos esetekben éppen a veszé- |
lyeztetettség érzése erGsitheti az identitasalapd
¢ ci6 olyan eszkozok lehetnek, amelyek novelhetik a

orokségvédelmet.
A Kkutatds egyik legfontosabb megallapita-
sa, hogy a kulturalis turizmus reziliencidja szo-

ros kapcsolatban &ll a demografiai rezilienciaval. :
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A népességfogyds, az eloregedés és a fiatal gene-
raciok elvandorlasa nem csupén tarsadalmi prob-
léma, hanem kozvetlen veszélyt jelent az immate-
ridlis 6rokség tovabbadaséra is. A hagyomany&rzo
tevékenységek, fesztivalok és kozosségi esemé-

igényel. Ez alapjan a kulturalis turizmus fejlesz-
tése onmagédban nem elegend6 a periférikus tér-
ségek revitalizacidjahoz; annak a helyi kozosségek

komplex tertiletfejlesztési stratégiakba kell illesz-
kednie.

A kutatas tovabba ramutatott arra, hogy a ha-
taron atnyulé kulturalis 6rokség nem csupan ko-

egylittmiikodési lehet6ségként is. A Nagykunsag
és Bacska kozotti torténeti migraciés kapcsolatok
tematikus kulturalis ttvonalak, kozos rendezvé-
nyek és digitalis orokségi platformok alapjat ké-
pezhetik. A kozos narrativa kialakitasa ugyan-
akkor érzékeny interpretaciét igényel, amely
nem homogenizalja a kozosségeket, hanem be-
mutatja az orokség helyi adaptécidinak kiilonb-
ségeit is.

5. Kovetkeztetések

A kutatas igazolta, hogy a nagykun kulturalis 6rok-
ség jelentds, de eltér6 moédon hasznosithat6 turisz-
tikai er6forrast jelent a torténelmi Nagykunsag és a
bacskai kozosségek szamara. Az eredmények alap-
jan a kulturélis 6rokség turisztikai értékét nem-
csak az épitett és targyi orokségi elemek, hanem
els6sorban az azokat hordozé kozosségek identita-
sa, tudasatadési képessége és tarsadalmi rezilienci-
dja hatarozza meg,.

A kutatas legfontosabb tudomanyos hozzajaru-
lasa annak igazolasa, hogy a kulturélis turizmus
fenntarthatésaganak egyik alapfeltétele a demo-
grafiai stabilitas. A népességfogyas, az eléregedés
és az elvandorlas hosszu tédvon nemcsak a helyi tar-
sadalmakat gyengiti, hanem az immaterialis kul-
turdlis 6rokség fennmaraddsat és turisztikai inter-
pretacidjat is veszélyezteti.

A vizsgalat gyakorlati kovetkeztetése, hogy
a nagykun ¢rokség turisztikai fejlesztése soran a
hangstlyt nem csupan 4j attrakciok létrehozasa-
ra, hanem a meglévé kulturalis értékek kozosségi
alapt bemutatasara, generaciok kozotti atadaséra
és hataron atnyuld egytittmiikodések kialakitasa-
ra kell helyezni. A digitalis 6rokségkozvetités, a te-
matikus ttvonalak és az élményalapt interpreta-

nagykun kulturalis 6rokség lathatésagat és hozza-
jarulhatnak a periférikus térségek kulturalis rezili-
encidjanak erdsitéséhez.

DOI:10.14267/TURBULL.2026v26n3.6 — TURIZMUS BULLETIN XXVI. évfolyam 3. szam (2026) 57



Mdhelytanulméanyok/Research papers

Koszonetnyilvanitas

Koszonetiinket fejezziik ki a karcagi, kisujszallasi, |
bacskossuthfalvai és pacséri kozosségeknek, onkor-
maényzatoknak és civil szervezeteknek az egyiitt- |
miikodésiikért, a Magyar Agrar- és Elettudomanyi |
Egyetem (MATE) Kutatasi Kivalosagi Program- :
janak, a Debreceni Egyetem Publikaciés Tudo- :
maénytdmogatasi Programjénak, valamint a Kis-
Alapitvanynak a

Gjszallas  Varosi  Osztondij

tamogatasaért.

Felhasznalt irodalom

ASHWORTH, G. ]. - LARKHAM, P. ]J. (2013):
Building a new heritage: Tourism, culture and : RUIZ-BALLESTEROS, E. (2011): Social-ecological

identity in the new Europe. Routledge. https:// |

doi.org/10.4324/9780203068564

BACSI Z. - TOTH E. (2020): A vilagorokségi hely-
szinek kapcsolata a turisztikai versenyképes-

séggel. Turizmus Bulletin. 20(1). pp. 15-24. htt-
ps://doi.org/10.14267/TURBULL.2020v20n1.2

BARTHA J. (2018): Keleti érokség a Nagykunsig
népi kultirdjaban. Nagykun Hagyomany6rzé
Tarsulas, Kistjszallas.

BARTHA J. (2016): A juh a torokségi kultaraban.
Jdsz-Nagykun-Szolnok — megyei
muzeumok évkonyve. XXV. Damjanich Janos

Tisicum - a

Miizeum, Szolnok. pp. 427-435.

DUCZA L. (2013): A gazdasag valtozasa 1717 utan.
In: Toth A. (f6szerk.): Kistijszdllds viros térténete a
legrégibb idoktol 2012-ig. Kisujszallasi Varosvéds
és -Szépitd Egyestilet, Kistjszallas. pp. 127-166.

GARROD, B. - FYALL, A.

27(3). .
50160-7383(99)00094-8

HARDI T. (2004): Az é&llamhatdrokon atnyuloé
régiok formalédasa. Magyar Tudomdiny. 49(9).
pp- 991-1001.

HARDI, T. - KUPI, M. - OCSKAY, GY. -
SZEMEREDI], E. (2021): Examining cross-border

cultural tourism as an indicator of territorial :
Slovak-Hungarian :
border. Sustainability. 13(13). 7225. https://doi.

integration across the
org/10.3390/su13137225

KISS G. (1959): Kistjszallas torténete a 18.
szazad végéig. A Damjanich Janos Muzeum
kozleményei 2. Damjanich Janos Mazeum.

KOVACS T. - RUSZKALI CS. - VASVARI M. (2025):
Veszteségtérképezés

Kézlemények. 149(1).

org/10.32643/fk.149.1.3
MICHALKO G. - KENESEI ZS. -

K. - KOLOS K. - KOVACS E.

KISS

58 TURIZMUS BULLETIN XXVI. évfolyam 3. szam (2026) -

. RICHARDS, G.

(2000): Managing
heritage tourism. Annals of Tourism Research.
682-708.  https://doi.org/10.1016/

egy Dbels6 periférids
magyar térségben, a Nagykunsagban. Foldrajzi | EUROPEANCOMMISSION (2022): CulturalHeritage

pp. 23-41. https://doi.

- PINKE- :

SZIVA 1. (2018): Tarsadalmi innovéaci6 a
turizmus kontextusdban. Turizmus Bulletin.
18(1). pp. 45-54. https://doi.org/10.14267/
TURBULL.2018v18n1.5

ORSI J. (2010): Hagyoményérzés, hagyomanyte-
remtés a Nagykunsagban. Jdszkunsig. 53(1/2).
pp. 114-119.

PALUSEK E. (2025): A vajdasagi magyarok
demografiai helyzetének ismertetése a 2022-es
szerbiai népszamlalas adatainak feldolgozasan
keresztiil. Kisebbségi Szemle. 10(1). https://doi.
org/10.62153/ksz.2025.1.pe

(2021):  Rethinking  Cultural

Tourism. Edward Elgar Publishing. https://doi.

org/10.4337/9781789905441

resilience and community-based tourism. An
approach from Agua Blanca, Ecuador. Tourism
Management. 32(3). pp. 655-666. https://doi.
org/10.1016/j.tourman.2010.05.021

SMITH, M. K. (2015): Issues in Cultural Tourism
Studies.  Routledge, London. https://doi.
org/10.4324 /9781315767697

STOCKDALE, A. (2016): Contemporary and
“Messy” Rural in-migration Processes:
Comparing Counter-urban and Lateral Rural
Migration. Population, Space and Place. 22. pp.
599-616. https://doi.org/10.1002/psp.1947

SULYOK J. -MADARASZ E. - LORINCZ K. (2024):
Hazhoz megy a kulttra - A kulttrafogyasztas
tertileti aspektusai a magyar lakossag korében.
Turizmus Bulletin. 24(4). pp. 12-24. https://doi.
org/10.14267/TURBULL.2024v24n4.2

TALASI 1. (1977): Kiskunsdg. Gondolat Kényvkiado,
Budapest.

TIMOTRY, D.]. (2011): Cultural Heritage and Tourism:
An Introduction. Channel View Publications.
https://doi.org/10.21832/9781845411787

TOTH A. (2013): A varos altalanos foldra]zuellemzm
In: Toth A. (f6szerk.): Kistijszdllds viros torténete a
legrégibb idoktol 2012-ig. Kistjszallasi Varosvédo és
-Szépité Egyesiilet, Kisujszallas. pp. 9-82.

Internetes forrasok

ESPON (2017):  Policy Brief: Shrinking Rural
Regions in  Europe. ESPON, Luxembourg.
https://archive.espon.eu/sites/default/files/
attachments/ESPON %20Policy %20Brief %20
on%20Shrinking%20Rural%20Regions.pdf,
Letoltve: 2026. jalius 21.

in Action: Sharing solutions in Europe. Brussels:
European Union. https://www.heartsnminds.
eu/culturalheritageinaction/#page=2, Letoltve:
2026. jalius 21.

DOI:10.14267/TURBULL.2026v26n3.6


https://doi.org/10.4324/9780203068564
https://doi.org/10.4324/9780203068564
https://doi.org/10.14267/TURBULL.2020v20n1.2
https://doi.org/10.14267/TURBULL.2020v20n1.2
https://doi.org/10.1016/S0160-7383(99)00094-8
https://doi.org/10.1016/S0160-7383(99)00094-8
https://doi.org/10.3390/su13137225
https://doi.org/10.3390/su13137225
https://doi.org/10.32643/fk.149.1.3
https://doi.org/10.32643/fk.149.1.3
https://doi.org/10.14267/TURBULL.2018v18n1.5
https://doi.org/10.14267/TURBULL.2018v18n1.5
https://doi.org/10.62153/ksz.2025.1.pe
https://doi.org/10.62153/ksz.2025.1.pe
https://doi.org/10.4337/9781789905441
https://doi.org/10.4337/9781789905441
https://doi.org/10.1016/j.tourman.2010.05.021
https://doi.org/10.1016/j.tourman.2010.05.021
https://doi.org/10.4324/9781315767697
https://doi.org/10.4324/9781315767697
https://doi.org/10.1002/psp.1947
https://doi.org/10.14267/TURBULL.2024v24n4.2
https://doi.org/10.14267/TURBULL.2024v24n4.2
https://doi.org/10.21832/9781845411787
https://archive.espon.eu/sites/default/files/attachments/ESPON%20Policy%20Brief%20on%20Shrinking%20Rural%20Regions.pdf
https://archive.espon.eu/sites/default/files/attachments/ESPON%20Policy%20Brief%20on%20Shrinking%20Rural%20Regions.pdf
https://archive.espon.eu/sites/default/files/attachments/ESPON%20Policy%20Brief%20on%20Shrinking%20Rural%20Regions.pdf

KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL (KSH)

janudr 6.

STATISTICAL OFFICE OF THE REPUBLIC OF
SERBIA (2025): https://www.stat.gov.rs/en-us/, .

Letoltve: 2026. janudr 6.

Mihelytanulmanyok/Research papers

UNESCO (2003): Convention for the Safeguarding
(2025):  https://www.ksh.hu/, Letoltve: 2026. |

of the Intangible Cultural Heritage. https://ich.
unesco.org/doc/src/15164-EN.pdf, Letoltve:
2026. julius 20.

DOI:10.14267/TURBULL.2026v26n3.6 — TURIZMUS BULLETIN XXVI. évfolyam 3. szam (2026) 59


https://www.ksh.hu/
https://www.stat.gov.rs/en-us/
https://ich.unesco.org/doc/src/15164-EN.pdf
https://ich.unesco.org/doc/src/15164-EN.pdf



