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A tanulmany a liturgiaban az isteni gazdagsag lehetGségét és a liturgia ennek
ellenére torténd elszegényedését vizsgalja egy olyan idgszakban, amikor van, aki
az istentisztelet miifajat mar kimené modellnek tartja, netan alkalmatlannak a
keresztény mondanivalé megjelenitésére. A templomba jarok szamanak csokke-
nése is ezt tamasztja ald. Jelen iras készitGje mégis optimista: a liturgia relevans,
hiszen annak reménységét az isteni gazdagsagra alapozza. Ezért a liturgiaért
felel6s személyeknek minden korban mandatumuk, hogy az aktualis liturgikus
megujulasoknal ne emberi 6tletekben gondolkodjanak, hanem a Szentirasbol
megismert isteni gazdagsag mintdjat vegyék alapul.

Kuleszavak: liturgiatorténet / liturgikus megajulds / inkulturacios folyamatok / kommu-
nikdcio

THE DIVINE RICHNESS AND HUMAN IMPOVERISHMENT OF
WORSHIP

The following study examines the possibility of divine richness in liturgy, and its
impoverishment despite this richness. It does so at a time when worship is con-
sidered by some to be an outdated model, unsuitable for presenting the Christian
message. The decline in the number of churchgoers supports this point of view.

The author of this article is nevertheless optimistic: liturgy is relevant, since
its hope is based on God’s richness. Therefore, those responsible for the liturgy
in every age have a mandate not to think in human ideas when it comes to cur-
rent liturgical renewals, but to take the model of divine richness known from
the Holy Scriptures as a basis.
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Az egyhaztorténet Isten nagy tetteinek leltarba vétele. A benne feltartak Isten né-
pének indokot jelentenek arra, hogy dicsérje Urat, és halat adjon neki. Ezt az egy-
haz akkor is igy éli meg, ha kozben redlis megkozelitéssel és onkritikus alapallassal
latja az egyhaztorténet emberi oldalat is, mindazt, ami bedrnyékolja az elmult két
évezredet. A kettd egylitt érvényes: Isten cselekedetei és az ember biin altal deter-
minalt tettei. Isteni gazdagsdga és az emberi szegénység.

Sha ez a kettGsség érvényes az egyhaztorténet egészére, mennyivel inkabb, meny-
nyire koncentréltan érvényes az egyhaz élete szive-kozepének, a liturgianak a tor-
ténetére is! A liturgia hallatlan gazdagsdga a Szenthdromség aktivitasanak tudhaté
be. Ebbe a gazdagitdsba megprdbal az ember és a koz0sség is bedllni, de az Istent6l
valé elszakadas meghatdrozza ezt a kisérletét. Igy minden emberi erélkodés és is-
teni értéket nem teremtd latszatmegyjitas elszegényedést okoz.

A tanulmdny a liturgiaval kapcsolatban az isteni gazdagsag lehetdségét és az en-
nek ellenére torténd elszegényedését vizsgilja egy olyan id8szakban, amikor van,
aki az istentisztelet miifajat mar kimend modellnek tartja, netan alkalmatlannak a
keresztény mondanivalé megjelenitésére. A templomba jarok szamanak csokkenése
is ezt tAmasztja ald. Jelen irds készit6je mégis optimista: a liturgia relevans, hiszen
annak reménységét az isteni gazdagsagra alapozza. Ezért a liturgidért felel3s szemé-
lyeknek minden korban mandatumuk, hogy az aktudlis liturgikus megtjulasoknal
ne emberi dtletekben gondolkodjanak, hanem a Szentirasbél megismert isteni
gazdagsag mintdjat vegyék alapul.

Rahangolas a témara

A téma: gazdag Isten, szegény ember, gazdag mennyei istentisztelet, elszegényed6
foldi liturgia. Mindkét oldalt megkiséreljiik biblikus-teolégiai és gyakorlati szem-
pontbdl megkozeliteni. Igy elkeriilhetd az a veszély, hogy az istentisztelet csupan
elmélet vagy az élettdl tavoli, netdn életidegen rendezvény marad. Veszély az is,
hogy elméleti sikon maradva nem szembesiiliink az egyhaz liturgikus gyakorlaté-
nak realitdsaval. Ugyanakkor elkeriilhet az is, hogy csupdn az emberi indulatok,
kedvek, szeszélyek mentén elemezziik a liturgiatorténet hullimhegyeit és -volgyeit,
beleesve a gyakorlati teolégia ma sokszor megmutatkozé csapdijéba, hogy ti. az
empirikus vizsgalatok nyoman beszéliink a valésagrél, ami mindig féligazsag.! Eppen

1 Vo. SCHUERHOFF 2020, 216. 0.
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az istentisztelet-teoldgidnal tapasztaljuk, hogy az elképzelt (s bizonyos mértékig az
Agenda valamely formajaban rogzitett) istentisztelet tobbnyire nem egyezik meg a
megvalésuld istentisztelettel.

Hallatlanul izgalmas kérdés lenne egy doktori disszertdcidéban — torténeti pél-
dakkal — feldolgozni az elképzelt és megvaldsult istentisztelet kozti egyezést és el-
térést. Ez tanulsdgul szolgalhatna a liturgiaért felel6s mindenkori piispokoknek (és
a munkat végzd bizottsagaiknak) éppen ugy, mint a gyakorld liturgusoknak, akik
vasdrnaprdl vasirnapra, tinneprdl iinnepre megformaljak az Isten—ember taldlkozds
konkrét helyhez és id6hoz kotott eseményét.

Az alapvetd gyakorlati teoldgiai kérdés az, hogy az ember liturgidra val6 képessége
és aliturgia emberségre vald képessége hogyan fejlédik az egyhdz mai iinneplésében.

Az Isten iranti bizalom megrendiilésének® egyenes kovetkezménye az ember
elszegényedése. A Mindenhat6 kozelségében, a vele val6 életkapcsolatban Isten
gyermekei élvezhették Isten végtelen gazdagsagat. Ebbdl fakaddan az Istentdl vald
elszakadas egyben elszakadds minden értéktdl és Isten gazdagsaganak mindenen
taldradé valosagatdl.*

A liturgia isteni gazdagsaga

Formai és tartalmi kérdésrél egyarant sz6 van. A liturgia torténete annak felismeré-
sérél szol, hogy Isten milyen médon szélitotta meg, formalta a népével valé talalko-
z4st, és tette maradandd élménnyé Teremtd és teremtmény egyiittlétének pillanatait.

Tartalmi gazdagsag

A mindent meghatarozd, a valasztott népet minden mas vallas kereteibdl kiemel6
élmény az volt, hogy Isten beszél6 Isten.® Rendet alkot, és rendjét verbdlis forméban
is megfogalmazza. Torvényt ad, és a torvénynek olvashatd, hallhat6, elmondhaté
és tovabbadhaté szavai vannak. Vildgossa teszi érzelmeit: haragjat és szeretetét,

2 KASCH 1999, 209—210. 0. Klaus Kasch egy — németiil széjatékként is érthet6 — mondatban ezt igy
fogalmazza meg: ,Liturgiefihigkeit des Menschen und Meschenfahigkeit der Liturgie”

3 Léasd ,,blineset’, 1Moz 3,1kk.

* Vo. a teremtéstorténetet kovetd blineset (1M6z 3) kovetkezményeinek leiraséval.

> Mér a Szentirds kezdete és annak mindkét teremtéstorténete arrdl beszél, hogy Isten a szavdval
alkot. A még zavartalan Isten—ember kozosség (,édenkert”) a beszélgetés helye és alkalma. Isten em-
berei, majd a valasztott nép hallja-hallhatja Isten hangjat, s valaszolhat rd. Azaz a beszél§ Isten verbalis
kommunikaciét folytat teremtményeivel.
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s ezt is verbalizdlja préfétdi, hirnokei altal. Lényének titkat, szentségét, josagat és
kegyelmét is bemutatja — kozvetlen beszédben, tigy, ahogy a népe élére allitotta és
égi informdacidkkal megbizta Mézest; gy, ahogy a nép ajkéra adja az istentapasztalat
szavait és énekeit. Ezeket a szent szovegek (iratok) rangjara emeli. Kinyilatkoztatja
mindazt, ami az embernek és a népnek sziikséges az élethez — teszi ezt széban és
iratokban elérhet6 médon. Nem rejtjelek, nem dekédoldsra varé tizenetek, hanem
megszo6litd, az ember szdmara is érthetd beszéd hordozza mindezt.

Ezért elsGsorban — s ezt a lutheri médon hitiiket megél$ egyhazak ki is emelik —
a verbalis isteni megnyilvanulas a hivé élet, a keresztény egyhdz szdmdara nemcsak
fontos, hanem nélkiilozhetetlen: Isten az igével teremti, tartja fenn és juttatja célba
a vilagot. Az Oszovetség nagy felismerése utan az Ujszovetség kozponti iizenete,
hogy Isten szava, az Ige testté lett.® Jézus Krisztusban maga a ,kezdetben Istennél
1év6 Ige” (Jn 1,1) jott el a vildgba, és valt his-vér valosaggd, koztiink lakoz6 em-
berré (Jn 1,14). Az inkarndcié témaja végigvonul az egész Ujszovetségen, amikor
bemutatja, hogy mit jelent a testté lett Ige hangzé gazdagsaga (Jézus igehirdetése,
tanitdsa, vigasztald szavai, 4j életet teremté mondatai), és mit jelent a cselekvd
Ige, amely az ember javara végzett, Istent dicsérd tettekben jelenik meg. Ez az ige
a hit ébresztdje, hiszen Pél apostol leirdsa szerint a hit hallasbél van, a hallds pedig
Isten igéje altal.” Ez az ige nem iires és hatastalan sz6, hanem eleven és hatékony.?
Isten — ha sziikséges — kozvetleniil is meg tud szdlalni. A Sinai-hegyen, a nép van-
dorlasdnak idején és dllomdsaindl, az egyiptomi rabszolgasig idején szdmos alka-
lommal jegyzi le a Szentirds szerzdje: ,Igy szdlt Isten Mdzeshez” Isten emberei és
népe is megtapasztalta azt a ritka, de annél nagyobb stlyt és sorsfordité pillanatot,
amikor Isten kozvetleniil sz6lt hozza. Ugyanakkor ,menetrendszertien” embereket
hasznal fel, akik nem az Istenrdl beszélnek, hanem az Isten szécsoveiként, szava-
nak tolmdcsoldiként 1épnek fel. Isten szavat hirdetik meg. Nem véletlen, hogy az
egyik leggyakoribb 6szévetségi széfordulat a préfétak konyvében: ,Igy szél az Ur”?

¢ Janos evangéliumanak prolégusa részletesen elénk térja az inkarnacié nagy titkat, a Logosz emberré
lételét. Az evangélium 1. fejezetének elsé tizennégy verse — helyettesitve a szinoptikus kardcsonyi ese-
ményleirdsokat — leirja, hogy a teremtd ige, amely maga volt Isten, miként valt az embervildg szdmdra
megragadhat6 valdsdggd, his-vér emberré, milyen médon jott a vildgba, és a sajat vildgaban milyen
visszautasitast élt at.

7 Rém 10,17-ben ezt olvashato: , A hit tehdt halldsbol van, a hallds pedig Krisztus beszéde dltal” (Karoli
igy forditja: ,az Isten igéje dltal”.)

8 A Zsidokhoz irt levél szerzdje igy vall: , Mert Isten igéje él§ és hatd...” (4,17), majd a folytatdsban vi-
lagossa teszi, hogy egy személyrél van sz9, aki itélni fog.

? Vagy ehhez hasonlé fordulatok: , [gy szél az Uristen” (Ezs 7,7); ,Ezt az igét kapta ldtomdsban Ezsaids”
(Ezs 2,1).
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A préféta nem is mondhat mast, nem mondhatja a magaét, nem térhet el attél, amit
Isten rabizott. Ez az ige nem is tér vissza iiresen, eléri céljat.'

Néha azonban bojtolnie kellett Isten népének, hiszen Isten nem gyakran szo6lt."!
A legnagyobb biintetés az — igy tapasztalja Isten népe évezredek élményei alapjén —,
amikor hallgat az Isten. Az itélet egyik formdja ez. Elszegényedik, elvész a nép, ha
hallgat a Mindenhaté.

Ezek az isteni megnyilatkozasok kisérik az ember mindennapjait, s a hit antenna-
javal, az Istenre figyel§ magatartds és életforma felfelé val6 nyitottsagaval érteni és
értelmezni lehet e jelenségeket. Az tinnepnapok még ennél is tobbet nytjtanak. Isten
jelenléte'? kiszamithatéan hallhatéva és eseményekben, cselekedetekben, vildgos je-
lekben még gazdagabban megtapasztalhatéva lesz. Az {innep szerzdje maga Isten.'?

Ebbdl a felilmulhatatlan verbalis gazdagsagbdl koncentréltan jut minden liturgi-
kus eseményre. Zsoltarolvasas, zsoltarantiféndk, salutatio, gloria in excelsis, bibliai
olvasmanyok, igehirdetési alapige, a kegyelemhirdetés igéi, j6 néhany responzum,
ald6 formulak mind-mind sz szerint Isten kinyilatkoztatott igéi, amelyeket az egy-
hdz a Szentiras konyveiben kanonizalt. Nem emberi szavak, humén gondolatok.
Valésagga valik, hogy szolgdin — hirdetdin, felolvaséin, imadkozdin, énekesein —
keresztiil Isten maga szo6lal meg, Isten igéje a maga tisztasdgaban csendiil fel. S6t
odaig fokozddik, hogy Jézus, amikor tanitvdnyaira bizza az igét, akkor véllalja azt,
hogy a hallgatdk a tanitvinyok szavdban az Urat magat hallgatjak.'* Ez torténik a
liturgidban koncentréltan és kibontva az igehirdetésben. Istennek ezt végz6 szolgai
ma is arra vannak kotelezve, hogy Isten szaviét sz6ljak (ne a maguk véleményét). Ezt
a tiszta tanitdst — a maga teljes gazdagsagaban — elvérja és szamonkéri az egyhaz.

Ilyen értelemben a liturgiat végz6 minden személynek elképzelhetetleniil nagy a
lehetGsége, de hatdrtalanul nagy a felel3ssége. Az istentisztelet nem valldsos emberi
egyiittlét, amely egy bizonyos szellemi szinvonalon zajlik, és mélt6, hogy igényesen

10 Ezs 55,11: ,...ilyen lesz az én igém is, amely szambdl kijon: nem tér vissza hozzdm iiresen, hanem
véghezviszi, amit akarok, eléri céljdt, amiért kiildtem.

"' A gyermek Samuel torténetének kezdetén jegyzi fel Samuel els6 konyve a kovetkezét: , Az ifjii Sd-
muel pedig az Ur szolgdja volt Eli feliigyelete alatt. Abban az idében ritkasdag volt az Ur igéje, nem volt
gyakran ldtomds.” (3,1)

2 HAFENSCHER 2025, 552. 0.

3 A teremtéstorténet hétnapos verzidja errdl tesz tantsagot: Isten beleteremtette a vildgba a napok
ritmusat, megalkotva a munkanapok és az tinnepek helyét, aranyat, rendeltetését. Az tinnepet maga
szerzi, s a vilag, a teremtettség és a teremtmény jovGjét is az tinnep képével hatarozza meg. Az az esz-
katologikus vonal, amely végigfut a Szentirdson, szinte refrénszertien hozza az tinnep képét, témajat
és annak gazdagsagat.

14 Jézus hallatlanul merész véllaldsa ez: ,Aki titeket hallgat, engem hallgat..” (Lk 10,16) Ennél meg-
dobbentdbb, rizikésabb ,bevillalds” elképzelhetetlen a mindenség Uratol.
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rendezzék meg, hajtsdk végre az id6kozben (évszdzadok alatt) rogziilt eldirdsokat,
hanem az Isten ,rendezvénye’, invitalds a vele valé talalkozasra, ahol 6 maga ,viszia
sz6t’, 6 van jelen, sz6lal meg és cselekszik. A liturgia isteni gazdagsaga ebbdl adddik.

Egyben ez is a mérce: az ember oldaldrdl olyan kereteket kell biztositani, hogy
semmi ne akadalyozza meg azt, hogy Isten hangjat a ,,célk6zonség” meghallja. A li-
turgia egyfajta tartalmi akadalymentesités is, amely elhdrit minden zavaré tényezé6t
az Isten és ember kozott zajlé kommunikacié eldl.

Formai gazdagsag

Nemcsak a mondanival6jaban — ma divatos szoként: iizenetében'® —, hanem for-
mdjdban is hallatlanul sokrét( a liturgia.'® Kideril, hogy a verbélis m{fajok soka-
saga és a nonverbdlis kommunikacié megszamlalhatatlan formdja jelenik meg az
istentiszteletben.

Irodalmi miifajok bGséges kindlata jelenik meg a Szentiras felolvasott vagy csupan
idézett mondataiban és a liturgia évezredeken at csiszol6dott megfogalmazasaiban.”
Elbeszélés, torténetmondas, vers, almok, énekek, meditacidk, képes beszéd, pél-
dazat, hasonlat, prédikdcio, szénoklat, parbeszéd, préfécia, imadsag — killonb6z6
irodalmi mufajok, amelyek az istentiszteleten elhangz6 szavakban megjelennek.

A dramaturgia gazdagsdga szintén nem hagyhat6 figyelmen kiviil. Maga a nagy iv,
amelyet a liturgia az Invocatiétdl az aldasig leir, tiikrozi Isten jelenlétének béséges és
béséget hozd voltat. Az iv egyenletes médon indul egy bejelentéstdl a csticspontig — az
igében és a szentségekben valo taldlkozasig —, és eljut az dldassal valé zardsig, amely
mdr dtvezet az innepbdl a hétkéznapokba, kiados ttravaldval az dtnak induléknak.

A nagy dramaturgiai ivben sok apré dramai felfutast és lekerekitést, fesziiltséget
és felolddst, megelevenedést és megnyugvast hozé belsé dramai anyag van — ki-
sebb egységek, onmagukban is megalldk, de az egész ivet gazdagitok. Ezek koziil
kiemelendé a blinbanati és feloldozasi liturgia, a bevezetd liturgidban a zsoltar és
az azt korbeolels keretvers, a Kyrie és a Gloria 0sszetartozé egymadsutanisaga, az
igeliturgidban az 6szovetségi, epistolai olvasmdany és az evangélium komplementa-

5 Az tgynevezett Botschaftstheologie veszélye, hogy tavoli istenképet rajzol: Isten messzirdl kiild tize-
netet, j6llehet a liturgia éppen Isten valdsagos jelenlétét adja az egyhdz szamadra.

6 Nem véletleniil beszél a liturgiateolégia szamos alapmiive az istentiszteletr6l mint 6sszmtivészeti
alkotdsrdl. V6. RATZMANN 2025, 549. O.

7 Az évezredek megjel6lés nem csupdn a kereszténység torténelmének kozel kétezer évét jelenti,
hanem az 6szévetségi gyokerek Gjabb évezreddel valé hozzjarulasat is. Igy az istentisztelet irodalmi
formdinak ,felhozataldban” legalabb hdrom évezred tisztuldsi, formalédési, gazdagodasi folyamatait
fedezhetjiik fel, és tarthatjuk él6 hagyomanyként.
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ritdsa, az Urvacsorai liturgidban a sursum corda szivet felemeld és az epiklézis Lel-
ket lehivo belsé viszonya, a Sanctus kitoré ujjongasa és az Agnus Dei bensdséges,
fajdalmat, de koszonetet is kifejezé éneke. Tovabb is lehetne sorolni, hiszen ezek
a belsé dramaturgiai mozzanatok még kiegésziilnek apré finomsagokkal, dramai
utaldsokkal, a teremtés-megvaltds-megszentelés aproé jelzéseivel, a biin és a bilin-
bocsdnat finomra hangolt, semmiféle szélséséget nem engedd, de az élet teljes dra-
mai voltat megérezteté mondataival. Végtelen formai és dramaturgiai gazdagsag.
Benne megnyilvinul a tartalomhoz a forma elve: Isten legszentebb, az élet teljes
gazdagsagat kindl6 mondanivaldja megkivanja azokat a formakat és nonverbadlis
megnyilvanuldsokat, amelyek ugyan hasonlitanak a szinhazi dramaturgia vildgara,
de annél mindségében mérhetetleniil tobbet adnak.

Mindennek, ami az istentiszteleten zajlik, mindennek, ami a liturgidnak formai
és targyi hatteret ad, valami médon tiikr6zni kell az isteni jelenlét és cselekvés gaz-
dagsagat. Latvany, mozgasvilag, épitészet, berendezés, 6ltozkodés — mind-mind
jelzéi és kifejez6i Isten gazdagitd koztiink létének.

A gytlekezetnek — szolgéaloknak és résztvevéknek — pedig mindenféle lelki, szel-
lemi, adminisztrativ eszkozzel és ,human er6gazdalkodassal” arra kell torekednie,
hogy semmi ne vesszen el a liturgia gazdagsagabol.

Elszegényedés

Mégis azt tapasztaljuk, hogy Isten teljes gazdagsaga is sokszor nagyon szegényesen
jelenik meg az egyhdz liturgidjaban. Elmaradnak elemek, meglazulnak bels6 6sz-
szetartozdsok, eltlinnek 6sszetart6 folyamatok, deformélédnak jél bevélt formak.
Természetesnek tartjak, hogy onkényesen valtoztassanak a liturgia menetén és
tartalman, s6t tartalmilag is megbiccennek szévegek betoldasok dltal, s méar csak
egy kovetkezd 1épés, hogy kiiiresedik a mondanivalé.

Tapasztalati tény az egyhdzban, hogy a korszakok és a kihivasok valtozasaval nem-
egyszer kideriil, hogy a gazdag liturgia elszegényedik, s tartalmaban vagy formajaban
nem éri el azt a kvalitast,'® amelyet a bizdnci egyhdz az istentisztelet elnevezésével
igy jelez: ,isteni liturgia”

Az egyhaznak gy kell kiépiteni és miikodtetni a bels6 kontrolljat, hogy az id6ben
jelezze a liturgikus deformdlédasokat, az értékvesztést, a kiliresedést, egyszoval az

18 Az istentisztelet-teologia egyre bGségesebben foglalkozik az istentisztelet és mindség kérdésével.
Ennek nemzetkozi szakirodalma is egyre gyarapodik. Jelen tanulmdany iréja 2013-ban ebben a témdban
készitette el habilitaciés dolgozatit.
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elszegényedést. A kiils6 figyelmeztets jelek minden esetben sorra érkeznek: az isten-
tisztelet-latogaték kimondott vagy mas médon jelzett kritikdja, a templomba jaras
csokkend tendencidja, az egyhazhoz nem kot6d6 emberek vagy csoportok jogosan
kritikus megjegyzései, a liturgiat végzik értékrendjének lebecsiilése. Ehhez csatlako-
zik — akdr egyhdzon beliilrdl, akdr a vilagbdl — a hitelesség megkérddjelezése. Ezekre
ajelzésekre nemcsak figyelnie kell az egyhdznak, hanem lehet8sége szerint gyorsan
reagdlnia is. Ugyanakkor éppen a liturgia teriiletén — az évszdzados hagyomanyok
megrogziiltsége nyoman — a legnehezebb és a leglassabb az intervenialdsi lehetség.

Formai elszegényedés

Az elszegényedés folyamatdban legkonnyebben mégis a formai elszegényedés ész-
lelhetd. Az istentisztelet — szamunkra az Gn. ,nyugati istentisztelet-tipus” — tobb
mint masfél ezer év alatt formalédott ki, sok kisérletezéssel, tévutak elvetésével,
tudatos bibliai, pszicholdgiai, ekkleziolégiai megalapozassal, miivészi igényességgel.
Ennek tartalmi és formai frissitése zajlott a reformdacié eseményeiben. A liturgia
szavai és formdi nem megvaltoztathatatlan, kébe vésett, érinthetetlen mondatok,
s mégis koncentralt igeként nem valhatnak az 6nkényes valtoztatgatas targyava.
A legtobb esetben az ilyen prébalkozas — tudl a liturgikus szakértelem esetleges
hidnyossdgdn — elszegényedéshez vezet. Nem véletleniil, nem esetlegesen alakul-
tak ki azok a mozgéasformdk az istentiszteleten, amelyek til azon, hogy a jé rendet
biztositjak, 6nmagukban is prédikalnak. Ezek jelzései annak a béséges kifejezés-
modnak, amely Isten veliink valé cselekedeteit jelzi. Nem ok nélkdil jelzi a kitart
kar és az Isten népe felé fordulé nyitott tenyér az aldas eseményét, amely az élet
bdségét kindlja. Nem véletleniil hasznélja Krisztus egyhdza a keresztvetés jelképét,
hiszen a sokféle jel, amely megbélyegez minket a vilagban, csak Krisztus kereszt-
jének jelével ellensilyozhatd, mi annak jelét hordozzuk. Nem véletleniil alakult ki
az imadsag vagy communio esetén a térdelés, hiszen az ember akkor a legnagyobb
(az életet jelentd aldzatban), amikor térdet tud hajtani. Nem véletlen, hogy az egyes
liturgikus tételek egymasutanja igy alakult az egyhaztorténetben. Ezek egymasra
épiilnek, egymésnak adjdk a stafétabotot, és kiegészitik egymast. Egyik vagy masik
tétel hidnya, sorrendjének 6sszekeverése, a konnyen formdlissa véalo, de alapjaiban
sokat mondoé jelek hidnya elszegényiti a liturgiat.

Formai elszegényedés az is, amikor az egyhaz nem él a liturgia alapveté dialégus-
jellegével. Isten és ember parbeszédének egyenes kovetkezménye, hogy az isten-
tisztelet interakciok sorabdl 4ll."° Ezzel szemben szegénységi bizonyitvdnya az egy-

1 V6. DINKEL 2000, 114—120. O.
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haznak, ha a liturgidk egyszemélyes showmiisorokkd vélnak, s a gyiilekezet csupan
a néz6téren, passzivitasban foglal helyet. A protestdns istentisztelet-szocializacié
ezen a téren igen sokat deformaldédott az elmult évszazadok soran.

Tartalmi elszegényedés

A formai mellett még stlyosabb veszély a tartalmi elszegényedés. Ilyen az Invo-
catio vagy a Gloria kiegészitése a ,legyen” széval. ,Legyen az Atydnak, Fianak..”,
»Dics6ség legyen az Atyanak..”, stb. A bejelentést, s6t kijelentést gyenge emberi
vaggya silanyitja. Ahelyett, hogy Istent hagynank ,bejelenteni” egy fontos tényt,
egy emberi vagyat mondunk helyette. Ilyen a tobbes szam elsé személy haszndlata
ott, ahol nem kérni szeretnénk — , kegyelem nékiink’, hanem Isten szavinak sz616-
16iként meghirdetni: ,Kegyelem néktek és békesség...”

A liturgiaban a ,baratsagossd tétel” érdekében tortént onkényes valtoztatasok
talnyomorészt azt jelentik: magunkhoz rontjuk a széveget, s ezaltal sekélyesebbé
tessziik.

Ennél azonban még sokkal nagyobb elszegényedést jelent az igehirdetés esetében,
amikor a beszéd csupan magyarazatta, kegyes gondolatok ugrédeszkajava, indi-
vidudlis bizonyséagtétellé silanyul. Isten szolgdjanak nem ez a feladata, hanem az,
hogy igéjét, els6sorban Krisztus evangéliumat hirdesse. Minden mas elszegényiti
Isten gazdag igéjét, és értéktelen taplalékkal bocsdtja ttra az embereket az élet ke-
nyere helyett.

Szegényeknek hirdettetik az evangélium — mondja Krisztus az 6 megjelenésével
kapcsolatban.?® A szegények evangéliumdnak homiletikai vonatkozésait kiilon ér-
demes végiggondolni. Idekivankozik az az értelmezés, hogy Isten szava, jelenléte,
rendje nélkil szegények vagyunk, akiknek életbevagdan sziikségiink van a tiszta (de
nem olcsd) evangélium hirdetésére.

Idetartozik, bar sokan formainak gondoljék, az tirvacsora elhagyédsa vagy ritkan
val6 tinneplése — hivatkozva idékeretekre, faradsdgra, csekély igényre, netan fer-
tézésveszélyre. Ez nemcsak a verbum et sacramentum egységét boritja fel, hanem
az ajandékozo Isten egyik legnagyobb kincsétél fosztja meg a gylilekezetet. Ha ezt
teszi az egyhdz — marpedig protestans tradiciénkban ennek nagy gyakorlata van —,
az élettdl vessziik el az éltetd erSt. Vagy az egyhdz tobbsége nem hiszi, hogy az ur-
vacsoraban Krisztus valdsagosan jelen van, és maga koltozik belénk?

2 Mt 11,5: Jézus lizenetben megfogalmazott 6nvallomdsa Keresztel6 Janosnak: ,Vakok ldtnak, és béndk
jdrnak, leprdsok tisztulnak meg, és siiketek hallanak, halottak tdmadnak fel, és szegényeknek hirdettetik
az evangélium.”
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Igényes Isten igényes szolgai és gyermekei

»A mindenséggel mérd magad!” — hangzik Jozsef Attila biztatdsa az Ars poetica ci-
md versében. A Mindenhatéval mérd a szolgélatodat, keresztény ember, kozosség,
szolgdlattevd! Ez lehet a mérce a jobbitdshoz, amikor az isteni liturgia gazdagsaga
ellenére szegényesnek érezziik az istentiszteletet, s ezért akar le is mondunk réla.

Az egyhaz tagjainak, lelkészeinek és tanitdinak felelssége

« igényesen végiggondolni a végzett szolgdlat tartalmat és formdjat,

« tudatosan végezni a liturgiat,

« teljes igyekezettel torekedni a hitelesség minél magasabb fokéra,*

+ alazattal jelen lenni az istentiszteleten, barmilyen szerepet t6lt is be,*

« az istentiszteleti élet megujitdsdnal figyelembe venni az isteni gazdagsighoz

valé visszatérést.

Gyakorlati utmutatas a gazdagitasra

A fentiekbdl kovetkezben sziikség van arra, hogy az isteni gazdagsagrol és az em-
beri elszegényedésrdl sz616 elméletiink nyomdan egyfajta meguajulds indulhasson a
gazdagsag visszaszerzése érdekében. Nem elég szaimba venni a pozitivumok és ne-
gativumok sordt, cselekvé médon kell motivéalni a mérleg nyelvének elmozdulasat
a gazdagsag irdanyéba.

Erre egyrészt az egyhaztorténet, s benne a liturgia torténetének megismerése
segithet el. A megismerés nyoman nyitottsagra van sziikség, amely hajlandé az 6t
és az Gjat egyardnt befogadni, értékelni és feldolgozni. A nyitottsag utdn tovabb
kell 1épni az aktiv participaci6 irdnyéba, ahol a részvétel a szé teljes gazdagsagdban
megvaldsithatd. Végiil szitkséges egyfajta konzekvens jovékép, amely gy tud ala-
pozni az egyhaz liturgikus kincsére, hogy az istentisztelet a frissességét és az isteni
aktualitasat ne veszitse el.

Tanités, elmélyités, gyakorlas, felszabadité élmény megtapasztaldsa és innovativ
utkeresés. Ezeket a kulcsszavakat érdemes végiggondolni a liturgia résztvevéinek.

Tanulni kell a liturgusoknak és tanitani kell a gyiilekezetnek azt a mérhetetlen
gazdagsagot, amit Isten népe az évezredek alatt felhalmozott a feliilrél kapott kin-
csekbdl. Ez nem egyszeri alkalom, hanem folyamatos, illetve ismételt tanitas, hogy

2 Nem minden esetben a hitelesség teszi elfogadottd a szolgdlatot, s a hiteltelen ember szolgdlata — ha
Istennek ugy tetszik — valhat dld4ssa. Ez azonban nem helyettesiti a maximalis hitelességre val6 torek-
vést és igyekezetet.

22 V6. MEYER-BLANCK 2013, 257. kk.
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a liturgia mindenkori résztvevéi tudatosan és érzelmileg is bevonva élhessék meg
a liturgia titkab6l mindazt, ami megismerhetd.

A tanulés és tanitds mellett sziikség van a liturgia gyakorlasara. Erre is meg le-
het, meg kell taldlni a gyiilekezetekben a megfelel$ format és mddszert. A liturgia
gazdagsiga esélyt ad arra, hogy a részesed6k ne maradjanak a felszinen, s ne csak
a minimalismerettel éljenek, hanem mélyitsék tuddsukat és érzelmi ismereteiket.
Kimerithetetlen forras all rendelkezésre, amely liturgikus meditacidkkal, 6sszefiig-
gések megvilagitasdval, egy-egy tétel kiemelt bemutatasaval elsajatithato. A részletek
és az egész folyamat gyakorlasa segit, hogy a tanulds ne szdraz anyag elsajatitasat
jelentse, hanem az é16 folyamatban vald részvételt.

Mindez a felszabadité élmény megtapasztaldsdva valhat. Ha nem ismeretlen a
liturgia forma4ja és tartalma, hanem otthonosan hasznalhatd, akkor az istendicséret,
az imadsag és az isteni szdra valé figyelés olyan felszabadultsigot hozhat, amely
magdval ragadja és szdarnyalni engedi a gyiilekezetet. Ha nem csupén érthetetlen
titok, hanem valédi asztalkézosség az irvacsora — a tanitds és az elmélyités soran —,
akkor ez a mindig pératlan egyiittlét bels6 felszabaduldst hoz.

Innovativ dtkeresés — ez a liturgia gyakorlatdnak legnehezebb, de legizgalmasabb
feladata. Ugy ragaszkodni a kordbbi szokasokhoz, ritusokhoz, tartalmakhoz, for-
makhoz és megszovegezésekhez, hogy kozben keressiik a frisset, az Gjat, amivel
a mai istentiszteletet tarto liturgus és a mai istentisztelet-latogaté leteheti a sajat
névjegykartydjat a liturgiatorténetben. Ez sohasem jelent barkacsoldst, mindendron
valé jitast vagy divatos leegyszerisitést (lebutitast). Ellenkezéleg, tudatos, igényes
beépitését 4j gondolatoknak, kihivdsoknak, kisérletre alkalmas formaknak és a nyel-
vi, gondolkoddsbeli valtozasokbdl fakadé Gjszerii megszovegezésnek.

Mindez id4- és energiaigényes, de megéri. Az istentisztelet-tartds és -latogatds
szokdsdbol (netdn kotelességébdl) igy lesz élet. Minden érték réforditassal, érte val6
megkiizdéssel lesz a sajatunk. Ugyanez elmondhat6 a liturgidra. Nem adja kony-
nyen magat. De az az ember és az a k6z0sség, amely megkiizd érte, atlagon feliil
meggazdagodik.

Zarszo: Poziciocsere

Pal apostol igy ir a korinthusiakhoz: , Hiszen ismeritek a mi Urunk Jézus Krisztus
kegyelmét: & értetek szegénnyé lett, bdr gazdag volt, hogy az § szegénysége dltal ti
gazdagok legyetek” (2Kor 8,9) Az egyhdzi élet kozéppontjat jelentd istentiszteletet
ennek az apostoli emlékeztetésnek a fényében lehet és érdemes kézbe venni, meg-

élni, gyakorolni, frissiteni és megujitani.
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