Regényelmélet és vilagnézet

(Vazlat a magyar regényelmélet torténetéhez)

POSZLER GYORGY

Balzac, Stendhal, Zola cim@ tanulminykotetének elGszavaban Lukécs
Gyorgy néhdny érdekes megjegyzést tesz a tudomanyos munka mogott érzé-
kelhetd vilignézeti tartalom, az alkalmazott tudomanyos médszertan és a meg-
sziiletett produktum bels6 6sszefiiggésérsl. Alapvets regényelméleti munka-
janak, a fiatalkori Die Theorie des Romansnak a vildgnézeti orientici6jit és
tartalmi tendencidit kés6bki miiveinek kovetkeztetéseivel Osszevetve a mun-
kdssdgdban bekovetkezett hangsilyeltolédasrél igy ir: ,,Ha valakinél komoly
vildgnézeti valtozds kovetkezik be, és az illetd a maga valtozdsit komolyan
veszi és tisztességgel végiggondolja, ugy milhatatlanul mindségi véltozast
szenved a probléma egész szerkezete; ez a struktiravaltozds pedig megérez-
teti a hatdsdt minden részleten, minden elemzésen.”’! Lukécs tételének igazsa-
ga — sajit életmfive mellett — a nagyrészt az 6 elméleti munkéssiganak von-
zdsdban létrejott vagy tobbé-kevésbé téle inspirdlt magyar regényelméleti
iredalom egészével dokumentélhaté.

A miifajelmélet és ezen beliil a regényelmélet nem foglal el ugyan kiemel-
kedd helyet a magyar irodalomtudoményban, Péterfy Jen6t6l kezdédSen
azonban néhany reprezentativ miivében — f6képpen Lukics Gyorgy, Kerényi
Kéroly, Haldsz Gébor és Szerb Antal munkésségdban — igen lényeges kovet-
keztetésekre jut. A regényelmélet fejlédése a magyar esztétikai gondolkodés-
ban viligosan mutatja annak a kett6s vonzésnak az erGvonalait, amelyek
e tudomanyos diszciplina mozgistendencidit meghatarozzik. Egyrészt Péterfy-
t81 Szerb Antalig és Lukécs munkésséga kés6bbi szakaszdig vildgosan kimutat-
hat6, hogy a regény mfifaji jegyeir6l kialakitott koncepcié a vildgirodalcm
mely dramlatdnak elemzésére épiil, melyik é16 vagy irodalomtorténeti irany-
zatnak a jellemz8it absztrahalja 4ltaldnosabb érvényli mfifaji torvénnyé.
Misrészt vontosan érzékelhets az a vildgnézeti orientdcié — olykor szellemi
onvédelmi szdndék — vagy filozéfiai-politikai allasfoglalds, amely a regény-
torténet tényeinek elemzésében, a miifaji kdnon megfogalmazisidban a maga
igazdhoz gyfijt irodalomtorténeti és esztétikai érveket. Magitdl értetddik,
hogy e kettds vonzés oOsszetevSinek minésége nemcsak a miifaji ismérvek
megfogalmazisinak konzekvencidit determinilja, hanem meghatérozza a m-
faj torténetileg kialakult varidnsainak az értékrendjét is. Irodalmi téjékozbdés,
vildgnézeti orientéci6 és miifajelméleti kovekeztetések egyszerii osszefiiggésén
til a magyar regényelméleti irodalom tanulményozisa lényegesebb konzek-
venciat is kindl. Bizonyithaté ugyanis, hogy minél inkabb a térsadalom valé6-
ségos mozgistorvényeinek a felismerése huzédik meg az adott teéria vildgné-
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zeti hatterében, annél kozelebb jutnak a miifaje i kovetkeztetések is
a tényleges formatorvények meghatarozisihoz. adalmi struktiara tor-
vényeit megfejté vildgnézeti orientécié tehit f; tintja a mffaji titkok
zérat is, a térsadalmi valésig tényeinek félreismeérése vagy — olykor nemes
inditéki — mitizdldsa azonban toérvényszerfien homalyba boritja a miifaj

valésdgos formaszerkezetét.

Péterfy mint az Osszefuggések elsé példdja

Bér vildgnézet, tudomanyos metodika és miifajelméleti eredmény bels6
osszefiiggését a XX. szdzadi teoretikusok munkéssiga mutatja vilagosan,
néhiny kovetkeztetésre Péterfy Jend miikodésének elemzése is lehetGséget
nyGjt. A milt szdzad mésodik fele magyar irodalménak és gondolkoddsianak
ez az egyik legrokonszenvesebb és egyben legtragikusabb alakja nem alkot
ugyan modszeres regényelméletet, a magyar irodalom Kklasszikus regényiré-
tridszar6l, Eotvosrsl, Jokairél és Keményrdl irott tanulminyai, valamint
Zola-esszéje és a Hdbord és békérdl kozolt recenzidja mégis tartalmaz néhany
lényeges miifajelméleti utalist. Péterfy els@sorban kritikus és esszéista, aki
frisaiban a Sainte Beuve-t§l és Keménytsl tanult portréfestési technika leg-
érettebb eszkozeivel élve mii és élet, miivészi produktum és alkotdi alkat 6sz-
szefiiggéseit vizsgilja, iréi arcképei tendenciaib6l azonban a viladgirodalmi
tajékozédas hatdrozottsiga mellett kiérezhetd egy vildgnézeti orientécié kor-
vonala és a miifajelméleti 4ltaldnositds olyan csirdja is, amely éppen csira
voltdban és tendencia jellegében utal az elbbi két tényez8hoz valé kapesols-
déséra.

Munkéiban a kritikai mérce teljesen viligos. Eszménye a francia anali-
tikus és az angol tarsadalmi regény. Balzacban, Stendhalban és Flaubert-ben
a lélektani elemzés differencidltsdgat és pontossdgat, tett és pszichés motivacio,
emberi magatartis és osztonélet osszefiiggéseinek a hatdrozott miivészi meg-
jelenitését tiszteli, Thackeray-ben és Dickensben pedig a tarsadalmi birilé
szandékot, az emelkedett etikai patoszt igenli. A tarsadalmilag-lélektanilag
helyesen. elemzett klasszikusok realizmusdt azonban vildgosan elvalasztja
Zola kisérleti regényének a tendenciatél, melyben a lélektannak az 6szton-
élet rajzira val6 redukdlisat és a tdrsadalmi és a biolégiai organizmus kozos
nevezdre hozisat utasitja — méltdn — el. A XIX. szdzadi magyar regény
vivméanyait teh4t a korabeli francia és angol regény szinvonaldnak szemszo-
gébdl teszi mérlegre és itéli konnyiinek. Eotvos figurdiban a karakter korvona-
lazatlansagit, az egyénitettség hidnydt, J6kai hiseiben a jellemzés differen-
cidlatlansdgat és naivitdsat, a fény és drnyék egyenlStlen elosztésit, Kemény
emberibrazoldsdban pedig a sokoldali és mély portréfestés mogott meghi-
z6d6 lélektani determinizmust biralja. Nyugatos eszményeken nevelt pszichol6-
giai tiirelmetlensége mogott vildgosan tapinthaté egy,a modern lélektani re-
gény kovetelményeirdl alkotott idedl, amely a miifaj legf6bb torvényét a fej-
18désében és egymas mellett é16 tendencidiban egyarint extenziv médon ki-
bontott epikus emberdbrazolisban keresi.?

2Vo: Péterfy Jenb: Bdré Eotvés Jozsef mint regényird. Joékai Mor. Bdré Kemény
Zsigmond mint regénytré. Le roman experimeniale, Zola. Péterfy Jend vdlogatoit mives.
Szépirodalmi Kényvkiadé, 1962. 209—297. és 567—576. o.
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Az eurdpai regény szinvonaldhoz igazodé kritikusi igény mogott felis-
merhets a személyes vildgnézeti orientécié. Mar maga az a tény, hogy Peterfy
érdeklédésének kozéppontjiban a regény, a leg]ellegzetesebben polgari m-
forma 411, jelez bizonyos tendencidt. Az analitikus polgéri regény idedlja mo-
gott pedig egy a korabeli magyar valésagnél polgérosultabb emberi-politikai
eszmény htizédik meg. A polgdrosult Magyarorszdgnak és magyarsignak ez
a nyugati demokracidk eszményein nevelt idedlja f{iti a magyar regény nivéjit
és jellegzetességeit elitéls kritikusi indulatot. Ez kéri szdmon Eotvostsl a pol-
géari egyéniség megalmodott sokoldalisigit, Keménytél az individuum fiig-
getlenségét és belsd autonémidjat, Jokai egysiku, fekete-fehér héseivel szemben
pedig egy sohasem volt magyar polgarsig a valésig gazdagsigit onmagiban
visszatiikr6z6 emberalakjainak a kontdrjait vézolja fel. Ez a nemesen anak-
ronisztikus vilagnézeti tiirelmetlenség helyezi jéforman a fejlédés csiicséra
Eotvos gzatirikus indulatoktél flitott iranyregényét, A falu jegyzbjét, és ez
korvonalazza a Jékai altal kifejlesztett romantikus regénytipussal szemben
az 4j magyar regény nyugati fogantatasi eszményét: ,,Varjuk azt a regényirédt,
ki a magyar embernek, a nemzet torekvesemek térsadalmunk feJlodesenek
realisztikus mértékét veszi.”’?

A polgarosult embereszmény vildgnézeti tendencidja és a francm 1élek-
tani regény idedlld valé emelése meghatdrozza Péterfy miifajelméleti utald-
sainak mingségét. Errél a vildgnézeti dllaspontrél — eltekintve A4 falu jegyzdje
megitélésében dokumentalédé politikai indulattél — elsésorban az epikus
emberdbrizolds kérdéseire és a kolt6i énnek és a kiilvilagnak az epikus miiben
létrejovd kapesolatara nyilik kilatas. Péterfy szemléletében a nagyepika Hegel
altal felismert ,tdrgyi totalitisiban” — amely az epikus hés és a kiilvildg
relacidinak sokoldalu dbrazoldsabél bontakozik ki — a hangsuly a kozponti
figura gazdag abrazoldsira esik, hattérbe szoritva a kornyezet teljességének
ésazénésa kornyezet kozotti v1szonylatok Osszességének gazdag megjelenité-
sét, ahogy a miivészi egyéniség és a valosag kontaktusdnak elemzésében is
az énnek a valésag tényeit 4tlényegité kolt6i teremtd tevékenysége keriil eld-
térbe. Zola elméletével vitdzva helyesen fogalmazza meg Péterfy: ;,A kérdés
az: milyen szerepet jitszik az alakité fantézia a regényben, hogy dolgozza fel
az anyagot, melyet neki a valésidg nyujt? Mennyit merit a kiils6 vildghdl,
mennyit a kolt§ lelkébll, kora Osztoneibsl? ... A tudds az életet boncolja,
a regényiré az élet s a sajit maga képére 1j életet teremt.”’* Csakhogy az elem-
zések teljessége a két tényez6 egysége helyett mégis elsGsorban csupan a kol-
t6i én szlirs, atlényegits, Gj valdsagot. teremts alkoté tevekenysegenek atélé-
sére orientél. Az a tény tehat, hogy a szdzadvég jelentSs esztétajanak és kriti-
kusanak vilagnézeti nosztalgla]a a polgarosult embereszmény igényében do-
kumentélédik, elméleti elemzéseiben a teljes emberi Osszefiiggéseibél kiraga-
dott lélektani szempontoknak és az alkotétevékenység egészébll a szubjektiv
tényezSknek a ttlhangsilyozidsiéhoz vezet, és ezdltal a regényadta epikus
totalitdst a szubjektiv-pszichikai momentumok osszességére redukalja. Ez aldl
a sz{ikits tendencia aldl egyetlen ragyogé elemzés, Péterfy életmiivének egyik
legkitinébb gondolatmenete, a Kemény-regények atmoszférijat megmutatéd
analizis képez kivételt. A Keményrdl irott esszé képes arra, hogy megragadja
a regényfigurdk pszicholégidjanak és az ket koriilvevd kornyezet fiziognomis-
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jdnak a bels6 egységét, a targyi elemek epikus poétizilasit, azaz a teljes vals-
sdg dbrézolisdnak Kemény mfiveiben létrejové epikus totalitdsit. A regény-
hésok koriil kialakulé teljességnek a felismerése Péterfy esszéjét a magyar
regényelméleti irodalom elsd klasszikus alkotdsivd avatja.

Torténetfilozofiar és filologiai alapozds. Lukdcs és Kerényt

A Péterfy példajan bemutatott els6 kezdeményezések utdn a magyar
regényelmélet fejlddésének leglényegesebb ténye Lukdcs Gyorgy fiatalkori
munkéja, a Die Theorie des Romans. Lukéics a miivészi eszme és magatartds
formavi levésének titkait kutaté tanulmanykotet, 4 ldlek és a formdk, és a
dramairodalom utjanak mfiifajelméleti szintetizdldsat megkisérl6 A modern
drdma fejlédésének torténete cimi konyve utdn ebben, a szellemtorténeti iskola
egyik cstcsteljesitményét reprezentdlé mfivében a regény miifaji lényegének
torténetfilozéfiai hitterét vazolja fel, és e miiforménak a legdont6bb emberi
sorskérdésekkel vald Osszefiiggését elemzi. Hegelhez kapcsolédva — aki a re-
gényt ,,modern polgari epopeidnak’ nevezi — a gondolatmenet eposz és re-
gény kapesolatdbdl indul ki. Az eposz zért vilagképli korok — a gorogség és a
még toretlen kereszténység — nagyepikai produktuma, amelyben gondolat és
tett, ember és tdrsadalmi-természeti kornyezet, haland6k és halhatatlanok még
problématlan, 6si harménidja olt testet. Hése népi hés, akinek sorsdban egy
népi kozosség sorsa reprezentdlddik, aki az Gsi egység etikai differencidlatlan- .
s4gabol kovetkez6en népével szoros erkodlesi-emberi egységet képez, és ebben
az egységben és az istenekhez valé kozelségében a vezetettség boldog, 8si-
gyvermeki allapotiban él. A regényt, a hési miifaj profdn 6rokosét, ,,az istentdl
elhagyott korok eposzit” az Osi egység felbomlésa sziili. A regény az ember
és a vildg meghasonlottsaginak torténelmi talajin né nagyra, de 8rizve maga-
ban a hajdanvolt egység emlékét, a his és a kornyezet harménidjanak djra-
megvalésitdsara tor. Az 4j nagyepikai miifaj az ellenségessé valt kiilvilaggal
szemben magéira maradt és ontérvény(i erkolesi individuumma alakult hésé-
nek pszicholdgiai alaptipusa ennek megfelelden a ,keresé ember”, akit epikai
cselekvésében a kornyezettel valé harmonizélés nosztalgidja fiit. A hsnek és
életsorsanak az individualizalédésa a regény alapforméjavi a biografikus
formét teszi, amely a téle elvalt kiilvilighoz valé kapcsolédis lehetSségeinek
sokféleségében elvesziti azt az eleve adott formald elvet, amely az eposz sza-
méra ember és kornyezet egységében spontin médon kindlkozott. fgy jon
létre az eposzi vilag lekerekitettségét atfogd eposzi végtelenséggel, az eposz
formaadé principiuméval szemben a regényben megnyilvidnuld ,rossz végte-
lenség”, a hatirtalansig, amely az elveszitett harmoénia uGjrateremtésének
kisérletébdl probal a maga szdmara formélé elvet alakitani. Eposzi lekereki-
tett végtelenség és regényszerli hatartalansig kozott Dante képezi a vilagtor-
téneti Atmenetet, aki nagy miivének koncepciéjaban még 6rzi az eposzi vilag-
kép foldet és tulvilagot atolels egységét, emberalakjainak individualis arcula-
tiban azonban mar az uj miiforma vildgirodalmi fejlsdését sejteti. Az eposz
és a regény egységének és szétvildsanak a Hegelbdl kiindulé torténetfilozofiai
elemzése utdn Lukécs a mffaj f6 varidnsainak fejlédési tendencidit vazolja.
E varidnsok lényeges jegyeit az én és a kiilvildg szétszakaddsdnak mindsége
determinédlja. Az ,absztrakt idealizmus” regénytipusiban — a legf6bb rep-
rezentans Cervantes remeke, a Don Quijote — a szlikké vilt én nem tudja ki-
tolteni a megtérulé kiilviligot, és a pszicholdgiai fejlédésre képtelen host az
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én és:a kiilvilig méretei kozott 1étrejott fesziiltség a keletkezett {ir cselekvés-
sel, tiszta aktivitissal val6 betoltésére készteti. A , dezilluzionista” regény
bels6 dialektikéjat a hés megnovekedett énjének és a kiilvilig merev kere-
teinek az ellentéte adja, amely lehetetlenné teszi az egyéni adottsagok reali-
zAlasat, és a regény egész strukturijit liraira formilva a cselekményt vagy
eleve az idedlok sziikségszer(i bukdsahoz vezeti, vagy a szubjektiv-lirai ref-
lexi6k egyszerii 6sszegévé redukilja. Ez a regénytipus — amelynek csicstel-
jesitménye Flaubert Education sentimentale-ja — taldlja meg a biografikus
forméra épiil6 miifaj egyik alapprincipiumat az idben, amelyben a sorsok v4l-
tozandésaga és a torekvések hidbaval6 volta szimbolizalédik. En és kiilvildg
kinz6 szétvaldsinak egyik megoldasi lehet8ségét a Wilhelm Meister regényti-
pusa, a ,nevelési regény’’ nydjtja, amely ugyan nem képes a diszharménia
talajan egységet teremteni, de azaltal, hogy létrehozza az aktivitds és a ref-
lexié egyenstlyat, és a kiilvilig benyomésait a hés lelkében élettapasztalatta,
azaz nevelési tényezévé formalja, a dezilluzionista regény lelki Gsszeroppana-
sét az dthidalhatatlan distancia beldtasidnak rezignilt bolesességévé alakitja.
Természetesen az 1j harmonia létrejottének a lehetGsége mar eleve megkérdd-
jelezi a miifaj 1étét, amely éppen a diszharménidban gyokerezik. fgy van ez
a regény tolsztoji valtozatdban is, amelyben — az orosz életnek a nagyobb
természetkozelsége kovetkeztében — a természet irdnti heves nosztalgia és
a természettel valé egység kivételes pillanatokban létrejové megvalésuldsa
feler8siti az eposzhoz visszakanyarodé tisztén epikus tendencidkat, de amely
éppen a természethez valé vonzédasban nem a természet és kultura egységét,
hanem kiilonvalasat dokumentalja. Lukécs igéz8en szuggesztiv gondolatmene-
te a harmoénidnak a Tolsztojban felesillané és Dosztojevszkijben tovabbfej-
16d6, de éppen ezért a regény miifaji principiumait megkérdéjelezd megmutata-
séval ér véget.’ '

A magyar regényelméleti irodalom t6bbi jelentds produktuméval szem-
ben a Theorie des Romans nem mutatja kifejezetten egyik regényirényzat
jellegzetességeinek sem a kanonizalasit, a mfifaj torvényeivé valé absztrahé-
1884t, legfeljebb az figyelhetS meg, hogy Lukéacs példaanyaga elsésorban a XIX.
szézad nagy realista alkotésaibél keriil ki, de még nyoma sem érezhet§ a rea-
lizmus és a naturalizmus kozotti kés6bb lényegessé valé kiilonbségtevésnek.
Annél vildgosabb azonban a sajitos regényteéridt determindlé vildgnézeti
dllispont, a mii kovetkeztetéseit befolydsols, érzelmileg erésen telitett vélsdg-
hangulat. Gondolatmenete vildgnézeti gyokereit maga Lukdcs tarja fel ké-
s6bbi frésaiban. 1946-ban, a Balzac, Stendhal, Zola el6szaviban igy ir fiatalkori
miivérsl: ,,Az emlitett kényv az els§ vilighdbort legsstétebb korszakiban,
koriilbeliil harminc évvel ezel6tt irédott. Alapgondolata mélyrehaté, vigasz-
talan és vigasztalast nem tiir6 pesszimizmus volt egy vildgssszeomlds, egy
kultirosszeomlas sotétsége kozepette.””8 A konyv 1962-es németorszigi kiadé-
sénak bevezetGjében miive vilagnézeti fogantatdsdnak még pontosabb megha-
tarozésdt adja. Egykori gondolatmenetét ekkor is szorosan oOsszekapcsolja
a héboru sziilte hangulattal, amelynek leglényegesebb Gsszetevdje a hataro-
zott haboruiellenesség mellett a vildg 4llapota miatt érzett mélységes kétségbe-
esés volt. Ebben a hangulatban érzi végérvényesnek az én és a kiilvildg ko-
zotti hasadast, a ,spontan léttotalitds” megszlinését, a valésig alapvets

3V6: Georg Lukdcs: Die Theorie des Romans. 111, kiad. Luchterhand Verlag, 1962.
¢ Lukédcs Gyérgy: Balzac, Stendhal, Zola. 7. o. . ’ .
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miivészetellenessé valasat, amelyet egyediil a regény, a sarkaibél kifordult
vildg miivészeti tikorképe fejezhet ki. Ez a végletesen pesszimista vélsdghan-
gulat a kétségbeesés logikdjat kovetve Fichte itéletét érzi igaznak, amely ko-
rét a ,,tokéletessé valt blinosség korszakanak” bélyegzi.? '

Az egykori mii és a kés6bbi Onelemzés egyértelmiien megmutatja, hogy
a habort sziilte pesszimizmust torténetfilozéfiai dltaldnositassa novels liraian
fitott gondolatmenet ideolégiai gyokérzete a romantikus antikapitalizmus
eszmei talajibol taplalkozik. Lukécs ebb&l az ideolégidbél indul ki, amikor
az énnek a kornyezettSl valé kapitalizmus sziilte elidegenedését a modern
vilagallapot altalinos és gydgyithatatlan tiinetéiil értelmezi, és a természet
és a kultira szembendlldsat, az egykori ,léttotalitds” széthulldsit a civili-
z4ci6 egyetemes torvényévé mitizalja. fgy valik érthet6vé, hogy a hébords
fogantatasu lélektani kiattalansidgban a Theorie des Romans szerzGje szdméra,
a nyugati hatalmaknak a Hohenzollernek Németorsziga folott aratandé
esetleges gy6zelme ezt a kérdést veti fel: , ki ment meg benniinket a nyugati
civilizaciétél” ® Elidegenedés, valsagoktol szaggatott vilagallapot, kapitaliz-
mus és civilizacié kozos nevezdre val6 hozisa vezeti el a regényelmélet logika-
jat az egyetemes érvényi megolddsnak a kereséséhez, amely az orosz regény-
nek, Tolsztojnak és Dosztojevszkijnak az eleven természetkozelségébdl egy
1] harménia lehetSségét olvassa ki. Ez a harménia azonban nemcsak egy mu-
formanak a megajulasat vagy megsziinését, a regénynek az eposzhoz valé
visszakanyarodasét jelenti, hanem az 1ij, természetes — belsé meghasonlott-
sagtol mentes — vilagallapotnak a kontiurjait is felrajzolja. Mindez azt mutat- -
ja, hogy Lukécs szdméra a regényforma létrejottének, bels§ lényegének és
torténeti fejlédésének a vizsgélata f8képpen egy humanista, haborvellenes
és romantikus médon antikapitalista torténetfilozéfia esztétikai igazolésaként,
miifajelméleti dokumentéciéjaként vélik ideol6giai létkérdéssé. Annal vildgo-
sabb ez, mert a Lukacs 4ltal diagnosztizilt vilagtorténeti valsagnak, a ,,spon-
tadn léttotalitis” megsziinésének a megoldisa egyben az ebbdl az dllapotbél
téplalkoz6 regényforma felbomlasit, a mifaj halilit eredményezné. Ennek
az ideolégiai-esztétikai tiinetvizsgalatnak az allaspontjirél azonban — sok
részigazsag megdllapitisa mellett — a miifaj teljes bels6 struktirija nem tir-
haté fel a maga egészében.

Néhény alapveté miifajelméleti kérdés azonban mér ebben a Lukécs-
miiben is tisztazdédik. Elszor is sokoldald megvilagitast kap eposz és regény
Hegel dltal csak jelzett dsszetartozésa és kiilonboz8sége. A konyv megmutatja,
hogy a két nagyepikai mfifaj az epikus totalitds kiilonb6z6 formdit hozza létre.
Az eltérést a két miifajt létrehozé tdrsadalmi dllapot — a spontén léttotalitas
megléte, illetSleg felbomldsa — alapjén a hésok kiilonbozs arculatdban keresi,
szembedllitva egyméssal a kozosséget reprezentdlé totlis epikus hdst és a
harménia djrateremtésének vagyatol flitott individudlis regényalakot. Ugyan-
errdl az alaprél tud kiilonbséget tenni az eposz formdlé elvét jelents, az egész
adott vildgot dtfogd végtelensége és a regényanyag formétlan és éppen ezért -
kiils6 formdlé erbt igényls, a vildg egészét atfogni képtelen hatirtalansiga
kozott. Az adott koncepcién beliil Lukécs képes a dramai és az epikai teljes-

7 ,,Der Roman ist die Form der Epoche der Vollendeten Siindhaftigkeit‘‘. Lukdcs:
Die Theorie des Romans. Luchterhand Verlag, 1962. 157. o.

8 ,Aber dann entsteht die Frage: wer rettet uns vor der westlichen Zivilisation ?*
Lukécs: Theorie des Romans III. kiad. 5..0. _ ‘
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ség kiilonbségeinek a lényeget megragadé felvizoldsdra, amikor — ugyancsak’
Hegel nyomén — a dramai totalitisnak a 16t lényegét ostroml$ intenzivebb
teljességével szembedllitja az epikdanak inkébb a kiils6 koriilményekre koncent-.
ralé extenzivebb és empirikusabb totalitasforméjét.

- Az a viladgnézeti tartalom, amely a 7Theorie des Romans alapjat képezi,
lehet&vé teszi a regénystruktiura egy-egy lényeges jegyének a felismerését.
Igy Lukics elhatarolja egyméastél a mfifaj néhdny tényleges alaptipusét,
megkiilonboztetve a regény egész a XVIII. szdzadig uralkodd, kalandsorozat
koré szerkesztett — Cervantes példajaval illusztralt — kompoziciés formajat
a balzaci regény dramai-novellisztikus szerkezetétdl és Tolsztoj regényforma-
jdnak az eposzhoz visszakanyarodd, tisztdbb epikumu szerkesztésmoédjatol.
Rendkiviil lényeges, hogy a hés és a kornyezet viszonyanak alakuldsa szerint
osztélyozva — bar doktrinér médon — sikerill a regényforma jellegzetes
konfliktustipusainak a megkozelitése. A regénykonfliktus jellemz&ir6l Hegel
igy ir: ,,A legkozonségesebb és a regénynek legmegfelel6bb osszeiitkozések
egyike . . . a konfliktus a sziv koltészete és a viszonyok szemben 4ll6 prézéja,
valamint a kiils6 koriilmények véletlene kozott; olyan meghasonlis ez, amely
vagy tragikusan és komikusan oldédik meg, vagy akként intéz8dik el, hogy
egyrészt a kozonséges vilagrenddel el6bb ellenkez§ jellemek elismerik benne
az igazat és szubsztancidlist, megbékélnek viszonyaival s ezekbe tevékenyen
beilleszkednek.”’® Lukacs egyrészt dtveszi a hegeli gondolatot, és ezen az alapon
kiiloniti el az absztrakt idealizmus, a dezilluzionizmus regénytipusat és a
Wilhelm Meister-i szintéziskisérlet regényformajit. Masrészt azonban tovabb
is gondolja Hegel tételét, és ebbdl fakad szaméra az id6, f6képpen a modern
regényirodalomban annyira fontossd valé regényalkoté tényezGjének a rend-
kiviil lényegbevigd felismerése.

A néhiny fontos mifajelméleti telitalalat mellett megmutatkoznak
Lukécs gondolatmenetében a romantikus antikapitalizmus ideolégidjanak és
a szellemtorténet szintetizdlé médszerének a buktatéi is. Az el6z8 elsSsorban
a regényforma torténelmi tiinetként és torténetfilozéfiai dokumentacidként
val6 kezelésében jelentkezik, amely kezelésméd lehet6vé teszi ugyan a mfiifor-
ma sziiletésének a magyardzatit, de a tovabbiakban csupan a mfifaj onmagén
tilmutaté és ezért egy 1j vildgallapot sziiletését sejtets jelzéseire figyelve
szem elSl téveszti tirsadalmi fejlédés és miifaji formalédas dialektikajat, és
ezért nem képes arra, hogy a regényforma kiilsnboz8 varidnsaiban az adott
tarsadalmi képlet elvont tiikkorképét felfedje. fgy a hegeli mfifaji kategériak
Lukécs altal véghezvitt historizalisa csupan félmegoldast eredményez. Epika
és drdma, eposz és regény kiilonvaldsat felftizi ugyan a torténelmi fejlédés
fonaldra, a regényforma ttjénak rajzdban azonban érezhetd a szellemtorténet
jellegzetesen statikus vizsgdloddsi médszere. Cervantes, Balzac, Flaubert és
Tolsztoj sajatos szerkesztésmodjat elkiiloniti egymdstSl ez a regénytipoldgia,
de nem teremt kapcsolatot tdrsadalmi mozgds és kompoziciés séma kozott,
és a regényforma utjit nem a torténelmi fejlédés torvényeivel, hanem —
szellemtorténész médon — a regényhds pszicholégidjdnak onfejlédésével
magyardzza. Ezen az onmagén tilmutaté mifajelméleten és statikus tipolé-
gidn beliil az egyes felismerések részigazsigok maradnak, amelyek nem 4ll-
nak ossze a miiforma leglényegesebb jegyeinek és f6 mozgastorvényeinek egy-
séges rajzavd — ahogy ez Lukécs életmiivének kés6bbi nagy elméleti munkai-

% Hegel. Esztétika 111. Akadémiai Kiadé6. 1956. Forditotta Szemere Samu. 303. o.
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ban megtorténik. A Lukdcs dltal meglehetsen statikusnak abrédzolt regény-
varidnsok ilyenformén létrehozzdk a maguk csucsteljesitményeit — a Don
Quijotét, az Education sentimantale-t, a Wilhelm Meistert és Tolsztoj remekeit
—, a miivek egymés mellé helyezésébsl azonban mégsem alakul ki a miifaj
fejlédésének valédi értékrendje Ezt az értékrendbeli problémét a maga vildg-
nézeti és torténetfilozéfiai hatterével egyiitt maga Lukécs fogalmazza meg
a legvildgosabban egyik kés&bbi frasaban: ,,...vajon Balzac vagy Flaubert
a 19. szdzad regényének a csticspontja, tipikus klasszikusa ? Ez az itélet nem
pusztan {zlés dolga, hanem elvezet a regény esztétikéjanak oOsszes perdsntd
kézponti kérdéseihez. Felmeriil a kérdés, vajon a kiils§ és belsS vildg egysége
vagy szakaddsa a tarsadalmi alapja a regény mfivészi nagysiginak, mindent
atfogd erejének; vajon a modern regény G(ide-ben, Proustban és Joyce-ban
kulmindl-e, vagy pedig mar sokkal régebben — Balzacnél, Tolsztojndl — érte
el eszmei és miivészi tetSpontjat és ma mar csak egyes, az ar ellen kiizd6 nagy
mfivészek, mint Thomas Mann, kozelitik meg ezeket az ormokat? E két esz-
tétikai felfogds mogott két ellentétes torténetfilozéfianak alkalmazasa rejlik
a regény bels8 lényegére és torténelmi fejlédésére.””10 A fiatal Lukécs a miifaj
torténetfilozofiai gyokerét a kiilsG és belsS vilag szakadédsdban keresi — a két
tényezd egységének ujrateremtésétSl éppen ezért a regény megszlinését vérja
—, ezért a csicsot Flaubert-ben taldlja meg, ahonnan az ut, a kényv logikai
vonaldt folytatva egyenesen vezetne Gide-hez, Prousthoz és Joyce-hoz.
A Theorie des Romans azonban nem az utolsé sz6 Lukécs regényelméletében.
A torténetfilozéfiai és vilignézeti alap véltozésa a kés6bbiekben 1j értékren-
det teremt, amelyben a hangstly Flaubert-rel szemben Balzacra és Tolsztojra,
Gide-del, Prousttal és Joyce-szal szemben pedig Gorkijra és Thomas Mannra,
esik.

Lukécs tisztan vildgnézeti és filozéfiai-esztétikai megkozelitési médjaval
szemben Kerényi Karolynak a hiszas évek mésodik felében napvildgot 14t6,
a gorog regény eredetét targyalé munkdja tisztan filolégiai és ékortudomanyi
szakmai jellegti. Kerényi vilagosan leszdgezi, hogy a gorog regény nem azonos
a késébbi polgiri miifajjal, konyvének filolégiai kovetkeztetései sajat kés6bbi
gondolkodésdban és a magyar szakirodalom néhény hajtdsidban mégis lénye-
ges konzekvencidkhoz vezetnek. A konyv gondolatmenete a gorog regény
sztereotip mesemotivumainak eredetét kutatva a miifaj a keleti mitoszokhoz
fiz6d6 kapcsolatdnak az elemzésébe torkollik. Kerényi az antik regény cse-
lekményének féldrajzi kornyezetét feltirva, a visszatér6 mesemotivum és
mitikus torténet, a regénybeli cselekvés és a kultikus cselekvés megegyezéseit
kimutatva egyértelmfien az egyiptomi és babiloni mitoszksrben, az [ziszrél,
Oziriszrdl és Szemiramiszrél sz6l6 legenddkban jeloli meg a mfifaj legfbb
tartalmi forrdsat. Ezzel pedig regényes torténet és valldsos mitosz egyszeri
egybeesésének felismerésén tal a miifajtorténeti kutatds és a vallistorténeti
kutatds médszertani egybekapcsoldsit is megvalbsitja. Ebb&l az Osszekap-
csolasb6l fontos kovetkeztetések szdrmaznak. ElGszor is a gorog regénycse-
lekménynek a szerelmesek megprébéltatasai, haldla és feltdmadésa koriil
bonyoléds, az Izisz—Ozirisz mondakorbél szdrmazé 4llandé séméjabol ki-
mutatja, hogy a mfifaj egyik legfébb tartalmi jellegzetessége a csoda. A fel-
tdmadés motivuméban reprezentdlé csodaelem pedig az élet leg8sibb szen-
zhei6ihoz, a haldlhoz és a szerelemhez kapcsolédik, ugyanis a feltdmasztis

- 1edukdcs Gyodrgy: Balzac, Stendhal, Zola. Hungéria, 1946. 9. o.
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regénybeli médja kultikus-erotikus eredetrél tantskodik. A gorég drima
tragikus-heroikus stilusdval szemben tehdt a regényt a mitosz erotikus tar-
talminak regénycselekménnyé valé szévése jellemzi. A halalnak és az eroti-
kumnak a feltdimadds csodaelemében val6é Osszefonédédsa mellett Kerényi
- egyik legfontosabb kovetkeztetése, hogy a regényben a mitosz emberiesitésé-
nek, humanizélisanak a produktumdit latja. Megillapitdsa szerint a régi ke-
leti mitosz a hellenisztikus Alexandridban -- néhiny kozbees6 fizis utdn —
szerelmi torténetté alakul. Regény és mitosz, regény és csodaelem, regénycse-
lekmény és halalbdl és erotikumbdl fakadd szenzacié Osszekapcsoldsa ebben
a mfiben még csak filolégiai eredmény. A késGbbiekben azonban kikristdlyo-
sodnak az eredmények regényelméleti és vildgnézeti konzekvencidi.lt

Intellektualizmus és szellemi omvédelem. Haldsz Gdbor és Szerb Antal

Lukécs torténetfilozéfiai fogantatdsi regényelmélete és Kerényinek a
gorog regény keletkezésérSl nyujtott filolgiai analizise ellentétes iranyokba
feszitd kiindul6pontot jelent a két vildghdboru kozott kibontakozé elméleti
irodalom szdmara. A hazai szakirodalom ezeken a nyomokon halad tovibb,
részben a divergilé kiovetkeztetéseket kivanja szintetizalni, amikor Haldsz
Géabor, Szerb Antal és a kés6bbi Kerényi munkéssdgaban, erésen esszéisztikus
jelleggel, a regényirodalom ujabb jelenségeinek elméleti dltaldnositasat kisérli
meg a torténelmi valtozidsok adta vilagnézeti problémédk megvalaszolisinak
igényével osszefonédva. Es sajit induldsidnak kritikai feliilvizsgélata Aaltal
jut el az emigraciéba kényszeriilt Lukacs is az antifasiszta népfront elméleti
megalapozdsanak lendiiletében a marxista regénytedria alaptételeinek meg-
fogalmazdsdhoz.

A regény miifajelméletének kidolgozdsaban a kovetkezd 1épés Haldsz
Gébor és Szerb Antal a hészas és harmincas évek forduldjan kifejtett mun-
kassaga.

Haladsz Gabornak Az wdjabb regényrél*® cimi esszéjében filoldgiailag nem
mutathaté ki Lukacs és Kerényi ihletése, de az ujabb regénytipolégiai kisérlet
mogdtt mégis ott érezhets a Theorie des Romans, és az Gj regény intellektualis
jatékainak elméleti igazoldsiban felsejlik Kerényinek a gorog prézat a csoda-
motivummal egybekapesolé gondolatmenete. A tanulmany két regénytipust
kiilonboztet meg. A kordbbi szdzadok eseményregényét, Cervantes, Fielding
és Le Sage Dickensben tovabbél6 miifajat, és a jellemregényt, amelyet Balzac,
Stendhal, Flaubert, Thackeray és Hardy mellett a nagy oroszok mfivészete
reprezental. Az el6bbit a cselekménynek a kalandsorozat koré valé kompona-
l4sa, a statikus jellemeknek az érzéklések sorara torténd redukceidja és az els-
addsnak az iré és az olvasé kozott kozvetlen kapcsolatot teremts mdédszere
jellemzi. Az utébbi részletes és elemzd tarsadalomrajzot ad, Osszekapcsolja
a cselekményt a jellemfejiGdéssel, ezaltal bonyolultabb pszicholégiai képletet
hoz létre, az alakokban az erkolesi ént allitja elGtérbe, és folyamatos elGadés-
médjaban a torténetet az iré és az olvasé kozé allitja, elrejtve ezzel a regény-
sztori fiktiv voltit. Az Gjabb regény — Gide, Proust, Girodoux, Joyce és a

11Vs.: Kerényi Kéroly: Die Griechisch-Orientalische Romanliteratur in religionsge-
schichtlicher Beleuchtung. Tiibingen 1927.

12Vs.: Haldsz Gdbor: Az ijabb regényrbl. 1929. Haldsz Gdbor Vdlogatott irdsas.
Magvetd, 1959. 28—48, o.
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Vardzshegy Thomas Mannja a példa — a kordbbi tipust, az eseményregényt
Gjitja meg lélektani alapon, amikor a részletes tarsadalomrajz helyébe a tar-
sadalmi kornyezet énkényesen fiktiv teremtését, az elemz§ lélektan helyébe
a lélekrajz tobbsikiisdgat, meglepd érzékelések és pszicholdgiai szenzacidk
sokféleségébdl el6allé bonyolult komplexumét allitja, és a valdsig helyettesi-
tésének igényével fellépd folyamatos elbeszélésmddot a realitis és a mese
sikjainak Osszekeverésével, esszéelemeknek a regénybe valé beiktatdsival,
az id6 folyamatossaganak a felbontasaval és — Gide Pénzhamisitékjaban —
a regényforma genézisének a cselekménybe valé beolvasztésival helyettesiti.
Mindebbé8l Halasz az egykori romane-vakelem és az Gj szdazad sziilte intellek-
tualizmus nészdnak és a realista-naturalista — ez akkor még egyet jelent —
regényforma felett aratott gylizelmének a jeleit véli kiolvasni, amelytdl egy
ujfajta, lélektani ihletésii realizmus megvaldsulasit varja.

Halédsz teéridjanak vildgirodalmi kotottsége teljesen egyértelmti. A fia-
tal tudds elhatérozd regényélményeit a korabeli angolszasz, francia és német
proéza friss kisérleteitsl kapja. Kompozicié- és id6felbontés, az élmények tudat-
beli 4ramldsinak rajza, valé vildg és regénycselekmény, dlom és realités sik-
jainak az Osszekeverése — ezek azok a modern dbrazoldstechnikai vivmanyok,
amelyeknek igézetében az 1] regényirdnyzatok apol6gidjat megteremti. Tipo-
l6gidja két célt szolgdl. Egyrészt elvigja mindazokat a szdlakat, amelyek
a XIX. szdzadi regenyformatol a modern préza vivimanyaihoz vezetnek, hogy
a végletekig kiélezhesse az 1 torekvések naturalizmusellenes tendenciéit.
Maésrészt pedig az Gj tipusid lélektani regény és az egykori torténésregény kap-
csolatéanak fiktiv kovetkeztetésével klasszikus polgari hagyoményt teremt
Gide, Joyce és Proust szdméra, és elmossa a kiilonbséget a formékat robbanté
irodalmi forradalom és Thomas Mann a hagyomanyokbdl kinévs realista pr(’)-
za]a kozott. Haldsz tanulmanya ilyenformén a htszas évek valéban nagyhata-
sd, uj 4brazoldsi lehet6ségeket kutaté regénykisérleteinek a miifajelméleti
igazsagokkd, regénytipolégidva valé absztrahilisa.

Halédsz el6kelSen intellektudlis szellemi arisztokratizmusinak vildgné-
zeti inditékait nem nehéz megfejteni. Intellektualizmusa két irdnyban vald
emberi-politikai elhatérolédas rokonszenves ideolégiai terméke. A hiszas évek
szellemi atmoszféraja a vibrilé érzékenységli esszéista szamara egy végzetes
veszély novekedésének tavoli iizenetét hozza. ,, .. .a szentimentalis, demok-
ratikus, humanitarius abrandok kodében ijeszt§ tokéletességlivé fejlédott
a kapitalizmus szervezete — irja Haldsz, — hogy napjainkban mint amerika-
nizmus végs6 pusztuldssal fenyegesse az eurépai kultarat és izlést.”’’3 Az uj
regény jatékos intellektusa és a lélek mélyrétegeit felszinre hozé ujfajta
pszicholégidja szellemi fegyver Haldsz szdméra az amerikanizmussé fejlodott
kapitalizmus ridegen racionlis szervezettsége ellen. Ugyanekkor az intellek-
tualizmus védekezés azirracionalitdsnak és az 6sztonosségnek a fasiszta glori-
fikalasival szemben is. Haldsz a modern lirarél szdl6 esszéjében az érzelmek
mélyét nyersen megszélaltaté romantikus én-lirdval a modern koltészet in-
tellektudlis formafegyelmét allitja szembe, amelyet — a modern regényhez
hasonléan — ugyancsak régebbi korok arisztokratikus tendencidival rokonit.
Julien Benda hires és akkoriban nagyhatést konyvérdl szélé tanulménydban

18 Haldsz Gdbor: A lira haldla. Uo. 5—6. o.
UVs, uo. 5—16. o.
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pedig, Babits Benda esszéjéhez'® kapcsolédva a szellemi ember arisztokratikus-
racionalista hitvallasat fogalmazza meg: ,,...az 6sztonkodsk, az Gserejiiek,
a keletimadok, a miszticizmussal jatszadozdk, a szivfacsardk zsivajaban va-
gyédva ismételjitk mi is Babits kidltdsat: ,J6jjon most mar az ész!” Igen,
1jbél az intellektus tekintélyére van sziikség, elég volt az érzelmi anarchis-
bél. .. a magukra hagyott érzelmek, a gattalan 6sztonok az igazdn romboldk.
A haboru 6ta az anti-intellektualizmus széz lidérctliz alakjaban csalogatje
ingovanyba a lelkeket.”’'® Haldsz racionalizmusa tehat kétfelé védekezik, az
amerikanizmus és a fasizmus, a szellemi elsivarosodas és az 6szténok apoted-
zisa ellen egyarant elsincolja magat. Elvont racionalizmus ez azonban, amely
eszményeit Szent Tamdasban, Pascalban és Descartes-ban keresi. Az onvéde-
lemhez pillanatnyilag elég, de a szellemi ellentdmadashoz fijdalmasan kevés.

Haldsz vilagnézeti poziciéja és rendkiviili tdjékozottsiga lehet6vé teszi
szdméra, hogy a magyar elméleti irodalomban mindaddig pératlan tisztan-
latassal tarja fel a polgari regény joforman teljes strikturajinak az atalakula-
sat, a koncepcidban, az emberdbrazolasban és az ir6 és a regénytirgy viszonya-
ban bekovetkezett valtozasokat. A nagy angol és francia kisérletezék adta
élmény sodraban képes a miifajelméleti altalanositasra, és megprébilkozik
az 0j torekvések szdmara hagyominyt teremtd tipolégia alkotasival. Ez a
tipolégia megragad néhany jellegzetes vondst, f6leg a kompozicié és a jellem-
dbrazolds terén, amikor szembedllitja a torténésregény szélesebb hompoly-
gésti, epizédokba fodrozédé, epikusabb szerkezetét a jellemregény driamaibb
tomoritésével és az egykori hésok statikus voltat a jellemrajzot fejlédésben
kibont6 kés6bbi emberdbrizolassal. Természetes, hogy ezeket a vondsokat
ismeri fel, hiszen az 4j regény intellektualizmusinak diadalat éppen az tjfajta
kompozicié és lélekrajz megteremtésében dokumentélja. Tipolégidja tehdt
alkalmas arra, hogy el6torténetet alkosson az 0j regény szdmadra és torténeti
adalékokat szolgaltasson a naturalizmus vereségének bizonyitdsdhoz, de a
miifaj fejlédésének valésdgos dialektikdjat nem képes feltdrni. Kompozicid
és emberabrizoldsi technika kiilonbsége mogott nem fedezi fel a polgéri
életforma fejlédésének egymdst kovetd fazisait, amelyek Fieldingnél és Le
Sage-nil még nem, Proustnél és Joyce-nil méar nem teszik lehet6vé az életko-
riillmények totalitdsdanak zartabb kompoziciéban valé dbrazolasat és a polgéri
egyéniség pszicholégiai-etikai fejlédésének lekerekitett rajzat. fgy alkotnak
ebben a tipolégidban az alakulds és a szétesés tiineteit egybefogva hamis egy-
séget a form4léd6 és a bomlé polgari miifaj, a torténésregény és az j torek-
vések szerkezeti és pszicholégiai dekomponaltsaganak jegyei, anélkiil, hogy a
fejlédés felfelé iveld szakasza elvilna a csticsponttdl és a hanyatlstol. Ezért
természetesen felborul a valésigos értékrend. Hattérbe szorulnak a X1IX. szd-
zad realista csicsteljesitményei és ennek a hagyoménynak a XX. szizadi
reprezentdnsai. Eltlinik a kiilonbség Balzac és Flaubert, Flaubert és Tolsztoj
alkotémodszere kozott. Thomas Mann minden differencialds nélkiil Girodoux,
Proust, Gide és Joyce mellé keriil, és a miifaj nagy megteremtgitsl, Cervantes-
61, Le Sage-t6l és Fieldingt6l majdnem egyenes ut vezet a hiiszas évek regény-
torténeti rebellijdhoz.

Azok az elemek — az intellektualizmus és az Gj regény torekvéseinek

15V6.: Julien Benda: Az irdstuddk druldsa. Babits Mihdly: Az irdstuddk druldsa.
Eziistkor 1928,
16 Haldsz Gébor: Aruld irdstuddk. Uo. 26—26. o.
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glorifikdlisa, az amerikanizmus és az Gsztonkultira elleni harec —, amelyek
Halész irdsait tendenciaszerfien jellemzik, teljes koncepciévéd szélesednek
Szerb Antal néhany, f6képpen az angolszdsz préza vivmanyait érinté cikké-
ben és Hétkoznapok és csoddk cimii, a modern nyugati regény 1tjit felvézolé
nagy tanulményiban. A konyv regényelméleti bevezetSje eposz és regény
Hegelt6l és Lukicstdl ismerds pdrhuzamébél indul ki, de merész logikdval az
eposz legjellegzetesebb ismérvévé a csodaelemet avatja, és deklaralja, hogy
éppen ezeért a regényforma definiciéjdnak a csoddra kell épiilnie. Regénytor-
téneti attekintése a csoda és a realitis torténelmi dialektikdjanak a felvazolisa,
a csodaelem domindns voltdnak és gy6ze1mének a bizonyitzisa. Az eposzt
szillS zart vilaigkép felbomlisa utdn jon létre a gorog regény, amely a mitols-
giabél kinGve halal és szerelem pr1m1t1v csodait allitja cselekménye kozép-
pont]aba Ett6l kezdve gerince az uj miifajinak a csoda. ,,A regény olyan 6posz
— irja Szerb —, amely fiktiv csoddkkal foglalkozik.”1? A csoddt a milt sza-
zad ir6i akartsk a valdsiggal helyettesiteni a regényben, mert ,,nem vették
észre, micsoda alapvets paralogizmus, hogy valaki egy fiktiv torténettel,
egy hazugséggal a val6ésigot akarja &dbrazolni”’.’® A csodédra épild plkareszk-
regény utan a XVIII. szédzad lopja be a realitast a miiforméba. A romantika
a csoda, a naturalizmus a realitds diadalét hozza. De a realista regény hat-
tere, a liberalizmus, a természettudomanyos gondolkodas és a technikai op-
timizmus elveszitette hajtéerejét, és a haboru uténi 4j regény ismét a 1élek-
tani szenzici6, a csoda forradalmét sziili. Az eposz a zirt, a regény a nyilt
vil4gkép epikai terméke. A nyilt vilagkép lényege a szabadsiag. Ezért a csoda-
elem mellett a regényforma maésik donté motivuma a mindenkori konvenciék
és kotottségek ellen felléps elemi erejfi szellemi szabadsigharc. A hiszas évek
aj regénytorekvéseiben a szabadsagharc térténetének monumentélis uj feje-
zetét latja Szerb, és konyve voltaképpen ennek a csoddhoz visszakanyarodd
epikus rebelliénak az ért6 krénikaja: ,,A modern regény — frja — a ma még
oly formétlan Gj szabadsdgharcnak a tiikroz8dése, préfétikus széveg, a benne
foglalt csoddk magyarizatit legfeljebb sejtjilk, de nem értjiik.”1?

Az elméleti bevezet§ és az egész tanulmany sok ponton érintkezik Haldsz
gondolatmenetével, és annak logikajat ad absurdum viszi. Haldsz tipolégidja
is regénytorténeti hagyomanyt keres az Gj irdnyzatok szdméra, Szerb azonban
szinte az egész miifaj fejlédésrajzat az avantgarde térekvések eltorténetévé
avatja, az egyes elemek Gtjit a gorog regényig nyomozva vissza. Haldsz is
elfordul a naturalizmustél, és G&skeresésében az egykori torténésregényhez
fordul, a Hétkoznapok és csoddk szerz6je azonban mér a realista-naturalista
tendencidk hajdani létjogosultsigat is megkérdGjelezi, és a hagyomanyos
préza miivelGit6l minden értéket megtagad, nemesak Galsworthytdl, hanem
Martin Du Gard-tél is. Thomas Mann Haldsznél is egy nevezdre keriil a regény-
forma forradalmaraival, Szerb pedig — nem véve egészen komolyan sajit
tedriajat sem — voltaképpen gondolatmenete kozéppontjaba 4llitja a Vardzs-
hegy és a Jozsef-regények szerzGjét. A Hétkoznapok és csoddk tehat a nyugati
nemzetek modern regényirodalménak szuggesztiv médon lirai krénikajaban
az avantgarde irdnyzatok rebellis tendenciaibdl csindl mfifaji katekizmust és
regénytorténetet, és Haldsz gondolatesirait teljes irodalomtorténeti teéridva

17 Szerb Antal: Hétkbznapok é8 csoddk. Révai kiadds, 1935. 5. o.
18 o. 5. 0. -
19 Uo. 25. o.
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épiti, hogy az egykori realizmust6l minden értéket megtagadhasson, és regény
és -csodaregény és szabadsigharc egységének fikciéjat a miiforma fejlédésé-
nek f6 torvényévé avathassa. A modern polgéri regény jellegzetességeinek
kanonizdlasat szolgilja a bevezetésben kifejtett sajatos regényelmélet.

Ez az éppen logikai bukfencei dltal annyira szellemesen vonz6vé valé elmé-
let két meglehetdsen ellentétes tényezének, Lukacs és Kerényi regénytedriaja-
nak er6szakos nészébél sziiletik. Eposz és regény parhuzamit ugyan Lukécst6l
veszi, de a Theorie des Romans nem keresi az eposz és kovetkezésképpen a re-
gény lényegét sem a csoddban. A csoda a gorog regény Kerényi nytjtotta analizi-
86b{l keriil Szerb gondolatmenetébe, hogy Gsszehdzasitva Liukacs eposz-regény
pérhuzaméval a regény meghatirozasanak sarkpontjivé valjon. Holott ahogy
Lukécsndl nem szerepel a csodamotivum, gy Kerényi sem tud regény és
eposz rokonsagaroél, és filolégiai felfedezéseit csak a kései gorég prézara vonat-
koztatja, ekkor még hatirozottan elutasitva a kés6bbi miifajjal valé rokonitést.
. Szerbnek azonban a modern regény lélektani és kompozicionalis szenzaciéinak
elméleti-torténeti igazolasdra van sziitksége, és ezt Lukdcs és Kerényi elmé-
letének esszéisztikusan szubjektiv és onironikusan teoretikus szintézisében
taldlja meg. Mindehhez még — Lukécsra utalva — hozzdteszi, hogy az eposz
zart kozmoszdval szemben a regényt sziild kor vilagképe nyilt. A nyiltsig
lényege pedig a szabadsig. Igy keriil a regény kozpontjaba — a csoda felta-
masztisa mellett — a szellemnek a kotottségek ellen vivott szabadsigharca.
Holott Lukécs a vilagkép zartsiganak hianyabél éppen én és kiilvildg tragi-
kus hasadtsdgt olvasta ki, és az Gj harmdnia megteremtését varta. Ilyen
elemekbdl gyurja ossze a Hétkoznapok és csoddk szerzbje a maga csoda- és
szabadsigharc-elméletét, amely a tényekkel valé szembesités prébijat nem
allja ugyan, de a vibraléan szellemes iréportrékban és a szellemi weszélyek
ellen védekez§ nemesen humanista indulatban megkapja a maga vilignézeti
és emberi-lirai igazolisat.

A szellemi veszély két f6 forméja ndla is az amerikanizmus egyéniség-
gyilkos atmoszférija és az Osztonok modern glorifikdldsa, mint Haldsznal,
de a diagnézis sokkal konkrétabb és a vitalizmus és az intellektudlis humaniz-
mus ellentdmaddsa teljes koncepciéva kerekedik. A veszélyérzés mér évekkel
a Hétkoznapok és csoddk el6tt rendkiviil heves: ,,Eurépa Amerika felé halad
— irja 1928-ban —, nem is halad, hanem rohan, az élettempénak megfelelSen,
amerikai autén, amerikai jazz-zenére, az amerikai dolldrmitolégia magneses
vonzisa felé, és még a szépségidedl is gorlizalédik.”’2° Az amerikanizmus itt
még absztrakt médon megfogalmazott, az eurépai eszmények ellen iranyul6
gyilkos hatéasit kés6bb elsGsorban az idedlok standardizdldsanak és a sokoldala
és gazdag, a kulturalis hagyomdnyokat magiban egyesit§ egyéniség megfojta-
sdnak a tendencidjiban konkretizilja, de egyben a kapitalizmus helyesen
felismert kultiraellenességének tiineteit a modern civilizacié altalinos térvé-
nyeivé mitizdlja. Wells utépiajat, a William Clissold vildgdt az eurbpsi esz-
mények elgépiesedése ijeszté szimptomdajinak itéli meg, Huxley ,,ellen-uté-
pidjabol,” a Szép 4j vildgbol pedig — amelyet az eurépai ember jajkidltésé-
nak érez — kiolvassa a fenyegetd tendencidt: ,,az egész vildg olyan, mint
Hollywood”” 2 Az intellektusnak és a szellemnek ez a féltése ugyan a roman-

20 Szerb Antal: Amerikai kényvek tanulsdga. Magyar Szemle 1928, IV. 287. o.
21V.: Szerb Antal: H. G. Wells vildga. Magyar Szemle 1928. 11. 295—300. o. Idézet:
Hétkoznapok és csoddk 109. o.

573



tikus antikapitalizmus — az egykori Lukécstél sem idegen — médjan a fel-
tart vilsigjelenségeket a civilizdcié ésa modern ipari tarsadalom elkeriilhetet-
len betegségének véli — ,civilizdciénk torténete kollektiv tragédia’'??. — irja
—, az amerikanizmusban azonban mégis tényleges ellenséget td4mad, és har-
cdban valésagos értékeket véd. Legjobban az emberi 1élek értékeit félti, mert:
,;Az amerikanizmus legjellemz&bb vondsa az egyéniség hidnya ... az egyé-
niség magatoél alszik ki, elsorvad, nem is terem meg a halott amerikai t4j
kegyetleniil egyszerli vonalai kozott.”?® Az egyéniség amerikai tipusa elsor-
vadésdval szegezi szembe a modern eurépai regény altal felmutatott sajatos
lelki elvet, a pszicholdgiai csodat, Proust és Gide tobbsiku jellemrajzait,
Huxley intellektudlis vitalizmusat, Powys lélektani beleérz8képességet, Vir-
ginia Woolf regényformat bonté jatékossigit és f6képpen Thomas Mann 4j
mitolégidt teremté miivészetét.

A jatékossag, az intellektualizmus, a differencialt lélekrajz és egyaltalin
az 4] regény 4ltal diadalra juttatott ,lelki elv’’ esszéista programjanak éle
— f6képpen a Lawrence-rél és Joyce-rél rajzolt portré és a német irodalomrol
adott osszefoglalds tandsiga alapjdn — az amerikanizmus mellett az 6szt6-
nok szabadsagit hirdet6 miszticizmus ellen irdnyul. Az intellektust6l nem
fékezett nyers vitalizmusnak a veszedelmesnek érzett tendencidjival Law-
rence-rol szélva szall elGszor szembe: ,,a nyers 6sztoniségnek ez a glorifikalasa
— frja — csak megerssiti korunknak amugyis végzetes kulturaellenes hajla-
mait”’.?* Az ember lelkivildgdnak az osztonéletre és a tudatalatti reakeidkra
valé redukélisaval Joyce emberdbrazolé moédszerének a birdlatiban vitdzik
el@szor. A naturalizmus elleni regénytorténeti lazadés értelmét itt sem tagadja
ugyan meg, de Joyce neoprimitiv Gsztonossége ellen a humanista racionaliz-
mus alldspontjardl tiltakozik: ,Joyce a naturalizmus kiils6séges és racionélis
vildgébrazoldsa elleni reakciéban elment a végsbkig, ameddig lehetett. Vilag-
képébdl teljesen kikapesolta a raciondlis elemet. Csakhogy a vildg, amelybdl
a raci6 teljesen hidnyzik, nem vildg tobbé, legalibbis nem az emberek vilaga.”’?
Osztonnek és intellektusnak a modern regény kisérleteiben reprezentalédé
harca természetesen nem pusztédn ideolégiai kérdés szdmira. Konyvének a
német regényrdl sz6lé fejezete bizonyitja a probléma szorongaté pelitikai
aktualitdsidt. Szerb a német irodalom legnagyobb értékét abban a tendencié-
ban ldtja, amely az emberi lélek spontdn mélyrétegeinek a tudat fényébe vald
emelésével a lélektani gazdagsig és a dominans intellektus egységét valdsitotta
meg. A hdbord utdni német szellemben azonban éppen ennek az egységnek
a felbomlisit diagnosztizilja, és félreérthetetlen médon jeloli a kérokozét,
amely egyben tdmadésénak f6 irdnya is: ,,A tudatossig ellen valé reakcid,
az 68ztonos, gondolkodéasnélkiili élet tisztelete az egész hadbort utini német élet
egyik legjellemz8bb vondsa, és megdicséiilését a Harmadik Birodalom &ltal
éri el.”’%

Az amerikanizmusnak keresztelt egyéniséggyilkos szélsGséges raciona-
lizmus és-a néici osztonkultusz elleni humanista-intellektualista ideolégiai harc
sugdrgyt{ijtéje Thomas Mann Szerb rajzolta portréja. A nagy német iré mivé-

22 Szerb Antal: A mai angol regény. Erdélyi Helikon, 1933. 245. o.
23 Szerb Antal: Hétkoznapok és csoddk. 152. o.

24 Uo. 115. o. )

2% Jo. 134. o.

% Uo. 185. o.
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szetének elemzésében osszefutnak mindazok a vondsok, amelyek a kényv
gondolatmenetét jellemzik és indulatat fitik. A tudat fényével atvildgitott
lélektani mélység, a regényforma esszéisztikus kitdgitdsa, élet és haldl vita-
lisztikus egysége, a mitosz alkotd Gjjateremtése és az életszeretet humanista
eszméje — ezek azok a motivumok, amelyeket a Vardzshegy és a Jézsef-regé-
nyek szerz§jének életmiivébdl a Hétkdznapok és csoddk kiemel. Bizonyitva ezzel
azt, hogy szdméra nem az avantgarde irodalom sok esetben efemer értékeinek
a glorifikaldsa, hanem az eurépai humanizmus hagyoméanyainak a felmutatasa
volt a leglényegesebb. Es ha ezeket a legmagasabb szinten életnek és hal4l-
nak, 6sztonnek és tudatnak a Hans Castorp torténete dltal nydjtott szintézisé-
ben taldlta meg, akkor eszményei védelmében nem a nagy angolszisz uttorékre,
hanem a realista Thomas Mann életmfivére appellalt.

Az az ideolégiai-miifajelméleti konstrukcié, amelyet Thomas Mann
humanizmusdnak eszményitésébdl, a modern regény forradalménak jelleg-
zetességeibdl, valamint Lukécs, Kerényi és Haldsz elméleti inditdsaib6l Szerb
Antal a maga szdméra 6sszekovicsolt, természetesen nem vezethetett a regény
miifaji és fejlédési torvényeinek a realis felismeréséhez. A pszicholdgiai taldla-
tok és kompozicids ujitdsok tualértékelésével vildgirodalmi rangra emelte a
hiszas évek forrongé szellemének olykor masodlagos termékeit, hogy a realiz-
mussal valé szakitas gyokeres voltait dokumentalhassa. A gorog prézatél a
pikareszk regényen és a romantikin keresztiil egyenes fejlédésvonalat rajzolt
egészen az avantgardig, hogy a XIX. szdzadi 6rokségnek a halott és a regény
lényegétSl idegen volta vildgossd valhasson. Ezzel a val6sdggal nem szembesit-
het§ értékrendet kirvonalazott, és a regényforma kotelez6 szabadsagharcanak
és a csodamotivumnak a koézpontba allitasdval olyan Gj mifaji kdnont te-
remtett, amely — éppen Thomas Mann eszményitése bizonyitja — még a
sajat teéridja fel6l sem igazolhaté. Igy tolttte be azonban ez a regényelmé-
let a maga nem tudoméanyos, hanem vilagnézeti funkci6jat, eszmei fegyvere-
ket szolgaltatva a humanista értelmiségnek a fenyegetd ideolégidk ellen foly-
tatott magényos és éppen ezért romantikus-utépisztikus harcahoz, amely
torékeny utdépizmusa miatt eleve haldlraitélt volt, és tudoméanyos vetiileté-
ben is csak féligazsigokat sziilhetett. Nemesen humanista flitottsége, irénikus-
intellektudlis pétosza és erkolesi batorsiga azonban ezt a regényelméletet
mégis a magyar értelmiség antifasiszta szellemi ellendllasanak egyik legszebb
fejezetévé avatja.

Humanista mitoldgia és ,tetszhalott”’ realizmus. Kerényi, Haldsz és Szerb

A harmincas évek masodik fele a fasizmus németorszagi el6retorésével és
magyarorszégi megerSsodésével meglehet8sen atalakitja az ideoldgiai fronto-
kat. A megslir(is6d8 légkorben a szellemi ellendllds Gj formai alakulnak ki,
amelyek a hazai mfifajelmélet fejlédésében is jelent8s konzekvencidkkal jar-
nak. Kerényi gondolkodésdban ekkor kérvonalazédnak mitosz és regény ossze-
fiiggései. Haldsz és Szerb elmélete a realizmus felé tolédik el. Lukacs pedig
megteszi az els§ dont§ lépéseket a marxista miifajelmélet megteremtésének
utjan. :
: Kerényi egykori filolégiai eredményeit a harmincas években irott tanul-
ményaiban és Thomas Mann-nal folytatott hilietetleniil érdekes és nagy doku-
mentumértékii levelezésében altalidnositja atfogd igényll regényelmélettsé.
Elgszor 6 is - Lukécshoz hasonléan — a mifaj torténelmi helyének megha-
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tarozésara torekszik. Abbdl a ténybdl, hogy a regény a hellenisztikus korban
keletkezik, és modern forméban a reneszinsz utén indul fejlédésnek, arra
kovetkeztetett, hogy az Gj miifaj a nagyvéros privatizdlédé életformajinak
a terméke. ,,Mindkett§ — firja hellenizmusrél és reneszinszrél — &atvezet
kisallamok gytkeresebb és organikusabb életébdl olyan civiliziciéba, amelynek
hordozéi gydkértelen nagyvarosiak, atomszer(i tomeglények.”?” A keletkezés
id6pontjabdl és a torténelmi fejlédésben betsltott funkeibéjabdl, a nagyvirosi
civilizdcié atomizalt térsadalménak kialakuldsdb6l kovetkeztet a mitosz
emberi torténéssé transzformaldsibdl létrejové miifajnak az emberi életben
betoltott pszicholbgiai funkcidjira: ,,A regényben a torténelmi ember hizédik
vissza titkolt vagyaival és félelmeivel (amelyek tulajdonképpen ugyanazok
a torténelemtdl fiiggetleniil orok vagyak és félelmek, tirgyuk és tartalmuk
pedig minél valédibb, annal mitolégiaibb) a maganyossdgba.”?

Innen mar csak egy 16pés vezet a regény torténetfilozéfiai és lélektani
helyének és a mitoszhoz valé viszonyédnak az eddiginél pontosabb meghatéaro-
zdsdhoz. A regény a gorogség heroikus és politikus fejlédési szakasza utdn
— amelynek epikus lecsapdddsa az eposz és a torténetirds volt — az erotikus
kor terméke, pszicholégiai-miifaji lényegében pedig a ,,magénélet epikija’ 2
amelyet a keleti mitoszok erotikus fogantatdsu haldlistenei uralnak. A regény
az a miifaj, amely hanyatl6, Gj mitolégia teremtésére képtelen korok sziméra
emberi torténet formajiban atélhet6vé teszi a nagyobb formitumd korok
sziilte mitoszokat. A regénynek ez a kozvetitd szerepe pedig mindig magiban
hordozza a mitosz feltAmaddsinak, teremts tovdbbfejlesztésének a lehetdsé-
gét. ,,Miivelt-Eur6paban a regény foglalta el a mitolégia helyét — irja Kerényi
Skori fogantatdsu elméletét sajat korara is altaldnositva —, Ggy, hogy aj,
polgéri, humanizélt mezben atmentette a jovonek. Vagy talan helyesebb
forditva mondanunk: a mitolégia ismeretlen torténelem el6tti Gsforrdsa ajan-
dékozta meg az emberiséget — mitolégiatlan, konyves korszakdban vigaszta-
ldsul — a magényos gyonyoriliség konyveivel, amelyeken 4t kiszdmithatatlan
4ramlésa mindig Gjra visszatérhet, s a torténelmi 1ényt visszaringathatja em-
bervoltinak 6s elemébe.”’30

Hogy Kerényi mitolégidja és a mitolégidval osszekapcsolt regényelmé-
lete mennyire intellektudlis, emberszabasi mitolégia és mfifajelmélet, ezt
akkor frott Dionysos- és Apollon-tanulményainak?® mély humanizmusa
mellett az a tény is bizonyitja, hogy elméletének legf6bb igazoldsit Thomas
Mann életmiivében véli megtalélni, és végkovetkeztetéseit a nagy német mes-
terrel folytatott levelezésében fejti ki. Kerényi abban a levelezésben, amelynek
kiaddsit dokumentumnak szdnja az eurbépai humanizmus toérténetéhez,3?
ugy véli, hogy az eur6pai szellem visszatér — Mann Jézsef-regényeinek és
Powys Qlastonbury Romance-4nak tantsiga szerint — ,,A magasabb, mitikus

27 Kerényi Kéroly: Regények papyruson. Sziget, 1939. 11. o.

28 Uo. 16. o.

29 Jo. 18. o.

30 Uo. 27. o.

31Vs.: Kerényi Kéroly: Gondolatok Dionysosrél. Pannénia-kényvtér, 1936. Hal-
hatatlansdg és Apollon-vallds. Atheneum, 1933. 106—118. 0. Apollon. Verlag Franz Leo,
Wien 1939.

32 Thomas Mann—Karl Kerényi: Gesprdch in Briefen. Rhein-Verlag Ziirich 1980.
T.0

38 Uo. 39. o.
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realitdsokhoz.”’?3 Bzt dokumentalja szdmdra Mann fejlédése a Buddenbirookstél
a Vardzshegyen keresztill a Jozsef-regényekig, amely visszdjara forditja a
gorog regénynek a mitoszt6l a csodas elbeszélésen:at a- polgari torténethez
vezet§, Kerényi altal felfedezett ﬁtjét. A regény tehit, amely egykor-a mitosz-
bél alakult csodds elbeszéléssé és polgari histéridva, most ismét visszaemel-
kedik a mitoszhoz. ,,A regény — foglalja Ossze gondolatmenetet Kerényi —
most, fejlédése csticspontjan visszatér Gsforrasdhoz és feltdrja eredetl
lényegét.”’3¢

Persze a mitosztdl a polgari tortenethez és visszavezetd sematlkus fejlé-
désrajz nem a regényfejlédés valéségos ut]a csupén az Gkori regény kutaté-
sabél levont filologiai kovetkeztetéseknek és Thomas Mann néhiny fejlédési
tendenciéja’mak az Onkényes Osszekapcsoldsa. Mann elGszor — Kerényi- az
eurépai szellemnek a mitikus valésdgokhoz val6 visszatérésérsl kifejtett gon-
dolatai kapesan — élesen elhatirolja magit a modern német irracionalizmus
divatjatél, amely elveti azokat az eredményeket és principiumokat ,,amelyek
nemcsak az eurdpait teszik eurépaiva, hanem az embert emberré is.”’3s Majd
pedig maga fogalmazza meg végleges érvénnyel Kerényi mitoszelméletének és
a vele Osszekapcsolt regenyelméletenek az igazi értelmét: ,El kell venni-
a mitoszt az intellektudlis fasizmustol, és emberivé kell alakitani.”3¢ Kerényi
Settembrini trnak az obskurantizmus elleni nemes tiltakozasét hallja ki Mann
figyelmeztetésébil,?” amely gyokerében ragadja meg és mutatja fel a magyar
tudés mitoszmagyardzatainak és regényelméletének végsS emberi-vildgnézeti
értelmét.

Thomas Mann mfivészi utjanak elemzése Haldsz gondolkodédsidban is
jelentds tényezd. A Jozsef-regények és a Lotte Weimarban kapesin mutatja ki
a nagy német mester miivészetében racionalitds és mitosz sajatos otvozetét
és 'a goethei humanitds aktudlis djrafogalmazisit, amely Haldsz szdméira
is az ideolégiai 6nvédelem legf6bb kapaszkoddjit jelenti. Eppen ez az onvéde-
lem: koveteli meg hajdani regényelméletének a revizidjit is.

Ez a revizié a hiszas években diadalmas avantgarde irdnyzatok elapa-
dasa miatt érzett csalédds megfogalmazisibél indul ki. A csalédas rezigna-
ci6ja ekkor mir meglittatja az egykor glorifikalt torekvésekben a tartalmi
elem hattérbe szoruldsat, a tdrsadalomrajz sémékba valé merevedését és a
forma barokk médon pompéas talburjinzasit. Az esszéista felelGsségtudat
a tegnapi idedlokkal valdé szembenézésre kényszerit: ,,A kritikus halddatlan
feladata — irja Haldsz —, hogy erre figyelmeztessen, még ha régebbi dbrand-
jait temeti is vele.”’

Az avantgarde irdnyzatok merész rebelliéjaval valé nem minden faj-
dalomté]l mentes leszdmolds és a nyomaszté tarsadalmi tendencidk elleni
szellemi érvkeresés igénye eljuttatja Haldszt a realizmus igenléséig, a realiz-
mus sziikségszer(i feltimadasanak megfogalmazasaig. ,,Csak a realizmus nem

3¢ ,,der Roman jetz auf seinern Hohepunkte zu seinem Urquell zuriickkehrt und
sein unsprunghches Wesen offenbart.c Uo. 48. o.

3% ,,die nicht nur den Europider zum Européer, sondern sogar den Menschen zum
Menschen machen.“ Uo. 42. o.

% Man muss dem intellektuellen Faszismus den Mythos wegnehmen und ihn

ins Humane umfunktionieren. Uo. 100. o. -

37V6.: uo. 43. o.

38 Haldsz Gdbor: 4 stilizdlds alkonya. 1941. Vdlogatott mivei. 546. o.

3 Haldsz Gébor: A realizmus titka. Uo. 523—24. o.
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volt hajlandé megszdlalni és elarulni titkat - irja az izmusok, a ,,stilizalés”
uralmanak id8szakérél —. Emlékezett az Gsok mesterfogasalra, és egyforman
kijatszotta a mindendron Gjitékat és a kiilséségekben hagyoményosokat.
Tudta, hogy nem johet nagy iré, aki vele szakithat, és tudta, hogy az igazin
nagy Gjb6l napfényre hozza a titkot. Varta 0j urat és parancsoléjat.”?® A tetsz-
halalbél feltdimadé realizmus jellemvonasait Haldsz Steinbeck és a régi mes-
terek Balzac, Tolsztoj, E. Bronté és Hardy mivészetének elemzése alapjin
fogalmazza meg. A sajit hajdani 4lmaival leszdmolé kritikusi becsiiletesség
talajin kozel is jut a realista regény mfifaji lényegéhez, amikor azt a cselek-
mény és a jellemrajz tirsadalmi determinaltsigaban, a szocidlis bedllitottsig-
ban, a részletek sokoldali kidolgozdsidban, a fotografikus maésolastél vald
alkot6 elszakadésban és torténésben és emberabrézolasban egyarant a lényeges
vonasok kiemelésében, felnagyitasiban és ezdltal a miialkotas szuverén dimen-
zibinak kolt6i megteremteseben keresi.40

A realista regeny miifaji torvényei feltar]ak tehat ,titkukat’ a kutato
gondolkodsé el6tt, és a humanista miivészet szellemi hatterét teremtik meg sz4-
mara a stlyosodé idében. Ez a realista 6nkontroll azonban nem mentes minden,
az egykori eszményekhez kot6ds nosztalgiatél. Ez a nosztalgia szélal meg
mélyen emberi lirdval a Girodoux haldlakor irott miniatiir esszében: ,,Rovid
tavirat jelentette a gydszhirek sziikszavisigival, hogy végleg meghalt az
ifjisdgunk . . . hidegebb korra valtottunk, de az emlék és a girodoux-i mi
megmarad, gyonyorkodtetoen és izgalmasan.”’#!

Rez1gnaclo és Onvizsgalat jellemzi Szerb gondolkodésat is néhany evvel
a Hétkoznapok és csoddak utin. Csak nala hevesebb a nosztalgia és tompitottab-
bak a realizmus irdnyaba mutaté konzekvencidk. Az egykori regénycsodak
szép igéreteinek szertefoszlasit egyértelmiien konstatilja: ,nagyszerfi kezde-
ményezésiik a harmincas években elfakult — irja tegnapi idedljairdl 4 vildg-
irodalom torténetében — és a negyvenes évek viharosnak igérkezd vildgdban
mér messze multnak tekinthets. Pedig egy pillanatig Ggy latszott, hogy valami
nagyon nagy kezd8dik veliik, egy 0j életérzés, Gj szabadsig és 1j huma-
num.’’*? Haldsz ennek az 4j humanumnak probalt j gazdat keresni, amikor
utolsé tanulminyaiban a ,tetszhalott” realizmus ,,titkdnak” megfejtésére
vallalkozott, és ennek a keresésnek a lendiilete kozel is vitte 6t a regény-
forma lényegéhez. Szerb humanizmusa azonban itmenetileg gazdatlanns va-
lik a hébora elsG éveiben. Mar az utolsé évtized irodalmabdl a nagy fenyege-
tést olvassa ki. ,,A harmincas évek emberének legf6bb teendGje — irja Huxley-
r6l —, hogy felkésziiljon a kozeledd uj hdborara” 43 de nem taldl az 4j regény-
ben olyan biztatdst, amihez humanista reménységeit kothetné. Utolsé nagy
szintézisében, A wvildgirodalom torténetében ugyan a korabbindl nagyobb fény
esik a realista dramlatokra, és Balzactdl és Tolsztojtél egyenes vonalat hiz a
régebben megtagadott Martin Du Gard-hoz, és 6 is — mint Haldsz — a realista
regény ujjasziiletésének lehetlségét latja Steinbeck miivészetében megesil-
lanni. Sajdtosan kidbréndult irénidval sz6l a hajdani eszményekrdl, foleg
Powysrél, a kései Huxleyrél és a régebben is kritikusan szemlélt Joyce-rol,

"°Vo Haldsz Gdbor: 4 realizmus titka. 1940. Uvdlts szelek. 1941. Két evfo'rdulo
Tolsztoj és Hardy. 1941. A4 stilizdlds alkonya. 1941. Balzac példdja. 1941. Vilogatott miives,
522 —-564. o.

41 Haldsz Géabor: Jean Girodoux. 1944. Vdlogatott mivei. 758 —59. o.

42 Szerb Antal: 4 wvildgirodalom tiorténete. Blbhotheca, 1958. .881 —882. o

43 Uo. 8856. o.
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valamivel még jobban felizzitja a humédnum legfobb irodalmi reprezentinsa-
nak érzett Thomas Mann portréjat, de a realizmus u]l aéledésének megfogalma-
zdsdban erdsen érzédik a belsd elhatérolédéds, a régi idealokhoz fiizédés, fel-
nem oldott érzelmi kotottség: ,, Ebben a pllla,natba.n gy latszik, mintha az
irodalom rogzitédnék egy programmentes, miltszazadias realizmusban, ame-
lyet Neue Sachlichkeitnek, 4j targyilagossignak is neveznek, de semmiben
sem kiilonbozik a régi targyilagossagtol.”’st

Forradalmi demokrdcia, antifasiszta népfront és jjdszileté regényelmélet.
Lukdcs a harmincas években

A regény visszaemelkedése a mitoszhoz, a mitolégia humanizaldsa, az
avantgarde regénykisérletek egyediil iidvozité voltabdl valé kidbrandulds,
a realizmus ujjasziiletésének az igenlése — ezek azok az elméleti eredmények,
amelyek a hazai irodalomban a fasizmus ellen vivott magényos szellemi harc-
ban megsziilethetnek. A mir mésodik évtizede emigriciéban é16 Lukicsnak
azonban az antifasiszta tomegmozgalom talajan, az ideolégiai és a konkrét
politikai harc egységében lehetSsége nyilik arra, hogy revizié ali vegye a
Theorie des Romans egykori tételeit, és kisérletet tegyen egy haladottabb, a
valésigos tarsadalmi mozgassal 6sszhangban levé miifajelmélet kidolgozdsara.
Ezt a teoretikus onreviziét Lukdcs a Balzac, Stendhal, Zola cimmel Gssze-
gylijtott tanulmanyaiban, a Tolsztoj és o realizmus fejlédése cimii esszéjében
és nagy monografidjaban, A térténelmi regényben hajtja végre a harmincas
évek masodik felében.

Lukéacs ekkori irdsai a torténelmi regény mibenlétének és fejlédésének
vizsgalata kapcesan a miifajok lényegének és egyméshoz valé viszonydnak kér-
déseit feszegetik, és a regényfejlédés jellegzetes fazisait és tipusait korvonalaz-
zak. A korabeli humanista ihletésli német torténelmi regényiras ideolédgiai-
esztétikai problématikéjinak a boncolédsa és a mtifaj esetleges perspektiviinak
a meghatarozdsa azonban szoros egységben jelentkezik a német torténelem
nagy valsdginak iréi dbrizoldsdval. ,Csak a kérdés irdi felallitisa: hogyan
volt a Hitler-uralom Nemetorszagban lehetséges — irja Lukics —, vezethet
esztétikailag a torténelmi regény klasszikus tlpusanak megujuldsdhoz, a mii-
vészileg igazén tokéletes torténelmi regényhez.”’s5 Nyilvanvald, hogy a torté-
nelmi erdknek a politikai harc kimenetele szempontjabél torténd, a harc cél-
jaihoz irodalmi-mfivészi érveket gyiijtd elemzése vezet el irodalmi és torté-
nelmi fejlédés, miifaji ujjasziiletés és tarsadalmi mozgas egységének a felisme-
réséhez. Az a politikai allaspont pedig, amelynek talajan ez a felismerés meg-
sziiletik, és amely a maga oldaldhoz, a maga emberi-politikai igazsdgadhoz koti
a torténelmi regény fejlédésének sorsat, a népfront eszkozeivel a fasizmus ellen
harcold, a szocializmus vonzisdban fejlédé forradalmi demokracia. ,,A mai
toérténelmi regény — szogezi le Lukdes — egy 1j demokracia hajnalanak je-
gyében sziiletik és fejlédik . .. A népfrontok forradalmi demokricidja nem
egyszerfien a demokratikus fejlsdés meglevd vivméanyainak védelme a fasiszta
vagy fasizdl6d6 reakcié tdmaddsai ellen. Ez is, de a demokracia védelmében
tulmegy ezeken a hatdrokon és éppen a hathatés védelem érdekében kényte-

4 Uo. 880. o.
4 Lukdcs Gyorgy: A torténelmi regény. Hungéria, 1947. 296. o.
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len rajta tulmenni, a forradalmi demokricidnak 1j, magasabb, fe]lettebb
altalanosabb, demokratikusabb és szocidlisabb tartalmat adni.”’%
A torténelmi regény esetleges reneszénsza tehdt szorosan kapcsolédlk
a forradalmi demokracia ideol6giai és politikai tovdbbfejlédésének reményé-
hez. A forradalmi demokracia ideolégidjanak a kimunkaldsa azonban nemecsak
a torténelmi regény 1j fejlédési szakaszinak a kialakuldsat igéri Lukdcs sz4-
mara, hanem a miifajok eddig megtett utjanak az elemzésében is lehet6vé tesz
néhany olyan felismerést, ami csupdn ennek a politikai dlldspontnak a miltat
a jelen el6zményeként és az osztilyviszonyok fejlédésében vizsgilé elméleté-
nek a talajan sziilethetett meg. gy korvonalazédik Lukics gondolkoddsaban
a miifajoknak az élettények alakuldsdban, a tirsadalmi egyensilyviszonyok
véaltozdsidban gyokerezd valésdgos mibenléte: ,,. . . minden miifaj sajitos tiik-
rozédése a valdsidgnak, igazi mifajok csak akkor keletkezhetnek, ha olyan
tipikus és torvényszeriien visszatérd altalanos élettények léptek fel, amelyek
tartalmi és formai sajatossiga az eddig 1étezé formakban nem tikrozédik
adekvatan.”’ ¥ _
A torténelmi regény vizsgalatdban Lukédcs kimutatja a klasszikusoknal
a multnak a jelen el6zményeként valé felfogisat és a jelennek a torténelmi
szemponti miivészi elemzését. Ennek az anyag kindlta torténelmi aspektus-
nak a regénymiifaj torvényeinek és fejlddésének vizsgilatara valé kiterjesz-
tése segiti hozzd Lukécsot a leglényegesebb tendencidk elméleti megragadéss-
hoz. A regényforma mibenlétét az eposztdl és a dramai dbrazolastél valé el-
kiilonités utjan kozeliti meg.
Eposz és regény torténetfilozéfiai szempont elkiilonitése — Hegel nyo-
man — mar a Theorie des Romans szerz§jét is foglalkoztatta, és a zart és a
nyilt viligkép szembedllitisa mellett a miifaji elhatdrolas a kollektiv-totalis
eposzi hés és az individudlis-magényos regényalak polaritisiban csicso-
sodott. Kzt a gondolatot fejleszti tovabb A torténelmi regény, amikor a két
nagyepikai miifaj héstipusinak jellegzetességeibdl kiindulva annak a kompo-
ziciéban elfoglalt helyét elemzi. Az eposz egyetemes nemzeti jellegébél, az
eposzi tdrsadalom &si egységébdl kovetkezik, hogy a nemzeti jellem teljessé-
* gét megjelenits totdlis hos, a jelentss torténelmi személy egyben a kompozicié
természetes kozéppontjit is képezi. Mig a regény osztalyokra bomlott tarsa-
dalmaban az egyén a torténelemben szerepet jatszé osztalyok egyikét képvisel-
ve csak kozvetetten reprezentalhatja a nemzetet. Ezért a kompoziciéban
betoltott szerepe nem lehet az egység spontin képviselete, csupin a tarsadal-
milag ellentétes pélusok dsszekapesoldsa. A regényben tehat természetes moé-
don a kiegyensilyozd atlag keriil a kozéppontba, és a kiemelked§ személyi-
ség a mellékalak szerepébe szorul.
Az eposztél vald elvilasztis utin a regény abrazolasi torvényei fokeppen
a draméval torténd egybevetés utjan tisztdzédnak. Lukécs draméban és nagye-
plkaban — 1gy a regényben is — klmutat]a az abra,zolas totahta,sat de kulonb-
Jessegenek a megjelenitésére, ember és kulvllag egységének és kolesonhatdsé-
nak az dbrazoldsara tor, ezen beliil azonban mas-mas tényezdkre esik a megje-
lenités hangsulya. A drima az emberi akarat és cselekedet lélektani ,,mozgasai-
nak totalitdsa”, amely ,egy szilird kozéppont, a dramai konfliktus koriil

46 [Jo. 296. o.
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alakul ki. Azoknak az emberi torekvéseknek mfivészi tiikorképe, illetve —
ha szabad ezzel a széval élniink — rendszere, amelyek egymadssal harcolva
részesei ennek a kozponti osszeiitkozésnek” 48 A dramanak az akarat és a mo-
tivalt cselekvés lélektani tényezGire valé redukéltsigdval szemben a nagyepika
az ember és a targyi kornyezet, tdrsadalom és természet viszonylatainak szdm-
talan varidciéjat nyajtja. ,,Az élet totalitdsdnak epikus Osszefogisa — fog-
lalja Gssze a kiilonbséget Lukécs — ellentétben a drimai koltészettel, mindig
és okvetlen az ember kiils§ életének Osszefogisat is jelenti, adott, emberi
életkore legfontosabb térgyainak, az életkorén beliil feltétleniil lejétszédé .
fontos: és tipikus eseményeknek poétizilasit. Hegel az epikus Abrizolds eme
legelsd kovetelményét az ,objektum totalitdsanak’ nevezi.”’*®
A Hegel altal felismert kétféle totalitisforma tovéJbbfeJlesztese tesz1
lebet6vé Lukécs szdméra, hogy drdma és regény kozott a hds jellege és a kom-
poziciéban betoltott szerepe szerint is differencidljon. A drama a tarsadalmi
jelenségeket a konfliktus koriili emberi cselekménykomplexumra redukilva
abréazolja, igy nyilvdnvaléan olyan hést teremt, akinek a drama tirsadalmi-
torténelmi konfliktusa legizzobb személyes iigye is, aki emberi mivoltdban
tisztdn reprezentélja az egymés ellen fesziils tendencmk valamelyikét, sorsa
azok gyGzelmével vagy vereségével egyiitt alakul: fgy a drama hése lehet
nagy torténelmi személy is, de ha nem ez, akkor is torténelmileg reprezentativ
sorsot képvisel. A regény ezzel szemben a tarsadalmi tendencidkat a maguk
konfliktusdval vagy konfliktuslehetfségeivel egyetemben a.tdrsadalmi élet-
széles totalitisaban, a kornyezet sokoldalian gazdag rajzéba bedgyazottan
dbrézolja. Ezért hisei az egyes mozzanatokat alakulidsukban, nem feltétle-
niil végkifejletiitkben reprezentiljak, magyarazzak és magasabb szintre eme-
lik, anélkiil hogy eleve elrendelten személyes sorsukban azonosulndnak vele.
A nagy torténelmi személy igy a regényben mellékalakksd degradalodik, és
a. tdrsadalmi tendencidk sokfélessége a regényalakok viszonylatainak gazdag-
sagdban bontakozik ki, anélkiil hogy a f6hés személye koriil feltétleniil konflik-
tusss siiriisodne.
‘ A dramai és epikai totalitds eltérd jellegének és a két totalitdsformanak
megfelelo két héstipus kiilonbozb voltdnak a felismerése mir a kezébe adja
a kétfajta kompozici6 megfejtésének a kulesat is. ‘A drdmédban a hds sorsa
azonos a konfliktus kimenetével és a kornyezetbl csak annyi keriil az &bré-
zoldsba, amennyi a konfliktus koriil kialakulé tdrsadalmi-lélektani teljesség-
hez sziikséges. A drima kompozici6ja ezért egyetlen ivben, semmi 4ltal sem
késleltetve fesziil a konfliktus és a végkifejlet felé. Az epika ezzel szemben
a hés életutjan keresztiil a tirsadalmi-tdrgyi kornyezet minél gazdagabb meg-
jelenitésére tor. A regény kompoziciéjat ezért azoknak a késleltets elemeknek
a felsorakozasa jellemzi, amelyek a végkifejletet akaddlyozva lehet6vé teszik,
hogy a hés sorsa a tdrsadalmi kornyezet minél szélesebb szferalt tegye atél
hetdvé.
A két miiforma tobahtasformaJanak héstipusdnak és kompoziciéjanak
a kidolgozésa és szembedllitdsa, azaz legf6bb miifaji jellegzetességeik feltdrdsa
. utat nyit a két mfiforménak a torténelmi fejlsdésben valé elhelyezéséhez is.
A Theorie des Romans romantikus antikapitalizmusa a regény torténelmi 1étét

8o, 71. o.
* Lukécs Gydrgy: Tolsth; és a real@zmus ]‘ejlddése 1935 Nagy orosz realistdk. 1949.
86. o.
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még a tarsadalmi diszharménia létéhez kototte, és a regényforma alakvalts-
saib6l a harménia Gjrateremtésének reményét olvasta ki. A tirténelmi regény
tényleges historizmusa képes ezzel szemben felrajzolni drdma és regény’ fejls-
désének valdsigos torténelmi dialektikdjat. A kompozicié kozéppontjiba a
konfliktust 4llité6 drima nyilvanvaléan a torténelmi folyamat robbandsainak
miifaja, a forradalmi valsdgperiédusok emberi-erkolesi problematikdjinak
miiforméva kikristdlyosodé mivészi dbrdzolisa. Mig a regény a konfliktust
megel6z6 vagy kovetd periddust rogziti, azt az allapotot, amely egy nézGpont-
bél még kompoziciés egységbe zarhaté, azokat az ellentéteket, amelyek azonos
tarsadalmi mindségen beliil megoldhaték. Lukics természetesen nem fejti ki
részletesen a torténelmi alakvéltozasok és a mifaji fejlédés parhuzamat, de
felvazolja egy ilven torténelmi szemponti, osszehasonlité miifajelméletnek
a korvonalait.

Ez a tarsadalmi-torténelmi szemponta miifaji vizsgélédis nemcsak
a regény bels§ struktarajanak feltérképezéséhez vezet el, hanem kialakitja
a miifaj fejlédésének rajzat és a megitélés 0] értékrendjét is. A Theorie des
Romans regénytipoldgidja csticsaira Cervantest és Flaubert-t helyezte, és
Goethébdl és Tolsztojbol a regényforman és a regényformit sziilé diszhar-
moénidn valé tGllépés lehetdségeit olvasta ki. Abbdl a ténybdl pedig, hogy
a regényforma létrehozé okt szubjektum és kiillvilag szakaddsiaban kereste,

vildgossa valik — ahogy maga Lukédcs megjegyezte a Balzac, Stendhal, Zola
‘el6szavanak méar idézett részében —, hogy ez a fejlédésvonal, amelynek XIX. .

szdzadi cstcsa Flaubert, a XX. szdzadban Gide, Proust és Joyce felé hosszab-
bithaté meg. Kerényi ezzel szemben a miifaj fejlédéstorténetének lényegét
a mitosz csodédlatos histériava és emberi torténetté valé transzforméldsdban
és a fejlédés csticsin a mitolégidhoz valé magasabb szintii visszatérésben latta.
Ezzel a két fejlgdési koncepciéval szemben alakul ki a forradalmi demokrécia
ideoldgiajahoz és az antifasiszta népfront gyvakorlati politikdjahoz torténelmi és
esztétikai érveket gy(ijt6 Lukics mésodik regényelmélete, amely megmutatja,
hogyan nGtt kia XVIII. szdzadi tirsadalmiregény hagyomanyabol és a francia
forradalom sziilte historizmus szelleméb6l a Scott altal képviselt torténelmi
regény, hogy a fejlédés Balzacban folytatédjon, aki a multbeli torténelem
dbrizolasarol attér a jelen torténelmi megjelenitésére, azaz a jelenben végbe-
mend tarsadalmi folyamatoknak a torténelmi osszfolyamat szemszogébdl valo
dbrézoldsira. Ez a koncepcié felismeri, hogy a realista dezilluziés regény
nem Flaubert-nél éri el csticsdt, hanem mar a forradalmi és a napdleoni kor-
szak 4lmait és energidit a restaurdcié valbsigival szembesité Balzacnil, és
Balzac és Stendhal nagyszer(i realista miivészetétél nem Flaubert és Zola,
hanem Tolsztoj és a nagy skandindv regényirék felé vazolja fel a fejlédés
irdnyéat.”s0

A redlisabba valé fejlédéskoncepcidon és értékrenden beliil az egyes
regénytipusok jellegzetes kompoziciéja vildgosan elvélik egymastdl, és az
adott tdrsadalmi-torténelmi szitudciénak és regénybeli megjelenitésének egyiit-
tes elemzése a regényforma belsd valtozésainak magyarizatit adja. Igy valik
érthet8vé, hogy az egy egész torténelmi korszaknak, a kapitalizmus kialakuld-
sdnak dbrazolasira vallalkoz6 Balzac regénytipusdban a drdmai fordulatokat
koncentrals, novellisztikusan tomoritett jelenetekbe komponilé szerkesztés-
méd és a nagyobb egységek kozott a lazabb, ciklikus kompondlas alakul ki.

50 Vi.: Lukdes Gydrgy: Balzac, Stendhal, Zola. Hungéria, 1946. Hlbsz6.



‘A jelent megvetd és ezért a jelenhez valé viszonyitastol elfordulé Flaubert-
nél a Salambdban a hésok lelkivilagatdl elszakadt kornyezet dekorativ til-
stilizdlasa, az Education sentimentale-ban a cselekmény érzelmi reflexiékka
val6é alakuldsa domindl, Zoldnal pedig a tarsadalmi fejlédésnek a biolégiai
organizmusok fejlédéséhez valé kozelitése teszi lehetetlenné a targyak epikus
totalitasinak a megjelenitését. Az orosz tdrsadalomnak az 6-epikai egységhez
kozelebb esd patriarchilis jellege és a fejlédés forradalom elStti szakasza kozott
fesziil§ ellenmondésa és a kapitalizmus mar érezhet6 megmerevedése deter-
minélja Tolsztojnak az eposz tiszta epikuméhoz kozelits, az emberdbrazolas-
ban — eposzi médra — erlsen altalanosit6, de a megjelenitett alakok mozgis-
terét sziitkségszerlien korlatozé regényformijit. Ez a forma fejlédik tovabb
a mozgasteret még jobban szfikité és a korlatok elleni ldzadést hevesebbre -
izzité Gorkij miivészetében, aki azonban mar a borténné merevedett korlatok
Osszetorésérdl is hirt ad, és ezdltal az alakok szabad cselekvési terének vissza-
allitédsa utjan a targyi totalitds Gjfajta megvalésulasat is igéri. Lukacs koncep-
ciéjadban tehat a miifajelmélet korvonalai mellett egy mifajtorténet lehet&sé-

gei is benne rejlenek.
., *

‘Péterfy zsenidlis megsejtésétsl kiindulva a regény elméletének hazai
fejlédése eljutott egy tudoményos miifajtedria alapjainak megteremtéséhez.
A fejlédés egy-egy ujabb fazisat végeredményben mindig az alkoté vildgnézeti
orientéltsdgdnak mindsége hatarozta meg. A romantikus antikapitalizmus
ideolégidja és a szellemtudomdny metodikdja a fiatal Lukécs gondolkodésa-
ban ragyogé részeredmények mellett egy eltévesztett elméleti konstrukcié
létrehozdsdhoz vezetett. A magdnyos humanista intellektuslis antifasizmusa
Kerényinél, Haldsznil és Szerbnél egy-egy komponensnek — a mitoszhoz valé
viszonynak, a csodamotivumnak, az avantgardista regénytechnikinak — az
abszolutizdlasa 4ltal a regény mivoltanak meghatérozasaban olyan elrajzolast
sziilt, amely ugyan segithette a szellemi 6nvédelem sajitos poziciéjanak a kiépi-
tését, de nem volt alkalmas a miifaji térvények és a fejlédési komponensek
feltardsira. Az osszefiiggések valésigos felismerését Lukécs munkdssdginak
méasodik szakasza hozta meg, amely a tarsadalmi viszonyoknak a forradalmi
demokréicia megval6sitdsdhoz és a népfront gyakorlatahoz sziikséges torténel-
mi elemzését alkalmazta a miifaji torvények és a miifajtorténet tényeinek
a vizsgilataban, és ezzel megtalalta a kulcsot a miiformék titkdnak megfejté-
séhez. Lukécs a harmincas években a német forradalmi demokracia esetleges
megvalésuldsatol a nép teljes felszabadulasat vérta, és tigy érezte, ez hozza
meg a torténelmi regény reneszénszit: ,,A nép valésigos és tartés felsza-
baduldsdnak ez a perspektivdja a toérténelmi regény . jovibeli perspektivijat
is megvaltoztatja; egészen mis hangsilyt ad a mualt értelmezésének, mint
amilyent a klasszikus torténelmi regény adott és adhatott, — olyan egészen
multbeli vondsok felismerését teszi lehet8vé, amelyeket az nem ismert és
nem ismerhetett.”’s! A nép felszabadulisa ekkor nem valésult meg Német-
orszigban, és nem kdvetkezett be a német torténelmi regény djjasziiletése.
De a forradalmi demokracia gy6zelmének a perspektivadja és a hozzi vezets ut
tdrsadalmi lehetlségeinek a feltardsa a regény mivoltdnak és torténetének

51 Lukdes Gyorgy: A torténelmi regény. 299. o.

583



elemzésében .olyan -,,egészen miltbeli vondsok™ és osszefiiggések felismerését
tette lehet6vé a teoretikus Lukécs szdmara, amelyek mlivét mindmdig egy
valéban tudomdnyos mfifajelmélet legf6bb. hagyoményava avatjik. .

.

TEOPHSI POMAHA U MHUPOBO33PEHHSA

1. Iocaep

PaspuTie TeOpUH POMAHA B BEHIePCKOMH ICTETHYECKOH JMTepaType U PHIONOrUH TECHO
CBSI3AHO C COBPEMEHHOH Da3BUTOCTHI0 POMAHHYECKOH JIMTEpaTyphl ¥ ONpeAeEéHHOA MMPOBO3-
3peHYeCKON WM KOHKPETHOH NOJMTHYeCKOH opueHTanued. C OXHOH CTOPOHBI, THIHYHOCTbL
HEKOTOPHIX TedeHNH MMPOBOH JuTepaTypbl TeOPUsi abCTparupyer B 3aKOHH HKaHpa, € APYroi
JKe CTOPOHEI, e ABTOP AOKYMEHTHDYeT NOHMCKH HIEOJOTHYECKOro myTu. Yem Gonblué BHpa-
yKeHHs1 HaHAéT B AAaHHOM MHPOBO33pPEHUECKOH MNO3HLMH 3HAaHMe JeHCTBHTENIbHBIX 3AKOHOB
IBH>XeHUs1 obuiecTBa, Tem OiMdice MPOABHHETCS TEOPHsl B PACKPBLITUH ueucwmenbﬂux IKAH-
POBBIX 3aKOHOB DOMaHa.

" B reoperuueckux Tpyaax IluTepH >KaHPOBO-TEOPETHYECKHME KOHCEKBEHLMH AHFJMii-
CKOro o61ecTBeHHOTO ¥ PPAHLY3CKOro aHAUTHYECKOTO POMAHOB CIIABJISTIOTCST TOJIUTHYECKUMH
TpeGoBanusmu Gojiee rpakpaHcTBeHHOH Benrpuu. Veonorusi pOMaHTUUECKOr0 aHTHKAMNM-
TaJM3Ma B MepBbIX paborax mosionoro Jlykaua, Tak e kaK y ['aGopa Xanaca'u Aurtana Cepba
Ha MEPBOM BTalle UX AEATENbHOCTH, BEAET K YTBEPXKAEHUIO CTpemieHuil cospemenHoro Oyp-
YKyasHOro pOMaHa; HCTOPUK pejaurud KepyHu Ha 0CHOBe aHTHYHOIO Haeasa rymaHHocm ueese-
IyeT BO3MOXHOCTb CIHMSIHHSI' poMaHa M muda.

Opnako Cep0 m Xanac B cBoMX paborax BTOPOTO MepHoja NPH3HAIT HECKONBKO. 3a-
KOHOMepHOCTeH peasicTHyecKoro pomasa, a dépab Jlykau Ha upeonoruyeckom 6asuceé aHTH-
tdawncTCKOro HapoaHOro (POHTA 3aKNAJbIBAET OCHOBLI HAY4YHOH TEOPHH >KAaHPOB M pOMAaHa.

THEORY OF NOVEL AND IDEOLOGY

Gy. Poszler

In the Hungarian literature of aesthetics and literary scholarship the development
of the theory of novel is closely connected with the contemporary state of fiction and is
affected by some ideological or concrete political movements. A theory, on the one
hand, abstracts the .features of the particular trends of world literature to form a law of
genre while on the other one it bears witness of its author’s ideological inquiry. The better
the author grasps the real dynamic laws of society the nearer the theory gets to the disco-
very of the real genre laws of novel. In Péterfy’s theoretical works the consequences of
the genre theories of the English novel of manners and the French analytic novel are
amalgamated with the political wants of a bourgeois Hungary. In the first essays of the
young Lukécs just as at the first stage of the literary activities of Gdbor Haldsz and
Antal Szerb the ideology of romantic anticapitalism led to the sanctioning of the ambitions
of the modern bourgeois novel while the historian of religions, Kerényi investigates the
possibility of interwining novel and myth on the basis of the antique ideal of humanity.
In the second period of their activities, however, Szerb and Haldsz recognized some of
the laws of the realist novel, while on the basis of the ideology of the antifascist popular
front Gyorgy Lukécs layed the foundations of the scientific theory of genre and novel.
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