P lll. BELA FEGYVERZETE
){"}g\ ES AZ ARPAD-HAZI KIRALYOK JELVENVEI.

\ ij& IIl. Béla kirdly sirjaban a fegyvernemtiek koziil egy kétéld rovid kardot és egy par sar-
| kantyit taldltak, mindegyiket eziistb6l. A buzogdnyforma jogarrdl bajos eldonteni, hogy még
a fegyvernemiiek kozé szdmithaté-e, vagy pedig egészen a nyugoti szabdst fejedelmi jelvények
7 kozé tartozik.

Y\ /) Fegyvernek inkdbb csak valami elmosédott hagyomany alapjan tarthatjuk. Ha csupan
alakjat veszsziik figyelembe, alig killonbozik azoktél a kirdlyi jogaroktdl, minSkkel a nyugot-
europai pecséteken latjuk dbrdzolva az uralkodokat. Ezek pedig mdr egyaltaldban nem mondhaték
fegyvernek, holott a torokség egyik e fajta fejedelmi jelvénye, a buzogany, a legdiszesebb elGllitisaban
is mindig egyittal fegyver is. Megtaldljuk azonban ezt a buzoganyszerii jelleget a magyar kiralyi jelvények
egyik legrégibb darabjdn, a kristalygdémbos kormdnypalczan. A rajta levG oroszlan, melyet az tjabb
kutatasok utin egyenesen az Arpdd-hdz czimerének, vagy inkdbb Gsi torzsi jelvényének tekinthetiink,
akdr a byzanczi, akdr pedig a még korabbi irdn (Szasszanida—Szamanida) abrdzoldsi mddnak felel is
meg, mindenesetre olyan régiségre mutat, mely arra vall, hogy ezen kincs eredete jéval megeldzi a
magyar uralkodék nyugoti stilii kirdlyi jelvényeinek korat. Olyan id6bél val6, midén a magyarsignak
még €lénk emlékezetében voltak azok a keleti hagyomanyok, melyek a fejedelmi hatalom birtoklasat
bizonyos szertartdsos fegyverekkel hoztdk kapcsolatba. Ilyen a torokoknél az Ejjub kardjdval vald
felovezés s ilyen a buzogdny, melyet a szultdnok tudvalevéleg a hatalom elismerése jeléiil szoktak
kiildeni az erdélyi és mas fejedelmeknek.

A fejedelmi buzogany viselése tehat olyan hagyomdnyos szokas, mely a kozép-azsiai és a
vele egybefiiggs kelet-eurdpai turdnsdgnal mindenesetre megvolt mér a honfoglalds eltt. A kristaly-
gombods Gsi buzoginy az Arpéd-héz csaladi kincsei kozt tovdbb is megmaradt, mint szertartisos
kirdlyi palcza, de a személyes haszndlatra szant jogarok, ming a [ll. Bélaé is, egészen nyugoti mintdra
késziiltek s ezekben mar semmi sincs a fegyverbdl. Rendes formajok a liliom-alakira stilizalt kereszt-
ben végz6do fej, ilyet taldlunk mér II. Géza és Il Istvan pecsétjein is; ett6l a szokott tipustdl abban
kolonbozik III. Béla jogara, hogy kett6s gémbfejben végzGdik, a mi tehdt némileg emlékeztetne még
a régi buzogényra, ha a fej tomor és valédi gomb volna, de az a négy Osszehajtott keskeny lemez,
mely egy, a nyélbe csappal erdsitett kozépsé palczatag koriil sorakozik s a pdlczatagot és a nyelet
elvalaszté korongbdl né ki, az egésznek virdagforma s merSben ornamentilis jelleget kolesondz, mely
arra mar éppenséggel nem alkalmas, hogy mint fegyverrel, sujtani lehetne vele.
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Mig a buzogany a turdn népeknél, a lindsa a germanoknal volt szertartdsos fegyvere a feje-
delmi hatalomnak. Szent Istvan, ki a német csdszarsdg szertartdsait honositotta meg a magyar udvarban,
a németektdl a landsét is dtvette, mint fejedelmi jelvényt s pl. a korondzasi paldston, melyet tudvalevéleg
Gizella kiralyné készitett, landsdval van dbrdzolva, a mit azutdn legkozelebbi utddaindl is megtalalunk.
Midén III. Henrik csdszdr a magyar kirdlyi jelvényeket, melyek a ménf6i csatiban, Aba legyézetése alkal-
maval estek birtokdba, megkiildte a papanak, az 6t tdmogaté 1X. Benedeknek, az altaichi évkényvek
s mdsok, koztitk harom évtizeddel késébb VII. Gergely pdpa, Aba aranyos landsdjat is emlitik; s hogy
ezt nem személyes fegyvernek, hanem kirdlyi jelvénynek tekintették, kitiinik abbdl, hogy 1045 piinkdsd
vasdrnapjdn Székesfejérvarott, Péter meghddoldsakor, ismét sz6 van a kirdlyi landsdrdl, melyet Péter
a német hiibérség elismerése jeléiil III. Henriknek adott at, a ki azonban visszaadta annak jeléiil,
hogy az orszdgot visszaajandékozza Péternek, de mar csak a csdszdr beleegyezésével gyakorolhatja a
hatalmat. VII. Gergely pdpa is egész viligosan azt mondja Géza herczegnek irt levelében, hogy mikor
Henrik Abét legyézte és Magyarorszdgot elfoglalta, «Szent Péter sirjahoz kiildotte az orszag kirdlyi
jelvényeit, a korondt és a landsdt>." A nemzeti visszahatds idejében megsziint a ldndsanak ez a jelen-
tésége; a kirdlyi jelvények kozt tobbé nem szerepel, ha talan vissza is keriilt a korondval. mely utébbiban
elejétdl kezdve az orszdg fiiggetlenségének symbolumdt lattdk s azért ennek visszaszerzése vagy leg-
alibb is potidsa XI. szazadbeli kirlyaink egyik legfébb feladata volt. fgy mér I Endre gondoskodott
tj korondrol, melyet Byzanczbol kért és kapott Konstantinus Monomachus csdszartél; midén pedig
elveszett vagy szindékosan a foldbe rejtették a mai Nyitra-lvinka hatdrdban, honnan csak nyolez
szdzad mulva keriilt napvildgra,®> 1. Géza egy harmadik korondt szerzett, megint csak Byzanczbdl,
Dukas Mihdly csdszdrtél. A mikor aztin a Szilveszter papatdl kapott Sz. Istvn-féle korona is haza-
keriilt, valoszinfileg mdr Sz. Laszl6 alatt, a VII. Gergely papa és IV. Henrik csdszdr kozti viszaly-
koddsok idejében, ezt és a Dukas korondjat egyesitették.’

A korona azonban keleten és nyugoton egyformdn kirdlyi jelvény volt; érthet6, ha kirdlyaink
Péter merényletét nem hagytdk annyiban. A kirdlyi ldndsanak nem volt gyokere a magyarsig hagyo-
manyos szokdsaiban, azzal tehat nem sokat torodtek. A III. Béla sirjaban lelt kirdlyi jelvények kozt
sem fordul el6; a jogarra valtozott buzogany potolta.

' VII. Gergely pdpa 1074-ben ezeket irja 1. Gézanak (Fgér - Codex Dipl. I. 421.): <Praeterea Henricus piae
memoriae Imperator, ad honorem S. Petri Regnum illud expugnans, victo rege et facta victoria, ad corpus beati
Petri lanceam coronamque transmisit; et pro gloria triumphi sui, illuc Regni direxit insignia, quo principatum
dignitatis eius attingere cognouit.» — Sigeberti Gemblacensis Chronographia. Ad a. 1043: «<Heinricus imperator
iterum ungariam ingressus, cum paucis Obbonem regem de bello fugavit, et lanceam, insigne regis, recepit.»
(Pertz: Monum. Germaniae. Scriptores. V1. 358) — Annales Altahenses Maiores. Ad a. 1044 : «Lancea regis (Obonis)
deaurata capitur> s aldbb ad a. 1045: «In ipsa sancta solennitate Petrus rex regnum Ungariae cum lancea deaurata
tradidit caesari domino suo coram omni populo suo et nostro.» (Perfz: Monum. Germ. Script. XX. két. 8oo.,
802. 1) Az utébbi sorokat dtvette a Mdrk-féle krénika is, hogy t. i. Péter Magyarorszdg birodalmdt az aranyos
lindsdval egyiitt dtadta a pdpdnak. V. 6. még Pauler Gy.: A magyar nemzet torténete az Arpad-hdzi kirdlyok
alatt. 1. k. 116, 172, 542. L

? Ennek az 1860- és 1861-ben Nyitra-Ivankan, szdntds kozben lelt byzanczi korondnak, mely Konstantinus
Monomachus csdszdr (1042—54) €s Zoe (1028 —52), meg Theodora (1042--50) csdszarndk zomdnczos képével van
ellitva, csakis ilyenforma eredetet tulajdonithatunk, kiilonben megmagyardzhatlan volna, hogy keriilt Nyitra-lvinkdra a
szantofoldbe. V. 6. Erdy J.: Byzanti zomdnczok a XI. szizadbél. Archaeol. Kozl 1861. II. k. 65—79. De Linas utdn
Pauler Gy. is agy sejti, hogy Salamon megkorondztatdsdndl szerepelt e korona. A Magyar Nemz. tort. L. k. 551. 1.

3 A korona felsé része hatdrozottan mds munka, mint a Dukas Mihdly és «GeoObitz, Turkia kral:-ja
nevével elldtott alsé rész, melynél j6 fél- vagy kozel egy szdzaddal kordbbi s nem byzanczi, hanem olasz munka.
Nincs tehdt semmi ok arra, hogy kétségbe vonjuk azt a nagyon régi hagyomdnyt, mely Sz. Istvin korondjdnak
dllitja. Csakis ezt volt érdemes egyesiteni a Dukas-féle korondval, miutdn a pdpa — bizonydra a csdszdr ellen nyujtott
tamogatds viszonzdsaként — visszakiildte.
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E helyett ott taldljuk a sarkantyif, habér miné a Magyar Nemzeti Mizeumban is van egy
ez szorosan véve nem tartozott a kirdlyi hata- par, igy pl. Hainburgbdl; még a fejedelmi sar-
lom jelvényei kozé. Nem is mint ilyen, hanem kantydk anyaga sem volt egyéb eziistnél, mint
a lovagsdg jelvényekép jon szdmitdsba. - a felhozott példdk mutatjak, bar az eziist-
A honfoglalé magyarsdgndl az eddig sarkanty viseléséhez mdr a paizstartonak is
ismert Osszes leletek és a hasonlé szokdst joga volt;?* de valdszindi, hogy az utébbiak
keleti turdn népek tanusdga szerint nem volt | megelégedtek az eziistozott vassal is, mind
hasznalatban a sarkantyu. Itt, Kozép-Eurdpaban, szintén van a Magyar Nemzeti Mizeum bir-
a kelto-germdn teriileten, a Krisztus sziiletését tokdban.
kozvetleniil megel6zé egy-két szdzad alatt, a lll. Béla sarkantytdja (IX. tabla) a XIL
La Téne-korszak idejében fejl6dott ki s a nép- szdzadbeli tipusok egyik gyakran ismétlédd
vandorlas kordban mindenfelé ott fordul az eld, idomat tiinteti fol. A rovid rid gombbal van
hol germdn torzsek tanydztak. De nem lephet ellitva és kis tiiskében végzddik, a sarokvas
meg, ha egy olyan kivdl lovas nép, miné a szdrai hajlitva vannak, a tojasdadalaki hosszikas
magyar volt, gyorsan megkedvelte a sarkantytit szijlyuk a sarokvas visszahajtott két végébdl
s annyira magdévd tette, hogy mig mds esetek- van el6dllitva. Valdszinii, hogy egyenesen a
ben a megismert és haszndlatba vett dj targy- . temetés alkalméra késziilt; erre vall nemcsak
gyal egyiitt a nevet is 4t szokta venni, a & \ anyaga, az eziist, mely dsszetételére nézve, az
«l6-serkentének» — ezt jelenti a sarkantyd — LR | eziist rozsddja utdn itélve, miben sem kiilon-
kivételesen maga adott nevet. Mar a XI. sza- B8 %  bozhetik a sirban lelt kard, jogar, karperecz és
zadban el volt terjedve ndlunk, még inkdbb az | '+ korondk eziistjét6l; de erre vall egyszerii for-
Arpad-kor késébbi szakdban, mely id6bol oly 1 méja is, mely nélkiilozi a kidolgozdsnak azt a
nagy szdmmal maradtak fenn hazdnkban sar- = diszesebb modjat, a mit megtaldlunk pl. egy
kantytk, hogy mig pl. Németorszigban, hol a Erdélyben, Saj6-Szentpéteren lelt s jelenleg a
sarkantydviselés csakis a nemességnek volt a kolozsvari Erdélyi Mizeum birtokdban levé
kivdltsdga,” a legnagyobb gyfijteményekben is hasonlé korbeli bronz-sarkantytn, pedig ez mar
meglehetds hézagos a XI—XIIL. szdzadbeli sar- aligha volt kirdlyi sarkantyu.’
kanyt-sorozat, nalunk akdrmelyik vidéki mizeum Mindezeknél — szertartdsos jellegét tekintve
is kevés utdnjdrassal oOsszedllithat ezekkel vete- — sokkal fontosabb a kirdlyi kard, mely a
keds Arpad-kori gyfijteményt. vezéri hatalomnak, a legf6bb hadurasignak a
Az a sarkantytipar, melyet [Il. Béla sirja- jelvénye, s aligha nem a legmesszebb esé
ban talltak, eziistbdl késziilt; a német csiszéri Oskorig nyulnak vissza annak a szertartisos
sarkantyd, melyet a mult szdzad végéig Niirn- hagyomanynak a gyokerei, hogy a megkoro-
bergben ériztek, akkor pedig eltiint s késébb a nazott kirdly Sz. Istvan kardjaval a vildg négy
Louvrebe keriilt, aranyozott eziist volt; rendesen tdja felé suhint. Emlitettiik mdr, hogy az Ejjub
azonban a diszesebb sarkantyiikat is ebben az | kardjaval val6 felovezés a torok szultanok fel-
id6ben aranyozott bronzbdl, aranyozott vagy ° avatdsandl is egyik leglényegesebb szertartds;
eziist-berakdsos vasbdl készitették. A kozépkor . a magyar szokdsnak tchdt cz az egyik keleti
«arany-sarkantyti»-ja, melyet lovaggé-iités alkal- %»% analogidja. De van még egy tovabbi analogia
mdval az dj lovagnak felkotottek, nem volt & & s mely a négy vildgtéjjal fiigg Gssze s a magyar
arany, hanem csak aranyozott bronz vagy vas, | % szertartds eredetét Osszekottetésbe hozza a

! Boeheim W. Handbuch der Waffenkunde. 224. % ; 3 Archaeol. Kozl. XIIL k. 2. fiiz. 64. . Bock (Die
l. Demmin Aug. Die Kriegswaffen. Vierte Auflage. . = Kleinodien sat. Anhang. 28.) csupdn a jogart tartja
1893. Lipcse, 619. 1. Szent Istvin  olyannak, mely atemetésrekésziilt, ellenben asarkantyqit
2 Demmin id. m. 619. 1. prl;;?:,]:,,_ és kardot IIl. Béla személyes fegyverzetéhez szdmitja.
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VI-VIIIL. szizadbeli altaji turk khagdnok czimével, kik a négy viligtdj urdnak nevezték magukat, a
mi ismét az Gsi szumer és babyloni kirdlyok czimének felel meg.’

A kétélii rovid kardocska tehdt, melyet I1I. Béla sirjdban leltek, (IX. tdbla) mar csak rovidségénél
fogva is egyenesen kirdlyi jelvény volt. Erre a czélra, a temetés alkalmabdl, nem pedig harczi haszndlatra,
mint ezt BOCK csodélatraméltd tévedésbdl allitja, késziilt. Alakja kiilonben, kivéve, hogy a szokottnél jéval
rovidebb (hossza 386 cm, a markolattal egyiitt 51'1 cm.), teljesen megfelel a XII. szdzadbeli nyugoti
szabdsii kardok tipusdnak. Egyenes markolata laposra nyomott 42 cm. atmér6jii gombfejjel van elldtva;
ma méar nem létezG keresztvasa, a régibb abrdk szerint, egyenes volt s a kétéli penge a tovétdl lefelé

- csekély mértékben keskenyedve (tovénél 53 cm. széles), €kalakira vagott kis hegyben végzidik.

A szertartdsos kirdlyi kard, melylyel kirdlyainkat a korondzaskor iinnepélyesen felovezték, Szent
Istvdn kardja volt. A felovezés kozépkori modjardl némi képet alkothatunk magunknak a Képes Kronika
néhdny miniaturejébdl. 1. Endre megkorondztatdsinak képén (az eredeti codex 30-ik levelének hatsd
lapjan) hdrom piispokét latunk, kettd a korondt teszi Endre fejére, a harmadik pedig el6tte térdelve
dtadja a kardot. A 34-ik levélen ugyanazon miniature tiinteti fol Salamon és I Béla megkorondz-
tatdsit, de mig Salamonndl hidnyzik a kard, Béldnak egyik vildgi dr adja a kezébe. Ugy ldtszik, a
gyermeket, mint a ki még alkalmatlan volt a vezérségre, nem Gvezték fol a karddal. Szent Laszl6, a
46-ik levél b oldaldn levé miniature szerint, mdr a kezében fogja a kardot, mialatt két piispok
a fejére teszi a két angyal dltal tartott korondt. Az 51-ik levélen Kdlman s az 54-iken IL Istvdn
megkorondztatdsdndl megint nincs kard, de itt djra azzal a felfogdssal szamolhatunk, hogy egyik sem
volt alkalmas a vezérségre, emez zsenge koranal, Kilman pedig pupossganal fogva, a mely miatt
Sz. Laszlé papnak szdnta s helyette Almost akarta kirdlynak tenni. Az 59-ik levél, melynek képe
[I. Géza megkorondztatdsat dbrdzolja, ismét egy tjabb mozzanatra hivja fel a figyelmet; a korondt
szokott mdd szerint két piispok teszi a fejére, a kardot azonban egy herczegi siiveges gyermek, tehdt
Géza kirdly valamelyik Ocscse, nyilvin Ldszlé boszniai herczeg nyujtja dt neki, a ki egyittal egy f6l-
nyergelt fehér lovat tart kantdrdnal fogva. A 61-ik lapon van IIL Istvin megkorondztatsa; itt a kardot
egy kun siiveges f6ur adja at. A csecsemd Ill. Ldszlondl megint nincs kard, de hidnyzik az ugyan-
ezen (62-ik) levélen levé s Il Endre megkorondztatdsit 4brézolé miniature-6n is; Endre azonban
eloz6leg Dalindczia herczege volt s a herczegséggel vagy vezérséggel mar kiilonben is kard jart, dgy
latszik tehdt, azért maradt el a karddal valé felovezés feltiintetése a korondzdsi jelenet képérol.

I Az altaji turk khagdnok czimét Theophylaktus Simokatta emliti (Hist. Lib. VIL cap. 7.) a Maurikius
csdszarnak kiildott levelet idézve, mely gy kezdddott: «A romaiak csdszdrjdnak a nagy khagdn, a hét nemzet
fejedelme s a hét vildgtd] ura» (xdptoc xhpdzey e oinovpévye émta), vildgos azonban, hogy a <hét vildgtdj, a «négy>
helyett tollhiba. A négy vildgtdj (tort bulun, Radloff forditdsa szerint: vier Winkel) t6bbszor el§jon Kiil-Tegin
khagan (1 731) sirfoliratiban, pl. <a négy szoglet folkelt s ellenségeskedett, Bumyn khdn egy sereggel kivonulva
leverte a népet a négy szogletben (a négy vildgtdjon) s helyredllitotta a békét: ; egy mds helyen ilyen médon
van kifejezve a négy vildgtdj: <eldlrdl (vagyis keletre) a Sandung siksdgig nyomultam, a Taluion azonban nem
mentem keresztiil, jobbra (délre) Tokusz-Arszinig nyomultam, de nem mentem &t a tibetiekig, hdtrafel¢ (nyugotra)
a Jancsii folyon dt a Vaskapuig székelek, balra (északra) a Jaring-jarku orszdgig nyomultam.. A négy vildgtdj
szerepe tehdt csak olyan hagyomdnyos emlékezet az altaji turkokndl, mint Arpdd turkjainal. (V. 6. W. Radloff :
Die Alttiirkischen Inschriften der Mongolei. I. Lief. Sz.-Pétervir, 1804. 4., 32, 44., 74. 1) A szumer-babyloni kirdlyok
kozill Agu-Kakrimi (Kr. e. 1700 koriil) igy sorolja el czimeit: «A kasszitdk és akkadok kirdlya, Babylonia nagy
orszaganak kirdlya, . . . kirdly, ki a négy vildgtijon uralkodik>. A koriilbeldl kétezer évvel el6bb €élt Naram-szin
pedig «a négy vilagtaj kirdlydnak, Apirak és Magan meghddit6janak> czimezte magat.

2 A Midrk-féle Kronikdba van egy, hihetGleg a XL szdzad dereka tdjdn szerkesztett krénikarész beolvasztva,
mely az 1. Endrét6l II. Géza uralkoddsdig terjedd torténetet adja el6. Ebben van elbeszélve az a hires vdrkonyi jelenet,
mid6n 1. Béla a kard és korona kozt vélaszt, mely hiven feltiinteti a korondhoz és fejedelmi kardhoz fliz6dott
régi felfogdst: <Si vis regnum: — igy szélitja meg Endre Béldt — accipe coronam; si ducatum: accipe gladium..
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IV. Béla megkorondztatdsindl (a 63-ik levélen) ismétlédik az a mozzanat, hogy ha a kirdlyi herczegek
mdr apjuktol kaptak valamely herczegséget, a magyar kirdlyi hatalomtdl valé fiiggésnek olyan médon
adtak kifejezést, hogy bdtyjok kirdlylyd valo felavatisa alkalmaval 6k (IV. Bélanak Kalman tétorszdgi
herczeg) nyujtottdk at a kardot.' A 64-ik levélen levé miniature is-érdekes a kard jelentGségének
megvilagitdsa szempontjabdl; V. Istvannak, ki mar apja életében megkorondztatott, maga IV. Béla
teszi a korondt a fejére, a kardot azonban nem adja 4t neki.

A koronazasi kardot Szent Istvdn kardjanak mondja a hagyomdnyos elnevezés, a mostani
azonban nem régibb a XVI. szdzad elsé felénél. Az Anjou- és Hunyadi-, meg Jagellé-kori korondzési
kardot nem ismerjiik; az Arpad-kori pedig minden valésziniiség szerint az volt, melyet ma a pragai
Szent Vid székesegyhaz kincsei kozt Oriznek.

Ezt a kardot szintén Sz. Istvdan kardjdnak nevezik, igy ismeretes mar 1308-t6l fogva s a
félezredévesnél régebbi hagyomdnyt a kard jellege is annyiban tdmogatja, mert kora csakugyan
megfelel annak az idészaknak, a mikor Sz. Istvan trénra Iépett s ha elsG kirdlyunk tériti buzgal-
médban — mell6zve a poganysdgra emlékeztetd régebbi szertartdsos jelvényeket — megkorondztatdsa
alkalmdval olyanokkal helyettesitette, melyek a német csdszdri udvar szokdsaival egyeztek meg, a régi
vezéri kardot, melynek taldn szintén van valami nyoma,® sziikségkép folcserélte egy mdsikkal, olyannal,
a mindnek a vele rokonsdgban levé német udvar dtjdn jutott a birtokdba. A prdgai kard jellege pedig
tényleg német eredetre vall; INGWALD UNDSET norvég régész a hasonld tipusti turéczmegyei IX—X.
szazadbeli s jelenleg B. REVAY FERENCZ ajandékdbol a Magyar Nemzeti Miizeum birtokdban levé kardrdl
értekezve, készitési helyének a keleti frankok koézép- €s alsé-rajnamelléki telepeit mondja.’

A német csdszdri klenodiumok monografusa, BOCK FERENCZ, ki nagy miivében egyéb korond-
zési jelvényekre is kiterjeszkedett, a prdgai Sz. Istvdn-kardot sem hagyta figyelmen kiviil, melyrdl a
kévetkezoket mondija:*

A kozépkori miivészet tanulmanyozdsa cz€ljabdl kétségkiviil nagyjelentGségii az a kivalo fegyver,
melyet «Sz. Istvdn kardja» elnevezés alatt a pragai Sz. Vid ereklyéi kozott Griznek. A (jelen miben 166.) sz.
alatti dbrdn a kard egész hosszaban lathato. A négyélli pengén (BOCK hibasan mondja négyéliinek) font
a keresztvas alatt még néhdny, a rozsdatdl és az idék viszontagsagaitdl folismerhetetleniil elmosédott
latin nagy betii vehet ki, melyek clolvasasa alig lehetséges. Kivdl érdekessége van az elefantesontbdl
metszett széles gombnak, mely a markolat aljan a keresztvasat vagy markolatellenzét helyettesiti. Az
ide mellékelt dbran természetes nagysdgban (jelen mében X—XI. tdblin® mindkét felérdl) lathato a kard

"' A Mirk-féle Kronika irja, hogy IV. Béla megkorondztatisakor a «kirdlyi kardot> (ensem regalem) az
oldala mellett 6cscse, Kdlmdn herczeg tartotta, lovat pedig Ddniel, a ruthének herczege vezette elGtte.

2 Nyilvdn az «<Attila hun kirdly kardja» volt, melyrél aschaffenburgi Lambert tesz emlitést s a melyet
1063-ban Salamon kirdly anyja a bajor herczegnek, Northeimi Otténak ajandékozott, a miért Salamont a magyar
tron megszerzésében tdmogatta. (V. 0. Pauler Gyula: A magyar nemzet tort. 1. 146., 555. 1) Hogy ez az Atilld-
nak tulajdonitott kard a régebben «gladius huniscus»-nak (hunn kardnak) nevezett szablyafélék kozé tartozott:
azt majdnem egész bizonyos dolognak tarthatjuk. Feltiind mar most, hogy a rémai-német csdszdri kincsek kozt
volt egy szablya is, melyet egy kései hagyomdny szerint Harun al-Rasid khalifa kiildott volna ajéndékba Nagy
Kérolynak; a kard arabeszkes keleti diszitése azonban késGbbi idGre vall, de kiilonben is Harun al-Rasid kordban
a szablya még nem volt elterjedve az arabokndl, a hagyomdny valésdgaban tehdt joggal kételkedhetiink. Ellenben
nagyon is figyelemre mélté koriilmény az, hogy ezen szablya idoma teljesen egyezik a honfoglaldskori magyar
leletek szablydival, a legkozelebbi foltevés tehdt az, hogy esetleg tdliink keriilt a németekhez; zsikmdnyként-e
vagy mint ajindék: e tekintetben Aschaffenburgi Lambert szavainak kiilonds jelentGséget tulajdonithatunk.

3 Archaeol. Ert. 18go. X. 164. 1.

4 Die Kleinodien des Heil. Romischen Reiches. Bécs, 1864. Anhang. 25. s kov. .

5 Abréink ondllé folvételek, melyek fényképeit Eckert Henrik Pragdban és clichéit Angerer és Goschl
Bécsben készitették.
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markolata a penge egy részével egyiitt, mely az el6bbi 4brdndl szembetiindbben tiinteti {6l a groteszk 4llat-
alakokkal (Idsd aldbb NEUWIRTH megjegyzéseit) atsz6tt nevezetes fonadékos diszitést, a mindk a X—XI.
szdzadbeli angol-szdsz targyakon szoktak el6fordulni. Az ilyen egymds mellé sorakozdé gyongyszemekkel
vagy szivalakokkal kitoltott szalagezirddék, 6sszekotve az allatvildg elGallitasaval, szembetiinGen emlékeztet-
nek a lll. Ott6 és II. Henrik korabeli initialék és miniature-0k hasonlé diszitési modjdra. A markolatfej
elefantcsontgombjén is, bar elkopva, kora romdn lombékitmény ismerhet6 fel, mely a XI. szdzad kezdetét
jellemzi. Vegyiik ehhez a penge szélesebb fels6 részén levd latin irdsjegyek csaknem klasszikus idomat s
hasonlitsuk vele dssze a nagyobb elefdntcsontgomb jellemzd alakjdt: kénytelenek lesziink olyan eredményre
jutni, hogy ezek a metszett czirdddk bizonyitékul szolgdlnak a kard eredete fel6l mar emlitett tiszteletre-
mélto hagyomdny valddisiga mellett. De mdr azt a kérdést tobbszorés utdnjards daczdra sem tudjuk
megoldani, hogy milyen alkalommal és ki dltal jutott Sz. Istvan kardja a pragai Sz. Vid ereklyegyiijte-
ményébe ? Ma mar az is nehezen mutathaté ki, hogy a kordbbi magyar korondzdsok alkalmaval hasz-
nilatban volt-e ezen kard vagy sem? Egy dolog mindamellett egész biztossaggal megéllapithatd, az
t. i, hogy kardunk egész 1354-ig még nem taldlhatd fel a Sz. Vid kincsei kozott, mert kiilonben
meg volna emlitve abban a kimerité és el6ttiink irasban fekvd leltarban, melyet az els6 prigai
érsek, pardubitzi Arnost (1344—04) alatt Zavissius kanonok készitett. A hogy vildgosan megemliti Sz.
Istvan ezen kardjat, még pedig a «rubrica armorum» alatt, a kovetkezG szavakkal: «lfem gladius
St. Stephani regis Ungariae cum manubrio eburneo» - a pragai székesegyhdz kincseinek az a késGbbi
leltara, melyet 1387-ban Bohuslaus dékdn alatt Smilo sekrestyés dllitott Gssze, a mibdl joggal kovet-
keztethetjitk, hogy a kard 1353 €s 1387 kozott (helyesebben: 135468 kozott) valdsziniileg ajandék
itjdn kebeleztetett a Sz. Vid kincsei kozé. Tudvalevileg 1V. Kdroly buzgdlkodott kiilondsen abban,
hogy kedvelt egyhdza, a Sz. Vid kincseit ritka és értékes ereklyékkel gazdagitsa. Nagyon kozel esik
mar most az a féltevés, hogy a nagy és szent kirdly és torvényhozd kardja 1V. Kdroly birtokdba
jutvan, taldn uralkoddsdnak utols6 éveiben, azt a Sz. Vid kincstardnak engedte at. Reméljitk, hogy
Sz. Vid tartalmas levéltrdban akadnak még olyan adatok, melyek felvildgositdst adnak arrél, mikor
és mily koriilmények kozott jutott Sz. Istvan kardja a pragai dém kincstardba.

NEUWIRTH JOZSEF, prégai német egyetemi tandr 6sszehasonlitvan Bock ezen leirdsdt a karddal, a
kovetkezé megjegyzéseket és helyreigazitdsokat bocsdtotta a jelen munka szerkesztGjének rendelkezésére.

A kardpenge nem négyéld, mint Bock dllitja, hanem kétélii. Ez kiilonben a rajzon is lithatd;
Bockot a penge kozepén végig hizodé széles volgyeleti vércsatorna ejtette tévedésbe.

A vércsatorna fels6 részében, a penge tove felé lathatok a latin betlijegyek nyomai, melyeknek
idoma azonban nem vehetd ki annyira, hogy Bock-kal «klasszikus»-nak lehetne mondani. NEUWIRTH azt
irja, hogy mint Bocknak, tigy neki sem sikeriilt a rozsdaval erésen bevont jegyek maradvanyait kibetiizni
s csupan gyanitdsképen jegyzi meg, hogy egyik oldalon talain KEKIV vagy KERIV betiik vannak, melyek
egy-egy pillanatra olyan benyomdst tesznek, mintha egy pdr mds betiinyommal egyiitt TIBERIUS
nevet adndnak. INGWALD UNDSET a mar emlitett tur6czmegyei kardndl' megjegyzi, hogy a hasonld
tipusii IX X. szdzadbeli norvég kardokon tobbszor eléfordul a készitéjikk, ULFBERN neve; ugyan-
ilyen kardokat taldlnak a brit szigeteken és keleti Poroszorszagban is. Nem lehetetlen, hogy Sz. Istvan
kardjdn ugyanezen név volt, s6t a NEUWIRTH dltal i { KERV-nek sejtett jegyek bizonyos fokui vald-
szinfiséget nyujtanak e foltevéshez. A név utorésze, a BERN vagy BERIN, minden nehézség nélkiil
azonosithaté a tobbé-kevésbbé kivehetd KERIV betiijegyekkel, mig a penge-t6 és ezen jegyek kozt
elég hely van arra, hogy ott az VLF jegyek is elférjenek, ezekbGl azonban csak az F-nek megfeleld
jegy nyomai ldtszanak.

! Archaeol. Ert. 18go. X. 164.
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A penge mdsik oldaldn levé betétes jegyek kozt NEUWIRTH szerint y jegy csaknem olyan, mintha
a Krisztus-monogrammot jelezné; el6tte n vagy u forma betli nyomai litszanak, a mi taldn az [ih) u
maradvdnya, ezenkiviil az r utdn még szintén vehetSk ki valamely elrozsddsodott betimaradvényok,
melyek ths — Jesus nevének betiiivel ldtszanak megegyezni. «Biztosabbat — mondja NEUWIRTH — nem
lehetett megallapitani.»

A Bock dital emlitett groteszk allatalakokra, melyek a keresztvasat helyettesit6 elefantcsont-
gombon volndnak, azt jegyzi meg NEUWIRTH, hogy minden egyes sajitsdg legfigyelmesebb dtvizsga-
lisa utdn sem sikeriilt neki ilyet folfedezni. Az egész diszitmény Osszefonddd szalagokbdl dll, melyek
soha nem kozelednek valamely hatdrozottabb dllatalakhoz. Az elefantcsont keriilete kiilonben nagyon
meg van kopva s ezdltal a diszitmény korvonalai is erGsen elmosddtak, s6t itt-ott egészen eltiintek.

A mi a kard Pragdba val6 jutdsdnak idejét illeti, NFUWIRTH szerint 1354 és 1368 augusztus 18
kozé helyezendS. Ezen a napon vettek fol ugyanis Wrativogius dém-dékan, Henrik, a dém kincs-
tartéja és Ferencz, a Mindenszentekrdl nevezett templom dékdnja a pragai vérban, mint a Sz. Vid
székes-kdptalan meghatalmazottjai, egy kimerit6 leltart a dém kincstarardl! Ebben a «rubrica armorum»
alatt van megemlitve:* «Gladius S. Stephani Regis Ungariae cum manubrio eburneo». Az 1387-iki
leltdr csupdn ismétli ugyanazon szavakkal e foljegyzést. Az 1354-iki leltr azonban a kardot nem emliti.

NEUWIRTH tehdt valdszinfinek tartja, hogy azt csak ezutin kapta IV. Karoly csiszar Nagy
Lajos kirdlyunktol, a ki mér 1353-ban Sz Istvan tébb mds ereklyéjével ajandékozta meg 6t a melyek
kozt azonban a kard nincs megemlitve.® Az ereklyék dsztonozhették 1V. Kérolyt arra, hogy Sz. Istvan
kardjdt is megszerezze. Nekem azonban 1igy tetszik, mintha a dolognak megforditva kellett volna
torténni. Sz. Istvan kardjit sem Nagy Lajos, sem mds magyar kirdly nem ajandékozhatta el, mert
ezt orszdgos jelent6ségii jelvénynek tekintette a nemzet. Csakis arra gondolhatunk, hogy nem a leg-
egyenesebb (ton jutott Pragiba, a mire nézve konnyen megtaldljuk a torténelmi el6zményeket is s
a pragai Sz. Vid egyhdznak vald ajindékozds mér csak a végleges elintézési moddja volt egy, a
magyar €s cseh kirdlyi hdz kozt levé kényes természetii vitds dolognak, a mi nyolcz évtizeddel el6bb
tortént eseményekbdl indult ki. Tudjuk ugyanis, hogy IV. Béla haldlakor (1270) a lednya, Anna,
Rasztiszldv macséi herczeg Ozvegye, a ki folytonos ellenségeskedésben €It Gescsével, a most mér
egyediili kirdlynak maradt V. Istvannal, a kirdlyi hdz kincseivel egyiitt vejéhez, II. Ottokar cseh kiraly-
hoz menekiilt. V. Istvan visszakovetelte a kincseket, «melyeket a magyar kirdlyok Attila ota gyfijtottek»,
s a magyar korondt illetik, de Ottokdr barmilyen nagyhangon erésitgette is, hogy nem szorult rdjok,
ha kell, ad Istvinnak négyannyit, vissza nem adta, mert Anna ezeket a magédénak tartotta, melyeket

dgy dllitotta - atyja jutalmul adott neki. Volt pedig a kincsek kozott két arany korona, kirdlyi
palcza, kirdlyi szék, kard, nyaklincz, arany-korsé, tényérok, tobb arany-ékszer.*

U Thomas Joannes Pessina de Czechorod : Phosphorus septicornis, Stella alias matutina, Hoc est: Sanctae
Metropolitanae Divi Viti Ecclesiae Pragensis Majestas et Gloria. Prag, 1673. 466 —476.

2 U. o. 473.

3 Th. J. Pessina de Czechorod id. m. 516. és 524. |. (A székesegyhdz ereklyéinek diariumdban aug. 20.
kelettel: «S. Stephani Regis Hung. pars ins[ignis]. Et Pectorale eiusdem sive Reliquiarium, quod ille de collo
pendulum gestare solebat, in quo recondita sunt: particula de Ligno Domini et digitus S. Stephani Proto M.
(artiris). Carolus IV. illud obtinuit a Ludovico Rege Hung. an. 1353 ac pretiosissimis lapidibus exornatum toto
vitae suae tempore portavit. Hodieque illud devotissime veneramur.» L. u. o. decz. 26-iki kelettel, mint Szt Istvdn
elsé vértanu napjdn: <Item pars insignis de brachio: Articulus digiti dono datus Carolo a Rege Hungariae
Ludovico 1. an. 1353.¢)

+ Az V. Istvin és Il Ottokdr kozt kotott békeoklevél 1271, (Arp. Uj Okl 1IL 254.) igy sorolja el a kin-
cseket: «Renunciamus insuper juri et accioni nobis et nostris heredibus competentibus de insigniis Regalibus,
corona videlicet, gladio, monili, sella, scutellis, et aliis clenodiis ac thesauro delatis per dominam Annam in
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Az én felfogdsom szerint Sz. Istvdn kardja csakis ekkor és ilyen médon keriilhetett a cseh
kirdlyi héz kincsei kozé. Ha Venczel keritette volna a hatalmdba akkor, a mikor a fidval, ifjabb Venczel
vagy Ldszl6 magyar kirdlylyal egyiitt a koronat is magdval vitte, valdszind, hogy dgy, mint a koronit,
a kardot is visszaszerezte volna Ottd bajor herczeg, midén egy part 6t magyar kirdlynak ismerte el.
L IV. Kéroly anyja, Erzsébet, a kis unokdja volt Anndnak, illet6leg unokdja volt II. Ottokdrnak s Anna
' lednyanak, Kunigunddnak. Szt Istvin kardja tehdt csalddi orokségkép szllhatott rd, a melynek jog-
alapjét azonban a magyar kirdlyi hdz nem ismerhette el. Arra nem igen lehetett szdmitani, hogy
- nyolcz évtizedes birtoklds utdn visszaadjon ilyen becses ereklyét a cseh dinasztia a magyar kirdlyi

héznak, s viszont a magyar kirdly is nehezen tiirhette, hogy egy magyar kirdlyi jelvény a cseh kirdly-
- sdg klenodiumai kozé olvadjon be. A megoldds ilyen kériilmények kozott csakis az lehetett, hogy a
- kard valamelyik egyhdz birtokdba menjen 4t s a lovagias magyar kirdly aztan arrdl is gondoskodott,
- hogy a kard mellé a szent kirdlynak valamely pusztin valldsos jellegii ereklyéje is keriiljon, a minek
taldn olyan mellékczélja is volt, hogy ezzel a kard politikai jellege teljesen megsziinjék. Ilyen Gssze-
 fiiggésben tekintve a dolgot s Osszevetve az egyes datumokat, hogy t. i. az 1354-iki levéltirban még
- nincs megemlitve a kard, de Nagy Lajos mdr 1353-ban elkiildte IV. Karolynak Sz. Istvan ereklyéit,
fol kell tenniink, hogy csakhamar ezutdn, talin mar 1354 folyaman, de mindenesetre a kovetkezd
évben, Sz. Vid pragai egyhiza megkapta a kardot.

Sz. Istvan pragai kardja — kivéve, hogy az elefintcsont diszitményei megkoptak s a penge
rozsdds — egészben véve €p, hiivelye azonban hidnyzik. Megvan azonban, a mi a legnagyobb ritka-
sdgok kozé tartozik, a markolat boritéka.'! Hogy eredeti s nem késébbi, mutatja az aljdn levé s a
IX—X. szdzadot jellemzé fonadékos diszités. A kard egész
hossza 77 cm., ebbGl a gomb 4 cm, a markolat fogantyiija
75 cm, a keresztvasat helyettesité elefantcsontgomb 35 cm,

vagyis a markolat egészben véve 15 cm,, a penge pedig 62 cm,
szélessége a penge-t6nél 39 cm. A foliilrdl tekintett markolatfej
b gomba-alaki gombjdnak hosszatméréje 0.3 cm., (1607. dbra) vagyis

az ardny a magassidg €s az atméré kozt 2:3. A markolat-

ellenz (keresztvas) legnagyobb hossza g5 cm., vagyis a szélesség €s hossziisig ardnya 1:3. Ez min-
denesetre arra vall, hogy a kard még a Karoling-kori tipushoz tartozik, ugyanerre mutat a markolat-
fejgomb lombozatos tagozdsa is. Viszont azonban a gombaidom mar &tmenetiil szolgdl a Xl XIL.
szdzadbeli tipushoz. A markolatellenzé elefdntcsont-gomb 6sszefonddott szalagdiszitményének kor-
jellemz6 sajatsagat, mely visszamegy a IX. szdzadig s benyult a XI. szdzadba, Bock is eléggé kiemelte;
~az ilyen diszitményekkel Osszefiiz6dott groteszk éllatalakok azonban ezen a kardon a felismerhetlenségig

el vannak stilizdlva.

Regnum Boemorum.» — A Continuatio Vindobonensis (ad a. 1276.) ezeket irja: «Nihilominus tamen promittens
rex Boemie memorato regi Ungariae omnes thesauros reddere, quos aliquando amita ipsius regis Ladislai Anna
regina de Mazowe asportaverat eique tradiderat, videlicet duas coronas aureas et sceptra regalia, ac precisiosis-
simam amphoram auream nobilissimis gemmis undique adornatam mire pulchritudinis, et alia quam plura clenodia
aurea que a tempore regis Ungarie Attile et ab aliis successoribus suis usque nunc in Ungaria fuerant con-
servata,» (Pertz: Mon. Ger. Scriptores. IX. 708.) V. 0. Reimchronik. Cap. 88. Pauler Gy.: A magyar nemz. tort.
II. 358, 302, 364., 091. 1.

' Dr. Frind Venczel a pragai székesegyhdz 6rkanonokja a szerkeszt6hoz 1899. decz. 5-én irt levelében a
kovetkezéket mondja: 1. die Metallumspinnung sitzt unmittelbar auf dem Griftholze. 2. die Umspinnung scheint
die urspriingliche zu sein. 3. die Umspinnung besteht aus einem zweifachen Draht, namlich einem gezwisteten
Schwarzdraht, den ich fiir Eisendraht halte und aus einem Golddraht. Nach einigen Lagen Schwarzdraht folgt
eine einfache Lage Golddraht. Dass wir den letzteren Draht fiir Gold und nicht tiir Messing halten, hiezu bestimmt
uns die energische Firbung.
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A kard minden jellemz6 sajatsiga tehdt arra vall, hogy a hagyomdnyt igaznak tartsuk s a
pragai székesegyhiz ezen nagybecsii ereklyéjét elsé szent kirdlyunk kardjdnak tekintsitk. Megkisér-
lettem a legvaldsziniibb magyardzatat annak, mikép keriilhetett Pragaba s azt hiszem, azt a foltevést,
mintha Nagy Lajos ajandékozta volna IV. Karoly csdszarnak, végkép el kell ejteniink; csakis csalddi
orokségképen szdllhatott rd anyjardl, a Premisl-hdz utols6 ivadékardl, Erzsébetrl. Mint Szent Istvdn
kardja, az egész Arpad-koron it — kivéve az utolsé kirdlyokat — szerepelnie kellett a magyar kirdlyok
felavatdsdnak szertartdsdndl s jelképiil szolgdlt arra, hogy a kirdly a nemzet els6 vezére, legf6bb had-
ura. A kirdlyi hatalomnak volt egyik jelvénye s azért tettek a meghalt kirdly sirjdba kardot is, de
nem az €letében haszndlt fegyverei kozill, hanem, mint IIl. Bélandl, kiilon kirdlyi jelvényeket készi-
tettek a temetés alkalmdra s azokat temették el vele. Mert az bizonyos, hogy lll. Béla eziist kardikoja
csakis jelvény lehetett, nem pediglen fegyver. A mig Béla élt, az a jelvény Sz. Istvan kardja volt;
sirjdba azonban nem tették az eredetit, masolattal pétoltak. Nem idombeli mdsolatot értett ez alatt
a kozépkori ember s azért meddé firadozds volna, ha Sz. Istvan kardja és a IIl. Béla sirjaban lelt
kardiké kozott alaki hasonlosdgot keresnénk. A kozépkori felfogds megelégedett annyival, ha Sz
Istvdn kardjdbol annak kirdlyi jelvényi jelentdségét tudta valami mddon a mdsolatban kifejezésre
juttatni s ezt azzal érte el, ha az ilyen fegyverszerii jelvényt nem zavarhattik ssze a valddi fegy-
verrel. Ebben taldlom a magyardzatit a Ill. Béla sirjdban taldlt kard rovisdégének; ezért készitették
a pengét is cziistbdl, nem pedig aczélbol.

NAGY GEZA.




