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BESZAMOLO A JOGI FOLYOIRATOK FOSZERKESZTOINEK
ES TULAJDONOSAINAK |. TALALKOZOJAROL!

LAPU ARPAD
tudomdnyos segédmunkatdrs (KRE AJK)

Absztrakt

A hazai jogtudomadnyi folydiratok kozotti széleskor( szakmai parbeszéd
megszervezése példa nélkili az utdbbi évtizedekben. A 21. szdzad ki-
Ionleges kihivasok elé allitja a tudomanyos kdzosséget és a tudomanyos
folydiratokat, amelyek megvitatdsara érdemilehet6séget biztositott a jogi
folyoiratok fészerkeszt6inek és tulajdonosainak I. taladlkozdja. A konferen-
cian folytatott tudomanyos parbeszéd, el6adasok és az azt kbvets hosszas
diskurzusok szamos fontos téma attekintésére biztositottak lehetSséget.
A magyar jogi nyelv helyzete, a Magyar Tudomanyos Akadémia szerep-
felfogasa, a folydiratszerkeszt6k felelssége, a tudomanymetria mellett a
lapszerkesztés olyan gyakorlati kérdései is megvitatdsra kerlltek, mint a
lapszerkesztési irdnyelvek, lektoralasi kérdések, cikkek hozzaférhetésége,
etikai kérdések, indexelés, a lapok finanszirozdsa. A konferencia utolsé
harmadaban felmeriltek olyan fontos témak is, mint a kutatdk elvarasai
a tudomanyos lapokkal szemben és a mesterséges intelligencia hatdsa a
tudomadnyos folydiratokra.

Kulcsszavak: jogtudomany, folydirat, Magyar Tudomanyos Akadémia,
tudomdanymetria, mesterséges intelligencia, tudomanyos parbeszéd,

lapszerkesztés, finanszirozas, hozzaférés, tudomanyos diskurzus

CONFERENCE REPORT: THE FIRST MEETING OF
EDITORS-IN-CHIEF AND OWNERS OF LEGAL JOURNALS

Abstract

Conducting a broad professional dialogue between domestic legal jour-
nals has been unprecedented in recent decades. The 21st century pre-

1 A tanulmany a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Kooperativ Doktori Programja
(KDP) keretében, a Kulturalis és Innovacids Minisztérium tamogatasdval készdlt.
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sents journals with special challenges, which were examined by the first
meeting of editors-in-chief and owners of legal journals. The scientific
dialogue, presentations, and subsequent lengthy discourses at the con-
ference provided an opportunity to review a number of important topics.
In addition to the status of the Hungarian legal language, the role of the
Hungarian Academy of Sciences, the responsibility of journal editors, and
scientometrics, practical issues of journal editing were also raised, such as
journal editing guidelines, peer-review issues, open access articles, ethical
questions, indexing, the financing of journals, and in the last third of the
conference, the expectations of researchers towards scientific journals
and the impact of artificial intelligence.

Keywords: legal science, legal journal, Hungarian Academy of Sciences,
scientometrics, artificial intelligence, scientific dialogue, journal editing,
funding, access, scientific discourse

1. Bevezetés: a jogtudomanyi folydiratokat feloleld, széles kor(i diskurzus
kezdete

2025. november 28-an keriilt sor a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen,
a Kdrolyi-Csekonics-Palotdban a Jogi folydiratok f6szerkesztbinek és tulaj-
donosainak I. taldlkozéjdra. Az eseményt a KRE AJK L8rincz Lajos Kdzjogi
Kutatémdhelye szervezte. A harom szekcidbodl allé rendezvény férumot
biztositott a hazai folydiratok szerkeszt6i, tulajdonosai, valamint felhasz-
naldi szamara. A hazai jogtudomanyi folydiratok torténetében a folyo-
iratok kozotti széleskor( szakmai partbeszéd, gondolkodds és taldlkozok
megszervezésére kordbban nem volt még példa, holott az ilyen folydiratok
azonos kornyezetben, azonos kiildetéssel folytatjadk tudomdnyos tevé-
kenységiket, elGsegitve ezzel az egész tarsadalom épiilését. A folydiratok
kozotti diskurzus segithet a tudomany el6revitelében és valaszt adni a 21.
szazad sajatos, folydiratkiadast kozvetlenil érint6 és azon tuli kihivasaira.
A konferencia sordn a résztvevék érintették tobbek kozott a folydiratok
szerepét a valtozo vildgban, a folydiratok pénziigyi lehetdségeit, a mester-
séges intelligencia altal el6hivott problémakat és lehet&ségeket, valamint
a folydiratkiadassal kapcsolatos etikai, elméleti és gyakorlati (indexalds,
lapmindsités) kérdéseket. Az egynapos konferencia a Kooperativ Doktori
Program keretében valdsult meg, a Kulturdlis és Innovacids Minisztérium
tdmogatdsa mellett. A gondolatébreszts el6adasokat kdvetéen hosszabb
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id6t fedett le a konferencian a parbeszéd; hozzaszélasok, eszmecserék
gazdagitottak a konferenciat, amelynek az el6adasok pusztan egy részét
képezték, azokat izgalmas szakmai dialdgus kovette. A szervezék reményei
szerint a konferencia hagyomanyteremtd kezdeményezésnek bizonyul, és
a magyar jogtudomany fejlédésének elémozditdsa érdekében megnyit-
ja az utat a jogtudomanyi folydiratok teljes kozosségét atfogd tovabbi
egyluttmdakodések el6tt.

Koszontdjében Prof. Dr. Rixer Addm, a KRE AJK L&rincz Lajos Kozjogi
Kutatom(ihelyének vezetéje felvazolta, hogy a konferencia el6zményeként
szolgalt a “Szlikség van-e Magyarorszagon jogi-igazgatdsi szaknyelvujitasra?”
cimd, a L6érincz Lajos Kozjogi Kutatdmlihely keretében végzett kutatas. A
jogi és igazgatdsi szaknyelv helyzetérdl, annak lehetGségeirdl, a szakmai
felel6sségekrél folytatott elemzések sora vezetett oda, hogy konferencia
és tanulmanykotet keretében vizsgaljdk meg a hazai, a szaknyelvi gon-
dolkodas meghatdrozo szintereiként és fejlesztési sarokkoveiként létez6
jogi folydiratok helyzetét az érintettekkel folytatott parbeszéd keretében.
Jelenleg szazkett6 létezé (miikodd) jogi folydirat van Magyarorszagon —
ezek azok, amelyek 2024-ben is legalabb egyszer megjelentek. Ezek kozé
tartoznak azonban nemcsak a legszlikebb értelemben vett tudomanyos
szaklapok, hanem a kamarai, jogi kari hallgatéi lapok és egyéb hasonlé
jellegl kiadvanyok is. A hallgatéi lapok igéretesek, hiszen évek mulva
a kari hallgatéi lapok szerkeszt6ib6l jogtudomanyi folydiratndl dolgozo
munkatarsak valhatnak. Felel6sséglink van tehat abban, hogy milyen
hagyomanyokat és mintakat hagyunk a kbvetkez6 nemzedékekre, milyen
gondolkoddasmaddot képviseliink, mennyire vagyunk tudatosak — fejtette
ki Rixer Adam.

Az esemény egy klasszikus konferenciaprogram formajaban kerilt
megvaldsitasra, amelynek keretében hosszabb id6 jutott a beszélgeté-
sekre a szekcidk végén, hogy az érintettek érdemben meg tudjak vitatni
az esemény targyat képezs kérdéseket. Olyan kérdések kerliltek teritékre,
mint a magyar jogi nyelv helyzete, az angol nyelv nyomdsa, az MTA helyes
vagy helytelen szerepfelfogasa, valamint a folydiratszerkeszt6k és tuddsok
tobbletfelel6ssége. Az utdbbi 15 év alatt érdemi min6ségi, mennyiségi
kritériumok jelentek meg, melyek nyoman az el6rehaladdshoz egyénileg
és intézményileg is mutatdknak kell megfelelni. Ha tartanank egy szava-
zast az évtized kifejezésérdl a jogtudomanyban, taldn a tudomanymetria
kertilne ki gy6ztesként. A jogi folydiratok kdzponti szerepet téltenek be
az MTMT-ben megjelené rekordok ‘gy(jtésében’, a kari teljesitményér-
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tékelésnek valé megfelelésben, a bels6 felmérések sordn nyujtott telje-
sitményekben, a pontszamok és intézményi rangsorok tekintetében. A
keresletet a doktori képzés atalakuldsa is fokozza. Egyfajta minden oldalrdl
szitott versenyhelyzet alakult ki, amely a lapokra is atterjedt, s Q-s folyd-
iratta valdsi nyomasként jelenik meg, amely a magyar nyelv( folydiratok
szamara kilondsen nehéz feladatnak bizonyul. Ma az az elvards, hogy
a szerz6k minél tobbet irjanak angolul, minden mas nyelven irt munka
csak rezidualis tétel. Ma jelent8s eréforrasokat szannak a Q-s cikkekre,
felmerilhet a kérdés, hogy 10-15 év mulva elGallhat-e olyan helyzet,
amelyben mar az a szerz6 kap finanszirozast, aki magyarul publikal. A
konferencia masodik része attekintette a lapszerkesztési iranyelveket, a
korlatokat, a lektoralassal, etikai kérdésekkel kapcsolatos felvetéseket, a
folydiratok indexelésével kapcsolatos problémakat. A harmadik panel-
ben a finanszirozasi lehetdségeket, nehézségeket fogalmaztak meg az
érintettek, valamint azt, hogy mit var el egy atlagos kutaté a lapoktdl, a
folydiratok hogyan tudnak ennek megfelelni. A mesterséges intelligencia
tudomanyos folydiratokra gyakorolt hatasai szintén napirendre kertltek.
A lapmindsités, valamint a tovdbbi egylttmikodési lehet6ségek a lapok
kozott szintén a véleménycsere targyat képezték.

A konferencia aktualitdsat mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a
konferenciafelhivas kikildését kdvet6en maguk az érintettek is szdmos
témajavaslattal fordultak a szervez6khoz. Felvetették tobbek kozott azt
a kérdést, hogy mi tekinthetd jogtudomanyi folydiratnak, tovabba széba
kerilt a belterjesség problematikdja, a szélesebb tarsadalmi nyilvanossag
felé torténd nyitds lehetdsége, a nyomtatott megjelenés jelentésége, az
empirikus kutatasok térnyerése a jogtudomanyban, az inter- és transz-
diszciplinaris megkozelitések el6retorése, valamint a j6v6 lapszerkesz-
t6-generacidinak kinevelése. Az elmult 188 évben sok atbeszéletlen téma
gy(lt fel, er6teljes igény mutatkozik arra, hogy a kovetkezd jogi folydirati
seregszemlére néhany éven belil sor kertilhessen, és ennek a Karoli
Gdspar Reformatus Egyetem Kdrolyi-Csekonics Palotdban szivesen adna
ismételten otthont — rogzitette Rixer Adam.

2. Hogyan szerkessziink lapot, és milyen nyelven?
A konferencia elsé panele, amelyet Prof. Dr. Jakab Eva DSc., a KRE AJK
Doktori Iskoldjanak vezetdje, és Prof. Dr. Boéc Addm DSc., a KRE AJK

nemzetkozi és tudomanyos dékanhelyettese elndkolt, a lapszerkesztés,
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indexelés, valasztott nyelv, lektordlds, szerkesztés és egyéb kapcsolédd, a
folyoiratokat érinté kérdéseket tiizott napirendjére. Jakab Eva professzor
az Acta Juridica Hungarica, jelenleg Hungarian Journal of Legal Studies
f6szerkeszt6je Cato rémai szendtusban elhangzott, a kal6zoknak a Fold-
kozi-tenger keleti részén valé garazdalkodasardl sz616 beszédébdl idézve
ramutatott, hogy ‘navigare necesse est’, azaz hajozni muszaj, amely a jogi
folydiratok szamara talan ugy irhatd le, hogy 'scribere necesse est’, azaz
muszaj irni. Hiszen a professzoroktdl, a docenseken at a doktoranduszokig
mindenki koteles irni. Ahogyan a kereskeddk el6tt akaddlyt formaltak a
kaldzhajok, ugy jelent kihivast a mai szerz6k szamara a teljesitményérté-
kelések bonyolult rendszere. Mig régen elég volt arra koncentralni, hogy
egy jo folydiratcikket irjon meg a kutatd, addig ma mar mérlegelnie kell
aztis, hogy hol jelentesse meg azt. A konferenciakotet, ahogyan mondani
szokas, temet6 a kéziratnak, és csak a neves folydiratokban megjelent
cikkek szamitanak teljesitménynek a tdrsadalomtudomanyok terén.
Konyvet irni szinte nevetségessé valt, az angolul megirt folydiratcikkek
vették at a vezetést. Ezek sulyos problémakat vetnek ma fel, kiilonosen
a nyelvhaszndlat terén, igy valdban égetd sziikség van egy olyan megbe-
szélésre, amely ezeket a problémakat attekinti. Szintén fontos kérdés az
MTA keretében a hazai folydiratok osztdlyozdsa, amely a gyakorlatban
inkdbb egyfajta gentlemen’s agreementen alapszik, az elsé ilyen bizott-
sagban szerzett személyes tapasztalat alapjan elmondhatd, hogy nehéz
megegyezésre jutni. Minden jogi karnak van ma ‘A’ kategérids folydirata
Magyarorszagon. Mindekdzben az olvasészerkesztés kiemelt fontossaga
ellenére kihalofélben van, pedig csak igy lehet szavatolni valdjaban a
magas nyelvi szinvonalat.

Dr. Téth Judit, az SZTE AJK Kozjogi Intézetének egyetemi docense “A
jogi folydiratok olvasdszerkeszt6i munkdjarél. Az érthetéség és a szaknyelv
kozti egyensulykeresés” cimmel adott el6. Kiemelte, hogy a szamos angol
nyelvi megjelenés és az angol nyelv nyomasa ellenére tovabbra is moralis
kotelezettség és egyben szakmai feladat a szerz6k szdmara az, hogy sajat
szakteruletlikon formaljak, és kovetkezetesen alkalmazzdk a terminolégiat.
Atukorforditas és a mechanikus atvétel nem minden esetben célravezetd.
Kilonbség van a szaknyelvet ismerd sz(ik szakmai kor, valamint a nagyko-
z6nség és a vizionalt olvaso tartalomhoz valé hozzaalldsa kozott, amely
kilonbség mindig is |étezett. A jogi nyelv mindig is dont6en az irdsbeliségre
koncentralt, de nagy a jelentésége a verbalitdsnak is. Az irott jogi nyelv
sajatossagokkal bir, vannak helyesirasi kérdések, széfordulatok, amelyek
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az atlagolvasé megértését nehezitik. Ezeket az el6ado példakkal is szem-
|éltette el6adasa sordn. Felvazolta, hogy sokszor hosszasan, bonyolultan
kifejtett mondatok olvashatdk jogi tudomanyos szévegekben, holott ezeket
egyszerlbben, rovidebben is ki lehetne fejteni. Egyesek a megfeleld szerz6i
Utmutatok elkészitésében Iatjdk a megoldast, masok abban reményked-
nek, hogy a mesterséges intelligencia segithet megoldani a problémat, de
valdjaban pont a nyelvhasznalati kérdésekben nyujt legkevésbé segitséget.
A legjobb megoldas az, ha van egy szerkeszt6ség, egy csapat, amely bizo-
nyos elveket meg tud vitatni, bevonva nemcsak a szerkeszt6t, birdlot, de
az olvasoszerkeszt6t is. Mindharom szerepkor sziikséges a nyelvi mingség
biztositdsahoz, és a minGségi kritériumok megvaldsitasahoz. Az olvaso-
szerkesztd igazi feladata a szaknyelv és koznyelv kozotti szakadék athida-
|asa; egy vizionalt olvasé szamdra prdbalja atadni a szaknyelvi kdzegben
megfogalmazott kovetelményeket. Erre azonban nem létezik matematikai
mdvelet, és a lap profilja, valamint finanszirozasa is hatassal van ezekre
a kérdésekre. Fontos, hogy a szovegek, abrak egyértelm(iek legyenek, a
tagolds, a szohasznalat kovetkezetessége, a helyesiras attekintett legyen.
Gyakorlati problémaként jelentkezik, hogy az id6 szoritdsdban is fontos,
hogy a kész szoveg olyan min6ségli legyen, amellyel kapcsolatban minél
kevesebb feladat meriil fel. Az aktiv szerkezet alkalmazdsdnak 0sztonzése
szintén fontos, sokan hasznaljak a szenveds szerkezetet. Sok lapnal hidnyzik
az olvasészerkeszt6, holott az ilyen jellegl problémadak miatt is meg kell
becsiilni 6ket. OlvasdszerkesztSket kiilon sehol sem képeznek; ez egy saja-
tos hibrid szerepkor, amely egyszerre kdvetel magabiztos tdjékozottsagot
a szakmai terminoldgidban és az adott szakterilet kontextusaiban. Az
olvasdszerkesztének emellett alaposan ismernie kell a kdzlés nyelvének
szabalyait és a koznyelvet, képesnek kell lennie a célkdzonség szemszogébdl
tekinteni a sz6vegre, valamint nagy munkabirassal, megfelel§ informatikai
jartassaggal és kell6 hatarozottsaggal kell rendelkeznie ahhoz, hogy sziik-
ség esetén modositasokat eszkdzoljon a szovegben. Manapsdg még ‘A’
kategorias lapokban is lehet taldlni helyesirasi hibat, passziv szerkezetet,
hetvenszavas idézeteket, képzavarokat. A lapok mindsitése tehat nem
egyenesen aranyos a nyelvi minéség magas szinvonaldval. Javasolta, hogy
a szerkeszt6ségek torekedjenek arra, hogy a belsé képzéssel tapasztalatot
szerzett emberek folytonossagot jelentsenek a lap mikodésében, biztosi-
tott legyen a folytatds, és mindig legyen olvasdszerkeszt6 az adott lapnal.
Fontos azonban a jogdsz-nyelvészek és a terminolégusok bevonasa is. Az
olvasdszerkesztd |éte akdr szdamonkérhetd objektiv kritérium is lehetne.
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Fontosak és hasznosak az olvasdi visszajelzések is, amelyek biztositasa a
digitalizalt vildgban nem jelent kihivast.

»A kozjogrél magyarul — figyelemmel az MTA anyanyelvvédd torek-
véseire” cimmel Prof. Dr. Chronowski Nora DSc., az ELTE TK JTI kutato-
professzora, MTA IX. Osztaly Allam- és Jogtudomanyi Bizottsag alelndke
adott eld. Kifejtette, hogy munkdssaga soran figyelemmel kisérte, hogy
az osztaly hogyan tudja tdmogatni a folydiratokat. A K6zjogi Szemle elérte
a 18. évét. A folyodirat létrehozasakor, a 2000-es évek elején a szerkesz-
t6k abbdl indultak ki, hogy bar tobb altaldnos profild jogi periodika is
miikodott — igy a Magyar Jog, a Jogtudomdnyi KézI6ny és az Allam- és
Jogtudomdny —, ezek vegyes tematikdju lapok voltak, ezért sziikségesnek
l[attak olyan szakfolydiratok megjelenését, amelyek egy-egy jogteriiletre
Osszpontositanak. Az Eurdpai Jog volt ilyen abban az idészakban, akko-
riban a HVG-ORAC Kiadasaban. Megkeresték az dtlettel Frank Adamot,
aki felkarolta a torekvést, és a folydirat el6fizetSk gyljtésével elindult.
Azéta az MTA besoroldsa alapjan ‘A’ kategérias folydirattad nétte ki magat,
a hivatkozottsadga mérhetd, az olvasok kedvelik, és a fiatalok korében is
ismert. Személyes tapasztalatat megosztva kifejtette, hogy hallgatéként
a pécsi Expressis Verbis folydirat szerkesztGje volt, amelyben tudomanyos
ismeretterjesztd jelleggel irtak jogi kérdésekrél. Gyakori tapasztalata volt
akkoriban, hogy a hallgatéi irasokat a tudomanyos folydiratok sajnos
nem fogadtdk be, kizardlag végzett jogaszok irdsait publikaltak. Ekkor
dontotte el, hogy tdmogatni fogja a fiatal kutatdkat, és kiilon rovatot hoz
|étre a szdmukra, ha kés6ébb folydiratnak lesz felel6se. 2010 tajan érkezett
meg Magyarorszagra az emlitett ‘scribere necesse est’, avagy ‘publish or
perish’ kényszere, miszerint angol nyelven kell minél tobbet publikdlnia
a kutatdknak. Kétszaz éves a Magyar Tudomanyos Akadémia kiildetése,
Széchenyi eredeti szandéka a magyar tudomanyossag muvelése volt. Az
MTA 2024-es anyanyelvvédelmi allasfoglalasa kifejezetten megemliti a
magyar nyelv( folydiratokkal kapcsolatos akadémiai gondoskodas fon-
tossagat. Az MTA igyekszik el6mozditani a magyar nyelv(i tudomanyos
folyodiratok megjelenését. Valéban igaz, hogy a finanszirozas nehézségekbe
Utkozik. Az MTA Gazdasagi és Jogtudomanyok Osztalyanak évente 6sszesen
nyolcmillié forint all rendelkezésére a lapok tdmogatasara. Az akadémia
szivesen tdmogatna még inkdbb a magyar nyelvi akadémiai folydiratokat,
ha tdbb forras dllna rendelkezésére. Hogyan lehet 18 éven keresztiil egy
jogtudomanyi folydiratot szerkeszteni? Ez szolgalat a jogtudomdnynak,
alazatossagot igényel, tarsadalmi felelGsségvallalasként végzik munkajukat.
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Munkamddszeriik, hogy a lap olvaséi amatér olvasdszerkesztéként készitik
elé a mdvet a kiadénak, hogy az minél kevesebb korrekciéra szoruljon.
Egylttm(ikodés sziikséges az olvasdszerkesztével a modorossagok, nehéz-
kes fordulatok azonositasa érdekében, hogy minél kevésbé terheljék meg
ezek a szOveget. A szerz6k sajatos viszonyban vannak sajat cikklkkel, és
egy ponton tul nem Iatjak, hogy min sziikséges valtoztatni a szovegikben.

Dr. Sasvari Péter, az NKE ANTK, illetve a ME GEIK egyetemi docense
a szerkesztési iranyelvekrél és etikai normakrdl adott el6 a tudomdanyos
folydiratok gyakorlataban. Munkdja sordn tudomanymetriaval foglalkozik,
lapok mérésével. Az egyik fontos kérdés, hogy hogyan kezelik a folyéiratok
szerkeszt6ségei a cikkeket. Altaldban van egy tartalmi felel8s, f6szerkesz-
t6, aki kivalasztja a cikket, valamint van egy folydiratkiadas, amely folya-
matosan valtozik. Az internet kora éra a papiralapu megjelenés helyett
az elektronikus megjelenés jellemz8. Szdmos olyan szabaly és gyakorlat
létezik, amely a ’kinyilt’ vilaghdl kovetkezik, és amelyet ezért a szélesebb
nyilvanossag szamara is hozzaférhet6vé kell tenni. Példaul valdszinlbb,
hogy egy PDF-formatumu kozleményt tobben olvasnak el, mint egy nyom-
tatott kiadvanyt, igy az el6bbi szélesebb olvasékozonséghez jut el. Ezzel
parhuzamosan a folydiratok is atalakultak: az egyben megjelené szamok
helyett egyre inkabb cikkenként publikalnak, ami bizonyos parhuzamokat
mutat a popzene vildganak egyenként megjelend dalaival. Megjelentek a
minGsit6k, mint a Scopus, Web of Science, valamint az igynevezett norvég
lista, utobbi a kifogdsolhatd gyakorlatu lapokrdl szél. Sok lapnal probléma,
hogy ‘belterjesek’, valamint hosszu a megjelenési idejik. El6fordul, hogy egy
adott intézmény kutatdi 80%-at teszik ki a szerzéknek, és igy a lap hidba a
legjobb tudomdanyos minéségli és tartalmu, nem felel meg a tudomanyos
sokszinlség kdvetelményének. A jogtudomanyi karok sajat ‘A’ kategoérids
lapjai esetén vizsgdlni kell, hogy mennyien mennek at egy masik egyetem
A’ kategorias lapjdba. A biralati szabalyok fellazuldsa is megfigyelhetd,
problémas, ha a doktorandusz hallgaték nem Iépik at az egyetem kapujat,
és ugy szereznek tudomanyos fokozatot. A helyzet romlott az alapitvanyi
fenntartdsu egyetemek esetén, mikdzben indikator lett a publikacids szam.
Egyes lapok az indikatorok miatt teljes mértékben arra koncentralnak,
hogy kifejezetten ‘belterjesek’ legyenek. Munkaja soran megvizsgalt 360
lapot, |ényegében az MTA IX. osztdlya altal osztdlyozott 6sszes lapot, ezek-
nek egyharmada nem jelent meg az utolsé tiz évben. Felmeril a kérdés,
hogy hogyan lehet az, hogy ez nem befolydsolja a minGsitést? Az egész
nemzetkozi‘Q’ besorolas idézettség alapjan dél el. A DOl szdm szintén sok
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kérdést vet fel, a folydiratoknak csak 1/3-a rendelkezik DOI szammal, mig a
Scopus kézlemények 99%-nak van DOl azonositdja. Olyan piacra termelnek,
amelyen nemcsak nemzetkozi, de hazai l[athatésdgot sem termelnek. Ha
minGsitésre keril sor, kotelezévé kellene tenni a DOl azonositast. A Ql-es
folydiratbél Q4-esre soroljak at az olyan lapokat, amelyek nem jelennek
meg, ugyanis nem termelnek elég hivatkozast. A Springer kiadé lapjaindl a
folydirat oldalan elérhetd, hogy hany nap utan déntenek egy adott cikkrél.
Tovabba generacids problémat jelent, hogy Uj szabdlyok jelentek meg,
és az oriasi publikaciés nyomas miatt rengeteg etikai probléma meriil fel
a kozlemények miatt, valamint 6sszeférhetetlenségi kihivasok kapcsan.
Véleménye szerint kettds vakbirdlatot kellene kdtelez6en elGirni a lapok
szamara, amely sordn a tudomanyos el6rehaladas terén elért fokozatot
sem kellene, hogy lassa a birald. A fészerkesztd ne irhasson sajat lapjaba
vakbirdlat mellett sem. Az eredetiség vizsgdlatdra plagiumellen6rzést
kell bevezetni, ehhez az is kell, hogy id6ben jelenjen meg az adott lap.
A doktori képzésben részt vevék szdmdra életbevagdan fontos lenne a
kiszamithatdsag. A finanszirozasi problémak nem adnak magyarazatot ezekre
a kérdésekre. A természettudomanyok, példaul fizikusok tertletén jelent
problémat az, hogy sokszor rengeteg szerz8s (akar 2000 f6s) publikacidk
jelennek meg, és nem lathatd, hogy ki milyen feladatot végzett. Nyilatkozni
szlikséges arrdl is, hogy volt-e 6sszeférhetetlenség a finanszirozas kapcsan.
Létezik egyfajta fekete piaca a szerzGi bekeriléseknek. Problémat jelent,
hogy egyes lapszamokat, illetve konkrét tanulmdanyokat visszavontak Ml
hasznalata miatt, de ezeket még mindig hivatkozzak. Minden négyszazadik
kdzleményt visszahivtak a Scopus adatbazisabdl, ezekben magyar szerz6k
is érintettek, mégis az MTMT-ben az érintettek nem jel6lték meg, hogy
ezek visszavonasra keriiltek. Osszességében az el6add hangsulyozta, hogy
gondolatébresztésként kivant kérdéseket feltenni a tudomanyos folydiratok
gyakorlati problémai, kérdései kapcsan.

Dr. Kdnczol Miklés (PPKE JAK, egyetemi docens, ELTE TK JTI, tudomanyos
fémunkatars) a HUN-REN TK lapjaival kapcsolatos tapasztalatok — kéziratok
lektordltatdsa, szerkesztése, az OJS platform haszndlata cim( el6addsanak
elején harom lap kapcsan szerzett tapasztalatait (Allam- és Jogtudomdny,
Hungarian Journal of Legal Studies, Intersections. East European Journal
of Society and Politics) mutatta be, azt, hogy milyen gyakorlati kérdések-
kel szembesiilt 6 is a vizsgalt témaban. Mindharom laphoz folyamatosan
érkezhetnek kéziratok, lényegében nincs lapzarta. Folyamatosan bizonyos
foku lemaraddsban vannak, ha érkezik valami, akkor beteszik a kovetkez6
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szamba, kivéve, ha tematikus az adott szam. Egy gyakorlati kérdés szokott
lenni, hogy van-e értelme tematikus szdmokat késziteni. Felvetette, hogy
egyfajta kiszervezés-alapu megkozelitéssel vendégszerkeszté alkalmaza-
sarais sor kerulhet, aki min&ségi kéziratokat tud kezelni, biralatokat kerit,
rész vesz a szerkesztésben, de ez er6sen bizalomalapu kérdés is egyben.
Szembesiiltek olyan problémaval, hogy elbiralt szambdl kellett visszavonni
cikket, amely nem Gt6tte meg a sziikséges mércét. Ez a megkozelités egy-
fel6l megsporol bizonyos munkakat, masfel6l azonban tébbletraforditast
is jelent. A kéziratokkal kapcsolatban fontos kérdés a szerz6i feladatok
elvégzésének problémadja, ugyanis amit a szerz6 maga nem végez el, azt
valaki mas kell, hogy elvégezze helyette. A kézirat anonimizaldsa harom
kattintds, mégis sokszor elmarad, a szerkeszt6k szoktak elvégezni. A
birdltatast kétszeres anonim biralattal, kéziratonként két birdlattal végzik.
A koltségoldalon ez azt jelenti, hogy 15-20% vallalja el, kevesen végzik
is el ténylegesen. A szerz6k valéjaban nem latjdk a szdmtalan mogottes
folyamatot, rengeteg munka, mire két biralat elkészil. Ezt érdemes lenne
figyelembe venniiik, amikor felkérik ket birdlatra. A szerkeszt&ségi szlirések
fontosak, bizonyos feladatokat a szerkeszt6k végeznek, sokszor a kézirat
nem felel meg alapvet6 kovetelményeknek. El6fordul olyan is, hogy mas
lapot ajanlanak a kézirat szerz6jének. Az Open Journal System haszndlatat
javasoljak, azonban elidegenit6leg hat sok szerzére, szerkeszt6re, mert
nehéz haszndlni. A szerz6k nem olvassak el jellemz6en az utmutatdkat,
oktatdsi anyagokat. EI6nye azonban az, hogy a DOI kiosztasat elvégzi, és
a lathatdsag szempontjabdl az adatszolgaltatast is hatékonyan el lehet
végezni. A koltséget van, ahol az Akadémia viseli, van, ahol Kutatokdzpont;
a hattérmunka, karbantartas, frissités, nyilt rendszer is koltséget jelent.
Probléma, hogy sok olyan koltség, eréforras, raforditas van, ahol a szerz6k
helyett dolgoznak a szerkeszt6k és a folydiratok munkatarsai, ezt azonban
nem lehet forintban kifejezni.

Dr. Tussay Akos (PPKE JAK, egyetemi adjunktus; NKE ANTK, tudomanyos
munkatars) a folydiratok indexelésének kérdéseit a Scopus és a Web of
Science (WoS) m(ikodésének gyakorlati vonatkozasain keresztlil mutatta
be. Az indexacio a szerkeszt6ségek jol felfogott érdeke, a lathatdsagban
is megmutatkozik, illetve a min&ségben is, ugyanis jobb kéziratok fognak
beérkezni, és egyszer(lbb a biralok felkérése. A megkeresések sikerességének
aranya nagyjabol 15-20%, a szerkeszt6ségek munkaja kdnnyebbé valik. A
Scopusba valé felvétel el6tt érezhetSen kevesebb volt a pozitiv valaszok
aranya, 40 felkérésre érkezett pozitiv vdlasz. Az egyetemi kiadéi érdek is
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jelent@s, a fenntartd irdnyaba fennalld kotelezettségek szempontjabdl,
valamint egy indexelt lap az egyetem mingsitése szempontjabdl is szamit.
A Scopus metaadatokkal dolgozik, ez maga is egy indikator. Az egyetem
érdeke, hogy legyen Scopus-indexdlt lapja, a WoS ilyen szempontbdl
kevésbé relevans, mert Scopus-adatokkal dolgoznak. A szerzG6i érdekek
is fontosak, akadémiai el6menetel, tudomanyos palyazati vallalas szem-
pontbdl is, nem kotelezd vallalas, de opcionalisan meg kell jelélni a Q1,
Q2 lathatdsagra vonatkozéan, hogy mennyire lathaté a cikk. Van olyan
cikk, amely kozigazgatasi targyu, és 4000 olvasot ért el egy éven belil.
Ahhoz, hogy egy lap indexalt legyen a Scopusban, valamint a WoS-ben,
vilagos célok kellenek, fenntarthaté miikodés, relevancia a tudomanyos
terlilet szdmdra, megjelolt targy és kozlemények megjelentetése. Egy
adott spektrum meghatarozdsa nemzetkozi folydirat esetén a szerz6k
vonatkozdsaban is jelenjen meg. Ha 80%-ban magyar szerzék, 20%-ban
kelet-kdzép-eurdpai szerz6k szerepelnek benne, az nem felel meg ezeknek
a kritériumoknak. Ha kelet-kdzép-eurdpai lapot készitlink, abba nem fogad-
hatunk amerikai, dél-kelet azsiai és egyéb szerz6ket, ezt komolyan veszik.
Az indexacios eljarasra valo felkésziilés atfogd megfelel§ségi vizsgalatot
igényel, amelynek soran meg kell allapitani, hogy a folydirat mikodése
megfelel-e az elGirt kdvetelményeknek, valamint, hogy eleget tesz-e az
archivumra vonatkozoé elvardsoknak. Ezt kdvet6en olyan szerkeszt&ségi
gyakorlatot kell kialakitani, amely biztositja a feltételek teljestilését, és
csak ennek megvaldsuldsa utan kezd6dhet meg az indexaciés folyamat.
Tobbéves folyamatrdl van szo, a két-harom év szerencsésnek tekinthetd.
Egy elhamarkodott indexacié embargds id6szakot vonhat maga utan,
ritka esetben akar ki is zarhatjak a folydiratot az indexacidbdl, altaldban
a norvég listara felkerul6 folydiratokat szokta érinteni. A WoS és Scopus
kozott indexacids szempontbdl kiillonbség, hogy a WoS nem vizsgélja az
‘impact’ kovetelményt, a ‘flagship’ kollekcidkba nem lehet bekerilni,
kevésbé relevans a lap hivatkozottsaga. Ez lehet6séget jelent a magyar
folydiratok szamara, mert a WoS konnyebb feltételeket biztosit. A Scopus
vizsgalja az adatokat, a ‘citescore’ és az ‘SIR’ fontosak, azonban az el6bbi a
hivatkozottsagot irja le, az utébbi egy minGségi kovetelményt tesz mellé.
A magas hivatkozdsszam 6nmagaban nem elegend§; az alacsonyabb be-
soroldsu (Q4-es) forrasokra épiilé hivatkozasok kisebb sullyal esnek latba
az értékelés sordn, ezért ezeket az indexacios eljarasban koriltekintéen
mérlegelni kell. Fontos, hogy olyan kézleményeket jelentessenek meg,
amelyek potencidlisan hivatkozhaték. Ahhoz, hogy egy folydirat elkertilje,
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hogy az alsé kvartilisbe soroljdk, mar az indexdacié el6tt két évvel sziik-
séges lgyelni arra, hogy olyan hivatkozottsagi adatokkal birjon, amely
novekedési mozgasteret biztosit a szamara. A kvartilis beosztdsat pedig
folyamatosan uUjraértékelik.

3. A folydiratok felhasznal6i néz6pontbdl, és amirdl a felhasznalék nem
(mindig) tudnak: a hazai folydiratok finanszirozasa

A konferencia masodik szekcidjat, a felhaszndldi és finanszirozasi szempontu
értékelésrél sz616 részt Prof. Dr. Udvary Sandor, a KRE AJK tanszékvezetdje
és dékanhelyettese elnokolte.

Az els6 el6adast A k6zigazgatdsi eljdrdsi jogi k6zlemények finanszirozdsa,
nehézségek és remények cimmel Prof. Dr. Boros Anita, a Kézigazgatasi Eljarasi
Jogi Egyesilet elnoke tartotta. A Kézigazgatdsi Eljdrdsi Jogi K6zlemények
folydirat f6szerkeszt6je bemutatta, hogy 2018-ban dontott az egyesilet
kozgy(ilése a létrehozasrdl, valamint 2019-ben az arculati elemekrdl, tartalmi
felépitésrél. Ez egy elektronikus folydirat, amely szélesebb értelemben
az allam mikodésével foglalkozik, évente 1-2 lapszam jelenik meg a sza-
mos nehézség ellenére. A nehézségek egyben determinaljak a mingségi
folyamat kihivdsait is. A folydirat nem mindgsitett lap, nem szerepel az
MTMT listdjan. Megallapitotta, hogy egy atlathato, objektiv, elektronikus
uton megismerhetd feltételrendszer kialakitdsa és kdzzététele sziikséges
arrol, hogy hogyan lehet egy kezd8 szakfolydiratbol az MTA IX. osztalya
altal besorolt, minésitett folydiratta valni. A mingsitésen tal kihivast je-
lent az alacsony publikacids aktivitas: egyesileti tagok, doktoranduszok,
és konferenciak résztvevGi publikdlnak jellemzéen a folydiratba. A magas
publikacids faktorokkal a mingsitett folydiratokban és nemzetkozi szakfo-
lyéiratokban szeretnek inkdbb publikalni, amely még nagyobb nehézséget
jelent a minGsités nélkili szakfolydiratoknak, ugyanis nincs idejiik a vezeté
kutatéknak, de még a PhD hallgatéknak sem arra, hogy publikaljanak, az
ingyenes lehetdség ellenében sem. A finanszirozasi korlatok miatt nem
fizetnek dijazdst sem a szerz6knek, sem pedig a szaklap el6készitésében
részt vevlknek; a szerkeszt8ségi titkarok, szerkeszt6k pro bono végzik a
tevékenységiiket 2019 6ta. 2022-ben elnyertek egy palyazatot, amelynek
kdszonhetden az elektronikus lektoralasi fellletet fejlesztették, de a szak-
lap modernizacids szikségleteit nem tudjak egyesuleti finanszirozasbal
megoldani. Olyan tdmogatasra lenne szlikség, amellyel ezeket a problé-
makat ki tudjak kiiszobolni. A nemzetkozi folydiratok mogott megfeleld
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szoftverek is allnak. A publikacids aktivitas hatalmas kihivast jelent, nem
tudnak ellenszolgaltatdst fizetni a publikacidkért, ami Magyarorszdgon
elfogadott, azonban akkora nyomas van a magyarorszagi kutatdkon az
egyetemek dltal nehezen finanszirozott Q1 és Q2 folydiratokban vald
publikalds szempontjabdl, hogy 6riil minden kutatd, ha a teljesitményér-
tékeléshez kell6 feltételeket teljesiti.

Dr. Bodnar Kriszta, az ORAC Kiado szerkeszt6je az ORAC finanszirozasi
modelljérdl, kihivasairdl és jov6beni terveir6l adott el6. Az altaluk kiadott
lapokon keresztiil nyolc f&szerkesztével miikodik egyltt, és megallapitotta,
hogy részlikrél nagy elhivatottsagot tapasztalt. Régen egyszerld modell
mkodott, ami ma mar elképzelhetetlennek tlinik. A lapok el6fizeté-
sekbdl jelentek meg, a kiaddk ebbdl megjelentették a cikkeket, és még
honorariumot is fizettek. 2000-t6l fokozatosan megvaltozott a helyzet,
az el6fizet6k szama és az ebbdl befolyd bevételek 70%-kal csokkentek.
A korabban 1000 el6fizetSs lapnak most 300 eléfizet6je van. A Birdsdgi
Hatdrozatoknak 7000-8000 kozotti el6fizetGje volt, ma nem létezik offline
formadban. A teljes finanszirozasi modellrél kidertlt, hogy nem mikadik,
igy vagy megszlinnek a lapok, vagy megoldast kell erre taldlni, a kiadashoz
ugyanis pénz kell. A bevételekb&l nem csak a kiaddst és a honordriumot
finansziroztak, hanem a lapok mogotti intézményeknek is visszaadtak
valamennyi pénzt. A nagyobb részt a kiadd allja, mig egyes intézményeket
valamilyen szervezet finansziroz, mint az Alkotmanybirésag, Magyar Jogdsz
Egylet, MTA stb. Az els6 id6szakban a pénzligyi ment6ovet a mogottes in-
tézmény jelentette, mindenféle egylttmikodéseken keresztiil. Az el6fizetGi
rendszer vdlsaganak szdmos oka volt, de az egyik nyilvanvalé ok az, hogy
az évek soran sok online lap keletkezett, a legtobb egyetemnek, kutaté-
intézetnek, egyéb intézménynek van sajat lapja. Az olvasdk reakcidja erre
az volt, hogy felesleges el6fizetni, ha ingyenesen is elérhet6k tudomanyos
szakirodalmak. Elkerilhetetlenné valt, hogy az altaluk kezelt lapok is elekt-
ronikusan jelenjenek meg. Egy elektronikus kiadds jobban hasznalhato,
mint egy papiralapu kiadvany. Az adatbazisokba épitett elektronikus kiad-
vanyok szamos el6nnyel birnak, ezekben az altaluk kiadott lapok is részt
vesznek. A rendszerek jogi szolgaltatasokkal is 6ssze vannak kapcsolva:
minden folydiratban a hivatkozott joganyag kozvetlenil be van épitve, igy
a felhasznald képeket, linkeket is elérhet, és az interaktiv haszndlat soran
a hivatkozott jogszabalyok azonnal megjelennek a képernyén. 2025-re a
folydiratkiadas modellje alapvetéen atalakult. A hagyomanyos eléfizetési
rendszer mar nem mkodik 6nalld finanszirozasi formaként: bar el&fizetés

161



LAPU ARPAD

tovabbra is létezik, abbdol Gnmagaban nem fedezhet6 a jogtudomanyi fo-
lydiratok kiadasa. Mdara ez mar keretfinanszirozdssal torténik: a Jogkddexbe
betagozddnak a folydiratirodalmak, aki el6fizet a Jogkddexre, az megkapja
a szakcikkadatbazist is. igy ugyan nem nullszaldés a kiadas, de legalabb
a tendencia megfordult, és a kiadé szdmara nem teher a folydiratkiadas.
Harminchat folydirat anyaga van a szakcikkadatbazisban, tizennégyet 6k
adnak ki. A vendégfolydiratok ugyanazt a gondozast kapjak, mint a sajat
lapok; a szakcikkadatbazis dinamikusan béviil, és hivatkozottsag-keresésre
is alkalmas. Az adatbazis megsokszorozza a folydirat értékét, sokoldaltan
hasznalhatd, és a lapok nyomtatott valtozatban is megjelennek. igy valik
a folydirat teherbdl kinccsé.

Prof. Dr. Téth J. Zoltan, a KRE AJK dékénja és a DIEIP szerkesztSje el6ada-
saban az egyesiileti és a fliggetlen folydiratok nehézségeit és lehetGségeit,
valamint az ezekkel 6sszefligg6 kihivasokat és az azokra adhato valaszokat
mutatta be a DIEIP, a Magyar Jog- és Allamtudomanyi Tarsasag folydiratanak
példajan keresztil. Dékan ur két fliggetlen, illetve egykor flggetlen lap
megkuzdési stratégidinak sorsan keresztiil mutatta be a jogi folydiratok
jelenlegi helyzetét. A Jogelméleti Szemle a klasszikusan fliggetlen online
jogtudomanyi folydiratok kozé tartozott. A lapot Pokol Béla professzor és
néhany kollégaja alapitotta, uttoré kezdeményezésként. A kezdeti idészakban
egy informatikus kozrem(kodésével a tanulmanyokat HTML-formatumban
tették kozzé egy online fellleten. A folydirat m(ikodésében késébb valsag-
helyzet alakult ki, és egy id6ben a megsziintetés lehetGsége is felmerdilt.
Végiil Tégldsi Andrds kozrem(ikodésével Prof. Dr. Toth J. Zoltdn vette at a
lap m(ikodtetését, amely ezt kovetéen megujult formaban folytatta te-
vékenységét. A korabbi HTML-alapu megjelenést PDF-formatum valtotta
fel, mikozben érdemi szerkeszt6i munka vette kezdetét és a hagyomanyos
tudomanyos folydiratokra jellemzé szerkesztési elvek is meghonosodtak.
Az el6ad6 2020-ban lett a Jogelméleti Szemle f6szerkeszt6je. Ezt kbvetSen
a folydirat az Open Journal Systems (0OJS) rendszerébe is bekerilt, majd
egy ultimatumot kévet6en az E6tvos Lorand Tudomdanyegyetem (ELTE)
intézményi keretei kozé keriilt. Az el6add értékelése szerint ez egyfajta
alkalmazkodasi stratégia volt: a folydirat feladta intézményi figgetlenségét,
ugyanakkor az ELTE vezetése teljes szakmai autondmiat biztositott szdmara.
E tdmogatdsért az el6ado kilon koszonetét fejezte ki. Az ELTE Egyetemi
Konyvtara jelentGs segitséget nyujt a folydirat mikodtetésében, kiilondsen
az OJS-rendszer kezelésében és a DOI-azonositok adminisztracidjaban,
ezzel jelentds terheket levéve a szerkesztGség vallarol. A fejlesztések és a
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professzionalis mikddés eredményeként a Jogelméleti Szemle megfelelt
a szigoru mindsitési kovetelményeknek, és megszerezte a ‘B’ kategorias
tudomanyos folydirati mindsitést.

A masik folydirat a De lurisprudentia et lure Publico (DIEIP), amely 'C’
kategdrias mindsitéssel rendelkezik, és m(ikodtetbi igyekeznek fenntartani
annak 6nallé m(ikddését. A Magyar Jog- és Allamtudomanyi Tarsasag all
mogotte, igy nem teljes mértékben fliggetlen, ugyanakkor gyakorlatilag
sajat utat jar, intézményi tdmogatas nélkil. A folydirat 2007-ben indult,
majd 2016 és 2020 kozott mély valsagba keriilt, ezért ebben az id6szakban
nem jelent meg. Végil egy szerkeszt&ségi atalakuldst és az Uj szerkeszt6i
gdarda felallasat kovetéen 2020-t6l ismét mikodni kezdett. A DIEIP hely-
zete nehezebb, mint a Jogelméleti Szemléé, mivel sem finanszirozasi, sem
adminisztrativ szempontbdl nem rendelkezik ahhoz hasonlé hattérrel. A
szlikséges id6t raforditjak a mikodtetésére, azonban a lap fenntartdsa
gyakran ezen tulmutatd er6forrdsokat is megkovetel. Az egyesiileti fenn-
tartdsu folydiratok jellemz6en nem szamithatnak kiils6é segitségre: mig
egy kiadd, egyetem, kutatéintézet vagy allami szerv daltal fenntartott lap
rendszerint pénzlgyi, infrastrukturalis és egyéb tamogatasban részesill,
addig az egyeslleti folydiratok tobbnyire nem kapnak ilyen tamogatast,
és a DIEIP esetében sincs ez masként. Ha a jelenlegi szerkeszt6ség nem
folytatnd a munkat, valdszinlileg mdas sem tenné meg helyettiik. Ha
konkrét problémaval szembesiilnek, mint példaul az egyesiilet oldaldanak
megujitasa, akkor az akar az egyesiilet teljes megtakaritasat felemésztd
kiadasokkal jarhat. A szerkeszt&ség ugy kolt ra, mint egy hobbira, a tagok
sajat forrdsaikat is belefektetik. J6l szemléltetik az egyesiileti folydirati
Iét nehézségeit azok a gyakorlati példak, amelyeket az el6add emlitett:
a honlap dizajnjat példaul csak bankkartyaval lehetett kifizetni, ezért azt
sajat bankkartyajaval és sajat pénzébdl rendezte. Hasonléképpen, a folyo-
irat levelezési cimét magancimre kellett bejelenteni, ami késébb komoly
biztositdsi vitdkhoz vezetett. A folydiratban elsGsorban PhD-hallgatoék,
tandrsegédek és adjunktusok publikalnak, tehat a lapnak jél korilhatarol-
hato szerzdi kére van. Ugyanakkor a folydiratok szamdnak névekedésével
szamukra is sz(kul a piac. Mig 2007 és 2010 kozott jelent6s szdmban
érkeztek kéziratok doktoranduszoktdl, addig 2020 utan ebbdl a korbél is
joval kevesebb iras érkezik, annak ellenére, hogy a publikacids kényszer
tovabbra is fennall.

A Jogtudomadnyi folydiratok a felhaszndlok, a kutatdsi és egyéb projektek
disszemindciéja nézépontjdbdl cimmel Dr. Somody Bernadette, az ELTE AJK
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habilitalt egyetemi docense adott el6. El6adasaban nem tanulsagokat, hanem
felvetéseket kivant bemutatni. Hirom kérdésre f(izte fel el6adasat. Az elsé
a projektek keretezése, a tudomanyos publikacidk keretezése és tervezése
problémakort érintette. Nem tisztdn a tudomdnyos projektekrdl beszélt,
hanem inkabb a realitast jelent6 projektekrél, amelyek kutatasfejlesztéssel
és innovacidval parosulnak. Ezekben a tudomanyos projektekben kommuni-
kdcios és disszeminacids tevékenységnek hivjak a publikacids tevékenységet.
Ha eurdpai unids projektet tervez egy kutatd, akkor valamennyi projekt
kapcsan folyamatos beszamolasi kdtelezettség all fenn. llyen keretezésben
kell gondolkodni a tudomanyos publikacidkrél, nem kifejezetten és kiza-
rélag tudomdnyos célkozonséget megcélozva, hanem tarsadalmi hatas
elérésére is fokuszdlva. A jogtudomanyi eredmények nem célt jelentenek,
hanem eszkozt ezekben a projektekben, a cél az interdiszciplinaritason
keresztlil mas tudomanyteruletekkel, érintettekkel atfogd megkozelitéssel
valés tarsadalmi hatast elérni. Ez egyben el6nyt jelent a Q1-es publikacidk
megvaldsitasa soran is. Az Uj tudomanyos eredmények kimutatdsahoz
interdiszciplinaritds szlikséges. Egy szemléletvaltas sziikséges, a mérce, az
eredmény nem a tudomdnyos ranking lesz, nem a tudomanyos elméleti
értéke a publikaciénak, hanem a lathatdésag fenntartdsa. Az el6adé altal
felvetett masodik praktikus megfontolds haromszég formdaban vazolhato fel.
A modell Iényege, hogy a harom elem koziil egyszerre csak kettd valdsithatd
meg maradéktalanul, ami sziikségszerlien kompromisszumokra késztet. A
haromszog harom eleme a platform tudomanyos mindsitése, a donor és
a projekt szempontja és az eredmények hozzaférhetdsége. Kozpénzbdl
finanszirozott projekt esetén az eredményeket hozzaférhet6vé kell tenni,
a projekt eredményeinek praktikusan open access formdaban kell megje-
lennitik. A harmadik szempont intézményi jellegl, a palyazo intézményi
szempontja, hogy olcsd legyen a tevékenység. Ez els6sorban az uj, lump
sum tipusu projektek keretében érvényesiilhet, ahol nagyobb mozgastér all
rendelkezésre annak meghatdrozasaban, hogy az egyes tevékenységekre
mekkora 0sszeget forditanak. Sokszor elviheti a projekt koltségét az open
access publikalas. igy ebbdl kettSt lehet megvaldsitani, vagy magas minéség(
lapban, olcsdn, nem open access publikaciét kdzzétenni. A magas min6ség,
open access publikacié pedig draga. A hozzaférhetd, olcsé publikacio pedig
nem jelenik meg magas mindség(i platformon. Kompromisszum sziikséges
tehat a projekt tervezése és végrehajtdsa soran. A harmadik szempont
pedig a projekttervezés és implementdcid sordan a tudomanyos publikacio
ritmusa és a projekt-implementacié ritmusa kozotti eltérés. A projektek
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2-3 évig tartanak a kezdettél a zarasig egy Ql-es publikacié szintjén. Egy
nevesebb nemzetkozi kiaddndl az absztrakt bekildésétél a megjelenésig
egy kotet |étrehozatala szintén ennyi id6t olel fel. Ha a projektpénzbdl
szeretnénk megvaldsitani a publikacidt, akkor ezzel kell kezdeni a projektet,
holott a tudomdnyos publikacié kapcsan altalaban az Uj eredményeket cél-
szerl kommunikalni. Arra ugyan van lehetéség, hogy egy publikdcié soran
kordbbi projektek eredményei is felhasznalasra keriljenek — példaul, ha
egy magas szinvonall tanulmany tdbb projekt eredményeit 6sszegzi, vagy
egy kordbbi projekt eredményeire épll. Ez azonban csak akkor mikodik
j6l, ha a projektet mint rugalmas makodési format értelmezzik. A szigoru
Utemezés viszont ezt a fajta atjarhatdsagot gyakorlatilag ellehetetleniti.

4. Mesterséges intelligencia, lapmindgsités és jovGbeni egyuttmiikédési
lehet6ségek

A harmadik szekciét Dr. Czékmann Zsolt, az ME AJK tanszékvezet&je és
egyetemi docense elnokolte. A mesterséges intelligencia tudomanyos
folydiratokra gyakorolt altaldnos hatasai kapcsan Dr. Turcsanyi-Szabé
Madrta, az ELTE IK habilitalt egyetemi docense korbejarta az egyik legizgal-
masabb témakor folydiratokkal kapcsolatos kérdéseit. Mar a tartalomiras
és kérdésfelvetés fazisban is szerepet jatszik a mesterséges intelligencia
(MI). Az adatintenziv kutatdsokban mar viszonylag koran megjelent a
‘Catalyst’ hasznalata, még a nagy nyelvi modellek széles kor( elterjedése
el6tt. Ez a megkozelités a kutatdsi életciklus egészét érintette. Azonban
nemcsak technolégiai kérdésrél van sz6: az emberi attitlid is meghatéarozo
szerepet jatszik. A fiatalabb kutatok gyakrabban alkalmaznak mesterséges
intelligenciat, mig az idésebb generacio tagjai inkdbb évatosabbak vagy
elutasitobbak vele szemben. A hibrid m(ikddési modell azonban kedve-
z6en hathat a kutatasok mindségére, kilondsen akkor, ha az intézményi
kérnyezet tdmogatd, és nincsenek technikai korlatok. Ugyanakkor szdmos
kritikus kérdést is mérlegelni kell, kiilon6sen a generativ mesterséges
intelligencia hasznalataval kapcsolatban. E rendszerek mikddése azon
alapul, hogy nagy mennyiségl tudomanyos és nem tudomanyos széveget
dolgoznak fel, igy az emberiség tudasanak széles korpuszdra épitenek.
Algoritmusaik valdszinlségi modellek segitségével generaljak a szOveget.
Atechnoldgia gyors Gtemben fejlédik: a fejleszt6 cégek nagyjabdl harom-
havonta uj modelleket adnak ki, amelyek egyre magasabb minGségben és
egyre nagyobb volumenben képesek szoveget elSallitani.
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De ilyen esetben ki a szerzGje az anyagnak? Mi torténik hallucinacio
esetén? Utdbbin lehet segiteni utélagos emberi munkaval és megfelel6
kdzoktatdsi felkészitéssel is. Elfogult lehet az MI? Szintén emberi utdlagos
munkat, utdnajarast igényel ez is. Fontos kérdés, hogy mit tanit be neki a
felhasznald: az Ml tanithaté ugyanis problémads, vitatott, hibds anyagokkal
is. A szerzGi jogokra kilon figyelmet kell forditani, hasonléképpen az adat-
védelemre is. Az egész Ml etikai atlatasa rendkivil fontos ahhoz, hogy az
ember etikusan tudjon eljarni. Ehhez kristalytiszta, konzisztens szabalyok
kellenek, a dolgozékat megfeleléen képezve az Ml mikodésérél. Az M-t
a munka minden fazisaban lehet hasznalni.

Ki kell alakitani egy olyan kutatdsi kulturat, amely az ember és a mes-
terséges intelligencia kozotti egészséges egyluttmikodést teszi lehetdvé.
Ehhez a szamonkérési és értékelési rendszereket is hozza kell igazitani,
kilénosen az interdiszciplinaris projektek esetében, ahol fontos az egysé-
ges hozzaférés és értelmezési keret. A kutatdsmaddszertan szempontjabdl
kulcskérdés az eszkdzhasznalat szerepe és az alkalmazott eszk6zok tipusa.
Egyre inkabb sziikségessé valik annak kdvetése és dokumentalasa, hogy egy
kutatasi folyamat mely eszkdzokkel indult, illetve hogyan alakult. Ezeket az
informaciodkat ugy kell rogziteni, hogy késébb barmikor visszakereshet6k és
hivatkozhatdk legyenek. Elvarassa valik tovabbd, hogy minden nem kiza-
rélag sajat szellemi teljesitménybdl szarmazo elem feltlintetésre keriljon.
Kulonosen fontos, hogy a kutatdi dontéshozatalban részt vevd eszkozok is
egyértelm(ien meg legyenek jeldlve a f6szovegben. Ennek soran nemcsak
magat az eszkdzt, hanem annak verzidjat, valamint a kutatdshoz valé hoz-
zdjarulasanak maédjat és mértékét is dokumentalni kell. Az olyan esetek,
amikor az eszkoz csupan nyelvi vagy stilisztikai segitséget nyujtott, kilon
kategodriat képezhetnek, és kevésbé jelentds sullyal értékelenddék. A lekto-
ralasi gyakorlatokban azonban tovdbbra is ellentmondas figyelhet6 meg:
mikozben tobb kiadd hivatalosan korlatozza a mesterséges intelligencia
haszndlatat, a gyakorlatban sok helyen mégis alkalmazzdk azt a folyama-
tok gyorsitasara. Ez felveti a kérdést, hogy a kiadok milyen mdédszerekkel
tudjak egyaltalan azonositani az MI-hasznalatot, és hogyan biztosithaté
a transzparencia. A publikaciés folyamatok felgyorsuldsa — ahol egyes
esetekben akdr egy héten beliili birdlati ciklusok is el6fordulnak — tovabb
erd@siti ezt a dilemmat. Szamos olyan tanulmany jelenik meg, amely az
automatizalt kutatdsra épiil, és amelynek egyes elemei nemzetkozi szinten,
s6t Magyarorszagon is algoritmizalt folyamatokon alapulnak. A kiaddk
szamara igy egyre slirget6bb kérdés, hogy miként alakul a kutatas jovdje,
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ha az Ml a kutatasi folyamat kezdetét6l a publikacidig végig jelen van.
Ebben az Uj kornyezetben ujra kell gondolni a kutatdk, lektorok és kiaddk
szerepét, illetve azt, hogy hol hizddik a tudomanyos felel6sség hatara.
Dr. habil. Grad-Gyenge Anikd, a BME GTK Uzleti Jogi Tanszékének ve-
zetSje a mesterséges intelligencia jogi folydiratokra gyakorolt hatasardl
adott elS. Az egész tarsadalom problémaja jelenleg az MI témakore. A
szerzGi jognak fontos szerepe van a tudomany el6rehaladasaban, abban,
hogy a tudomdany megbizhaté informacidkon nyugodjon. A szerzdi jogi
szabdlyok betartasa ehhez jarul hozza, bar egyes orszagokban nem spe-
cifikus az egyes tudomanyterileteken a szerz6i jog, van, ahol kifejezetten
specialis szabalyok rendezik, de a legtébben a festményekre, zenére és
egyéb teriletekre azonos szabdalyokat alkalmaznak, mint a tudomanyos
kutatasokra. Nemcsak a szerz6i jogi szabalyokat kell tiszteletben tartani,
hanem létezik egy etikai elvarasi rendszer is, a szerzGi jogi szabalyoknak és
ezeknek egylttes alkalmazdsa a zsindrmérték. A szerz6i jog a publikaldst
a kezdettdl a folyamat végéig koveti, az Ml pedig ebbe a folyamatba tud
beavatkozni. A magyar szerzdi jog szerint a kreativ ember a szerz8i jog
jogosultja. A kutatdk tébbsége nem otthon ir cikkeket, hanem a munka-
helyén, egyetemi kdrnyezetben, kutatdintézetben. Idedlis esetben ezeken
a helyeken a munkaszerz6dés is tartalmaz ezekre vonatkozé szabdlyokat,
a munkaltaté akkor szerez jogokat az adott alkotds kapcsan, ha a munka-
véllalé a munkakori feladatai részeként végezte a m elkészitését. Minden
egyetem munkaszerzédést kot a kutatdval, ha utdbbi publikaciot szeretne
kiadni, akkor ehhez felhasznaloi engedély szlikséges. Ez torténhet az egye-
tem, vagy a szerzd utjan. Akdr zart elSfizetési rendszerben, akar embargos
id&szak utan, vagy ab ovo open access médon. Maguk a kiaddk is épitenek
adatbazisokat uj és régi cikkekbdl, a régi cikkek esetében gyakran el6fordul,
hogy nem birnak a szerz6i joggal, vagy nem tudjak ki a szerz6, a jogutddlas
elveszett, ezért be lehet tenni az adatbazisba. Az M| becsatlakozik ebbe a
folyamatba, az Ml protokollt havonta egyszer médositjak a fejl6dés miatt
egyes kiaddk. Az altaldnos kép azt mutatja, hogy a forditashoz, szerkesz-
téshez, ellen6rzéshez hasznalt MI-t nem varjak el, hogy feltlintessék, de
ha elemzést készitenek vele, akkor azt hivatkozni kell. irni szigordan tilos
meg az Ml-vel. Ha nem szerz6 az M, hogyan lehet feltlintetni? Minden
forrast fel kell hasznalni. A szerzG6i jognak vannak elGirasai, hogy hogyan
kell feltlintetni a forrdsokat, amely az Ml vilagaban is alkalmazandé. Az
mas probléma, hogy sokszor lehetetlen a forras feltlintetése, mert nem
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lehet tudni a tanitéadatként hasznalt m( forrasat. Vannak olyan modellek,
amelyek képesek azonban kimutatni, hogy milyen forrdsbdl generaltak
az eredményt. Ha felismerhet6 marad a generalas utdn, de nem kerdl
feltlintetésre, az a felhasznalé felelGssége lesz. Sok a bizonytalansag, a
nemzetkozi kiaddk sem hisznek abban, hogy az Ml alkalmazasok megbiz-
hatdk. Azonban az el6add egyetemén engedik a hallgatéknak, kutatoknak
az Ml hasznalatat, de az ellen6rzés csak emberi tevékenységgel folyhat. Mi
varhatoé az Ml térnyerésétdl a tudomanyos publikaldsban? Egyes publika-
cidk eltlinnek, aki sok szakirodalmat olvasott és csak 6sszefoglalta azokat,
arra 5-10 éven belll nem lesz sziikség, mert az Ml tudja ezt. Az ellen6rzé
eszkdzok sose fogjak utolérni az iro, eldallitd tipusu Mi-t. A tudomdnyos
elvek a megbizhaté és tiszta eredményeket kovetelik meg, ha valaki ezzel
visszaél, akkor annak kévetkezményei vannak. Ha hamis eredményeket
bocsat a tudomanyos kdzosség rendelkezésére, az visszaveti a tudomanyt
és az Ml korrekt alkalmazdsat is.

Prof. Dr. Rixer Addm (KRE AJK) A magyar jogi folydiratok kézétti (tovdb-
bi) egylittmiikédések lehetbségeirdl cim( el6addsdban az egylttmikodés
lehetséges formadit, valamint kapcsolddé otleteit és javaslatait tiz pontba
rendezve foglalta 6ssze:

1. Kozos kozlemények, kidltvanyok kiaddsa. A folydiratok képviselGi
fontos szakmai kérdésekben kozosen szélalhatndnak meg. Egy-egy
allasfoglalast tobb lap is kozdlhetne, ami konkrét kotelezettségvallalas
nélkul is kifejezhetné a szakmai k6zosség egységét. Amennyiben egy
ilyen kézlemény 30-40 folydiratban jelenne meg, annak a kdzvetlen
tartalman tdlmutatd jelent&sége is lenne.

2. Tovabbi, a jogi folydiratok szerkesztGi kozotti eszmecserék, alkal-
mak a ‘best practice’ megosztasa céljabol, vagy csak a fészerkeszt6k
bevondsaval, az aktualitdsok elemzésére és megosztdsara.

3. Folydirattd valas kapcsan a tanulsdgok megosztasa. Vannak sikeres
kisérletek: legfrissebb fejleményként emlitendd, hogy az Institutiones
Administrationis — Journal of Administrative Sciences (IAJAS) lapot
felvette a Web of Science a listajara, a folydirat Q2-es besoroldsra
szamithat. A jogtudomany, kdzigazgatastudomany teriletén is komoly
igény mutatkozik ezen ismeretek ataddasara, atvételére, megszerzésére.

4. Folydiratok altal szervezett konferenciak. Igény van tdbb, folydirat altal
szervezett konferencia tartasara. Ritka a folydiratok altal szervezett
konferencia, pedig az alapité dokumentumok alapjan minden esetben
szellemi mihelyrdl van szé.
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5. Tobb folydirat kdzos konferencidinak megszervezése. Erdemes lehet
ilyesmiben is gondolkodni.

6. Célzott kutatasok tamogatdsa. A folydiratok kozosen hirdethetnének
meg éves kutatasi témdkat, valamint tdmogathatnak és bemutathatnak
a kiemelkedd kutatdsi eredményeket. Egy-egy kezdeményezés széles
kor( kozzététele — akar 30—40 lap egylttmikodésével —jelentds hatast
gyakorolhatna, amit egyetlen kiadé 6nmagaban nehezen tudna elérni.

7. Koz0s palyazatok kiirdasa: szdmagyarité vagy mds hasonld palyazatok
meghirdetése kozosen.

8. Erdekvédelmiegyiittm(ikddés. A lapok képviseldi, illetve a jogi karok-
hoz kot6d6 szerepl6k kozosen |éphetnének fel egyes szakmai vagy
tudomanypolitikai kérdésekben, és kozos allasfoglalasokat fogalmaz-
hatnanak meg.

9. Egyuttmikodés kutatasetikai kérdésekben. A mesterséges intelligencia
térnyerése miatt a folydiratoknak és intézményeknek egyre inkdbb
szlikséglik van kozos szabalyokra és eljardsokra. Az intézményi szabaly-
zatok mellett informalis megallapodasokra ('gentlemen’s agreement’)
is sziikség lehet, amelyek keretet adnak a kdzosen elfogadott normak
betartdsanak. Ennek érdekében célszer( lehet olyan férum létrehozasa,
amely formalis vagy informalis médon alakitja ki ezeket a szabdlyokat.

10. Egyesileti formdban megvaldsuld egylittmUikodés. Az egylttm(ikodés
egyik tovabbi, intézményesilt formaja lehet egy egyesiilet |étrehoza-
sa. Bar a konferencia soran elhangzott, hogy ez gyakran a forrashiany
szinonimaja, az ilyen szervezeti keretnek hosszabb tavon mégis lehet
[étjogosultsaga.

Prof. Dr. Horvath M. Tamas DSc., a DE AJK professzora a lapmindsités
aktualitasairdl adott egy attekintést. Horvath Professzor Ur az MTA IX.
osztalya, a Gazdasdag- és Jogtudomadanyok Osztdlya Kozjogi Albizottsaga-
nak elnoke volt. Akkoriban aktiv szerepet jatszott a IX. Osztdlyon beldli
lapmindsitésben, a tobbi albizottsag passzivitdsara tekintettel is igyekez-
tek felvallalni azt a szerepet, hogy a kdzjogot tagabb értelemben véve
képviseljék, egyfajta érdekkijaro, -egyeztet6 férum funkciét toltottek
ami érdekellentéteket hozhat a felszinre. A mindsités kapcsan az el6add
megallapitotta, hogy valtozasokra lenne szlikség, bizonyos hianyossago-
kat korrigdlni kell: haromévente kellene a kategorizalt folydiratok listajat
feltlvizsgalni, a jelenlegi lista felllvizsgalata 2026-ban esedékes. Albizott-
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sagi szinten legutdbb a végleges javaslatot 2022 oktéberében adtik le, az
egyeztetési folyamat pedig 2021 8szén kezd6dott. Jelenleg a kdvetkezd
mindsitési ciklus el6készitése késésben van. A lista jelentéségét nagyban
befolyasolja annak folyamatos karbantartasa, ez azonban jelenleg nem
megfelelGen torténik. A rendszert inkabb a valds folyamatokhoz kellene
igazitani. A lista ma inkdbb egy adott idépillanatot és egy kompromisz-
szumos allapotot rogzit. Az el6add hasznosnak tartand, ha a jogi karok
kozott folyamatos egyeztetés és egylttm(ikodés alakulna ki ezen a téren.
Kérdéses ugyan, hogy milyen fogaddkészség mutatkozna a folydiratok
egységes fellépésére, ugyanakkor a bizottsag tagjai kozott fészerkeszt6k
is talalhatok, igy elképzelhet6 lenne, hogy valamelyikik a lapok kozos
allaspontjat képviselje a bizottsagi liléseken. A folydiratok kozos fellépé-
se az adott képviseld sulyat is ndvelhetné. Az el6z6 minGsitési kdrben az
Allam- és Jogtudomanyi Bizottsag elséként a szempontokrdl dontott, ami
nehézkes folyamatnak bizonyult. Az indikatorok tekintetében atgondolt
modositasokra lenne sziikség, mivel a jelenlegi rendszerben tobb olyan
szempont is talalhatd, amelyet sokan vitathatdnak tartanak, emellett Uj
paraméterek bevondsa is indokolt lenne.

5. A konferencia soran kialakult tudomanyos diskurzusrol

A konferencia soran tobb el6adast tudomanyos vita kdvetett, amelynek
keretében érdekes kérdéseket vetett fel a hallgatdsag, valamint jartak kérbe
az el6adodk. Felmerdilt a magyar nyelv mUvelése kapcsan, hogy a folydiratok
megjelentetése kapcsdn anomalidk vannak, a plagiumellen6rzés kiemelten
fontos, tovabba teritékre kerilt az etikatlan masodkozlések elkeriilésének
problémdja is, ugyanis a nagy publikaciés nyomas etikatlan viselkedést
hozhat ki a szerz6kbél. Felmerilt annak a kérdése is, hogy kvazi-plagi-
um-e az, amikor egy idegen nyelv( tanulmanybdl készit valaki magyar
nyelv(it. Fontos a feltlintetése annak, hogy a cikk el6zetesen megjelent
mas nyelven valahol mashol. Kiilon hangsulyoztdk az olvasészerkesztés
fontossagat, valamint azt, hogy a jogdogmatika, jogi szaknyelv fejlesztése
kapcsan tovabbi parbeszéd sziikséges a megoldasok megtaldlasahoz. Fel-
vetették, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémidnak kellene még inkabb
tdmogatnia a tudomdanyos magyar nyelv fejl6dését. A mingsités kapcsan
kérdésként merilt fel, hogy tekintettel a Scopus altali mindsitéshez ké-
pesti eltérésekre, szlikséges-e valdjaban a kiilfoldi folydiratok MTA altali
mindgsitése? Azonban a vita sordn valaszul azt fogalmaztdk meg, hogy a
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tudomanymetria szempontjabdl, kiilondsen a doktoranduszok eléreha-
laddsat tekintve, ez a 1épés elengedhetetlen. Attekintették a megjelenési
id6 és a publikacids kotelezettségek, valamint a nemzetkozi és magyar
mindGsitések valtozdsanak nehézségeit a kutatdkra tekintettel. RAmutattak,
hogy a Scopus folyéiratoknal nagyon jé a felhaszndléi, azaz szerz6i élmény,
ugyanis gyorsan jelennek meg és el6re megadott id6tavban dolgoznak,
altaldban 10 hénapos folyamatrél van szé. Sokszor maga a megjelenésrél
sz6l6 dontés az, ami sokaig huzdédik. A doktori iskoldknak egyre nagyobb
hangsulyt kell fektetniiik a mddszertani oktatdsra és ez sok olyan prob-
[émdra ad valaszt, amely a fiatal kutatdkat és a tudomany jovéjét érinti.

A masodik szekcid kapcsan a biralatok, vakbiralatok kérdése mertiilt fel,
a WoS szigoru szabalyai, a konyvhivatkozdsok jelent6sége a Scopus-miné-
sités keretében. Fontos a folydiratok szakmai és menedzsmentfeladatainak
szétvalasztasa. A finanszirozas novelése altalaban elengedhetetlen, tobb
eréforrast kell szanni a jogi folydiratok piacdra. A Ql-es folydiratok mogott
altaldban egy komplett szerkeszt6ség van, sok eréforrassal. A folydiratok
szamadra gyakran technikailag is nehéz az id6beli megjelenés. A szakmai,
szerkesztési vonal fejl6dése nélkiil nehéz el6relépést elérni. Kiemelten fontos,
hogy a Scopusba bekeriiljenek magyar lapok a hivatkozasok értékelése miatt.

A harmadik szekcié soran felmerilt annak a kérdése, hogy a Scopus a
relevanciat is értékeli és a keresések soran bizonyos folydiratok el6térbe
kertilnek ezéltal. Az Ml jogalanyisagaval kapcsolatos felvetések kapcsan
az el6adodk arra jutottak, hogy ez valéban forradalmi véltozas lenne, de
mivel nincs moégotte ember, igy valdjaban nehezen értelmezhet6. Az
ember kell, hogy a kdzéppontban alljon. Az eurdpai uniés mesterséges
intelligenciat érint6 szabalyozds kevésbé értelmezhetd a jogi folyodiratok
kozegére. Az adatbdzisvédelem kapcsan haromszintl védelem figyelhetd
meg, az egyes elemeket érint6, az adatbazist érintd, valamint az unids sui
generis védelem. Az Ml tanitasahoz nem adatbazisra van sziikség, hanem
adatra, az adat pedig nem mindig védett. A véletlenszer(ien betaplalt adat
rossz min6ségl lehet, és rossz eredményre vezethet. Pénzt sziikséges
forditani arra, hogy a magyar jogi szaknyelv egy atlagos allampolgar altal
érthetd szintre keriiljon vissza, valamint el kell keriilni a tébbszordsen
Osszetett mondatokat. Az angol nyelv(i publikalas masféle logikat kovetel
meg, amelyet, ha nem érzékellink megfeleléen, elveszithetjik az olva-
sokozonséget. A Jogi Informatikai Tarsasdg is ezzel foglalkozik, a magyar
nyelvi megfelel6k hidnya és az angol terminolégiak alkalmazasa problé-
mat jelent, meg kell teremteni a megfelel6 magyar kifejezéseket. Egyes
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f6szerkeszt6k kritikaval illették a mindsités folyamatat az atlathatdsag és
kiszdmithatdsdg hidanyara, az informalis informaciokbdl valo tdjékozddas
kényszerére hivatkozva. Egyes folydiratok MI detektornak is aldvetik a
beérkezett cikkeket. A hivatkozaskezel6 szoftverekben (mint a Zotero) ér-
demes lenne egy egységes, az adott egyetemre jellemz6 hivatkozasi stilus
felvétele. Akar a hivatkozas terén is lehetne a folydiratok kozott egyfajta
egységesités iranydba lépéseket tenni. A szerkeszték tobb alkalommal
is hangsulyoztak a folydiratok kozotti egyeztetések kiemelt fontossagat.
Egyes észrevételek szerint a hazai lapminGsités atdolgozasa numerikus
alapon sziikséges és megkerilhetetlen. A jogtorténeti folydiratokat sokszor
valamiért a torténelemtudomdnyhoz, és nem a jogtudomanyhoz soroljak.

6. Osszegzés: hogyan alakul a jogi folyéiratok jovéje?

A jogi folydiratok fészerkeszt6inek és tulajdonosainak elsé taldlkozdja
kiemelt sikert aratott, a szerkeszt6k és f6szerkeszt6k nagy szamban vettek
részt a rendezvényen és a folydiratok helyzetét, kihivasait, multjat és jovo-
jét érint6 kérdések széles palettdja jelent meg. A publikacids kényszertdl,
mindsitéssel kapcsolatos problémaktdl, a Scopus és WoS minGsitéshez vald
viszonyokrdl, a mesterséges intelligencia altali kihivasokrol, etikai kérdé-
sekrél és az azokhoz valé adaptalddasrdl, a magyar nyelv haszndlataval
kapcsolatos problémakrél, az id6beliségekkel kapcsolatos gondokrdl, a
finanszirozasi nehézségekrdl, a fliggetlen folydiratok helyzetérél és még
sok mds kiemelten fontos témardl esett sz6 a konferencia keretében. Az
eseményen kilondsen hosszu vitak alakultak ki a résztvevék kozott, az
el6addsok kozott szdmos lehet6ség adddott a diskurzus folytatdsara, amely
a konferencia szlineteiben informalis mddon is folytatddott. A résztvevék
egyértelmden allast foglaltak azzal kapcsolatban, hogy a jogtudomanyi
folydiratok kozotti, ehhez hasonlé konzultacidk, egyeztetések, konferen-
cidk, egyuttmikodések kiemelten fontosak a folydiratokat éré XXI. szazadi
kihivasok tukrében. Erre tekintettel az esemény nem egyszeri kezdemé-
nyezés volt, hanem annak folytatasara sor kertl majd a kozeli jovében.
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