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Tiszafa - Taxusbaccatal.

Nevezéktan

A tudomanyos név els tagja (axug felteheben a gordgtoxon (ij) sz6bol
szarmaztathat6, mely a fa egyik fontos régi felhakmsara mutat r4. Aaccataszé
jelentése: bogyds. Tudomanyos nevének egyetlerrtisziaonimajaTaxus baccatasp.
communis SENILIS, mely a kovetkez fejezetben részletezett kordbbi rendszertani
besorolasbol szarmazik.

Magyar nevei (tiszafa, tiszafefiyterny, ternysfa, terny tiszafa, tiszaterrdy méregfa,
halalfa, 6rdogfa) harom szo, illetve fogalom kosbmortosulnak. A "tisza" sz6t szlav
eredelinek tartjak, rokon alakjai (tis, tisa, cis) a maias nyelvekben is tovabb élnek
(ebben az értelemben tehat azonos alaku folyon&elimsak azonos szberedet). A
"terny6" szé Székelyfoldil szarmazik, jelentése: szaraz vagy torpe niivesolsdként
emlitett harom neve a névény mar régéta j6l isnsétialtalaban bven eltdlzott mérgez
voltara utal.

Taxonomiai vonatkozasok, elterjedés

A tiszafa a nyitvaterifk (Gymnospermatophyteko6zott a tiszafafélékTaxaceag
csaladjaba tartozik. Ma mar meglelssn sk rokonséagi korrel bir, nemzetségébe nyolc -
egymashoz igen hasonld, ezért kordbban cSadkxas baccatalfajaiként kulénvalasztott
- fajt sorolunk, melyek mindegyike az északi méed€kdénaban élTaxus brevifolia
NUTT. (pacifikus Eszak-Amerika)l. canadensi$lARsH. (atlantikus Eszak-Amerikal,.
globosaScHLECHTD. (Mexikd), T. floridana CHAPM. (Florida), T. baccatal.. (Eurépa és
kornyéke),T. wallichianaZucc. (Himalaja és Délkelet-AzsiaJ, chinensisReHD. (Kina),

T. cuspidateSEEB. et Zicc. (Japan és Korea).

Az eurOpai tiszafaTlaxus baccafpareaja nagy kiterjedésde meglehésen diszperz:
északon Norvégiaban a 63., Skocidban az 58. sgflefiskig, nyugaton az Azori-
szigetekig terjed. A masik két iranyban Eurdpa featéis talnydlik: délen Eszak-
Afrikdban, Algéria hegyeiben is megjelenik a fagldten pedig a Kaukazusig és a Kaszpi-
tenger mellékéig hatol.

Természetes &helyein kivil kertekben, arborétumokban régoétaeszibrben hasznalt
és kultivalt fafaj (kildndsen a francia kertépitsio alanya). Ennek megfelein szamos
kultivarjat alakitottak ki, ma is kedvelt pl. a kati termdt 'Fastigiatd és Erectd, vagy a
halvanysarga hajtasu dgit 'Aured.
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Morfolégiai leiras

Cserje vagy alacsony fa, hazankban a vadbe@yedek kdzott a 10-12 m-es is ritka,
arborétumokban is legfeljebb 15-17 m-t ér el. Aflgdil 20, a Kaukazusbol 30 m feletti
magassagokat is jeleztek MR 1980). Eés sarjadd készsége miatt &lefg mély
arnyékolasban és kedwtlen terndhelyen - bokrosodasra hajlamos, a hosszu agtiszt
torzs ritka. Torzsvastagsaga ma hazai viszonyoktk@en 1 m, mellmagassagban 50
cm alatt marad, a torténeti Magyarorszagrokedilt legvastagabb térzs az 1885-ben
Budapesten kiallitott 120 cm-es tuskd voEKETE- MAGOCSY-DIETZ 1896).

Hajtasa sokaig zo6ld, kélsb megbarnuld, rajta a riigy igen apré, tojasdaldi wégy
barnas. A ilevelek laposak, szalasak, felll fébkyl olajzoldek, alul fénytelenek,
vilagosabbak, a felfelé all6 hajtasokon csavarsmaral az oldalagakon fésen allnak. A
levelek gyantajaratot nem tartalmaznaiertik mindkét oldalon kidomborodo6, a hajtason
4-10 évig maradnak fonn.

Fajat kizarélag tracheidak épitik fol, benne gygmtdok nincsenek, az éugyik
altalaban igen keskenyek, pasztaik kdzott csekayetlonbségek, mindebbaddddan a
faanyag igen homogén. A szijacs keskeny, fehémpg s@rgas szii élesen elhatarolédik
a friss allapotban élénkvords, levegés fény hatasara megsotétedyeszibl.
Evgyiiriszélessége a hazai fakon végzett torzselemzésektsagagosan 1 mm alatt
marad, bar pl. ®RzON (1867) ennél lényeges jobb ndvekedks beszamol. Fizikai
tulajdonsagait tekintve a fa tomor, nehéz, kemétey,rugalmas, enyhén fédyligen
tartés. Konnyi megmunkalhatésaga és festisége, dekorativ volta miatt a
fafeldolgozasban (i, esztergalyos- és asztalosipar, faszobraszat)adégen keresett.

Kétlaki novény, etll eltérs (him- és divaru viragokat is fejles#) egyedei kivételesek,
bar lehetséges, hogy itt is csak koran os$tekillonbos ivara példanyokrdl van szé
(MAJER 1980). Viragait altalaban 20 éves kor folott kezdhozni, a vadon él
populaciokban a himivard egyedek altalaban jovglobb (kbzel 2:1) ardnyban vannak
jelen. A himvirdgok az k6 évi hajtas also felében, a levelek honaljaléaszel jelennek
meg, és tébbnyire mar marciusban, apré, sarga gokimn tdmegesen nyilnak. A
néviragok a levélhonalji hajtdsokon maganyosan alligén aprok, 2-5 par pikkelysfer
fellevéllel fedettek, a kis levélriigyhtz nagyondrdianak.

Nyitvaterntként valodi termése nincsitsa fenyktdl eltééen tobozt sem fejleszt. A
mag tévén letr gyirt alaka dudorbdl kehely alakd, felll nyitott, karmimos magkdpeny
(arillus) fejlédik, mely a terni hajtast rendkivil dekorativva teszi. E magkopeydikas,
émelyiien édes if, s a novény oOsszes tobbi részével ellentétben méngesd, a
s6tétbarna, tojasdad, kihegyezett csucsU, kemgayragot szinte teljesen burkolja.

A hisos magvakat a madarallefy a rigok szivesen fogyasztjak, és igy terjesgtil
mag atfeks, altalaban 2-4 év mulva, majusban, két lapos,vgielku, érdes, atellenesen
allo sziklevéllel csirazik. A csirazas nehezenaésdn megy végbe, ezért csemetetermelés
sem konnii. A csiracsemetén az élstilevelek tébbedmagukkal jelennek meg,
kihegyezettek, a szikleveleknél kisebbek, csavaloam allnak.
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Okologiai viszonyok

A tiszafa Eurdpa-szerte (illetve rokon fajaival @dyvildgszerte) visszaszoruléban
lévs fafaj, igy ma mar etisorban reflgium-teriileteken, védett, specialis iénaju és
geomorfolégiaju biotépokban maradtak fenn kisebipynbb populaciéi. Teljes elterjedését
tekintve ma montan-szubalpin, atlanti-mediterrdliegé eurdpai faj.

Elsssorban a klimaval szemben igényes. Kifejezetten ofiteza hsmérsékleti
szélgségeket (korai és kései, valamint kemény téli fagfloés a hosszu szaraz-meleg
periédusokat nem kedveli. A leginkabb arnyist s5t fiatal koraban kifejezetten
arnyékigényes feriink, ezzel egyitt megkivanja a ledegiagas paratartalmat is. A
talajok tekintetében megleldsen széles a toleranciaja. Hazankban csak dolorion
mészkovon kialakult vaz- ékethatasu talajokon forduléglde altaldban az de, laza,
bazisokban gazdag, tormelékes talajokat kedvelszéiezve elmondhato, hogy mai
elterjedését, 8helyét el§sorban a biotikus (kompeticiés) korlatok hataroze@dg, ide
értve a régota igen jeléist emberi pusztitast is.

Az elbbbiekben részletezett 6koldgiai igényeknek legimkabbiikkdsok éhelyei
felelnek meg, a tiszafat eurépaszefagion fajnak nevezhetjik, legtébbébrdulasat
conolégiailag aTaxo - FagetumMOOR 1952 tarsulds valamelyik foldrajzi variansaba
soroljak. A hazai bakonyi tiszafas - biikk®axo - FagetumMoOR 1952 bakonyicum
MAJER 1976 néven vald elkilonitése a kornyatinantuli-kdzéphegységi blikkdsolkt
(Lareolae - FagetunBo06 1971) conoldgiailag megkéitlezhed, differencidlis fajokat
nem taladlunk. Ezen allomanyok tefhelyi szempontbdl ugyan kétségkivil rendkivil
karakteresek: meredek északi dejt az inflexids vonal mentén, tobbnyireészn
térmelékes barna rendzinan allnak, sajatos allokitmat alakitva ki (melyet a font
részletezett klima- és fényviszonyok jellemeznédkasonlé terrdhelyeket azonban -
tiszafa nélkil - a Bakony szamos pontjan talalunkgmA tiszafas - bukkdséknek
egyébként az allomanyképe is jellegzetes: az egydbk ebsen arnyald bikk alatt a
szinte kizardlag tiszafa alkotta méasodik lombkororidetve cserjeszint rendkiviil
fényszegény kornyezetet teremt, igy a gyep- és saotiagen gyér, a fajszam is alacsony.
Meg kell jegyezni, hogy tiszafdk a Bakonyban nerakcszafas - biikkdsben, kisebb
mennyiségben elegyes karsztédren Fago - OrnetunZoLyomi 1958) is megjelennek. A
MAJER (1980) altal a terileit szintén tiszafa-éhelyként jelzett égerligetAggopodio -
AlnetumKARPATI et URKO 1961) és tormeléklgjterdd (Mercuriali - Tilietum ZoLYowmi
1936) meglétét itt ma el lehet vetniz{BRAD 1997).

Masik, 6shonosnak vélt hazaiélelyén, a Biikkben - felteligtn a kontinentalisabb
makroklima hatasara - a tiszafa 6kolégiailag $zBlyzetbe szorult, allomanyokat nem
képez, csak jellegzetes cono- és tkotonokban fezhlhnként 6l A ma ismert példanyai
jellemzsen sekély talaju, de zart biukkds (altalaban szikldkés Geslerio - Fagetum
MOOR 1952) és sziklakiblvas (sziklai cserjés, sziklagysetleg hars -dkis sziklaerd
(Tilio - FraxinetumZoLyomi 1936) hataran jelennek meg, ahol a konkurrenciayhia
lehetvé teszi a tiszafa természetes felljulasat, de ka nfé¢g élvezik a bikkds
allomanyklimajanak kiegyentithatasat.
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Torténeti vonatkozasok és hazai éfordulas

A novény mai helyzete nem értheineg elterjedésének torténeti elemzése nélkill.
Maga a "Tyza fa" 1250 6ta ismert a hazai oklevedektbotanikai munkakbanésizor
Crusius-nal (QLuslius ap. BorBAS 1895), majd BYTHE Andrasnal (BYTHE ap. BORBAS
1895) jelenik meg, utdbbi szerint "Magyar orszagisaragyon, de igon ritkan".

A fa pollenje gyorsan korrodalédo, igy korabbi géidesére csak makrofossziliakbol
(tuskdk, foldmunkakkal ékerilt famaradvanyok, hasznalati targyak) kovetbetiink,
melyek a régi hiradasok szerint jel&siszamban (és sokszor figyelemre mélté méretben
keriltek eb. Kdzvetett bizonyitékként szolgalnak még a fokiraés telepiilésnevek [pl.
Tiszafalva (Arad megye), Tiszovicza (Krasso-Szoyéiyszovnyik (Nograd) kdzségek
(BORBAS 1895)] és a néphagyomany foljegyzései is (pl.msza@va szerint a Tatra vidékén
egész tiszafa eédég volt - FA\zSLINSzKY ap. BORBAS 1895). Mindezek a nyomok a mult
szazadi botanikusok hiradasaival egyiitt (6sszdfmyla BORBAS 1895 nfivében) mind a
tiszafa karpatokbeli és horvatorszagi pusztulaséiiinéséél adnak hirt. Ugyaneit
tantskodik a bakonyi Borostyan-hegy példaja, ahonrREDL (1931) is mar
kipusztuléfélben jelzi, de még 306 torzset szantBRros (1970) azonban méar csak
egyetlen facskardl ad hirt. Ezek fényében nem ¢sbhdaméar BRBAS (1895), majd
JAVORKA (1929) is "a vénhéitiszafardl" beszél.

A tiszafanak a mai Magyarorszag teriiletén biztagadal alatamasztott, feltelien
6shonos difordulasa két korzetre korlatozodik. Legrégebbeneis lebhelye a Bakony
déli részén, Szentgal hataraban van, ahonnanszafdrél azévben megindult szakmai
jellegii publikalas hatasara ABOs JANOS jelzi eliszor (RDOS 1867). Ez az allomany -
eurdpai jeleriisédi nagysaganal fogva - azéta is folyamatosan medfiggt feltart és
feldolgozott. Szamossagarél (és ezzel egyitt sedpsi képessédily eddig minden
felmés kilénféleképpen nyilatkozott, eredményéllaz alabbi tablazat ad 6sszefoglalast:

Ev Szamlalo Példanyszan Forras Megjegyzés
1929 | DarRONOKIMihaly | 94. 351 db MJER (1980) | minden torzs
193? | AsBOTHIstvan 48.179 db MUER (1980) | csak 15 cnid felett
1963 | TUTUNZISZTomasz | 107.800db | UTUNZzISZ mintateruletek

(1964) segitségével
1975 | MaJERANtal 120. 000 db MJER (1980) | minden torzs
1988 | GERGELY Zoltan 24. 800 db ERGELY mintateruletek

(1988) segitségével

Az elsfordulas spontangshonos voltat egyébként csakKETE - BLATTNY (1913)
kérddjelezte meg. MJIER (1980) monografigjaban a kérdést kint@it elemezte, az altala
Osszegiijtétt adatok alapjan a#shonossagot sem bizonyitani, sem céafolni nem tudjul
egyértelntien. Az érvek tdbbsége mindenesetrésimnossag mellett szol.

Bukkbeli szérvanyos éfordulasairdl mindeddig irodalmi feldolgozas nentilstett,
6shonossaguk azonban kortlményeik és a fak illemefadvanyok mérete alapjan joggal
feltételezhet. A matraszentlaszléi (Matra), szelcepusztai (Tiekasszt) és Pilis-hegyi
(Pilis) adata valészitleg kivadulas eredménye. Mindketlakott tertlethez kozel esik,
termdhelyiik a tdbbi hazaitél elgit
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DUNANTULI-KOZEPHEGYSEG BAKONYICUN

BAKONY (VESPRIMENSE
Marké - Band - Szentgal - Herend:

PADOS 1867 ("a sz. gali hatarban két kilénbgmonton");

SIMONKAI 1873 (Szentgal);

KABINA 1880 (Als6-erdk északi lejbin, csak csonkitott térzsekkel);

BORBAS 1895 ("Herend mellett a Mikloshegyen nagy bokimnak");

MAGOCSY-DIETZ 1899 ("Szentgal kozség hatardban is");

MAGOCSY-DIETz 1905 (laczkO Dez$ gyiijtése alapjan, a Szentgal melletti
Mikléspalhegyen);

JAVORKA 1929 (Malomhegy, Varhegy, Miklospalhegy, Mecsekheg
vonulatanak északi oldalan, Balogszeg, szérvanytizargesen);

REDL 1931 (Borostyanhegy, kipusztulé allomany, 306dathadzsel);

REDL 1942 (Borostydnhegy; markoi Somhegy, Mikléspalhegyobbi "a
legnagyobb eurépai telep");

Boros 1970 (Marké: Borostyan-hegy, egyetlen fa; Csordld@d, egyetlen
facska);

BOLONI - KIRALY in notis, 1999 ("kiegészités ismertfalrdulasainoz: Marko:
Borostyan-hegy nyugati nyudlvanyan, sziklaletoréatta4 kisebb fa; a
Miklospal-hegybl délre, a Vércse<kalatt nagyobb egyedek").

Iharkat
FEKETE et al. 1961 (Hajszabarna, "einige Exemplare, Maki®he 1 m, ihre
Urspriinglichkeit daselbst ist fraglich").
[Bakonybél
S00- JAVORKA 1951 (Somhegy);
S006 1964 (Somhegy) - téves adatok, a markéi Som-hegymatkoznak!].

PILIS (PILISENSE:
Pilisszentlaszld
BOLONI ex verb., 1995 (Pilis-hegy keleti oldala, sziklafaegy 10 m magas fa).

ESZAKI-KOZEPHEGYSEG MATRICUM

BUKK (BORSODENSE
Lillafired:
CSEPANYI1974 in MAJER 1980 (Szinva-forras felett, 18D 2 db him ivarG ed)y
LESS1991 (Fehérk sziklafalan 1 példanyy);
V0oJTKO 1995 (ex litt.: Fehérd Szinva-szurdok 33);
TiMAR 1996 (Fehér< DNY-i kitettsédi mészKsziklajan 1 ids ©, Szinva-
forras folott (Lillafured 75C) K-i kitettségben,dd biikkds alatt 15).
Omassa
S00 1964 (Als6sebesviz-volgy);
VOJTKO 1995 (ex litt.: Alsé-Sebesviz, Solyond;KMagos-K);
TIMAR 1996 (Sebesviz-volgy: Omassa 34C #sigéldany + 4 db magonc a
szomszédos sziklan, 34Gdlités + kb. 20 db-os Ujulat a sziklan; Magas-k
Omassa 11D D-i kitettségsziklan 1 ids ©).
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MATRA (MATRENSEE
Matraszentlaszto )
MEINUNGER 1980 (a kdzségt EK-re).

TORNAI-KARSZT (TORNENSE

Szelcepuszta
BARTHA - MATYAS 1995 (elvadult).

Hatarainkon kivil a tiszafa legkdzelebb Szlovakiba Tornai-karszt kdzvetlen
szomszédsagaban talalhaté Szfdellgyben fordul e, kiilonb6d reliktum névényfajok
és tarsulasok kiséretében. Eurépa legnagyobb dszah Magas-Fatra Harmaneci-
volgyében talalhatd, ahol mintegy 3000 ha-on étafs, illetve a hazainal sokkal
montanabb jellefjtiszafas - biikkds. Ezeken kiviil a Karpatokban tesdigen fordul még
eld, de mindenditt visszaszorulébaniiedtben van.

Védelem

A tiszafa a természetvédelmi jogszabalyok szefrdd0 Ft-os eszmei értékkel védett,
NEMETH in RAKONCzAY 1990 Osszedllitasa alapjan potencialisan veszétgdinek
tartjuk. Hazai allomanyainak mai helyzete azonbagkivanja veszélyeztetettségének
Ujraértékelését. Mindenképpen aktualisan veszdéiatimek kell nevezniink a Biikkben,
ahol nagyon szorvanyosan és kevés egyede él (effygkaja a kdzelmultban pusztult el
egy radlt biikk miatt), természetes Gjulata pedig szintg @hn. Annak ellennére, hogy a
bakonyi populacié Kdzép-Eurépa masodik legnagyoldménya, a folyamatok itt is
hasonléak. Az alapos felmérések az elmult 20 éveEmbs allomanycsokkendsr
tanuskodnak, mara gyakorlatilag csak ags@ébb példanyok maradtak fenn, a 40 évnél
fiatalabb egyedek szinte telijes egészében kiszdrg@MORAD 1997). A fak emberi
pusztitdsatdl ma mar nem kell tartaniefR 1931 szerint még halottak napjara
vagonszamra szdllitottak a tiszafa gallyakat), dedragas igen szamottemértéki (a
vadvédelmi kerités nem tolti be szerepét). A valgdiblémat az Gjulat katasztrofalis
hianya jelenti, ami hosszi tavon az éallomany ferraddsat teszi kérdésessé. A
magtermeés rendszertelen, a magoncok csak a sziklakimak megmaradni, masutt par
éven belill elpusztulnak (minden bizonny#ént a vadkarositas miatt).

A folyamat pontos oka nem ismert. Felvethgll. a magvak terjesztésében és
csirdzdsaban fontos szerepet bétdfiadarak - elsorban rigéfélék - hianya (ezek a
botanikus kertekben &ltaldban nagy szamban élnejolémiikddnek), az &lloméany
fényviszonyainak kedvéden megvaltozasa (a bikkos lombkoronaszint tllzatbdasa).
Nyilvan nem lehet kizarni, hogy egy ilyen rendkiviibsszu élét fafaj egy-egy
populacéjanak életében természetesendf@relulnak hosszabb-révidebb (akar tébb tiz
éves) "hullamvélgyek”, amiket egy stabil allomanuldndsebb gond nélkil at tud
vészelni. Azzal is szamolnunk kell azonban, hotjgzafa - a Bukk I. kor reliktumaként -
korabbi jéval nagyobb elterjedési terllétéegyébként is visszaszorul6ban, pusztuléban
van, amint erre aredjanak diszperz jellege is il fliggetlenil azonban a faj aktualis
veszélyez-tetettsége aktiv beavatkozasokat tességeissé. Mindenképpen folytatni kell
az erdmiivelési kisérleteket a szentgali tiszafasban (degfetet helyen és ifben). A
szalal6 erdgazdalkodas szerepére mabHBAS (1895) is ramutat, majd MER (1980)
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részletesen elemzi. Ez egyrészt a folyamatos a@syfnntartdsa, masrészt a tilzott
koronaszint-zarédas elkeriilése érdekében is szren€oglalkozni kellene a vadon
eléforduld egyedek szaporitasaval is. Az ivaros sZtisomesterséges kortulmények kdzott
is nehéz, de ivartalan szaporitasanak (dugvanyoalsanikéntje megoldott. A néhol
tragikus mérték vadragas ellen csak komoly raforditassal lehetirmémyt elérni.
Napjaink egyre inkdbb vénhédiszafajat csak igy lehet megmenteni.
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