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AKNAFEJLESZTES MAGYARORSZAGON ES
A ROBBANO MUSZAKI ZARAK HATEKONYSAGA

A cikksorozat elsd részében a szarazfoldi aknak kialakulasaval foglalkoztunk az ékortol
a17. szazad végéig. A masodik részben az I. vilaghabortiban kialakult allasharc megto-
résére kifejlesztett és bevetett harckocsik elleni védelemre szolgalo harcjarmii elleni
aknakrol irtunk, mig a 3. részben a két vilaghabori kozétt és a ll. vilaghaboruban alkal-
mazott robband miiszaki harcanyagokat mutattuk be. Ebben a részben az aknak és az
aknaharc magyarorszagi fejlédésérdl lesz sz a ll. vilaghaborti végéig tartd idészakban,
illetve a robband zarak hatékonysagat elemezziik a vilaghabort tapasztalatai alapjan.

AKNAFEJLESZTES A MAGYAR
KIRALYI HONVEDSEGBEN

All. VILAGHABORU VEGEIG

A cikksorozat 2. részében beszamol-
tunk a Zubovics Fedor honvéd huszar-
szazados dltal az 1870-es években fel-
talalt szarazfoldi torpedordl és annak
a Honvéd Féparancsnoksag altal 1916-
ban tortént korszerditlennek mindsité-
sérél, mivel ,alkalmazhatésaguk korat
mar tulélték". Ezek utan az 1928-ban
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kiadott — egyéb tekintetben korsze-
rli és alapos — E.-34. Mdszaki oktatds
a miszaki csapatok szamara, 2. Flizet
- Robbantasok | rész, Xl. fejezetében
- barmennyire is hihetetlennek tdinik
- a szarazfoldi torpeddakndk cimen
bemutatott szerkezetek egyrészt a
mar a kdzépkorban is alkalmazott ké-
sz0rd aknak, masrészt pedig a Zubo-
vics-féle szarazfoldi torpeddk voltak.
Ez utdbbiakban annyi valtozas tor-

tént, hogy a korabbi (de még rendszer-
ben &ll6) 04 M gyUjtészerkezet mellett
rendszerbe |épett a — hasonld miko-
dési — 13-as mint. gyujtokészilék is.
[1: 355-365]

Vajon az |. vildaghabort nemzetko-
Zi tapasztalataibdl okulva miért nem
jelentek meg legaldbb a harcjarm( el-
leni aknak a hadseregiink &llomanya-
ban? Ennek két f& okat emlithetjik
meg.

Egyrészt az akkori magyar hon-
védség egy lokalis harc megvivasara
képes szervezettel és kiképzettség-
gel rendelkez6 haderd volt. Feladata-
nak az orszdg kisantant (Csehszlova-
kia, Romania, Szerb-Horvat Kirdlysag)
tdmadasatol vald megvédését tekin-
tették. Balaton Sandor 1944-es cikké-

DOI: 10.23713/HT.59.6.01



https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/4.0/
https://doi.org/10.23713/HT.59.6.01
https://orcid.org/0000-0001-8569-5013

harom magyar robbandanyaggyar
(Pozsony, Zurany/Zurndorf, Trencsén)
a hatdron kivilre ker(lt, nem ma-
radt egyetlen robbanéanyagot eléal-
|ité (izeme sem az orszagnak. A hazai
robbandanyag-gyartds csak vonta-
tottan indult be, és az ott elééllitott
trotil a tizérségi l6szerek és légibom-
bak tolteteként élvezett elsébbsé-
get. lgy sziletett meg végiil a ,tak"
néven ismert 36 M tanyérakna. (1, 2.
abra) Szitkség szilte toltete a ,bu-
za-, kukorica- és burgonyakeményi-
tébél elddllitott robbanodanyag”’, a
tri 1. (nitrokeményité) volt, mely-
nek ,energiatartalma, brizancidja na-
gyobb, mint a TNT-¢, de kevésbé sta-
bil". [3; 78]

Maga az akna is egy ,6szvér meg-
oldas" volt. A kettds rendeltetésd,

késziilt, bonyolult 36 M gyUjté egy
202 mm atmérdjl acél aknatestbe ke-
rilt, mely folott egy 253 mm atmé-
réji nyomaofedél volt, igy az 6sszma-
gassaga 88 mm volt. M{ikddésekor az
15 kg tri Il. robbanéanyag-toltetnek
kellett volna a Don-kanyarban a szov-
jet T-34-es harckocsikat feltartéztat-
ni. Csak emlékeztetiink arra, hogy
az ugyanebben az id6ben akar Nyu-
gat-, akar Kelet-Eurépaban gyartott
harcjarm( elleni akndk téltete (leg-
tobbszér trotil) 5-6 kg volt. Ezért a mi
aknank hatdsossagat illetéen jogosan
lehetnek kétségeink. Gyalogsdg elle-
ni taposdaknaként kezelve forditott a
helyzet: egyetlen hasonld eurdpai ak-
na sem tartalmazott 200-400 g-nal
tobb robbandanyagot.

A 36 M magyar érintéakna egy szi-
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2. ABRA. Magyar 36 M
tanyérakna (tak) [19]

3. ABRA.A36 M magyar

harckocsik és gyalogsag ellen egya-  lanknovelé (acélrugdhoz hasonlité)  érint6akna (éra) [19]
rant alkalmazhaténak tervezett rob-
bandszerkezet igazan Ujszer( és talan [ )
foloslegesen  tulbonyolitott gyujts- A tanyérakna reszei.
szerkezettel késziilt. Azt ugyanis a te-
lepités el6tt hatféle madon lehetett I
bedllitani. K" dllasban (kénnyd) gya- {
logség ellen alkalmazhato taposo- g
aknaként m(ikodott 35 kg nyomasra.
1-es, 2-es, 3-as és ,N" allasban (nehéz)
harckocsik ellen volt alkalmazhatd
100-200-300-350 kg nyomasra. ,H"
allasban (huzas) pedig az akna hizas-
ra m@kodé megfigyelt aknaként
ben ezt olvashatjuk ennek kovetkez-  mikodott. A rézbdl
ményeirdl: ,[n]em vettik figyelembe R
3 ha_dit_echnika fejlédé;ét. Zaroharc fﬂ __...:- %
eszkozeinket a harmincas o ..-4:_"_"_':-' ey
évek kozepén fejlesztet- - QR ":'_'::_
tik ki Kortarsakk az Ansaldo % "w —— L g
harckocsi' és a 37 milliméteres ”‘*x b S B"‘"ﬂ __,_,E':”"..--rﬁt':;:...rj.:‘r'-'-‘- r y
pANCéItors agyu voltak. Hol va- ,.,Lﬁ.,f;;.;. =i ...--; s Az éra. részei.
gyunk ma mar ett6l?" [2; 416 NS, . St~ 3 T
A masik ok — sok egyéb, tényle- ﬂ;:;*;*:ﬁ’ﬁ- . '5-""## N kledd lﬂ
gesen hibdsnak nevezhetd akkori \“*"- e % i tokfe
katonai felsGvezetGi . - : _H““';"*
dontés mellett - az ,,ﬂg.'iﬁ;i. gyujto-
akndk toltetét je- e szerkezet
lenté robbandanyag- =
ban keresend6. Az elsé 5
vilaghabord alatt a Mo- N, szilankiest
narchidban 12 gyar foglal- ."H-_ TN 21 gy sl
kozott robbandanyagok gyar- A L ——
tasaval. A trianoni békekotés s
utdn mindez osszeomlott, mind- : g B
' Az Ansaldo egy forgdtorony nélkiili, alacsony _1.:______..1,,... -;_:.T-"'".__,."'*’*J"{%;‘:'ﬁ;,.ﬂ et 3
felépitési olasz fejlesztés(i 3,3 tonnds kisharcko- ‘1‘ i, R o :::t_;::'
csivolt. R e R e e B . >
'..";":;F ':::: ;';"'..:* '.':'-F'-F-

o
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AMisnay dltal
fejlesztett 44 M LOTAK
oldal elleni akna
izometrikus rajza

burkolattal elldtott, hizasra miikods,
botlodrétos ,covekakna” volt, 100 g
robbandanyaggal. Amit negativum-
ként tudunk esetében megemlite-
ni, hogy - szemben a hasonlo kilfél-
di aknakkal — ennek az aknacéveke is
préselt fémlemezbdl késziilt, a sokkal
olcsobb facévek helyett.

A magyar aknafejlesztés ugyan-
akkor vildgszinvonalon &llt ebben az
idészakbhan egy zsenialis hadmérnok-
nek koszénhet6en. 1942-ben a német
Hubert Schardin és a magyar Misnay
Jozsef egymastol fiiggetlendl kidol-
goztdk a robbandssal formalt love-
dék? elvét. Ezért a szakirodalom a mai
napig Misnay-Schardin effektus né-

<

ven jegyzi a robbands iranyitott ha-
tasanak ezt a valtozatat, melynél az
akna vastag betéttanyérjat a robba-
nasi energia egy kb. 2000 m/s sebes-
ségl lovedékalakzattd formdlja, mely
(szemben a kumulativ toltetek né-
hany 100 mm-es hatdstavolsagaval)
tobb tiz méter tavolsagbol képes a
céltargy oldalat attorni. Schardin el-
méletének a Il. vildghdbordban nem
lett gyakorlati folytatdsa, Misnay vi-
szont kifejlesztette a vildg elsé oldal
elleni EFP-akndjat, melyet ,Lové ta-
nyéraknanak”, roviden LOTAK-nak ne-
vezett. Az aknat az utak mentén fak-
ra, varosharc esetén pedig a hazak
falara erGsitették. Botlodrottal lattak

1. oldalfal 1; 2. lécvaz 1; 3. toltet hatso burkolata; 4. szegecs; 5. toltet fedoburkolata; 6. ta-
nyér alaku bélés; 7. robbandanyag; 8. 0,1kg-os utasztoltény; 9. 36a. M gyujtokupak; 10. 40 M
aknagyujto; 11. 43 M aknatok-hosszabbito; 12. kdzponti rud; 13. szeg; 14. hordfogantyu;
15. csavar; 16. kihajthato lab; 17. csavar; 18. lécvaz 2; 19. lécvaz 3; 20. oldalfal 2; 21. alatét

2 Explosively Formed Projectile (Penetrator), roviden EFP.
3 Azangolszasz irodalmakban a legtobb helyen igy jelenik meg Misnay Jozsef neve, és ezért ,Misznay-Schardin effect"-ként szerepel a robbandssal

formalt lovedék elve is.
* Nitropenta és trotil keveréke.
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el, vagy megfigyelt aknaként elektro-
mosan inditottak. A LOTAK-ot el§szor
az erdélyi hagok lezarasara alkalmazta
a magyar hadsereg. A habord utan a
tlizszerészek a nagyobb harckocsicsa-
tak korzetében is taldltak LOTAK-ot.
Az akna toltete 4,5 kg nitropenta,
fémbetétje pedig egy aluminiumta-
nyér volt. (4. dbra)

Az akna fejlesztése irant a néme-
tek élénken érdeklédtek, 6k maguk
viszont mereven elzarkéztak a pro-
jekt szakmai segitését6l. Az ez irdnyd
kutatasok kiemelked6 német tudo-
sa, Hubert Schardin fizikus profesz-
szor 1944 juliusdban személyesen is
megtekintette Magyarorszagon Mis-
nay kisérleti eredményeit, és ennek
hatdsara felcsillant a remény vala-
miféle egylttmikodésre, mert meg-
hivta magyar kollégajat Rechlinbe, a
Luftwaffe kutatotelepére, kozos ki-
sérletek lefolytatasara. A betervezett
Gszi utazasra azonban Misnay meg-
betegedése miatt nem keriilt sor, igy
az ott tervezett kozos kisérletek is
elmaradtak.

Schardin fenti Iatogatadsardl az
amerika Armor folydirat egy 1981-es
cikkében is beszamolnak a szerzék az-
zal, hogy ,Schardin professzor, tovab-
ba dr. Thomer és dr. Trinks személye-
sen tekintették meg Magyarorszagon
a »Misznay« alezredes éltal feltalalt
és kifejlesztett, robbandssal formalt
|6vedék elvi robbandszerkezetét. [..].
Lattak, amint a harcanyag robbanasa
altal képzédott nagysebességi love-
dék, tobb tiz méterrdl eltaldlta és at-
torte a harckocsi oldalat." [5; 30]

Ugyancsak Misnay fejlesztette ki a
magyar hadsereghen 1943-ban rend-
szerbe allitott 43 M tanyéraknat (nagy
tanyéraknaként is nevezték). (5. dbra)
Erdekessége, hogy szemben a Il. vildg-
haboru harcold felei dltal kifejlesztett
és hasznalt akndk dont6 tobbségével,
ez kumulativ hatdsu akna volt. Az ak-
na teljes tdémege 6,5 kg, a robbandtol-
teté pedig 4,6 kg volt (trotil kiegészité
detonatorral vagy pentritol*). Az akna
teteje és fenékrésze fabdl, az oldalai
pedig 0,75 mm vastag rétegekben ra-
gasztott papirbdl késziltek, belil pa-



feddlap

robbandtoltet

gyutacs
papirlemez henger
it
gyljtohdz papirkup
elsiitdkengyel
Z (L S i
fenéklap
fenéktamasz . biztositocsavar

Misnay-féle 43 M tanyérakna metszetirajza

rafin- kivil bitumenszigeteléssel és
vaszonboritdssal. Az akna egyarant
telepitheté volt a foldfelszinre és a
foldbe. Szilankhatdsa nem volt. Két 6
részbél allt: az aknatestbdl és a gyuj-
tébol. 500-600 kg teher hatdséara
a papirhenger 6sszeroskadt, ezdltal a
feddlap és a robbandtest a fenéklap-
hoz kozeledett, majd a fenéktamaszra
tamaszkodd dsszenyomodott gyujtd
visszacsapodva létrehozta a gyujtast.

A gyartashoz szikséges robbano-
anyag hianya miatt az akna a habo-
riban mdr nem bizonyithatott, en-
nek ellenére a kilfoldi szaksajtd még
sokdig foglalkozott vele. Az amerikai
5-280 Foreign Mine Warfare Equip-
ment cim({ szabdlyzat 1963-ban [7;
351-352. fig 255, 256], majd 1971-ben
[8; 6-49 és 6-50 fig. 6-33 és 6-34.] ki-
adott valtozata is két képpel és le-
irdssal mutatja be Nonmetallic Shaped
Charge Antitank Mine (Hungary) né-
ven a Misnay-féle 43 M tanyéraknat.
A fent emlitett Armor katonai folyo-
iratban megjelent cikkben a szerzék
szintén megemlitik a Misnay-féle ma-
gyar tanyéraknat. Kiemelik, hogy ez
volt a vildgon az elsé fémmentes, ku-
mulativ harckocsi elleni akna. Ezt ko-
vetéen 1951-ben jelent meg hasonld
kumulativ akna: a francia Model 1951
és a nyugat-német DM-11. [5; 29

A ROBBANOZARAK
HATEKONYSAGA

All. VILAGHABORUBAN

A 1. vildaghdbort nagy védelmi had-
mveletei igazoltak, hogy az ellenség
pancélozott eszkdzei és éléereje elleni
harcban kiemelt jelent6ségliek a tiz-
rendszerrel  0sszhanghan telepitett
kiilonb6z6 mdszaki zarak, ezen beliil
pedig donté befolydsa van az akna-
zaraknak. Ennek igazoldsara nézzink
egy-egy példat a keleti és a nyugati
frontrol.

Bar a Szovjetunidban a Karbisev ta-
bornok altal vezetett munkacsoport
az |. vilaghdborit kévetGen részle-
tesen kidolgozta a mdszaki zarak al-
kalmazasi elveit, Sztalin 1934-1940
kdzotti ,nagy tisztogatdsa" eredmé-
nyeként a Vords Hadsereg jol felké-
szilt tisztjei kozll sokat elveszitett?
Ezért aztan a haboru kitorését meg-
el6z6 el6készité idészakban, majd az
elsd védelmi hadmUveletek sordn csak
onallé irdnyokban |étesitettek miisza-
ki zarakat, melyek a tevékenység al-
taldnos elgondolasaval ritkan voltak
osszhangban. A zarak telepitésekor
inkabb az események utan ,kullogtak”
és oda osszpontositottak, ahol az el-
lenség mar sikereket ért el. A hadm-
veleti mélységhben egyaltaldn nem
hoztak létre mUszakizar-rendszert.

A folyamatos kudarcok hatdsara szi-
letett meg végll a Legfelsébb Fépa-
rancsnoksdg Féhadiszallasanak 1941,
junius 18-i parancsa, mely kovetel-
ményként dllitotta a csapatok elé a
védokorletek el6tt és kozott mdszaki
zarak (kilonos tekintettel harckocsik
elleni robband és nem robband zarak)
telepitését. Ugyancsak elrendelte m(-
szaki zarak létrehozasat a hadsereg
védelmének teljes mélységében, vala-
mint a véddsav dsszes Utjanak és hid-
janak rombolashoz vald el6készitését.
A feladatokhoz azonnal elkilonitet-
tek 102 ezer aknat és 475 tonna rob-
bandanyagot. Hogy ez csak a kezdet
volt, azt az 1942. junius havi mdszaki
harcanyagigénylés jelzi a harcban al-
|6 hadseregek részérdl: 619 ezer harc-
kocsi elleni akna, 572 ezer gyalogséag
elleni akna, 998 tonna robbandanyag,
3 ezer tonna szégesdrot.

Az elérenyomuld német harckocsi-
oszlopok elleni harctevékenység si-
kerét nagyban fokozta az a felisme-
rés, hogy harc kézben, a harckocsik
tényleges tamadasi iranyaiban telepi-
tett harckocsiakna-mezék sokkal ha-
tasosabbak, mint az el6készités ide-
je alatt telepitettek. Igy jottek létre
a Szovjetunioban 1942 elején a moz-
g6 zaréosztagok (MZ0)° melyeket a
pancélelharitd tlzérséggel - az un.

5 Becslések szerint csak a német tdmadas el6tti években kortlbelil 30 ezer tisztet tartoztattak le a 178 ezres tiszti 6sszlétszambol. Kozottiik 5-b6l 3 mar-
sallt (Tuhacsevszkij, Jegorov és Bljuher), 15-b6l 13 hadseregparancsnokot, 57-bél 50 hadtestparancsnokot és 186-bol 154 hadosztalyparancsnokot. [18]

6 Eredeti neve mozgo zartelepit6 osztag volt.
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1944-ig a Magyar Kiralyi
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7.ABRA.36 M tanyérakna
telepitése
all.vilaghabordban
(Forrds: HM HIM: leltri
szam: HTM-51646)

pancélelhdritd tiizértartalékkal (PET)
- egyUtt alkalmaztak.

A kurszki védelmi hadmdvelet -
melyet a haboruk torténetének egyik
legnagyobb pancélos (tkézeteként
tartanak nyilvan - bizonyitottaigazan
a mozgo zaréosztagok mikodtetésé-
nek szikségességét, hatékonysagat.
Itt egyes forrasok szerint a megsem-
misitett német harckocsik 84%-a -
1055 db - a harc alatt, az MZ0-k altal
telepitett aknakon robbant fel, illetve
az ezek mogott telepitett pancéltoré
tizérség semmisitette meg 6ket.

A nyugati hadszintéren is hason-
16 felismerésre jutottak az akndk har-
ci alkalmazasat illetéen. Winston S.
Churchill 1939. szeptember 15-i, Cham-
berlain miniszterelnokhoz irott levelé-
bél idézve: ,Kozben Franciaorszagnak
éjjel-nappal dolgoznia kell a belga ha-
tar megerdsitésén. Ehhez minden for-
rast igénybe kell venni. Elsésorban
harckocsitamadas ellen kell akadalyo-
kat épiteniink, fiiggélegesen foldbe
asott sinekbdl, mély arkokbdl, beton-
témbokbal, helyenként foldi aknakbol
is, eld kell késziteniink nagyohb te-
riletek elarasztasat stb., és az egész
rendszert mélységi védelemmel kell
parositani... harom-négy német pan-
célos-hadosztalyt csak fizikai akada-
lyok tartoztathatnak fel, persze akkor,

6 HADITECHNIKA - LIX. évf 2025/6.

ha védelmuket jol képzett csapatok
és nagy erejli tiizérség latja el. Fizi-
kai akadalyok nélkil pancélostama-
das ellen nincs hatékony védekezés."
[10; 170

1941-ben a gyakorlatban is beigazo-
l6dott Churchill intelmeinek helyessé-
ge. A brit csapatok Tobruk védelmé-
nél sikeresen alkalmaztdk az akndakat.
A majus elsején inditott német tama-
das soran Rommel csapatai 800 méte-
res szakaszon attorték az angol védel-
met. A siker bebiztositasara Rommel a
résbe irdnyitotta harckocsijait, melyek
azonban aknamezére futottak. A 40
tamadé harckocsibol 17-et vesztettek
el, rdadasul 6t helyrehozhatatlan ka-
rosoddst szenvedett. A csata maso-
dik napjara a 70 német harckocsibdl 35
maradt bevethetd allapotban. A bri-
tek dltal megsemmisitett 35 ellensé-
ges harckocsibol 11-et az aknak rob-
bantottak fel. [11. 94]

Afront megmerevedése utan, a bri-
tek julius 21-22-i nagy erejd ellentd-
madasa miatt Rommelnek mar a sajat
vonalai védelmére kellett dsszponto-
sitania. ,A pancéloshadsereg utdszai
lazas sietséggel mar az el6z6 napok-
ban egymas utan telepitették az ak-
namezéket. Ez a munka most folyta-
todott. Brit, német és olasz akndkat
astak a homokba, és egyes szakaszok

mentén hamarosan tekintélyes erej(
aknamezdk huzodtak." [12; 137]

Rommel még egy tamadassal pro-
balkozott, de a hadvezéri zsenialitas
és a harcold alakulatok kitarto kiiz-
delme egyetlen dologgal nem tudott
megbirkézni: az utanpotlas hidnyaval.
A német alakulatok féleg igéreteket
kaptak a kifogyoban lévé (izemanyag,
|6szer és harci technika helyett. Ezen
a hadszintéren is bebizonyosodott a
Il. vildghdboru dltaldnos igazsdga: az
nyer, aki az anyaghabordt megnyeri.
Es itt, ebben a Montgomery tabornok
vezette brit csapatok jelentds folény-
be kerlltek. A német offenziva ku-
darcot vallott. Szeptember 6-an a né-
metek befejezték a visszavonuldst és
a kordbbi brit védelmi Iétesitménye-
ket is felhasznalva védelemre rendez-
kedtek be. Rommel azonban tanult a
vereségbdl is olyannyira, hogy a to-
vabbiak soran az akndk harci alkal-
mazasanak, valamint az akndk elleni
harcnak az egyik legkivalobb gyakor-
lati alkalmazéjava valt. Fényesen bi-
zonyitotta ezt az 1942. oktdber 23-an
kezdédott masodik el-alameini csata-
ban, ahol a brit eléretdrés, valamint az
amerikai csapatok harcbavetése a né-
met Expediciés Hadsereg vereségét
vetitette maga elé Eszak-Afrikaban.
[13] Rommel igy irt errél: ,Az alldso-
kat nagy mennyiség( akna alkalmaza-
saval épitettik ki. A megszerzett brit
aknamezéket is beleszamitva védel-
mi rendszer(inkhéz kérilbelll 500 000
akna is tartozott. [..] zsdkmanyolt brit
légibombakat és tlizérségi Igszereket
helyeztiink el Ugy, hogy elektromos
gyujtassal felrobbantsuk &ket. [..]
A harcélldspontokra kutyakat is kild-
tink, hogy jelezzék, ha britek kozeled-
nek. Azt akartuk, hogy a tamadok csak
lassan, és csak ezeknek az el6retolt
harcallaspontoknak a lekiizdése utdn
ldthassanak neki az aknamentesités-
nek. Az afrikai hadszintéren ugyanis
sajnos tébbnyire csak harckocsiakndk
dlltak rendelkezéstinkre, amelyeken a
gyalogosok kockazat nélkil dtjuthat-
tak, és amelyeket viszonylag kdnnyen
fel lehetett szedni." [12; 171-172]

Csak 0Osszehasonlitasul: a kurszki
csataban is kb. ennyi aknat telepitet-
tek a szovjetek, csakhogy Rommel ezt
az aknamennyiséget egy 65 km széles
arcvonalon alkalmazta! Igy az aknasi-
rliség a Kurszkndl létrehozott otsz6ro-



se volt. Ugyanakkor, mivel a hadszin-
téren csak kevés gyalogsdg elleni akna
volt elérhetd, a németek minddssze-
sen 10 ezer ilyen aknat hasznalhattak
fel, ami azt jelentette, hogy ezek sir(-
sége minddssze 150 darab volt kilomé-
terenként, ami viszont csak a tizede a
Kurszknal kiépitett védelmi rendszer
hasonld adatanak. Ez kilénésen azért
érintette érzékenyen Rommelt, mivel
csapatai szinte mivészi szintre emel-
ték a vegyes aknamezdk létesitését.
Ennek ellenére az észak-afrikai had-
jarat végil is vereséggel végzédott a
németek szamara.

Erwin Rommel altabornagy 1943. no-
vember 5-én kapta a megbizast az At-
lanti fal — sokaig elhanyagolt — védelmi
rendszerének megerdsitésére és befeje-
zésére. Egy hathetes szemlelt eredmé-
nyeként arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a félig elkésziilt épitményekkel a
kell§ szamu nehéztiizérség, pancélosok
és betonbdl késziilt mély l6vegallasok
hidnyaban csak egy mod van az eset-
leges szovetséges tamadas elharitasara:
az aknazar-rendszer. A ,Sivatagi Roka"
még emlékezett a britek altal El-Ala-
meinnél alkalmazott elektromos akna-
keresd eszkozokre, ezért olyan akndkat
akart, melyek nem tartalmaznak fémet.
,Gyalogsagi akndkat, harckocsiaknakat
és ejtéernyds-elharitd aknakat akarok.
Amik elstllyesztik a hajokat és a partra-
szallitd hajokat. Olyan aknamezék kelle-
nek, melyeken a sajat gyalogsagunk at
tud kelni, az ellenséges pancélosok vi-
szont nem. Aknakat akarok, melyek ak-
kor robbannak, mikor valaki belebotlik
a huzalba vagy atvagja, amik tavira-
nyitassal hozhatdk mikodésbe. Eqy ré-
sziket vasmentes fémhazzal kell ellatni,
hogy az ellenség aknakereséi ne ész-
lelhessék Gket" mondta az utdsz mun-
kakért felelés Meise altdbornagynak.
[14: 415-416] Az egész életében utdsz-
tisztként szolgdld Meise el volt hilve
a csodalattdl: ,Tul azon, milyen nagy-
szer(i katona, szerintem Rommel volt a
II. vildghdboru legjobb utdsza. Nem volt
semmi, amit tanithattam neki, inkdbb 6
tanitott engem." [14; 416.]

Rommel végleges terve szerint 20
millié aknat akart telepittetni. ,Az
aknatelepités elsébbséget élvezett,
de nem tudtak olyan gyorsan halad-
ni vele, hogy ne lett volna elégedet-
len a tempdval. Marciusban Hans von
Salmuth vezérezredes, a calais-i szo-

TANULMANYOK

AKNATIPUSOK

HARCKOCSIAKNAK

2 3

1. A dontépalcas aknak palcait a lanctalp vagy harckocsitest egy bhizonyos szogben donti meg, ennek soran
robbannak fel.

2. Anyomasérzékelovel felszerelt aknak a harckocsi stilyat érzékelve robbannak.

3. Ahang-, vibracio- és magnesestér-érzékeldkkel ellatott aknak az emlitett fizikai hatasokra robbannak.

4. Afold felett telepitett oldal elleni akndk (Misnay-Schardin effektus elvén miikodo EFP) lehetnek automa-
tikusak (érzékeléik altal miikodésbe lépok) vagy taviranyitasuak.

GYALOGSAGI AKNAK

1. Nyomasérzékelds (taposo-) akna.

2. Botlodrotos, huzasra miikodé repeszakna.

3.és4.Azun. ,ugréakna” az aktivalas utan egy kivetotoltet hatasara kb. 1-1,5 méter magasra repiil fel, és
ott robbanva repeszhatasa a leheté legnagyobb.

8. ABRA. Hagyoményos telepitésii szarazfoldi aknak tipusai (A grafika forrdsa: [15:166.))
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ros védelemért felelés 15. hadsereg
parancsnoka (ide varta Rommel az in-
vaziot) boldogan jelentett neki, hogy
minden egyes embere tiz aknat te-
lepit naponta. Rommel sz(ikszavian
ennyit mondott: »Emeljék napi husz-
ral« Egy masik alkalommal, mikor Sal-
muth panaszkodott, hogy az dltala
eléirt munkatempd kimeriti a hadse-
reg katondit, Rommel kérdéssel va-
laszolt: »Mondja tabornok ur, az em-
berei inkabb faradtak vagy halottak
akarnak lenni?«" [14; 421-422] A sz6-
vetségesek franciaorszagi partraszal-
ldsdig a tervezettbdl végll csaknem
6 millio aknat sikeriilt a németeknek
letelepiteniiik a védelem meger@sité-
sére. Az eredmény pedig azéta mar a
torténelemkonyvek lapjain olvashato.
Az er6ditmény-komplexumot a vé-
delmikre telepitett szdrazfoldi aknak
sem tudtak megvédeni.

All. vildghaboru az aknak alkalmaza-
saban dont6 fordulatot jelentett. A ko-
rabban elszértan, esetlegesen alkalma-

E.-34 (Mdsz. okt. miisz.) Miszaki oktatds a miiszaki csapatok

szamara. 2. Fiizet - Robbantdsok I. rész. Budapest, M. kir.

honvédelmi minisztérium, 1928.

zott, sokszor a helyszinen legyartott
harcanyagbdl a harc szerves, elvalaszt-
hatatlan része lett. A német Heinz Gu-
derian tdbornok az aknak szerepét ér-
tékelve a haboru soran azt irta, hogy a
harckocsikra nézve az akna az ellensé-
ges harckocsik és a pancéltoré l6vegek
utan a harmadik legnagyobb veszélyt
jelentd fegyver. [11.109)]

A ll. vildghdboru végére kialakultak
a ma is ismert és alkalmazott, hagyo-
manyos telepités( szarazfoldi aknak
tipusai. (8. abra)

A Il. vildaghdbordban a gyakorlat,
a sokszor vérrel szerzett tapaszta-
lat lefektette az akndk alkalmazasa-
nak néhany, maig érvényes alapelvét,
melyet Veremejev az aldbbiak szerint
foglalt dssze:

LAz aknak tervszeri és témeges al-
kalmazdsa biztositia a védelem szi-
ldrdsagdt, tdmaddsban pedig meg-
bizhatéan zdrja a szdrnyakat €s
seqgitséget nyujt az ellenség ellencsa-
pdsanak elhdritasaban.

Az akndk hatékonysdga sokszoro-
sara n6, ha az aknamezbket pancélto-
16 tizeszkozokkel fedezik, és viszont
—a pancélelhdritds hatékonysagat nagy-
mértékben novelik az aknamezék, me-
lyek meqallitidk a tamado eszkozoket.

Az egyes akndk, kis aknacsoportok
szinte teljesen hatdstalanok, csak az ak-
nak témeges alkalmazdsa vezet célra.

Megjelent az »aknaharc« fogalom,
melyen beliil a rendszeresitett, iparilag
eldallitott aknakkal el kell I3tni minden
fegyvernemet, melyek kitelesek azt
hasznalni sajat védelmuikre.

A mdszaki csapatok mozgékonysagat
névelni kell, a kézi aknatelepités tul lassu
a harc megnévekedett dinamikajaban.

Megjelent az aknak rendeltetés sze-
rinti csoportositdsa ugy, mint harckocsi
elleni-, gyalogsdg elleni-, szallitds-gat-
[0- (ezen beliil vasuti és kozuti), deszant
elleni-, objektum rombold- és meglepd
aknak (aknacsapdak).” [11.112] =
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